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Elnék: A képviseld-testiileti tagok kéziil 12 f6 megjelent. A ké6zmeghallgatdsrdl jegyzdkonyv
késziil.

Budapest Févdros X. kertilet K6bdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete 12 igen, egyhangu
szavazattal az iilés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el [428/2024. (XI. 21.)]:
1. A lakossdgot érintd 6nkormdnyzati iigyekben vdlaszadds a megjelent, felszélaldsi jegyet
kitoltok, valamint a kérdéseiket eldzetesen megkiildbk részére

Elndk: Jo estét kivanok! Nagy tisztelettel koszontok mindenkit, aki eljott a K&banyai
Onkormanyzat 2024. évi kézmeghallgatasara. Kiilon tisztelettel koszontom a megjelent
kébanyai polgarokat, illetve mindazokat, akik elfogadtdk meghivasunkat a kiilénb6zé
févarosi cégek képviseletében, kormanyhivatal képviseletében, mas K6banya ligyeit érint6
nagy cégek képviseletében jelen vannak és igyekeznek abban segitségiinkre lenni, hogy
megvalaszoljak a hozzajuk érkezett kérdéseket. Koszontdm azokat is, akik nincsenek itt a
teremben, de egyszerre tartunk jelenléti és online médon kézmeghallgatast. Ezért bizom
benne, hogy a vilaghalén is, az Onkormanyzat facebook oldaldn sokan nyomon kévetik a
tandcskozast, illetve az elmult napokban mar arra is lehet6ség volt, hogy a
kozmeghallgatashoz kérdéseket intézzenek el6zetesen a k6banyaiak. Husz el6zetes kérdést
kaptunk. Ezek kozott a kérdések kozott viszonylag sok az atfedés. Méd van arra is, hogy
helyben kérdezzen mindenki. Eddig harom felszdlalasi jegyet kaptam, természetesen a
kozmeghallgatas soran késébb is ki lehet tolteni a felszolalasi jegyeket. Koszontdm még az
asztalnal lé kollégaimat, Alpolgarmester kollégamat, Bizottsagi elndk kollégaimat,
Tanacsnok urat, Jegyz6 urat, illetve a Képviseld-testiilet jelenlévd tagjait is. Ha kérdés
érkezik hozzajuk, akkor a valaszadasban segitik a polgarmester munkajat, illetve egyébként
is kérni fogom majd &ket, hogy segitsenek.

A kozmeghallgatds menete. Az Onkormanyzat szervezeti és miikodési szabalyzata
szabalyozza mindezt, hiszen ez egyfajta rendkiviili képviseld-testiileti tilés. A felszolalasi
jegyeket kitolt6knek harom percben all rendelkezésiikre az id6, hogy elmondjak a
kérdésiiket. Es hangstilyoznam, itt elsésorban, sét szinte kizaroélag kozérdeki kérdésekkel
tudunk foglalkozni, tehat egyedi, egyéni, személyes jellegli kérdések megvalaszolasara nincs
mod. Természetesen, ha ilyen kérdés érkezik, akkor a kérdésfeltevdvel tisztazni tudjuk
kés6bb, akar személyesen, akar irasban azt a problémat, amelyet folvet, és akkor meg is
fogjuk kezdeni a kérdések megvalaszolasat.

De ezel6tt még egy dologrol szeretnék szdlni. A korabbi években megszokotta valt mar, hogy
ilyenkor egy prezentaciéval mutatjuk be az elmult évek, év torténéseit, fejlesztéseit, egyéb
Kébanyat érint6 kérdéseket, azonban az onlinekdzvetités ezt egy Kkicsit foliilirja.
Technikailag viszonylag nehezen tudnank még megoldani, hogy az itteni vetités egyben
lathaté legyen az Onkormanyzat facebook oldalan is, tehat toreksziink arra, hogy ez is meg
tudjon valdsulni, bar azt gondolom, hogy az a kis kiadvany, amit a kollégaim szerkesztettek
és az Onkormanyzat honlapjan elérhetd, letolthetd, szinte pétolja mindezt, hiszen nagyon
nagy alapossaggal foglalja 6ssze az elmult év eseményeit. Sz6l a fejlesztéseinkrd], szol az
Onkorméanyzat munkajarél, a hivatalunk munkajarél, mindezt szdamokban is bemutatva.
Ugyhogy kérem, hogy ezt a kiadvanyt keressék az Onkormanyzat oldalan, tdltsék le,
olvasgassak, hogy jobban megismerjék mindazt a tevékenységet, amelyet az Onkormanyzat
hivatala, illetve a keriileti képvisel6k végeznek.

1. napirendi pont:
A lakossagot érinté 6nkormanyzati iigyekben valaszadas a megjelent, felszé6lalasi
jegyet kitoltok, valamint a kérdéseiket el6zetesen megkiild6k részére



Es akkor kovetkezzenek a kérdések. Az elsé felszolalasi jegyet Medak Veronika toltétte ki a
K&ér utcabol. Veronika rutinos kérdésfeltevd, ugy koézmeghallgatason, mint képvisel-
testiileti iilésen, ugyhogy biztos vagyok benne, hogy ismét egy jé kérdéssel fog majd elénk
allni. Medak Veronikat illeti a szd.

Medak Veronika: (1. sorszamu felszélaldsi jegy):

El6szor is az Ohegyrdl szeretnék beszélni és most nem a Kéér utcarél. Az Ohegy parkban
korcsolyapalya épiil. En hallgattam Ont és On azt mondta, az idén csak lesz egy
korcsolyapdlya és jovére majd kiboviil, gondolom teazéval, kolcsonzovel, ezzel, azzal,
amazzal. Kérdésem, mennyi fat kell kivagni az Ohegy parkba és miért az Ohegy parkban van
ez a korcsolyapdlya és miért nem a Mazsa téren, ahol rendetlenség, kosz van és ott lehetne
anélkiil, hogy az Ohegy parkban bar akarhany fat is kivagnanak? Az Ohegy parkot épitették
ugy gondolom, én nem vagyok kdébanyai, de a K&banyan laké emberek kommunista
szombaton épitették, amiért pénzt soha nem kaptak. Es most Onék fikat vagnak ki,
telepitenek, nem beszélve arrol, hogy a télen, amikor a mékusok siindisznécskak, pockok
alszanak, megzavarjuk 6ket. Miért kell ezt tenni? Van mas teriilet is, ami kihasznalhato,
rendbetehetd, akkor miért az Ohegy park? Kérdem, miért zavarja Ont az Ohegy park
Polgarmester ur? Készonom.

Elnék: Kedves Veronika, az Ohegy park nem zavar, s6t nagyon szeretem, de a kozelében
élek és szinte nap mint nap elmegyek az Ohegy parkba, akar mozogni, sportolni, akar a
gyermekemmel a jatszotérre, és a K6banyai Onkormanyzat folyamatosan azon dolgozik,
hogy az Ohegy park egy nagyon szép szabadidés parkja legyen a keriiletnek, jatszéteret épit,
futokort épit, illetve gondoskodik az Ohegy parki novényallomany védelmérél is. A jégpalya
épitése kapcsan egyetlenegy fat sem kell kivagni késébb sem, hiszen amikor a bévitésre
gondolunk, akkor nem masroél esik sz6, mint hogy esetleg a jégfeliiletet burkolt feliiletre
telepitve hogyan lehetne novelni, hogy még nagyobb élményt kinaljon a téli id6szakban a
kébanyai embereknek, gyerekeknek, fiataloknak, id6sebbeknek, a mozgasra, a szabadidé jo
levegdn torténd eltoltésére. Tehat egyetlen fat sem kell emiatt kivagni, de van egy rossz
hirem. Egyéb okok miatt egyébként majd kell fakat kivagni, hiszen folyamatosan
monitorozzuk a kdébanyai fak allapotat és vizsgaljuk azoknak a nagy parkoknak is a
helyzetét, amelyet j6 par évtizeddel ezel6tt telepitettek, rdadasul a hulladékkal feltoltott
tertileten, ahol nem biztos, hogy a gyokérzdna, még mindig a legkedvez6bb koriilmények
kozott talalhatd. A szakért6i vizsgalatok azt mutatjak egyébként, hogy ezeknek a faknak a
helyzetén, tobb mint 2000 fa van egyébként az Ohegy parkban, legalabb az 6téde olyan
allapotd, amelyrél majd akar vagassal kell gondoskodni, vagy egyéb beavatkozassal
megteremtve annak a lehetségét, hogy a fa esetleg tovabb éljen. Es a szakértsk egyébként
még kozel 60-70 fa esetében javasoltak az Onkormanyzat szamara ugynevezett fakopp
vizsgalatot, miiszeres vizsgalatot, mely vizsgalat ramutathat arra, hogy melyek az olyan
egyedek, amelyekrdl a szakért6k nem tudtdk egyébként azonnal megdallapitani, hogy
betegek-e, amelyekr6l még kideriilhet, hogy valéban beavatkozasra szorul. Szomort a
helyzet, nem szeretnénk a Szent Laszl6 téren sem a platanok koziil egyet sem kivagni, de
amikor latjuk azt, és a szakért6k azt mondjak, hogy komoly veszélyt jelentenek akar azzal,
hogy kiddlnek, a lassan 20 éve elvégzett ifjitds, koronavisszavagds, metszés nem hozott
megnyugtat6 allapotot, akkor mindannyiunk védelme érdekében bizony ezeket a munkakat
el kell végezni. Tehat az Ohegy parkban, hogy a kérdésére valaszoljak, egy fat se vagunk ki a
jégpdalya épitése miatt és emiatt nem is szeretnénk a jovében sem egyetlen egyet sem
kivagni. Ja, igen, nem vélaszoltam arra a kérdésre, miért pont az Ohegy parkban? Mert egy
idealis helyszin, lehet parkolni, j6l megkoézelithet6. A Szent Laszld térnél, ahol eddig
miikodott, rengeteg kompromisszum a jégpalya, ahol minden palyaépités utan djra kellett
telepiteni a n6vényzetet, a gyepesitést el kellett végezni, annal mindenképpen kedvez&bb



idetelepiteniink a palyat.

Dr. Kustra P4l toltotte ki a masodik sorszamau felszolalasi jegyet, témaja a Heves utca paros
oldalan eliiltetett fak eltavolitasa és képvisel6-testiileti hatarozat kérése. Parancsoljon.

Dr. Kustra Pal: (2. sorszdmti felszolaldsi jegy)

Dr. Kustra P4l vagyok és 2016-ba a fgvaros iiltetett fakat, 3 fat a Heves utca paros oldalara,
ahol kortilbeliil 80 centi mélységben egy tucat 10.000 voltos kabel megy. Akkor az
onkormanyzati képvisel6k segitségével sikeriilt ezeket a fakat eltavolittatni. Most ugye
2023-ban ismét csinaltak egy tervet, hogy oda fakat lltessenek, figyelmeztettem az
illetékeseket, hogy ebbdl gond lehet, ennek ellenére eliiltették a fakat, hivatkozva egy olyan
EON-os jovahagyasra, amit most november 14-én kaptam meg, és abbdl egyértelmiien
kideriil, hogy azokat a fakat nem lehetett volna odatiltetni. Na, most nem tudom, hogy
ismerik-e, id6nként megjelenik a sajtoban, hogy ha villamlas van, akkor nem szabad, hogy
is mondjam, terpeszbe allni, mert a két1ab kozott olyan potencialis kiilonbség alakul ki, hogy
az illetd meghalhat. Most is, két héttel ezel6tt ilyen halaleset tortént kilfoldon. Egy
focimeccset hagytak félbe a villamlas miatt. Egy f6 meghalt, aki igy jart, a tobbiek
megsériiltek. Na most ezek a fak gyokereket eresztenek, és a gyokerek bemennek a kabelek
kozé. Potencialis életveszélyt fognak jelenteni néhany év mulva az ott 1év6 emberekre, féleg
a gyerekekre nézve, és egyszeriien nem értettem, hogy hogy lehetett ismét ezeket a fakat
eliiltetni. Es amikor az EON-hoz fordultam az iigy kapcsan, akkor egyértelmiien megkaptam
a valaszt, hogy oda nem szabad fakat liltetni. Ugye kértem, hogy tavolitsak el. A vége az lett,
hogy volt valami vezet6i megbeszélés egy hdnapja, hogy a fak ott vannak, maradnak, majd
levelet irnak az EON-nak és akkor minden marad a régiben. Nem értem, és az el6bb a
Polgarmester ur is mondta, hogy nem szabad veszélyeztetni az emberek életét. Hogy lehet
olyat csinalni, hogy 5-6 év mulva potencialis veszélynek tessziik ki a gyerekeket, az ott é16
embereket? Egyszer(ien szamomra hihetetlen, ezért kérem a képvisel6-testiiletet ahogy
2016-ban helyesen uigy dontottek, hogy el kell tavolitani a fakat, tavolitsak el mostis a Heves
utca paros oldalarél a fakat. Koszénodm a figyelmet.

Elnék: Jegyz6 urat kérem meg a valaszadasra.

Dr. Szab6 Krisztian: K6szon6m szépen. Nehéz uigy a komplex problémakért koriilirni, hogy
az itt jelenlévdk, illetve az interneten a kdzmeghallgatast koveték nem latjak azokat a
terveket, illetve dokumentumokat, amelyeket Kustra ar mar megkapott a bejelentése
nyoman. El kell azt mondani, hogy a varosi kérnyezetben szinte minden zo6ldteriileten, at
menti zoldsavban, a nagy parkteriileteket kivéve, csak ugy iiltethet6k fak, csak olyan
fatiltetési helyek jelolhet6k ki és vehet6k igénybe, ahol altaldban a teriilet kozmiivekkel
érintett. Tehat nem ritka az, hogy mint ahogy a Heves utcaban valéban igy van, ahogy Kustra
ur elmondta, egyébként legtobbszor nem szabalyosan, a kozmiszolgaltatok a vezetékeiket
nem a burkolt feliiletek ala, hanem a z6ldsavokba telepitették. A Heves utca paros oldalan
is valéban szamos kézmiivezeték fut, villanyvezeték is van itt, talan tavkozlési kabel, az
utcan beljebb vizvezeték is van. Eppen ezért az ilyen zsufolt varosi kérnyezetben a
fahelyeknek a kijelolése az tervezés alapjan torténik. A fahelyeknek a tervezése, mint
minden miiszaki tervezés, egyrészt geodéziai alapokra épiil, tehat foldhivatali térképpel,
illetve helyszinen kimért méretekkel 6sszevetve allapitjak meg azt a tervezdk, hogy milyen
létesitmények léteznek az adott koztertileten, és allapitjak meg azt, hogy mi hozhat6 1étre a
kozteriileten. Az a faiiltetési terv, amelyet megkiildtem Kustra Urnak az érdekl6dése
nyoman, az egyrészt pontosan tartalmazza méretezve a kornyezd kozteriiletnek a
kiillonb6z6 1étesitményei elhelyezkedését, koztiik a kozmilivezetékeket is, és tartalmazza
azokat a fakat, amelyeket a tervezési folyamat nyoman itt a szaktervezdk elhelyezésre



javasoltak. Tehat az a kijelentés, hogy megallapithaté, hogy ide fa nem lett volna iiltethetd,
az biztos, hogy igy nem allja meg a helyét, egyrészt azért, mert a tervben az elhelyezésnek a
pontos modja, méretei egyébként centiméterre a vezetékektdl valé tavolsagok szerepelnek,
masrészrol a kozmiiegyeztetés ezeknek a terveknek a vonatkozasaban megtortént. Tehat
azok a kozmiiszolgaltaték, amelyeknek az érintettségére Kustra ur is hivatkozik,
kifejezetten itt ki kell akkor emelni az EON-t mint a villamosvezeték fenntartasaért,
lizemeltetéséért felel6s kozmiiszolgaltatot, ezeket a terveket megkapta, megismerte és a
koézminyilatkozatban, illetve az elektronikus koézmiihozzajaruldsdban megszabta,
hozzajarult a fak telepitéséhez. Tehat el kell olvasni a kdzmiinyilatkozatot, az gy kezd&dik,
hogy az alabbi feltételekkel a faiiltetéshez hozzajarul és megszab bizonyos feltételeket. A
feltételek azok el6irhatnak kiillonbozé védbdeszkozoknek a telepitését, masrészrél a
hozzajarulas el6irja a kozmi szakfeliigyeletnek az igénybevételét. Ez azt jelenti, hogy a
kozmiiszolgaltatonak a szakemberei a faiiltetésnek a torténtekor a helyszinen megjelennek
és irdnyitjdk a faiiltetési munkalatokat, a tekintetben, hogy amikor kézi feltarassal
megtorténik a fahelynek a kialakitdsa, akkor oda a fa az milyen moédon iiltethetd el, és
nyilvan a kézmiiszolgaltaté felel8s azért, hogy az 6 1étesitményét ne veszélyeztethesse a fa
eliiltetése, illetve, hogy az elmondott helyzet se torténhessen meg, hogy itt veszélyeztet6
koriilmények allnak fenn. (A kérdezd elhagyja a kézmeghallgatds helyszinét.) Tehat, én azt
tudom elmondani, bar Kustra Ur kézben elhagyta a termet, de biztos szdmos mas érdekl6d6t
is érdekelnek a tények, meg a szakért6knek a megallapitasai, hogy a tervezd a jogszabalyi
feltételeket figyelembe véve elkészitette azt a szakszerl tervet, amely alkalmas a
fahelyeknek a meghatarozasara. Es a kozmiiszolgaltatok pedig ezeket a terveket
megvizsgalva kiadtdk a hozzajarulasukat. Azt is el kell mondani egyébként, ahogy Kustra
urnak is ezt megirtam a tajékoztatasomban, hogy amellett, hogy a fak tervezetten keriilnek
elhelyezésre, a pontos helyiik meghatarozasa mellett, természetesen van tobb szempont,
amit figyelembe kell venni. Az, hogy milyen fa kertl eliiltetésre, annak milyen mélyre
hatolnak a gyokerei lefelé, vagy oldaliranyba terjednek a gyokerei, milyen magasra n6 az a
fa, ez mind-mind szempontja a fafajta vagy fafaj kijelolésének. Ezaltal ezt is figyelembe kell
venni a tervezdknek, illetve a kézmiiszolgaltatoknak. Természetesen, hogyha olyan helyzet
allna eld, hogy akar a kozmiiszolgaltatd jelzi az 6nkormdanyzatnak, vagy jelezte volna akar
az Ultetés soran az 6nkormanyzat megbizasabol a fakat liltet6 6nkormanyzati cégnek, hogy
itt valamilyen probléma all fenn, akkor ezt az énkormanyzat meg fogja vizsgalni és a
kozmiiszolgaltatoval egyiittmiikodve a jogszabalyoknak megfelel6 megoldast is meg fogja
talalni. Az Onkormanyzat korabban sem tavolitott el innen é16 fikat, tehat nem tértént ilyen,
ami a villanyvezetékeknek a jelenléte miatt itt a fasornak a kiszedését jelentette volna.
Elszaradt fak voltak, ezeknek a helyén jottek 1étre 1j fahelyek és jelen esetben egyébként a
Pilisi utcatdl az emlitett Heves utca 32-ig nyolc fa helyének a kijel6lésére és annak az
eliiltetésére keriilt sor. K6szondm szépen.

Elnok: K6szonom szépen Jegyzo ur. A harmadik felszolasi jegyet Trigola Zsuzsanna toltotte
ki. A kérdés a Harmat utca 24-ben milyen munka indul éppen? Kérem, egészitse ki a
kérdését, mert Jegyz6 urral tandcstalanul vizsgaltuk, hogy 24-ben vajon milyen munka is
indulhatott.

Trigola Zsuzsanna: (3. sorszdmu felszélaldsi jegy)

En nem vagyok egy ilyen nagyon gyakorlott felszélalé és ilyen két-harom éraval ezel6tt
lattam a meghallgatast. Annak idején vagy 6t éve ott egy ilyen nagy kinai lakotelepet akartak
épiteni, és hat rendkiviil szabalytalanul folyt a bontas. Mi az egyik kdrnyezé hazban lakunk.
Mar akkor ilyen allagromlasa volt a hazunknak is, és akkor sok igéretet kaptunk, hogyha itt
barmi lesz, akkor majd példaul tajékoztatva lesziink. Hat abbdl semmi nem valésult meg.
Mondjuk az épitkezés maga sem. De példaul az egyik igéret volt, hogyha valamibe
belekezdenek, akkor el6zbleg az 6sszes hazat igy felmérik, hogy milyen allapotban vannak,



hogyha tényleg a félelmiik beigazolédik és romlani fog, akkor az dokumentalva legyen. Es
most egynéhany hete latom, hogy foldmunkak vannak a tertileten, viszont semmir6l semmit
nem tudunk. Mik6zben az volt az igéret, hogy tudni fogunk, ha lesz valami. Ennyi.

Elnék: Gyanitottuk, hogy nem a 24-rél, hanem a 22-rél lehet szé. Ez a Harmat utca 22. és
van is némi ismeretiink. Jegyz6 Ur fog erre a kérdésre is valaszolni.

Dr. Szabé Krisztian: Koszonom szépen. Az épitési tevékenység jogszabalyi, hatdsagi
feltigyeleti kereteivel kapcsolatban annyit szeretnék elérebocsatani, hogy jé néhany éve
mar az épitéshatdsagi, illetve épitésfeliigyeleti feladatok azok nem az 6nkormanyzati jegyzé
hat4skorébe tartoznak. Tehat az Onkormanyzat természetesen folyamatosan koveti ennek
az ugynek az el6rehaladasat, teleplilésrendezési szerz6déssel is rendelkezik az
Onkormanyzat, tehat bizonyos vallalasokat tett ennek a beruhazdsnak a tervezdje
kozteriileti feladatok megvaldsitasa kapcsan. Ezért van informacionk arrdél, hogy éppen a
tulajdonos mit tervez, de magaval az épitési folyamattal kapcsolatban, mint ahogy tortént
ez egyébként a bontdsnal is, a kormanyhivatal a hataskorrel rendelkezd szerv. Talan
felidézhetjiik azt, amikor a bontdssal kapcsolatban felmerilt a szabalytalansagnak a
kérdése, akkor Budapest Févaros Kormanyhivatala intézkedett és tett olyan intézkedéseket,
amely ott a bontasnak a szabalyossagat volt hivatott elémozditani. Magaval az épitési
tevékenységgel, itt egyébként 4j épitési engedélykérelmezés fog bekovetkezni, tehat uj
épitési engedély alapjan lehet majd a tulajdonos tjra épitési jogosultsaggal rendelkezd, mert
a korabbi épitési engedélye az lejart. Akkor ott természetesen a szomszédok megint
ugyfelek lesznek, és nyilvan az 6nkormanyzat a jelenlétével, az ligyeket kovetve el tudja
mozditani azt a parbeszédet, amellyel hogyha felmeriilnek ilyen igények, illetve ilyen
félelmek a szomszédos ingatlanok hasznal6i, tulajdonosi kérében, akkor azt mi minden
esetben tovabbitjuk, illetve hat igyeksziink arra birni a leend6 épittet6t, hogy figyelembe
vegye ezeket az igényeket is. Egyébként a korabbi épitési engedélyek azok egy a teriiletre
jol illeszkedd, j6 elosztasu, megfelel lakasszamu beépitést terveztek, tehat nem volt ez egy
tulz6, nem volt ez a kornyezetet ellehetetlenitd terv, tudomasunk szerint. Ugye egy
hatalmas épitési telekrdl van szé. Nyilvan a korabbi ipari épiiletek lebontdsa utan ott egy
nagy szabad teriilet van, leginkdbb gyommal, feltételezem, esetleg valamiféle hulladékkal.
Ennek a felszamoldsa mindenképpen kivanatos. A kornyéknek egy magasabb beépitése jon
persze létre, ezzel természetesen jar majd kozlekedési forgalom, jar a jelentésebb lakossag
megjelenése, de ez nem egy megalakopark, amely a kornyéknek az arculatat vagy akar a
kozlekedését jelentdsen megvaltoztatnd. A beruhazé az a meglévd szabalyok szerint
jogosult az épiiletet — vagy bocsanat -, a teriiletet beépiteni, tehat nem kapott & tobblet
beépitési jogosultsagot, nem kapott lehetGséget arra, hogy valamiféle annal nagyobb
terhelést hozzon létre, mint ami altalaban az ilyen ingatlanokon lehetséges. Még egyszer,
tehat a konkrét helyzetre azt tudjuk az elmult néhany honapnak a kommunikaci6jabol, hogy
a beruhazo tervezi a beruhazasnak a megvalositasat, bizonyos mértékben at kell terveznie
a jogszabalyvaltozasok kapcsan a korabbi terveit, de nagyjabol annak az elképzelésnek a
megvaldsitasat tervezi. Innent6l fogva varjuk mi is azt, hogy legyen 0j épitési engedélyezési,
legyen j telepiilésképi véleményezési folyamat, és természetesen az 6nkormanyzat minden
ezzel kapcsolatos jogszabalyt be fog tartatni, és figyelemmel kiséri azt is, a Kormanyhivatal
eljarasaban is, hogy a beruhazo is betartson minden ravonatkozé jogszabalyt. Azt szivesen
varjuk, illetve kérjilk, hogyha Onéknek barmiféle tapasztalata van a teriiletnek a
miikodésével, valtozasaval kapcsolatban, és kérjiik, hogy ezt akkor tegyék meg hozzank, és
természetesen, s6t szivesen nyomon kovetjiik, beavatkozunk, illetve kozvetitiink, ha ez
sziikséges.



Elnok: K6sz6nom szépen Jegyz6 ur. A kovetkezé felszallasi jegy a 4-esre de nekem 5-6s van
a kezemben, nem tudjuk, hol a 4-es lehet, hogy valaki mar elkérte, de még nem toltotte ki,
igy az 5-0s szamurdl fogom a kérdezd nevét olvasni. Tanacs-Kiss Katalin, és egy olyan témat
vet fel, amely egyébként az online érkezett kérdések egy jelentés hanyadanadl is fol fog
bukkanni. Ugyhogy vélhetéen még a ma este soran tobbszor foglalkozunk majd kiilonféle
megkdzelitésben a 75-6s troli Kdpolna utcai forgalmaval, illetve szeretném kérdezni a BKV
Zrt. részérdl Mészaros Pintér Szilvia szervezeti és mlikodésfejlesztési osztalyvezet6 van itt
jelen. Készontom. Lehet, hogy Ont is kérdezziik majd, bar nekiink is van ismeretiink a 75-6s
troli tesztiizemmaodjardl, de ha sziikséges, akkor kérem, hogy segitsen a valaszadasban. Ja,
rendben, koszonom. Elnézést, itt a jegyzeteimet, nézd a BKK-sok tényleg. Igen, Kovacs
Bendeguz és Téth Ferenc is itt van, ugyhogy akkor erds csapat vonult f6l, hogy kielemezziik
a 75-0s troli tesztutvonalat a Kdpolna utcaban. Varjuk a kérdését.

Tanacs-Kis Katalin: (5. sorszdmui felszélaldsi jegy)

J6 napot kivanok. K6szontom Polgarmester Ur. Nem voltam még meghallgatidson, de
remélem, hogy ez egy j6 elsd tapasztalat lesz. A Kapolna téren lakom és igazabdl azt
sérelmezem, hogy senkinek nem szoéltak ott a Kapolna utcaban errél. Egy héttel el6tte
kitettek egy abszolut félreérthetd papirt a parkoléba, hogy itt k6zm{i-, vagy nem tudom mar
micsoda, valami munkalatok fognak folyni, ennyi keriilt ki. Majd mikor igy az emberek
érdekl6édtek az ott felvonul6 emberektdl, hogy mégis itt mi lesz, el6szor azt mondtak, hogy
a fele parkoloét fogjak, majd kideriilt, hogy az egészet, és aki elutazott egy hétre annak el is
vitték az autoéjat gyakorlatilag. En nem gondolom, hogy ezt igy kellene csinalni, hogyha 10-
20 éve valaki parkolnak ott, akkor azt gondolom, hogy egyrészt id6t kell hagyni az atallasra,
ez altalaban jogbdl is kévetkezik. Kettd, tajékoztatni kéne az ottlakékat. En tobb férumon
probaltam megkozeliteni ezt. A BKK-nak a felmér6, véleménykutatd lapjan gyakorlatilag
nincs olyan pont, hogy azt beikszeljiik, hogy nem kérjiik. Azt lehet beikszelni, hogy hol
szalltam f6], hol szalltam le, ez én nem gondolom, hogy véleményfelmérés. Az, hogy alul van
egy ilyen szabad szoveg, abbdl nem lesz statisztika. En pénziigyben dolgozom, tudom, hogy
az Osszes tobbit, amit kattintunk, abbol statisztika lesz, a szabad szovegbdl meg, vagy igen,
vagy nem valami. Ez az egyik. Ez nem igényfelmérés az, hogy hol szallunk le, hol szallunk fl.
En hasznalom személy szerint a 75-6s trolit, el6tte is hasznaltam. Remekiil, kényelmesen
bement mindenki a Stadionokig és abban a megalloban sehova nem kellett mozdulni,
folugrottunk a 75-06s trolira. A Kapolna térrél mindenki bejar a Kébanya-kézpontba tok
értelmetlen a szankba hozni a trolit. Ezenkiviil rendszeres a dugé a Kapolna utcaban és végig
a Pongracz tuton, de olyan szinten, hogy ott bent all6 busz 10-20 percig nem tud mozdulni,
csak igy méterenként. Most behoztak oda még egy eszkozt. Harmadrészt, a Polgarmester-
helyettesnek jelezték, mindegy a kozds képviselonk, és az volt a valasz, hogy a
tarsashazakban ott van a parkolo, a tobbszintes parkol6, parkoljanak oda az emberek. Hat
én nem tudom, akkor még idetartozott az épitésiigyi hatdésag egész biztosan, amikor mi
2009-ben az a tarsashaz épiilt, nézzenek utana, ott valéban van egy kétszintes parkold, de
az magantulajdonban van, rdadasul agy adtdk ki az engedélyt, hogy a felrajzolt 170
parkol6helyre nem tud 170 autd beparkolni, mert akkora hely van, hogy nem lehet kiszallni
két oldalra. Ezenfeliil, hogyha én ott bérelni szeretnék és még el is akarja nekem ezt adni a
tulajdonos, az havi 10 ezer forint. Tehat évi 120 ezer forintért valéban beparkolhatom oda
az autémat, ha van hely. Nincs annyi hely, egy része raktar. Ezenkiviil ott van két laképark,
tobb, mint 100 lakéssal, ott van egy Sportkozpont, egy jégpalya és egy iskola. Es ez volt a
valasz, hogy Onék szerint ott van elég parkolé. Mar most megjelentek a nem szabalyosan
parkoldk. Ott van egy bolt, nem tud rakodni, mert nem tud hol megallni. A Martinovics téri
parkol6 a Tiizoltdsagnak a tulajdona, tudtunkkal, ott mar kézépen egymast akadalyozva
allnak meg az auték. En alapvetSen gyalogosan kozlekedem, de tok életveszélyes lett a
Kapolna utca. A kozépen 1évé parkolobdl az éles utra szallunk ki, mindkét iranyba, a
gyalogosok ott kozlekednek a sarkon. (Hangjelzés hallhatd, amely lejdrt hdromperces



id6keretet jelenti.) Bocsanat. Es az aut6, meg a trolik, meg a buszok mégiil 1épnek ki, a biciklit
pedig bevezették a troli elé. Szdval csak a negativ skalan tudndm ezt skalazni ezt a
megoldast.

Orosz Addm kérdése szintén a 75-6s trolibusz végdllomdsdnak a Kdpolna utcdig térténd
meghosszabbitdsdt érinti (Negyedik emailben érkezett kérdés).

Elnok: Az régi terve volt a BKK-nak, hogy Kébanyara is érjen el a trolibusznak valamely
vonala, jarata. Hosszabb ideje foglalkozik a BKK, illetve kérdezik a kertileti onkormanyzatot
is arrol, hogy a 9-es autdbusz vonalan szerencsés lenne, ha a trolibusz kozlekedne és a
trolibusz kozlekedne, akkor az milyen médon keriiljon megvalésitasra, meddig jojjon el, hol
legyen a fordul6ja, hol lehet kiépiteni a felsévezeték-halozatot, mit jelent ez a miiemléki
kornyezetben. Ezer kérdés szerepel napirenden. De lehet6ségként adodott az, hogy a 75-6s
troli megjelenjen Kébanya belvarosaban, illetve esetleg mas ttvonalakon is. Eppen ezért
elindult egy vizsgalat egy tesztiizemmadddal, amely azt hivatott megallapitani, hogy a kozel
féléves lizem alatt kiilonboz6é utvonalak bejarasaval érdemes-e egyaltaldin Kébanyan
trolibuszt lizemeltetni, és ha érdemes, akkor melyik Uitvonalra érdemes mindezt szervezni.
Igy keriilt sor a Kapolna utcai irdny bevezetésére is, melyrél egyébként szerintem a
K6banyai hirek korabban, vagy az egész 75-06s troli jelenlétérél K6banyan irt korabbi
lapszamokban, és kiilonb6z6 férumokon errél megjelentek hiradasok. Hogy a Kapolna utca
az dugokkal terhelt utca-e, ez szerintem elég véleményes lehet. En nap mint nap kozlekedem
a Kapolna utcaban ugy kerékparral, mint gyalog, vagy akar személygépjarmiivel, és nem
kovetkezett be mindaz, amit sokan jésoltak, hogyha a kozépre helyezett villamossin
elbontasa utan egy mas forgalmi rend, egy mas utpalya alakul ki a Kapolna utcaban, akkor
dugok fogjak terhelni. Ha megjelenik a BKV buszjarata, akkor mégotte majd agy allnak sorba
az autok, hogy nem lehet kozlekedni. Valéban, ha egy busz beall a megalléba, akkor lehet,
hogy egy pillanatra foltorlodik a gépjarmiivek sora, de az nagyon gyorsan oldodik,
pillanatok alatt. A dugét, a konfliktust nem itt kell keresniink, hanem a belvaros felé haladva,
akar a Liget téren, a Mazsa téren, vagy akar a Pongracz aton. Ez a szakasz még jol jarhato.
Egyébként a Kapolna utca atépitése, mely a 2010-es évek kozepén tortént meg, korabban
nem tartalmazott parkolohelyeket. Tehat az atépitést kovetben jott létre egyaltalan
parkolobhely, tehat akkor sem volt végig parkoldhely, akkor fogalmazom igy, az egyik oldalan
az utcanak voltak parkolohelyek, illetve a Csajkovszkij park oldaldan nem voltak
parkoldhelyek, igy a kozépre helyezett parkolokkal jelentésen megnétt a teriileten a
parkolék szama. Egyébként pedig ugye, amirdl On beszél, hogy a tarsashazak
mélygarazsaiban mi a helyzet, ez mar a tulajdonosok, illetve az ott lakék dontésén mulik,
hogy vasarolnak-e parkoléhelyeket, bérelnek-e, beallnak-e. Alapvet6en a kozteriilet, plane
a Kapolna utca kozlekedésre szolgdl, és itt eldnyben kell részesiteni a kozosségi kozlekedést,
azt gondolom. Es majd a vizsgalat utan ki fog deriilni, hogy ez az 4llapot marad-e vagy nem.
En személy szerint iidvézlom a trolijaratot Kébanyan, és majd lesz egy olyan hozzaszolas is
kés6bb, vagy felszdlalasi jegy, el6zetes kérdés, amely a koszonetet fogalmazza meg egy
olyan apuka részérél, aki nagyon oriil annak, hogy a Varosligetet, az Allatkertet, ottani
jatszotereket kozvetlen buszjarattal tudja elérni, vagy akar tud koézlekedni kérnyezetkiméld
modon a belvaros iranyaba. Ett6l, hogy bizonyos id6kozonként egy-egy troli megjelenik a
kozuti forgalomban, higgye el, hogy a dugé nem novekszik a Pongracz uton. Sajnos a
nagyszamu gépjarmi és a gépjarmiiben egyediil il6 autésok nagy szadma okozhat olyan
helyzetet, mely egyébként a kozosségi kozlekedést igénybe vevik szamara sokkal lassibb
haladast eredményez. Nagyvarosban, azt gondolom, a cél az kell, hogy legyen, kiillénosen a
belvaros felé igyekezve, hogy minél tobben a kozdsségi kozlekedést, vagy alternativ
eszkozoket vegyiink igénybe az autdés forgalom helyett. Egyébként pedig a troli-
izemmodnak, a mostani Utvonalnak is van olyan szakasza, valtozata, amelyet kifejezetten
idvoz6lnek a k6banyaiak, mert olyan tertletet tar fel, ahol a k6zosségi kozlekedés még nem,



vagy mas modon volt jelen, vagy volt elérhetd, és teszi sokkal kedvez&bbé az egyes belvaros
iranyaba talalhat6 célpontok elérését. Természetesen a BKK majd dont a tesztlizemmaod
lezarasa utan, hogy egyaltalan a trolijarat marad-e K6banyan, marad-e a Képolna utcaban.
Az én személyes véleményem egyébként az volt, amikor errdl targyaltunk, hogy a Kapolna
téri forduld az nem igazan szerencsés. En szivesebben lattam volna, ha tovabb kozlekedik a
trolibusz, és legaldbb az 6hegyi forduldt eléri, ahol a buszmegalléban mindig sokan
varakoznak, és sokan tudnanak f6lszallni a trolibuszra. Mint ahogy azt is jeleztiik, hogy ezt
a megalldkialakitast sem tartjuk igazan idedlisnak és szerencsésnek. Azt is tudni kell, hogy
a troli ezen a szakaszon nem tudja a fels6vezetéket igénybe venni, akkumulatorrol
kozlekedik, tesztrdl beszéliink. Vizsgaljak azt is, hogy felsévezeték nélkiil, akkumulatoros
izemmodban milyen tavolsag megtételére és hany percig képes egyaltalan lizemelni az
autébusz. Es még egy dolog, hogy itt lehetett ideiglenesen tigy kialakitani egy olyan
pihendhelyet, ahol a sof6roknek rendelkezésre all egy olyan helyiség, ahol akar egy vécé,
amely ott elérhetd, hasznalhatova valik. Ha a végleges dontés megsziiletik, és ezt az iranyt
tdmogatna a k6banyaiak egy része, illetve a BKK szakmai alldspontja is az lenne, vagy végig
kellene gondolni, hogy vajon a pihenés helyét pontosan hol is kell kijeldlni ezen a szakaszon
a trolibuszok szamara, illetve a sof6rok szdmara.

Jelezte nekem Araté Gergely orszaggyiilési képviseld, hogy 6 is szeretne szdlni. llletve el6tte
én azért megkérdezném a BKK-sokat, hogy ki tudjak e vagy ki szeretnék egésziteni mindazt,
amit elmondtam, vagy van e tobbletinformaci6juk esetleg?

Kovacs Bendeguz: En Kovacs Bendegiz vagyok, a BKK tarsadalmi kapcsolatok vezetdje, itt
van mellettem Téth Ferenc kollégdm is. Annyival szeretném kiegésziteni, hogy itt a
tarsadalmi egyeztetéssel kapcsolatban hangzott el kritika, ennek a szerepeit szeretném
tisztazni. AlapvetGen folyamatosan mérjiik az utasforgalmat, azért inditottunk €16 tesztet,
ugye ez az egyik formaja a tarsadalmi egyeztetésnek, amit a BKK csindl, mas formajaban
kordbban meghirdetjiik egyébként az Gitvonalat, és utdna szoktunk. Azért inditottuk el ezt a
tesztet, mert arra szamitottunk, hogy itt nem lesz elég a nalunk otthon elvégzett modellezési
eredmény, hisz egy nagyon s{irii belvarosi kdrnyezetrdl beszéliink és ezért szerettiik volna
él6ben is tesztelni azt, hogy milyen hatasai vannak a trolikozlekedésnek Kébanyan. En
nagyon koszonom, hogy eljott és elmondta a véleményét. Azt is kdszonom, hogy a
kérdéiviinket is kitoltotte. Ezeket mind-mind egybe o6ssze fogjuk foglalni és az
eredményeknek a tudatdban, mind az utasforgalmi eredményeknek a tudataban, illetve,
illetve az Uigy az 0sszes tobbi externalia tudataban fogjuk, fogunk véglegesen, és egyébként
az onkormanyzattal egyeztetve, dontést hozni arrdl, hogy a 75-0s trolinak a tesztiizem
lejarata utdn pontosan mi legyen a végallomasa, ezt mindenképpen a tarsadalmi
egyeztetéssel kapcsolatban szerettem volna még elmondani.

Téth Ferenc: En a halézatkialakitis kapcsan szeretném azt megjegyezni, hogy az eddigi
beérkezett 240 észrevételezd, aki a TE-t kitoltotte, pozitiv véleménnyel van-e a 75-6s
trolinak egyaltalan a Kdébanyaban val6 megjelenésérdl. Tovabba azt érdemes itt
megjegyezni, hogy ez az ahhoz, hogy az utasok megszokjak, hogy megjelenik egy Uj
kozosségi kozlekedési eszkoz a térségben, Gj kapcsolatokat foltarva, ahogy a Polgarmester
ur is mondta, hogy a Salgdtarjan utcaban, vagy akar a H6s utcanak a Hungaria koruati
szakaszan, vagy a Ciprus utcaban megjelent egy kozosségi kozlekedési eszkoz, amelyik
nappali kapcsolatot ad ebbdl a térségb6l K6banya varoskdzpontjdba. Nyilvan ehhez id6 kell,
hogy az utasok megszokjak, megtalaljak ezeket a kapcsolatokat. De ugy latjuk az eddigi
beérkezett adatokbdl, meg a sajat személyes tapasztalatunkbdl is ezt latjuk, hogy az utasok
kezdik megtalalni ezt az iranyt, és ezt mi is pozitivan vessziik, de természetesen minden
olyan észrevételt figyelembe vesziink a tadrsadalmi egyeztetés sordn, ami példaul ez a
parkoldsi probléma, ezt probaljuk a késébbiekben is megvizsgalni, kezelni, ahogy a
Bendeguz vagy a Polgarmester Ur is jelezte. Koszonjiik.



Elnok: Képviseld ur.

Arat6 Gergely: Koszonom szépen. Ugye ebben az ligyben hozzam is érkeztek észrevételek,
és erds levelezésben vagyok a BKK-val, akik el§szor egyébként az dllami szervekhez hasonlé
médon, lerazni prébaltak, de hat miutdn én egyrészt pedagégus vagyok, masrészt meg
erdszakos, ezért kell6en tiirelmes voltam ahhoz, hogy érdemi valaszokhoz jussunk el.
ElGszor is van egy félreértés a kérddiv kapcsan, mert nekem megirtak azt, hogy a kérdéivet
kitolték milyen lelkesek, de Onnek is igaza van abbél a szempontbdl, hogy a kérdéiven
el6szor végig kell kattintgatni az 6sszes, honnan-hova szoktam utazni-mikor tipust kérdést
és utana van mod elmondani, nem azt, hogy altalaban, azt is egyébként, hogy most itt van
mar két kérdés a végén, hogy tamogatja-e, oriil-e annak, hogy van 75-0s troli és van egy
masik kérdés, ami arra vonatkozik, hogy a korabbi utvonal, a Pongracz trél a Szent Laszlé
térre mend utvonal a jobb, vagy az 4j Gtvonal a Salgétarjani ut-Kapolna utca ttvonala jobb.
Az els6 probléma az, hogy legyen-e egyaltalan 75-6s troli K6banyara? Amennyire én
érzékelem, ebben az elsoproé tobbsége a hozzam eljutott véleményeknek oriil annak, hogy
van ilyen lehet6ség. A masodik kérdés az, amit itt Polgdrmester ar is érintett, hogy
egyébként a kozbiils6 szakaszon végig a Pongracz titon a 95-6ssel parhuzamosan kozleked
jarat a jobb, vagy pedig a Salgétarjani, tehat a Hungaria korut Salgétarjani tton jové jarat,
ebben mar megoszlanak a vélemények. Szerintem ez valoban egy olyan dolog, amit érdemes
vizsgalni. Amiben viszont hozzam pont ellentétes vélemények jutnak el, mint a BKK-hoz, az
az, hogy hozzam kizarolag olyan vélemények jutnak el, amelyek azt mondjak, hogy a Szent
Laszlo téri végallomas az sokkal, vagy a Szent Laszl6 téren keresztiil, pontosabban a Liget
téri végallomas az sokkal kedvezdbb volt szdmukra, atszallds miatt az Onkormanyzatba
bejonni, Kérosibe bejonni és igy tovabb, és igy tovabb. Tehat sokkal jobb kozlekedési
lehet6séget biztosit, mint a Kapolna utca, hiszen a Kapolna utca felé ott két megalléval megy
tovabb, mint egyébként itt, mint ahogy torténne és ott nem teremt 4j kapcsolatot, hiszen a
95-6ssel valo kapcsolat az tobb helyen is megvan korabban. Tehat ebben az ligyben én azt
gondolom, hogy érdemes lesz majd ezt a két kérdést szétvalasztani egymastol. Azért
hozzateszem, ebbe az dnkormdanyzatnak van beleszdlasa, vagy legaldbbis nekem a BKK
mindig az dnkormdanyzatra hivatkozik, hogy majd az 6nkormdanyzattal ezt megbeszélik.
Végiil van egy negyedik kérdés, és én tigy latom, hogy ez valtja ki a legnagyobb indulatot, ez
a Kapolna téri parkoloknak az ligye. Amir6l nekem, mint altaldban minden ilyen esetben az
a véleményem, hogy egy ilyen jelentds valtozast tisztességesen meg kell beszélnie az adott
esetben a Févarosi Kozutkezel6nek, aki ennek a gazdaja. Tehat az nincs rendben, hogyha
egy ilyen valtozas ugy torténik meg, hogy az ottélékkel ez nincsen megvitatva. Nem lehet
egy problémat Ugy megoldani, hogy kézben masokra aranytalan terhet haritunk, vagy
legalabbis, és nem lehet persze mindig olyan dontéseket hozni, ezt mindannyian tudjuk,
aminek mindenki 6riil, de legalabb az, ez egy jogos elvaras, hogy mind a két felet meg kell,
meg kell hallgatni. Nekem van egy ajanlatom és ezt tovabbra is fonntartom, hogy ha Lazar
Janos miniszter eljon a meghivdsomra Kébanya-Kispestre, akkor én nagyon szeretném,
hogyha a BKK vezetdi is eljonnének a meghivasomra. Es mar bocsanat, hogy ezt mondom,
nem papirbdl, de haragudjon, de ugye a vezetdjiikr6l beszéltem, tehat nagyon tisztelem az
urakat, de én szeretnék. Van a BKK-nak 0sszesen egy vezérigazgatéja, valamint tiz darab
igazgatoja és vezérigazgatd-helyettese, ha 6k is rdérnének egy két 6rat Ké6banyara, ha mar
egy miniszter raér, én azért halas lennék. Végiil egy technikai aprosagot szeretnék csak
elmondani. Nem tudom, hogy erre alkalmasak-e a mi buszaink, de majd hogyha gondolkozik
a BKK azon, hogy az elektromos haldzatot érdemben fejlessze, a fejlessze meg a hibrid
halézatot. Egyébként most voltam Varsoban ennek a hétnek az elején, ahol a
buszvégallomasokon toltik magukat a buszok, tehat van egy ilyen kis - nem felsévezeték,
hanem egy ilyen - fels§ aramfelvevéhely, oda szépen foleresztik az aramszeddjiiket, és
tudjak magukat tolteni, amig a végallomason allnak. Nem tudom, hogy erre alkalmas-e a
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Magyarorszagon megvannak-e a megfeleld feltételek, csak nekem egy kicsit ez a 75-06s troli
meghosszabbitads, mar bocsanat, hogy ezt mondom, ez fapados. Tehat ez nem egy valodi
elektromobilitds iranydba valdé elmozdulds, vagy egy valddi elmozdulas, egy kislépés
mondjuk igy ahhoz képest, minthogyha érdemben fejlesztenék a hal6zatot. De ez egy
messze vezetd masik torténet. En azt tudom mondani tovabbra is, hogy nyilvan itt
alapvet6en lapot az 6nkormanyzatnak osztottak, de én tovabbra is fogom zaklatni ebben az
tigyben a felelsoket.

Elnék: Valdban fapados ez a megoldas?

Kovacs Bendeguiz: En azt gondolom, hogy elészér is, Képvisels tir természetesen allunk
rendelkezésre, minden kérdésére valaszolunk. Illetve nagyon megkoszonjiik, hogy az Onhoz
eljutott észrevételeket, amik esetleg nem hozzank jutottak el, azokat megosztja veliink, mert
akkor ezeket is figyelembe tudjuk venni.

Aratoé Gergely: Vezérigazgatd ur titkarsagan érdekl6djon, legyen olyan kedves.

Kovacs Bendeguz: Ismerjiik, ismerjiik ezeket. En csak a konkrét, pontosan én is olvastam,
megkaptuk, megkaptuk a levelét. A masik oldalon, csak a fapados megoldasra, valéban
egyébként Varsoban tényleg vannak ilyen megolddsok, mi is vizsgalunk egyébként
végallomastoltési megoldasokat. Az is igaz, hogy ehhez egyébként az elektromos halézatnak
a fejlesztése lenne sziikséges Budapest-szerte, tehat ez nem egy kébanyai, kérdés. Viszont,
ami egy nagyon nagy Ujitas, hogy az a 48 trolj, illetve a korabbi Solaris troli beszerzések,
amik most is itt egyébként kdzlekednek most mar K6banyan is. Ezek ugye képesek erre az
onjaré lizemmodra. Ezt kihasznalva tudjuk egyébként most még ugy fejleszteni a
halézatunkat, hogy ef6lott nincs felsGvezeték, viszont vannak terveink egyébként, ahogy
Polgarmester ur is emlitette, a fels6vezetékek tovabbi kihuzasara. Ez ugye azzal fog jarni,
hogy még tovabb fognak tudni majd kozlekedni a trolik. Koriilbeliil most 4 kilométeres
onjardlizemmaodra képesek, és bizzunk benne, hogy lesz lehetdségiink tjabb trolibuszokat
beszerezni, tekintve, hogy a technolégia fejlédik, ezek még tovabb tudnak majd menni.
Mindenesetre mindenkit arra biztatok, hogy prébalja ki a 75-0s trolinak az 1j szolgaltatasait
és mondja el nekiink a véleményét.

Szaboné Ignéczi Ildiké: Lehet egy kérdés ezzel kapcsolatban soron kivil? (hozzdszdlds
mikrofonon kiviil tértént.)

Elnok: Csak egy mondatot, de Jegyz6 Ur nagyon szigorian fog nézni ram. De a mikrofonba
kell tennie.

Szabo6né Ignéczi Ildikd: Mindenféleképpen arra kellene térekedni, hogy ne a Kapolna utca,
legyen a forduld, hanem tovabb kéne vinni az Ohegyen. Tehat a Kapolna utcan iskola van,
sportlétesitmény, minden. Tehat ha kivinnék is - birja ezek szerint a hibridrendszer, vagy
nem értek hozza, amit mondanak -, de mindenféleképpen ott megint ra lehet a 95-6sre
csatlakozni. Es szerintem sokkal jobban nézne ki.

Kovacs Bendeguz: Bocsanat, nem birja, tehat ez a mostani nem birja, ezért tart eddig a
teszt, a jovoben bizunk benne, hogy majd birni fogja. Ezt nézziik egyébként, akkumulator,
hideg van, de hogy ugyanaz a célunk, tehat, hogy mi is 6riilnénk neki, hogyha még messzebb
tudndnak menni a trolik. Most itt tartunk ebben, bizzunk benne, hogy igen.

Elnok: Tehat a mi javaslatunk is az volt, amikor errdél egyeztettiink, hogy ne a Kapolna téren
legyen a fordulé, hanem menjen egy kicsit feljebb az Ohegy utcan, hogy az Ohegy parkot is
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legalabb érje el, hiszen a parkba is sokan igyekeznek és nemcsak az ellenkezd irdnyba,
hanem a park felé is sokan igyekeznek és a park elérhetéségét tudna javitani. Hadd osszak
meg Onokkel egy mas véleményt ,Kedves K6banyai Onkormanyzat, Thasz utcai lakosként,
gyerekes csaladként és gyakorlatilag minden ismer8sém véleménye alapjan mondom, hogy
teljesen rendben van az 4j 75-0s troli. Pont most egyeztetjiik, hogy egyiitt elmegyiink az
allatkertbe gyerekesek, mert egy jarattal meg tudjuk oldani. Plane, hogy tisztabb, mint
barmely mas kozlekedési mdod. Kozvetleniil a Kapolna térnél lakunk és csak a parkolas volt
kérdéses, de csak nagyon enyhe tobbletet érzékeliink a korabbiakhoz képest. Szoval teljesen
rendben van a troli, annak ellenére, hogy a hazban néhdnyan, leginkdbb a kevesebb
parkolasi lehet6ség miatt, elkezdtek szervezkedni ellene.” (Az idézet Szabé Zoltdn
otodikként emailben érkezett levelébdl tortént). Tehat ez a levél is jelzi, hogy megoszt6 a
kérdés, f6ként a parkolas kérdése, helyzete miatt. Ez egyébként konfliktusos, nemcsak a
Kapolna utcaban, a Kapolna téren, hanem szerte a varosban, nemcsak K6banyan, hanem
egész Budapesten. S6t batran mondhatom, hogy vilagszerte, hiszen oly mértékben valtozott
a motorizaci6, valtozott a gépjarmiivek szama, amely nem jart egyltt szilikséges
fejlesztésekkel. Van néhany orszdg, ahol mar ilyen el6re tartunk persze, akar Benelux
allamokban, vagy skandinav allamokban, hogy egyes varosokban hogyan lehet kozlekedni.
Legutdbbi dontés ugye olvasni lehetett Parizs belvarosa elkeriilendé ma mar autéval. Biztos
vagyok benne, hogy Budapesten is hasonlé 1épéseket majd meg kell tenni, mert aki nyitott
szemmel latja, hogy a varos megtelt, nem bir tébbet el. Es itt bizony akar a parkolas kérdésén
nagyon komolyan el kell gondolkodni, hogy mennyi koézteriiletet és milyen mdédon lehet
ingdsag tarolasara hasznalni. Alaposan korbejartuk, még egyszer-kétszer majd el§ fog
kertilni a kérdés, szerintem ott mar nem lesz ilyen kimerit6 a valaszadas, hiszen jat mar
vélhetGen viszonylag keveset tudunk majd mondani.

A hatos szamu jegyet dr. Som Laszlé toltotte ki, kertvarosi ligyekr6l szeretne szdlni,
fasitasrol. Tobbeknek ossze kellett fogni, hogy ki tudjak olvasni a masodik kérdést, ami a
kamerarendszer kérdése.

Dr. Som Laszl6: (6. sorszdami felszélaldsi jeqy)

Tisztelettel koszontom a jelenlévéket. En a Kertvarosiaknak a képviseletébe jottem és
szoblalok fel. Az els6 ez a fasitasi dolog, ami nalunk most zajlik, most assak ki a godroket.
Ugye a Jegyz6 Ur mondta, hogy ez milyen el6zetes tervek meg egyeztetések, meg térképek
alapjan torténik. Hat ezt mi er6sen kétségbe vonjuk, erésen. Ugyanis itt ezek a kidsott
godrok példaul a jatszotérnél, mind-mind az elektromos vezetékek alatt vannak. S6t, az
egyik a végén a Barsonyvirag utcai keresztez6désnél, ami egy négyes nagykeresztez6dés,
ott a villanyoszlop mellett van kett6, hogyha ezek megndnek és ugye lombosak lesznek,
akkor a fényt tigy el fogjak venni, mint a huzat. Es a masik pedig, hogy a Harslevel(i utca és
a Készméte utca sarkara, egyetlenegy ilyen godrot csinaltak, egy maganteleknek a keritése
mellé. Na most, ha odaépitenek vagy betesznek egy fat, akkor a magantelekre annak a
lombozata be fog hullani, elveszi a napfényt, és ez pont egy olyan magantelek, ami, ami ugye
tavaly kapott ,Tiszta udvar, rendes haz” kitiintetd cimet. Tehat amennyiben van ilyen, vagy
létezik, és Kkésziil ilyen tervezett meg térkép, akkor énnekem az lenne a kérésem
természetesen tegyék kozzé, hogy meg tudjak ismerni a lakok és hozza tudjanak szélni. Es
a masik kérésiink pedig az, hogy jojjenek ki és vizsgaljak feliil a jelenlegi kidsott gddroket,
hogy azokon ne legyen semmi.

A kamerarendszerrel kapcsolatosan pedig azt szeretném kérdezni, hogy ugye tobb mint egy
évvel ezel6tt ugye a vezetdségnek volt igérete, amin személyesen is jelen voltam, amikor is
a kozteriilet-felligyelet vezet6jének a beszadmoltatasa volt, hogy a telepen a kamera-
rendszert korszertsiteni fogjak, b6viteni fogjak, és azt a két ominézus kint lev6 kamerat is,
ami nincs a telepen és oda tartozik, azt is be fogjdk hozni. Na most, feltétleniil sziikséges
lenne példaul a Barsonyvirag utca sarkara, a buszmegallonal 1évé atkel6helyhez tenni egy
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ilyen kamerat, mert ott most mar életveszélyes jelenetek zajlanak. Oriilok is, hogy itt van a
Kapitany ur, és itt most kozvetleniil. Ugye ez két nappal ezel6tti torténet, hogy alig birta
elrantani a gyerekét az anya a z6ld ldmpan atjové anya, mert ott most mar reggel, amikor
ilyen dugék vannak, akkor ott is, meg a Harslevell utcan, ami ugye vele parhuzamos, abbél
is remizés folyik. Hat hidba mondjuk, hogy 20 kilométer ugye a megengedett sebesség lako-
pihend 6vezetbe mert ez az. Tehat, hogy minél el6bb ezeket a kamerapdtlasokat, cseréket
és korszertisitéseket csinaljak meg. Es ha mast nem, akkor villamgyorsan hozzak be azt a
két kamerat, ami ugye hozzank tartozik, de ki van helyezve t6liink kiviilre és akkor erre az
ominozus helyekre be lehessen tenni. Koszonom szépen.

Elnok: A hozzaszo6las is jelzi, hogy milyen nehéz fat iiltetni. Milyen nehéz egyaltalan fakkal
foglalkozni, mert egyszerre aggédunk a fakért, szeretnénk mindegyiket mego6vni, masrészt
mikor iiltetiink, akkor sokszor folmeriil, hogy miért pont ide, miért az én utcaba, miért az én
hazam elé, nekem kell majd a lombjat takaritani, kapom rendre egy Mongol utcai lakostol,
de az dnkormdanyzat lltette ide. Jegyz6 Ur majd valaszol arra, hogy valéban egyeztetett
helyekre telepitiink-e csak fakat? Igen. De megkérdezem majd Kapitany urat is, hogy a Som
ur altal folvetett problémdkra, a Kkozteriileti térfigyel6 kamerarendszer és a
kozlekedésbiztonsag viszonyara, kérem utaljon, hogy ez megoldast jelenthet-e. Kapitany ur,
kérlek?

Baricska Norbert Tamas: En is iidvozlok mindenkit. Hat azt kell, hogy mondjam, hogy
kozvetleniil sajnos nem, de természetesen, mint minden kozlekedéssel kapcsolatos jelzést,
ezt is orommel fogadjuk. Egyébként pont a jové héten fogunk tobb jelenlévivel egylitt egy
éves ilyen kozlekedésbiztonsagi féorumot és kozbiztonsagi férumot is tartani, ahol
attekintjiik K6banya kozlekedési problémait az idei évre tekintGen és a jovobe tekintGen
szintén. Ugyhogy a jovébeni ellenérzések kozé természetesen az On 4ltal jelzett problémat
is be fogjuk venni, de sajnos azt kell, hogy mondjam, hogy a térfigyel6nek és a kozlekedési
problémaknak kozvetlen egylitthatdsa nincsen. (Dr. Som LdszIé mikrofon nélkiili kézbevetése
a hdattérbdl: taldn lehet hatdsa.) Nem, nem jelent sajnos. Tehat ugye a szankcionalasnak
megvannak a maga jogi feltételei, hatterei, és sajnos ezek a kamerak nem alkalmasak a
kozlekedési szabalysértések joghatasanak kivaltasara és szankcionalasara.

Dr. Szab6 Krisztian: Koszonom szépen. A fakrdl talan még annyit tennék hozza a
Polgarmester ur altal elmondottakhoz, hogy ugye minden esetben torténik kozmivizsgalat,
kozmliegyeztetés. Korabban gyakoribbak voltak azok a fahelyek, ahol wugye a
kormanyrendelet eldirasa szerint, fa kivagasa esetén, hogyha az lehetséges, els6dlegesen a
potlast helyben kell megoldani. Tehat minden esetben, amikor ezt az adottsagok egyszeriibb
vizsgdalat alapjan lehet6vé teszik, akkor toreksziink a helyben pétlasra. Egyre tobb azonban
az olyan helyzet, amit most Som tr is felidézett, az el6bb is beszéltiink ilyenrdl, hogy akar,
ha korabban voltak is fak valamilyen kozteriileti teriileten, féleg zoldsavban, vagy azota
létesiiltek olyan kézmiivek, amik utdna egy Ujabb fa eliiltetését mar akadalyozzak, vagy a
kozmiiveknek a védelmét ma mar mas el6irasok szabjak meg, és ezért, ahova régen még
probléma nélkiil lehetett fat iiltetni, oda esetleg a k6zmiiszolgaltatdé ma mar azt nem tenné
lehet6vé. Hozza kell tennem, olyan fahely, ahol a k6zmiiszolgaltaté kifejezetten megtiltja a
fatiltetést, nagyon-nagyon ritka. Tehat az idei évben ott tartunk, hogyha jol emlékszem, talan
1200-1300 fahelyet terveztettiink meg, illetve van folyamatban ennek az utols6 néhany szaz
darabja. Ezek kozott is szerintem talan tizesével lehet szdmolni azokat, ahol a tervezés soran
egyaltaldn nem tudott olyan megoldast taldlni a tervezd, akar a fa fajtajanak, a fajanak a
kivalasztasa soran, akar a véd6eszko6zok, ugye itt vannak kiilonb6z6 lemezek, halék, egyéb
terel6 modszerek, amelyek megvédik a vezetéket, illetve a fa gyokerét attdl, hogy egymasba
gabalyodjanak, egymdasnak problémat okozzanak, tehat, hogy viszonylag kevés az, ahol
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kifejezetten tilos, nem szabad fat iiltetni. El6fordult természetesen az, hogy féldben 1évé
vezeték kozelébe keriil a fa, az el6bb ilyenr6l beszéltiink, ott is meg kell mérni azokat a
tavolsagokat, hogy milyen vezetékhez, ugye vizvezetékhez, gazvezetékhez, villany-
vezetékhez kiillonb6z6 védoétavolsagok tartoznak és kiilonb6z6 eldirdsok, hogy mikor és
milyen fat lehet tltetni, illetve 1égvezeték esetén is el6fordul az is, vannak olyan fafajtak,
amelyeket a novekedéstikre, méretiikre tekintettel lehet 1égvezeték ala tultetni. Ilyenkor a
kozmiiegyeztetés erre is kiterjed, hogy milyen médon és milyen fanak az iiltetését teszi
lehet6vé akar a légvezeték ala a szolgaltatd és a tervezd természetesen, aki a fahoz ért6,
ennek minden aspektusat vizsgalni koteles, ilyen jogosultsaggal rendelkezd szakérto, 6 kell,
hogy ennek a megfelel6 megoldasat elallitsa a tervben. Es ezért van olyan, szerencsére
lehet olyan, hogy 1égvezeték ala is kertil fa. Mert ha a varosban csak oda tiltetnénk fat, ahol
se a foldben, se a leveg6ben semmilyen vezeték nincs, akkor nagyjabdl elbticsuzhatnank a
jovébeni faiiltetésektdl, és ezt se a jogszabadlyok nem teszik szamunkra lehetévé
szerencsére, sem pedig nem akarjuk azt, hogy az egyébként eloregedd, megbetegedd,
kivagott fak helyére ne iiltethessiik, vagy azok helyett ne liltethessiink a keriiletben, és egyre
csokkenjen a zoldteriilet, illetve a leginkabb aktiv névényzetnek a mértéke, szamossaga a
keriiletben. Tehat a maximumot probaljuk ezekbdl kihozni. Biztosan el6fordulhatnak olyan
helyzetek, ahol utobb esetleg rossz dontésnek bizonyul egy fa liltetése, akar azért, mert
kozelebb lesz az a fa a lampahoz, a kozvilagitdshoz, mint ahogy az eleve varhat6 volt. Az is
természetesen el6fordulhat, hogy hiba torténik a fatiltetés soran, a tervezd is kovethet el
hibat, a godrot kidsé munkatars is kovethet el hibat, hogy a fa 20 centivel, 40 centivel idébb
keriil, odébb Kkeriil, ezeket mindig lehet javitani. Illetve természetesen vannak olyan
fadpolasi feladatok, amelyeket folyamatosan el kell végezni és a fanak a koronajat gy kell
alakitani, hogy az a megfelel6 médon, a megfelel6 irdnyban, a mértékben novekedjen meg,
hogy egyébként ott lehet az a fa, de nem szabad hagyni, hogy az belen&jon a kézvilagitasba,
hogy eltakarja a kozvilagitast, és természetesen nem érheti el a légvezetéket. Ha azt
gondolnank, hogy nem iiltethet6 fa, vagy kivagandé minden fa, ami légvezetékhez ér, hat
akkor végignézhetnénk nemcsak Koébanyan, de nagyjabol minden nagyvaroson és
kertvarosias lakoteriileten, hogy ott fa az alig maradna. Nem gondoljuk, hogy igy kellene a
fakat tervezni. Es a Polgarmester tr altal is elmondottak fényében, hiszen nagyon megoszt6
és sokszor a kozérdekkel szembemend egyéni érdekek is megjelennek. Az egyedi
faterveknek a véleményeztetése az azt gondolom, hogy nem megoldhaté. Az Onkormanyzat
mint a kdzteriilet tulajdonosa kell, hogy kialakitsa a sajat tulajdonaban 1év6 ingatlanokon,
az idealis kozteriileti berendezkedést jelentse ez az utat, a jardat, a zoldsavot, vagy akar a
fatiltetést. Ennek egyébként elég kiterjedt jogi szabdlyozasa is van, amelynek az
onkormanyzatnak meg kell felelnie. Az egyéni érdekek sok esetben sajnos ezzel {itkoznek,
tehat hivatkoznunk kell arra, hogy az ingatlantulajdonos rendelkezik nemcsak
jogosultsagokkal, de kotelezettségekkel is az ingatlana tulajdonlasa, illetve hasznalata
korében, és ezek a kotelezettségek, ezek olykor aktiv kotelezettséget jelentenek, tehat
példaul azt, hogy fel kell takaritani az ingatlan el6tti jardat, akarmilyen mennyiségti levél is
hullik arra. Ez nagyon igazsagtalan helyzetet is eredményezhet, hiszen egy széles zold savval
rendelkezd, sok faval betiltetett utcdban egészen mas az ingatlan el6tti jarda takaritasa, mint
egy olyan utcdban, ahol nincs fa, nagyon széles aszfaltfeliiletek vannak. Ez az ingatlan
adottsagabél fakad. Es mint mondtam, nemcsak kotelezettségekkel jar az ingatlan
tulajdonlasa, hanem bocsanat, nemcsak jogosultsagokkal jar, hanem tlirési kotelezettséggel
is, ahogy Polgarmester ur mondta, annak 6nmagaban senki sem allithatja a megalapozott
tilalmat, hogy az 6 ingatlana kdzelébe ne iiltessen az 6nkormanyzat fat, még akar, ha annak
a fanak a lombja 10 év mulva az ingatlan tertiletére is hullik, mert egyébként az ingatlanon
1év6 fa levele is hullik a koztertiletre, és ennek kovetkezményeit kezelni kell, legtobbszor
valoban az ingatlantulajdonosnak, olykor pedig az 6nkormanyzatnak, mint a kozteriilet
kezel6jének. Koszonom.

14



Dr. Som Laszld: Bocsdnat, ha van terv, akkor meg lehet ezt holnap kapni? (Hdttérbdl
mikrofon nélkiili hozzdszolds.)

Elnok:. Som Ur nyugodtan fordulhat hozzam, ir egy levelet, és mint ahogy Kustra trnak is
Jegyz6 ur valaszolt és elkiildte mind a szakhatdsdgok engedélyét, annak masolatat, igy
bemutatta a terveket is. Tehat természetesen ezek megismerhet6 tervek. Sajnos a
kozmeghallgatds nem az a (Meddk Veronika mikrofonon nélkiili kézbevetése az
ingatlantulajdonosok elmulasztott kitelezettségével kapcsolatban: En csak azt szeretném
mondani, hogy arrél, aki szévd teszi, hogy dssze kell s6pérni az ingatlan elétti tertiletet, arrdl
nekem megvan a véleményem.) ne is mondjuk most meg.

A hetedik jegyet Korsds Laszld toltotte ki. Kamerarendszer. (Dr. Som Ldszl6 mikrofon nélkiili
kézbevetése: a kamerarendszer) Kapitany Ur valaszolt arra a kérdésre, hogy igazabdl
kozlekedésbiztonsagi célokra nem hasznalhaté. Illetve talan emléksziink azokra a Fldrian
tér kornyéki esetekre, ahol egy térfigyel6 kamerarendszer felvétele alapjan szabtak ki
biintetést, és ez késObb kidertilt, hogy nem helytall6 médon. Tehat erre nincs méd, ahogy
Kapitany ur is mondta. Az athelyezést meg fogjuk vizsgalni, utana fogok nézni, hogy miért
nem tortént meg. Nincs itt a kollégam, a Kozteriilet-feliigyelet vezetdje, igy 6 most nem tud
valaszolni, de Som drnak kérem jegyezzék fel a jegyz6konyvvezet6k, hogy erre a kérdésére
is akkor irdsban valaszolni fogunk.

Korsos Laszlonak hat kérdése van. Mind a hat elég fajsudlyos és ha a harom percben a hatot
ugy osztja be, akkor is igyekezni kell. De mind fontos kérdést tegyiik hozza (A hat témakér:
1. Ihdsz koz és kornyéke fejlesztése, 2. Gyormdi it feltjitdsa, K6ér utcai csomdpont, 3. Ors vezér
tere, 4. Kéér utcai kinai bevdsdrolé kézpont, 5. S1 projekt finanszirozdsa, 6. Nyilvdnos
megjelenések, tdjékoztatds.)

Korsoés Laszlo: (7. sorszdmii felszélaldsi jegy)

Igazabol az lhasz kozhoz kapcsoldoddan 6t kérdésem lenne kapasbol. Az els6t Somlyody
urnak szeretném szegezni. Kozzétett egy videot, amiben a kutyafuttatokkal elvégzett
talajmintakrol beszélt, csak az eredményekr6l nem beszélt. Milyen eredménye van a
vizsgalatnak? Ez az egyik. Az évekkel ezel6tt beigért Thasz kozi kutyafuttatd feltjitas az
elmaradt, viszont mostanidban azt jelzik a lakék, hogy egyre tobbszor latjdk az
Onkormanyzat embereit, kiilonféle kinai szdrmazasu emberekkel jonni-menni és nézelédni.
En személyesen beszéltem egy fiatalemberrel, aki éppen felmérte, nem kinai volt, a
kutyafuttatokat és mondta, hogy nagy atalakitas lesz. Milyen mélységig fog ez terjedni és ki
fogjak-e kérni az ott é16 kutyasoknak a véleményét? Nagyon-nagyon elharapédzott ott a
helyzet, gyakorlatilag a kiilonb6z6 mellettiink levé keriiletekb6l autékkal hordjak oda a
kutyakat, és példaul ezen a nyaron meg kellett szervezni azt, hogy a kutyatiriiléket azt
hogyan tritjiik ki a futtatéban. Tehat mi azt beszéltiik ott a helyi kutyasokkal, hogy célszer(i
lenne akar egy koéddal, de valamennyire korlatozni a kornyéki lakossagra a kutyafuttatd
hasznalatat és azoknak atengedni. Akik meg mondjuk egy masik keriiletb6l autéval jonnek,
azokat hat nem tudom, hogy lehet kiszoritani, ez az egyik. Mikorra tervezik a forgalmi
rendvaltozas bevezetését? Arrol is szo6 volt annak idején, a parkolok rendezését és a hazak
kozotti zoldteriiletek rendezése is elmaradt. S6t a vallalkozd, aki kivitelezte a Camus utcat,
az egyaltalan nem foglalkozott a n6vényekkel, nagyon-nagyon sok névény el is pusztult. (A
mikrofon nagyon recseg, ezért az elnék javaslatdra dtlép a mdsik mikrofonhoz.) Ez j6? Igen,
lehet, hogy a kérdések voltak olyanok. (Nevetés a hallgatésdg kérébdl) Az Albert Camus
utcaba tervezik-e valami kiiszob épitését? Gyakorlatilag buszok parkolnak most ott
rendszeresen és nagy autok jarnak. Most is ott a kornyéket két-harom-négy buszos cég
folfedezte, és az ugy hasznalja parkoldnak, ott valtanak a soférok a kdrnyez6 utcakban és a
Camusba is. Igen. Szemetes kukak, kutyatiriilékszed6k. Az egykori alpolgdrmester Ur ezt
még helyben is meghatarozta, hogy hova fogjak kihelyezni, az6ta sem, egyet sem helyeztek
ki, sem szemetest, sem tobb kutyaiiriilékszed6t.
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A masik téma az mehet? Belefér, nem fog beleférni? A Pestldrinci alpolgarmesternek a
videodjat lattam, ami a Gyomrdi dtra vonatkozoé volt, annak a felgjitasarol, hat nagyon
komolyan bemutatta azt, hogy mivel is fog ez jarni. El is jottek idaig a K6ér utcaig, az lesz a
végpontja ennek a feldjitdsnak. Mikor tervezik errdl tajékoztatni a lakossagot? Iszonyatos
forgalmat fog generalni. Ok nagyon oriilnek neki, mert rajtuk atmegy majd ez a forgalom,
ami Ferihegy fel6l jon, de nalunk fog landolni. (Hangjelzés hallhaté, lejdart a felszélaldsra
rendelkezésre dllé hdromperces idékeret.) Es nekem az, amiket egyéb képvisel6knél lattam,
hogy tobbezres forgalom-, autészamnovekedés lesz, ami két lyukon fog kimenni a
keriiletbd], ez az egyik a Liget tér, a masik pedig nem, j6 a Liget tér, a Basa utca és az Eles
sarokra, most is kaotikus a dolog. ]6 oké, akkor még mi van?

Ors vezér téri ezerlakasos, ott milyen infrastrukturalis fejlesztések lesznek? Mert ott
lakasonként, ha csak egy autdt szamolunk, akkor az Ors vezér tér is elbukott, tehat, hogy ez
is érdekesen alakul.

A masik, ami fontos, hogy a K&ér utca végén engedélyt adtak egy nagykereskedelmi kinai
kereskedelmi beruhazasnak. Egy hatalmas iizlet nyilt, ami nagyon jo, csak példaul az én
kedvenc papirboltom a Gergely utcaba harom hénap utan ténkrement teljesen. En, amikor
mentem, pakolta ki az drukészletét és anyazva szidta az Onkormanyzatot, hogy hogy lehet,
hogy erre engedélyt adott, internetre vonul at és probal boldogulni. Ez egy nagyon régi
csaladi vallalkozas, a sajat hazuk pincéjében dolgozik. En is teljesen f6] voltam haborodva.
Van-e valami terv arra, hogy ha mondjuk élelmiszert kezdenek el arulni ezek a kinai
barataink, akkor, de egyébként is a magyar vallalkozoknak valami védelmet nyujt az
Onkormanyzat ezekbe a programokba, ha mar kiad egy ilyen engedélyt egy ekkora monstre
bevasarlokozpont épitésére, bent a lakott teriilet kozepén?

Es ami utoljara volt kérdésem, mar rég lejart a 3 percem. Tegnap ott voltam a
sajtotajékoztaton az Slprojekttel kapcsolatban, sajnos nem tudtam a végét megvarni,
nagyon jo, szimpatikus a dolog. Kérdés az, hogy a finanszirozasra, én nem voltam ott a
végén, lehet, hogy erre is voltak valaszok, milyen lehet6ség van és hogyan kezdenek hozza?
Elég komoly lenne, hogyha ez felkeriilne a kébanyai térképre ez a dolog. Az Alpolgarmester
ur azt mondta, hogy az egyesiiletében benne van a GDP 10%-a, hajlandéak-e erre példaul
aldozni? K6szo6nom.

Elnok: Szamos kérdés. Somlyddy alpolgarmester ur megszolittatott, igy majd at is fogom
neki adni a valaszadas lehetségét, illetve Jegyz6 urat is kérni fogom, hogy széljon szamos
pontrol, hiszen azt gondolom, hogy a kinai bevasarlokozponttal, a Fully Plazaval
kapcsolatban is el kell oszlatni szdmos félreértést, de érdemes a Gyomréi ut Kéér utcai-
Vaspalya utcai csomoépontjarél is szot valtani, hogy az milyen veszélyeket hordoz
Kébanyara nézve és hol tart ennek a csomoépontnak, illetve egyaltalan a Gyomrdéi utnak,
Ferihegy gyorsforgalmi utnak a jelenlegi tervezése. Szerintem Jegyz6 Ur arra is ra tud
vilagitani, hogy mit jelent egy lakopark épitése és a parkolok kialakitasanak kérdésében
milyen szabalyozas él. Kérlek Alpolgarmester ur kezd meg a valaszt.

Somly6dy Csaba: Koszonom szépen. Itt a papiron az van, hogy az lhasz Kkozi
kutyafuttatéban elvégzett minta eredménye, de én akkor az dsszesrdl beszélek, 19 ilyen
kutyafuttaté van K6banyan és mindegyiknek ugyanaz a vége, tigyhogy azért mondanam,
hogy mindegyikre ez vonatkozik. Felmeriilt tobb esetben is régebben, hogy a kutydk
sajatossagukbdl adédoan ugye hat a kutyafuttatok elhasznalddnak, elpiszkolédnak, és ez
kiilonboz6 fert6zési lehetGségeket is okozhat ezeken a teriileteken. Ezeket vizsgalni kéne,
illetve a megfelel§ intézkedéseket itt meg kéne tenni, hogy ezeket megel6zziik. Itt folmeriilt
a talajcsere kérdése. Megvizsgaltuk ezt a kérdést és az dertilt ki, hogy ez horribilis 6sszegbe
keriilne a 19 kutyakutat6 esetében, hiszen ezt nemcsak egyszer, hanem ezt rendszeres
id6kozonként kéne megcsinalni és ferttleniteni. Eppen ezért kerestiink olyan megoldast,
hogy mi lehet koltségkimélébb, de ugyanakkor ugyanezt az eredményt hozza, hogy a kutyak
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gyakorlatilag ezeken a terlileteken biztonsagban lennének. Ezért szakemberekhez
fordultunk, nevezetesen az Allatorvostudomanyi Egyetemhez, hogy mondjik el 6k a
véleményliket, hogy milyen moédszerekkel, hogyan lehetne ezt rendszeresen és
megnyugtatéan kezelni. Mint kideriilt, ennek a vizsgalatnak az volt az eredménye, hogy
elmondtak, hogy megvizsgaltak és Eurépaban még egy ilyen tipusi megoldasi javaslat nem
bontakozott ki. Néhany helyen vannak mar kiilonb6z6 ehhez hasonl6, de csak ehhez hasonlé
vizsgalatok, de ilyen atfogd protokoll még sehol méshol nem volt. Mi felkértiik az
Allatorvostudomanyi Egyetemet, hogy dolgozzon Ki erre egy protokollt, ami ugye az, hogy
milyen moédszerekkel, milyen id6k6zonként mit kell elvégezni, mennyibe keriil és a tobbi,
és hogy milyen vizsgalatokat igényel ez. Ok ezt megvizsgaltak, eltelt fél év, hAromnegyed év,
mire ezt az anyagot 6sszeallitottak. Elmondtak, hogy mit igényel, majd utdna megegyeztiink
veliikk, hogy ennek a mintavételnek, amit elmondtam, hogy mit kell csinalni, a
laboreredményt is mint fiiggetlen labor, tehat nem a mi laborunk csinalja, hanem az
Allatorvostudomanyi Egyetem, amirél el kell hinni, hogy az hiteles, tehat ezeket a
labormintdkat rendszeresen 6k fogjak bemérni, elvégezni és a sziikséges intézkedésekre a
megfeleld utasitasokat kiadni. Ennek az els6 mintavételezése most tortént meg, tehat azért
nem tudok még végeredményt mondani, hogy mit mondtak, mert ennek koriilbeliil olyan
masfél honap a vizsgalati eredménye, ekkor lesz minta kiilon-kiilén mind a 19
kutyakutatéra. Es nyilvanvaléan az a szandékunk, hogy ezen mintavétel utdn, amennyiben
jelzik, hogy beavatkozas sziikséges, akkor megmondjak azt is, hogy milyen beavatkozas
sziikséges, amit mi el fogunk végezni, vagy el fogunk végeztetni a megfelel6 szervekkel.
Tehat ennek a bevizsgalasa, laborvizsgalata jelen pillanatban folyik. Tehat én errél adtam
hiradast, hogy egyrészt Eur6paban is egyediilalléan van egy ilyen protokollunk Budapesten,
semmilyen mas kertiilet ezzel a protokollal nem rendelkezik, illetve nem is folytat a
kutyafuttatok esetében, és jelen pillanatban ez elindult. Ugyhogy remélem, hogy ez fog
segiteni ezen a probléman és koltséghatékonyabb lesz, mint mondjuk a talajcserés
megoldas, ami bizony nagyon-nagyon sokba keriil, tobbmillié forintba keriilne minden
egyes alkalommal.

A masik részén nagyon oriilok Korsds ur szavainak, hogy az S1-gyel kapcsolatba elismeréen
nyilatkozott, hogy ez egy j6 kezdeményezés, a megitélésem szerint is. Az X-Gainen keresztiil
is, a tobbieknek mondom, hogy ez egy 10 kébanyai vagy most mar 11 kébanyai nagyvallalat
és az Onkormanyzat részvételével egy egyiittmiikodés Kébanya érdekében, és hat ennek
szamos aga-boga van a mikromobilitastdl K&banya hirnevének Oregbitésén at az
energiagazdalkodason at sok minden. Es ennek az egyik allomasa, hogy hogyan lehetne
K6banya fejlédését segiteni a kiilonb6z6 projekteknél. F6épitész asszony segitségével ugye
folvettiik a kapcsolatot, folvette a kapcsolatot a Miszaki Egyetem Urbanisztikai
Tanszékével, ahol egy féléves kurzus keretében a tanuldk azt a feladatot kaptak, hogy az S1
tertiletre, a S6rgyar 1-es telephely teriiletére egy ilyen viziét készitsenek el a hasznositasra
vonatkozoéan, és felosztva egymas kozott a teriiletet, milyen jovobeni funkcidkat almodnak
meg a hallgatok erre a teriiletre és ezt dolgozzak ki. Aztan ennek a kidolgozasa tovabb fog
folytatddni, ez is ott elhangzott, egészen engedélyes tervszintig, tehat lebontva, és ez nekik
ugye a tanulmanyi eredményiikbe beszamité kreditpontokat eredményez. Ugyanakkor mi
azt gondoltuk, hogy ezt mi hasznositani tudnank ezeket a vizidkat, hiszen altalaban az a
tapasztalat, hogy egy kiils6 szemlélének sok minden olyasmi is az eszébe jut, amit mondjuk
egy belsd farkasvaksagbol vagy, bArmibdl nem jut eszébe az illet6knek. Tehat egy olyan
impulzust kapunk, kettd, meg ezek fiatalemberek, tehat még meg vannak aldva egy olyan
dologgal, hogy mernek almodni, hogy igy mondjam, és mernek nagy gondolatokat hozni, és
ebbdl talan kihozni olyan dtleteket, ami megvaldsithaté. J6l 1atja Korsos ur, hogy ezeknek a
megvaldsitasa ez bizony nem kétfilléres programok, hiszen a teriilet maga is egy akkora
tertilet, hogy annak a miiemléki jelleggel mondhatnam azt, hogy terhelt vagy hdla Isten, de
mindenesetre, tehat ingatlanos szempontbdl ez sokkal tobb problémaval jar, mert nem
mindegy, hogy milyen anyagok haszndalata, milyen épitészeti eljaras és a tobbi, tehat ez egy
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koltségesebb része ennek a megvalositasa. Az 1atszik, hogy az 6nkormanyzatnak barmilyen
terv készil erre a teriiletre, 6nmiikod6en, 6nalléan a kébanyai 6nkormanyzatnak soha nem
lesz annyi pénze, hogy ezt meg tudja valdsitani teljes kortien. Tehat valamiféleképpen ehhez
kiils6 forrast kell majd erre bevonni. Az is latszik, hogy ennek a megvalésitasa ez nem egy-
két évnek a programja, tehat hogy rossz angolsaggal ez a step by step mddszert lehet itt
alkalmazni, hogy el6rehaladni szépen 1épésrdl 1épésre ezen a teriileten, és még nagyon sok
hat olyan egyeztetést kell lefolytatni ebbe, ami a végs6 megoldast itt biztositani tudja a
teriileten. Mindenesetre mi magunk kozo6tt gy szoktuk mondani, hogy nagyon kell vigyazni
a teriiletre, hiszen ez egy aranytojast tojo tyuk, és egy olyan kozosségi teret kell kialakitani
itt, ami az egész kébanyai kozosség szamara hasznos lenne. Egy példat hadd mondjak ide,
Kébanya barmilyen szépen is fejlédott az utobbi években, de ez ugy fejlédott, hogy nincs
igazan varoskozpontja. Ezt a teriiletet most alkalmassa lehetne épitészetileg tenni, hogy ezt
a hidnyossagat a varosszerkezetnek potolni lehetne, és egyfajta varoskozpont jelleget
kialakitani itt ezen a kdrnyéken, és szamtalan olyan kozosségi, és ott elhangzott ezen a
bemutatén, kozosségi teret lehetne itt kialakitani, ami egy fiatalok szdmara vagy akar az
id6sebbek szamara is lehet6séget nydjtana, és hianyt is potolna, példaul a helytorténeti
résznek a felvetése, ami ott elhangzott. Ugyhogy vagy magantéke, vagy allami forras, tehat
valamifajta megoldast erre talalni kell, ne adj Uristen eurépai unids projektek esetében, de
mindenesetre ez egy olyan nagyszabasu terv, ez tobb millidrdos beruhazast fog igényelni,
ugyanakkor Oriasi lehet6ségeket hordoz magaba. Még egyet hadd mondjak el, ezen is
gondolkodunk, hogy ezen a teriiletnek a megnyitasaval és mégotte levé Ohegy parkkal meg
a mogotte levo teriilettel egy zoldfolyosénak a megnyitasa, és ez a zoldfolyosénak a
varoskézpontbol egészen mondjuk az Ujhegyi lakételepig ki lehetne vinni ezt a zéldfolyosét,
tehat ennek a megalkotasat is meg lehetne tenni. Tudom, hogy ezt én mar nem fogom
megérni, meg itt sokunk nem fogja megérni, de el kell kezdeni ez az iranyba menni, hiszen,
hiszen a jovo fejlédésének ez az egyik utja. Koszondm szépen.

Elnok: Jegyz6 ur, kérlek tovabbi kérdésekbdl jo néhanyra, add meg a valaszt.

Dr. Szabo Krisztian: K6szondm szépen. Az [hasz utcai korabbi sokat egyeztetett kiillonboz6
fejlesztési elképzelések azok természetesen élnek. Azt kell tudni, hogy emlitettiik itt mar a
Harmat utca 22. szam alatti ingatlanon tervezett beruhazast. Azt kell tudni, hogy ezek koziil
a beruhazasok kozill szamosnak az elvégzésére az Oonkormanyzat telepiilésrendezési
szerzO0dést kotott a Harmat utca 22. szam alatti ingatlan beruhazojaval. Ez az eredetileg
2019-ben kottetett szerz6dés sajnos szamos ok miatt elhtizédott. Ahogy mar beszéltiink
arrdl, hogy a beruhazé ugyan a szandéka megvan és idérél idére megujitja azt, visszatér,
most, ahogy emlitettem a legutébbi informacidk szerint a kézeljovében tervezi folytatni a
beruhazast, illetve az el6készitését, majd megkezdeni a beruhazast, ehhez kot6dnek ezek az
onkormanyzat felé vallalt kotelezettségek is. Ez érinti egyrészt, bocsanat a hazszamokat
nem tudom, de a ponthazak kozotti félkorives teriiletet, ahol a parkoloteriiletnek az
atalakitasat tiiztiik ki feladatként, hogy a kiilonb6zd szegélyeket, behajtasi, kihajtasi
lehet6ségeket ugy alakitsuk ki, hogy egyrészt a parkolészadmokat maximalizaljuk mar,
masrészt pedig rendezziik az ottani kialakitast, hogy mélté legyen a kdrnyezetnek az egyéb
meguljulé elemeihez. Eleme tovabba ennek a telepiilésrendezési szerzddésnek egy
ugynevezett, vagy hadd nevezzem én igy, kutyas-gyerekes jatszotérnek a kialakitasa. Ez azt
jelenti, hogy régota tervezi az oOnkormanyzat, hogy létre tudjon hozni egy olyan
jatszotertletet, ahol azok a csalddok, akik kutyat is tartanak, és a gyerekekkel is latogatjak
a jatszoteret, oly médon tudjak a kutyasétaltatast és a gyerekeknek a jatszétérre vitelét
megvaldsitani, hogy ez belathaté kozelségben egy kozos feliigyelettel meg tudjon térténni.
Az a teriilet, ami az Ih&sz parknak, hat mondjuk igy, hogy a hazak és a park tils6 vége kozott
koriilbeliil féluton, keresztben helyezkedik el, annak a kibdvitésével jonne létre ez a
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létesitmény és beletartozik még a kotelezettségeibe a beruhdzonak tobb koérnyékbeli
forgalomtechnikai kialakitas, illetve a kdzelben taldn a Harmat kézben, most lehet, hogy ott
pontosan a helyet nem jol jel6lom meg, parkoldéknak a kialakitésa is, illetve a beruhazassal
valé 0sszefiiggésben a Harmat utcan és a Madi utcan is parkol6knak a kialakitasa. Tehat a
kornyezetnek egy szélesebb korli rendezése. Ennek az 6sszes beruhazasnak a biztositékaul
a beruhazé egy 100 millié forintos fizetési kotelezettséget is vallalt. Jelen pillanatban ott
tartunk, hogy folynak targyalasok a kotelezettségei megvaldsitasanak a hataridejérdl. Az
eredeti hatarid6 az ennek, bocsanat, a jelenlegi hatarid6 az ennek az évnek a vége lett volna,
hogyha nem tdrténne ebben valtozas, akkor j6v6 évben ki kellene fizetnie a teleptilés-
rendezési hozzjaruldst a vallalkozénak. Hogyha megallapodas sziiletik esetleg az
onkormanyzatnak kedvezd kiegészitésekkel, tovabbi vallalasokkal, akkor lehetséges, hogy
a hatarid6 még meghosszabbitasra keriilhet a képvisel6-testiilet altal.

Gyomrdi ut felajitasardl sokat beszéltiink, de talan annyit hozzatennék, és ezt még nagyon
sok kérdésben persze el lehet itt ma este mondani, hogy rengeteg sok feladatkore és
hataskore van az Onkormanyzatnak, illetve a jegyz6nek, de azt mindig mindenkinek
ajanlom, figyelmébe, hogy sajnos vagy egyébként messze nem minden az énkormdanyzat
altal mozgathatd, befolyasolhat6 cselekmény, torténés, ami a keriiletben, a varosban zajlik.
Maguknak a hatdsagi eljarasoknak a rendszere is ma mar, ha megnéziink mondjuk egy 10-
12 évvel ezel6tti allapotot, erételjesen inkabb a kormadanyhivatal felé mutat, féleg a
beruhazasokkal, kozteriileti alakitasokkal kapcsolatos, tehat épitési engedélyezés,
hulladékkal kapcsolatos tevékenységek, ezek kormanyhivatali hataskorbe tartozo tigyek ma
mar. A Gyomrdi ati beruhazassal kapcsolatban is el kell azt mondani, hogy természetesen
az Onkormanyzat részt vesz folyamatosan kiilonbozé egyeztetéseken, tajékoztatast kap
jelen esetben egyébként azokrdl az allami elképzelésekrdl, amelyeknek a kivitelezésére
vagy kialakitasara hosszu ideje folynak a tervezési feladatok. Allami megbizas alapjan folyik
ennek a fokozlekedési utnak, tehat a ferihegyi gyorsforgalmi uUtnak és a bevezetd
szakaszanak a tervezése. Az 6nkormanyzatnak az egyik elsédleges szempontja, amit mindig,
minden szakaszaban kifejtett, és erdteljesen hangsulyozott, hogy ez az atalakitas ez nem
jarhat azzal, hogy Ohegyre egy ellendrizhetetlen megnovekedé forgalom zdduljon. Ezért
minden egyes korabbi tervezési valtozathoz az 6nkormanyzat olyan észrevételeket tett,
amelyek abba az iranyba terelték az uttervezést, hogy egyrészt vitathatatlanul hasznos lehet
a K6ér utcai szintbeni vasuti atkelének a rendezése, mert ez Kébanya kozlekedését is
sulyosan Kkorlatozza. Természetesen ezzel egylitt egy aldasos hatasa is van, hiszen
akadalyozza azt is, hogy a forgalom akar a Hatar ut feldl, akar egy emiatt kialakul6 &tmené
forgalom Ohegyre, illetve a varoskozpont felé térjen el. A jelenlegi llapotaban a terveknek
egy olyan megoldas szerepel a csomdpontra, amely biztositja a kiilon szint(i athaladast a
vasut alatt, tehat egy aluljaré kialakitasa tervezett, de ennek az aluljarénak az atkotése
Ohegy iranyaba, tehat a K6ér utcanak az északkeletre vezet$ agaban nem valésul meg,
hanem fogalmazzunk gy, hogy ezt a Hatar Ut és a Gyomro6i ut 6sszekotését valositja meg
els6dlegesen. Tehat visszaforditja a forgalomnak a f6 agat és csak keriil6vel, kiilon
lehajtokkal teszi lehetévé els6sorban a K&ér utca felé - vagy rossz az elsdsorban -, tehat
hogy akadalyozza els6sorban a K6ér utca felé haladast, de ugyanigy nem kedvez a Vaspalya
utcan torténd tovabbhaladasnak is. Tehat azt lehet mondani, hogy a gyorsforgalmi és a
bevezet6 févonala az a Gyomr6i Ut, majd, ha innen joviink befelé a varosba, akkor balra a
K&ér utca- Hatar at iranyaba vezeti el a forgalmat. Emellett az 6nkormdanyzat igéretet kapott
és a tervekben jelennek meg olyan tovabbi eszkozok is, amelyek egyéb forgalomtechnikai
megoldasokkal is tervezik majd az Ohegynek a védelmét. Ezeket nem pontosan ismerjiik
még mind, de az 6nkormanyzat kikotése itt is az volt, hogy tovabbi forgalomlassité, akar a
parkolas rendjének, akar a zoldteriileteknek olyan kialakitasa kell, hogy megvalésuljon, ami
nem vonzza az autésokat, nem tereli és nem is vonzza az autésokat az Ohegy iranyaba, hogy
a K&ér utcan ugye az Ohegy park felé, Ohegy felsé része felé haladjanak tovabb. Tehat ezek
a tervek, ezek haladnak tovabb a tervezés titvonalan, tehat van olyan szandék, hogy néhany
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éven beliil ezeknek a kivitelezése majd elinduljon. Az 6nkormanyzat persze barmely
szakaszaban a tervezésnek ezeket az allaspontokat fogja megvaldsitani. Azt el kell mondani,
hogy egyébként ezeket az észrevételeinket a tervezés soran eddig azt lehet mondani, hogy
maximalisan igyekeztek figyelembe venni és azok a tervvaltozatok keriiltek elfogadasra, az
a tervvaltozat kertilt elfogadasra, amely ezeket a biztositékokat tartalmazza.

Mirél kell még beszélnem? Fully Plaza, K6ér utcai bevasarlékozpont. Megint azt tudom
elmondani, hogy az 6nkormdanyzatnak, illetve a hatésagomnak kevés rahatdsa van arra,
hogy egy ingatlanban milyen funkci6 val6suljon meg. A szabalyozas az ezen a teriileten nem
valtozott az elmult id6szakban. Egy olyan 6vezetben voltunk, vagyunk, ugye koradbban ipari
teriiletek, illetve gazdasagi teriiletek jelentek itt meg, a kereskedelmi funkci6 az itt
szabalyozasvaltozas nélkil megjelenhetett, gy is mondhatom, hogy garantalt joga volt az
ingatlantulajdonosnak arra, hogy ezeket a funkcidkat itt megjelenitse. Nagyon nehéz azt
szintén elfogadni, hogy hidba egyenes lakossagi érdekek, vagy mondhatjuk igy, a lakossag
ellatasaval kapcsolatos kozérdek jelenik meg, akar a kereskedelmi egységek méretében,
megkozelithet6ségében, kiegyensulyozott kialakitdsa tekintetében, de ezeket ma mar
bizony, csak és kizarolag a piaci viszonyok hatarozzak meg. Tehat ennek a bevasarlg-
kozpontnak az engedélyezésében az onkormanyzatnak, illetve a jegyzének nem volt
feladatkore. Egyediil kapcsol6dé kozutkezel6i kérdésekben tudtunk megnyilvanulni. Azt el
kell mondani, hogy egyébként e tekintetben maximalis kovetelményrendszert allitottunk az
ingatlan funkciévaltozdsaval szemben, tehat olyan egyrészt a forgalmi rendjének a
kialakitasat ugy koveteljiik meg. Ezek nem teljesiiltek egyébként még ma ezek a kikotések,
tehat még folyamatban van azoknak a kozutkezel6i dontéseknek a végrehajtasa, amik
ezeket majd végén fogjak biztositani, akdr az iparvdganyoknak az elbontdsa, ennek a
kornyezetének a rendezése, akar a teriiletre torténd ki-behajtas, tehat a ki-behajtok
elhelyezkedésének és a teriilet belsé forgalmi rendjének a kialakitdsa az még nem az
elvarasok szerint valosult meg. Ugyanakkor az, hogy a tulajdonos erre a funkciéra az
épiiletet hasznalhatta, ehhez kormanyhivatali engedélyre volt sziikség. Tehat az
ugynevezett plazastop szabalyokkal kapcsolatos felmentés vonatkozasiban az
onkormanyzatnak nincs se dontési, se véleményezési lehet6sége. Mi a feladatkoriinkben
azokat a maximalis kovetelményeket igyekeztliink a beruhazé elé allitani, amelyek a
jelentkez6 terhek, artalmak minimalizaldsdra irdnyulnak. Azt, hogy mas kereskedelmi
egységeknek milyen versenyt tdmaszt egy ilyen, és nyilvan a tulajdonlasnak a mindsége,
nemzetisége, az e tekintetben teljesen irrelevans. Nem tud sem az énkormanyzat, sem az
allam olyan megkiilonboztetést alkalmazni, ami ilyen szempontbdl befolyasolhatna a
kereskedelmi egységek kialakitasat. Ez bizony a kereslet-kindlati viszonyok szerint alakul,
tehat, ha a vasarlékozonség az latogatja ezeket a bevasarloegységeket - legyenek azok
akarmilyen kicsik és nagyok is — elényben részesitik masokkal szemben, az a vasarloknak a
dontése, az onkormanyzat ezt nem tudja befolyasolni. Nyilvan a lakossag pedig hol
kényelmi, hol gazdasagossagi szempontokat vesz figyelembe. Az arak, a kinalat meg fogja
hatarozni azt, hogy sajnos olykor hagyomanyos, egyébként értékes és a kozonség, vagy a
vagy a lakokozosség altal akar tAmogatott kereskedelmi egységek, féleg kiskereskedelmi
egységek is dldozataul eshetnek az ilyen versenynek.

Bocsanat, igen, azzal kapcsolatban meriilt fel a parkolok Kkérdése. Parkoldk. Az
onkormanyzat lehet, hogy nem a manapsag legtobbszor felhozott, sok esetben tamogatott,
de meggy6z6dése szerint a kornyezet terhelését, fenntarthatésagot leginkabb szolgalo,
mondjuk ugy, hogy parkoldkovetelmény filozéfiat vallja. Ez azt jelenti, hogy a mi
véleménylink szerint K6banyan a legtobb lakoteriileten, a legtobb fejlesztési teriileten,
figyelembe véve akar a kozosségi kozlekedési ellatast, akar a varos szovetben valod
elhelyezkedést, a telken beliili parkolékovetelményeket, maximalis mértékben igyeksziink
megkovetelni. Ez azt jelenti, és itt a magasabb szintii jogszabalyokra kell utalnom, az elmult
években nagyon sokszor valtozott az, hogy milyen médon kell, és akkor maradjunk a laké-
funkcié l1étesitése soran, tehat mondjuk laképark, lakdépiilet épitése soran milyen médon
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kell biztositani a telken beliili parkolast. Kordbban a jogszabalyi rendelkezések szabad kezet
adtak az énkorméanyzatoknak. A Kébanyai Onkorményzat kordbban hagyoméanyosan a
lakdsonkénti egy parkolot, lakorendeltetési egységenkénti egy parkolot kovetelte meg. Majd
amikor hat talan ez egy olyan 6-8 éve volt — bocsanat, hogyha nem jol emlékszem ra -, igazan
elkezdtek érzédni azok a lakdberuhazasokbodl jelentkezd hatasok, hogy a kozteriileti
parkol6k mennyire sziikosek, hogy mar nem az a jellemzd, hogy lakdsonként egy, hanem
inkdbb 2-3 aut6 is megjelenik egy haztartasban, az Onkorményzat felemelte a
parkolokovetelményt, és egyébként azt hiszem, hogy taldn orszagosan is, ha nem is
egyediilalléan, de kirivoan masfél parkold létesitését kovetelte meg lakérendeltetési
egységenként. Majd sajnos olyan valtozas kovetkezett, amikor a magasabb szint(i jogszabaly
mar maximalizalta az dnkormanyzat mozgasterét, és jelenleg ugy sz6lnak az erre vonatkozé
szabalyok, hogy az 6nkormanyzat legfeljebb egy parkolét kdvetelhet meg lakdasonként. Ha
az 6nkormanyzat ezt nem koveteli meg, egyébként a magasabb szintli jogszabalyok nem is
kovetelnek meg egyaltalan parkol6kdvetelményt, tehat, ha nincs egy olyan énkormanyzati
szabaly, ami akar a fél, bArmennyi parkolo6t megkovetel lakasonként, akkor azt nem kell
épiteni, de a K6banyai Onkormanyzat képvisels-testiilete azonnal, amikor ez a jogszabaly-
modositas tortént, megallapitotta azt a kovetelményt, hogy a maximumot varjuk el, tehat
minden lakérendeltetési egységhez legalabb egy parkoldt kell 1étesiteni a beruhazéknak.
Ezeket a szabalyokat természetesen az épitéshatosagnak figyelembe kell vennie. Tehat,
amikor épitési engedélyezési eljarasban, vagy akar egyszer( bejelentési eljarasban vizsgalja
a tervek megfelel6ségét a hatosag, akkor ennek a kovetelménynek a teljestilését vizsgalnia
kell, és csak tigy kaphat épitési engedélyt, illetve igy kaphat tudomasulvételt a bejelentésére
egy épitési terv, vagy beruhazas terve, hogy ezeknek a feltételeknek megfelel. Sajnalatos
modon, tehat ennél tobbet nem tudunk megkdvetelni. Ugyanakkor azt is el kell mondani,
hogy latjuk, hogy ez nem elég, hiszen a kozteriileten a parkol6igény az bizonyos teriileteken
egyre inkabb novekszik. Az Onkormanyzat sajnos kénytelen mar hosszi évek 6ta azt
mondani, vagy azt kommunikalni, hogy egyrészrdl olyan jogi kotelezettség, hogy a
kozteriileteken az oOnkormanyzat parkolokat biztositson, természetesen nincsen,
ugyanakkor a kozteriiletek megteltek. Tehat akar a forgalom, tehat a mozgo6forgalom, akar
a parkolasi igény, nagyon sok koztertileten ma mar kifejezetten azt kell mondani, hogy nem
elégithetd6 ki. A legtobb akar lakdtelepi kornyezetben, akdr a hagyomanyos varosi
kornyezetben, olyan tutkeresztmetszetek, olyan kozteriilet méretek alakultak ki, amelyek
nem tudjak kiszolgélni a forgalmat. Es ez bizony tobb megfontolasra is késztetheti akar az
Onkorményzatot, az énkormanyzat nem szlikiti a lehet6ségeket, tehat olyan aktiv
eszkozoket a Kébanyai Onkormanyzat nem alkalmazott és nem kivan alkalmazni, ami
kifejezetten, ha csak mas varosrendezési érdek nem all e mogott, tehat nem kivanja
kifejezetten Kiszoritani az autdsforgalmat. Az Onkormanyzat agy latja, hogy annak
kompromisszumokat kell kotnie a gyalogos és a kerékparos forgalommal, de nincsenek
olyan onkormanyzati intézkedések, amelyek tipikusan Kkifejezetten vissza kivannak
szoritani a hagyomanyos autds kozlekedést azokrol a teriiletekrdl, ahol ennek kialakultan
létjogosultsaga van. Azt azonban el kell mondani, hogy maguknak az autésoknak, akar a
lakéknak, amikor jarmiivet szereznek be, akar amikor kozlekednek, akar amikor
parkoléhelyet keresnek, bizony ezeket az adottsagokat ma mar figyelembe kell venniiik. Es
akinek nincs egy biztositott parkoldhelye, amikor ingatlant vasarol, ingatlanba koltozik,
akkor bizony szamolnia kell azzal a keserl kényszerité korilménnyel, hogy nem biztos,
hogy az auto6jat egyszerilien el tudja helyezni. Nagyon messze vagyunk mar attél az
elvarasrendszert6], vagy annak a realitasatoél, amikor mindenki a lakételepen az ablaka alatt
szeretett volna parkolni. Ma is szamos olyan panasz van, hogyhat szazméterekre tud valaki
leparkolni a lakasatol. Egyrészt erre, bocsanat, nem szeretnék cinikus lenni, de mindig
felhozom azt a példat, hogyha valaki az V., VI. kertiletben lakik, akkor eszébe nem jut, hogy
a lakasatol 10-20-30 méterre tud megallni, olykor ortl neki, hogyha a kertiletben le tud
parkolni a kozteriileten. K6banyan szerencsére ez a helyzet még nem kovetkezett be, még a

21



legzsufoltabb lakéteriileteken sincs ennyire sulyos helyzet. Laké, vagy bocsanat,
parkolokeresési hurkok, nagykorok vannak. Forgalomtechnikai eszkozokkel az
onkormanyzat szamos teriileten igyekszik el6segiteni azt, hogy ezek egyrészt ne terheljék
feleslegesen vagy talzottan a lakékornyezetet és létrej6jjon az a kompromisszum, hogy
ugyanakkor a forgalom menete, meg a parkolaskeresésnek a lehet6sége és megtalalasa, az
valamilyen mdédon 6sszhangba tudjon keriilni, illetve sokszor gy lehet még a kozteriileten
parkol6helyeket létesiteni, hogy utat egyirdnyusitunk, hiszen a zoldteriilet rovasara
parkol6helyeket kialakitani az énkormdanyzat altaldban nem kivan, illetve olykor ezt a
szabalyozasi lehetdségek sem engedik meg nekiink. Kdszéndm szépen.

Elnok: Arato6 képviseld ar kovetkezik.

Aratoé Gergely: Hadd tegyek egy csondes megjegyzést ahhoz, amit Jegyz6 ir mondott, hogy
ha valéban igaz, hogy a kozteriilet megtelt, akkor az megfontoland6, hogy mennyi és milyen
méretd beruhazast lehet engedni a kertiletben, akar épitési szabalyozassal. Hiszen ezek
mindig kozteriilethasznalattal jarnak, igy, gy, amugy. De nem errdl akartam szdlni, hanem
els6sorban a Ferihegyi bevezet6hoz. Err6l nekem jéval tobb aggodalmam van ebben az
ligyben 6szintén szolva. Merthogy az a helyzet, hogy az elméletben az szép, ahogy ez ugy
tervezddik, énnekem moédomban 4llt a kispesti onkormanyzatban részletesen is megnézni
azt, hogy milyen tervek vannak mar, ami ebbdl egyaltaldn még nyilvanos és ismert, az
egyeztetési anyagokat. Széval, hogy ez egy szép elképzelés, hogy majd a forgalom az majd
fogja magat és szépen befordul a hurokban és aztdn atmegy az aluljarén a K6ér utcara, és a
K&ér utcan pedig majd megérkezik az Ull8i utra. Na, ott van egy pici probléma, mert aki jar
arra az tudja, hogy az Ull6i 1t is rendkiviil zstfolt, az Ull8i itnak a belsd szakasza. Es ahogy
én az autdsokat ismerem, beleértve magamat is, ilyenkor elkezdenek keriildutat keresni.
Tehat magyaran szo6lva énnekem ebben azért nagyon komoly kétségem van. Ugye ez a terv
egyébként, hat majd a tapasztalt kollégdk elmondjak, de legalabb 10 éve kering egyébként
kiilonb6z6 valtozatokban. Most lett rendkiviil stirgés, ugye, hogy az allam megvette a
repteret és szeretné nyereségessé tenni, és azt gondolja, hogy ehhez sziikség van jobb kozuti
kapcsolatra. Ez most nagyon fontos lett a minisztériumnak. Nem tudom, tudjak-e azt, hogy
volt kdrnyezetvédelmi engedélyezési eljarasa ennek vagy van, folyik a kérnyezetvédelmi
engedélyezési eljaras, és ennek keretében volt kdzmeghallgatas. Csak ezt a személyes
részvétel nélkiili kozmeghallgatas nevii csodalatos 4j talalmanyt alkalmaztdk, ami azt
jelentette, hogy be lehetett menni valahova, valamelyik, nem is tudom melyik, vagy a
kornyezetért felelGs, vagy az épitési minisztériumba, és illetve lehetett levelet irni egy
mintegy - hat mar bocsanat -, de szoval egy egyoldalas, vagy nem egyoldalas - rosszindulati
vagyok -, néhany oldalas, tul sok részletet nem tartalmazoé 6sszefoglal6 alapjan. Szerintem
van egy alapvetd koncepciondlis kérdés, de ezt most nem nyitndm ki, mert ezzel jé ideig
eltoltenénk itt az id6t, hogy érdemes-e egyaltalan a belvarosban forgalmat vivé utakat
érdemben fejleszteni, elérejutunk-e ezzel, megoldanak-e ezek barmit. Es adott esetben
Ferihegy esetében, és ugye persze a Ferihegyi ut tudjuk, hogy dont6 részben nem a repteret,
hanem az agglomeracidt szolgalja ki, de a Ferihegyi repiil6tér esetében nem jobb megoldas,
ha nem siirg6sebb lenne a vasuti kapcsolat megteremtése végre. Az biztos, hogy sokkal
olcs6bb lenne, mar hogyha nem a kinai magasvasutas lebeg6 nem tudom micsodaban
gondolkozunk, ami a mini Dubajt koti be, hanem egyszer(ien csak a létez6 vonalak
szélesitésében és felhasznaldsdban. Szoval, hogy arrdél sokkal kevesebbet hallani, pedig ez
szerintem jobb és gyorsabb megoldast jelentene a reptéren. Tehat pont, akik a repteret
hasznaljak, azok szamara jobb és gyorsabb megoldast jelentene, mint az Ut és a reptér
kornyékén valé parkolds. Mas oldalrél azonban, az is egy kérdés, hogy egyaltaldn mennyire
érdemes ezeket a halézatokat fejleszteni, Ugyanis az a probléma, hogy barhol, barmit
épitiink, ugyanez a torténet a Galvani hid torténete, nem akarom most ezt idehozni, de
ugyanez a torténet, elkezdiink épiteni egy jo széles utat, akkor elébb-utébb elériink egy
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dugét, és innen kezdve az torténik, hogy egyrészt nyilvan ugyan nem nének meg érdemben
egyébként nem javulnak érdemben a kozlekedési lehetdségek, mer csak odébb rakjuk a
dugo6t egyébként, tehat az autésok nem jarnak sokkal jobban. Ugyanakkor viszont
elkezdédik az, amit itt most emlegettem mar a kertil6utkeresés és bizony a keriiléut az
Kébanyan keresztiil fog részben menni. En, ha lehet ilyet javasolnom az énkormanyzatnak
-, én kezdeményezném és batoritanam, hogy ahogy halad el6re a tervezés és tobb
informacié lesz, mert azt érzékelem, hogy nagyon sok aggodalom van a kébanyaiakban és
szerintem nem alaptalanul van benniik aggodalom, az énkormdanyzat - pétolja azt, amit az
épittetd minisztérium nem tart fontosnak, és szervezzen olyan tipusu férumokat,
tajékoztatd rendezvényeket, tegyen nyilvdnos anyagokat, erre modja és joga van az én
informaciéim szerint, amit6l a k&banyaiak latjak azt, hogy milyen hatdsai vannak a
beruhazasnak és el tudjak mondani a véleményiiket.

Elnék: Azt nagyon régen latja mindenki, hogyha egyszer a K6ér utcai vasuti atjaro helyzete
valtozik és nem kell kivarni sok esetben hosszu percekig, vagy akar negyedéran keresztiil is
az atkelés lehet6ségét, akkor az itt generalédoé forgalom az Kébanyara milyen terhet fog
zuditani. Eppen ezért komoly vita folyik mar régen arrél, hogy kell-e kiilon szintii
csomopontot épiteni, vagy jo a jelenlegi, hogy védjik Koébanyat. Kébanya védelme
érdekében, egyébként a hosszitavi tervek azt fogalmazzak meg, hogy az Ohegy alatt
mélyvezetésben kell a forgalmat atvinni, és mindaddig nem is fejleszthetd oly m6don ez az
atkelési lehet6ség, amig ennek a tovabbi feltételrendszere nem all rendelkezésre, hogy a
Magldédi at, Jaszberényi ut térségén tul is a megjelend forgalom valamilyen irdnyban utat
talaljon. Es bar Képvisel§ tr arrél beszélt, hogy egy sugarirany uton szeretnénk a varos
felé vezetni a forgalmat a repiil6térrél, messze nem errdl van sz6. Hanem Budapest ezen
térségében hidnyoznak az észak-déli kapcsolatok. Es ez a beruhazas azt is vizsgalja, nem
K&banyan, hanem a Ferihegyi gyorsforgalmi Gt megsziintetésével egy kétszer haromsavos
ut épitésével egyidejlileg kiilon szintli csomoépontok telepitését a szomszédos kertiletekbe,
hogy az észak-déli forgalom is utat tudjon nyerni Budapest ezen teriiletén és ne az Eles
sarkot keresse ez a forgalom teljes egészében. Hiszen, ha jol megvizsgaljuk, akkor Dél-Kelet-
pesten a Bokény foldut térsége, XVII. keriiletben egy-két atkel6, de azon tal mar a XVIII. -
XVII. keriilet kornyékén csak a vasut keresztezédésében 1étezd atkelési pontok vannak.
Marpedig mindenképpen sziikség lenne arra, hogy ne a belvaros felé tereljiik az egyébként
észak-déli iranyba utat keres6 gépjarmiiveket. Tehat ez egy nagyon bonyolult kérdés. Egy
biztos, hogy Budapest kozlekedés hal6zatat, kozlekedési szerkezetét nagyon jél kigondoltak
még az 1900-as évek végén, vagy akar az 1800-as évek, bocsanat, a’900-as évek elején, '800-
as évek végén. De mi utddok ezt kell6képpen Osszezilaltuk és elemésztettiik azokat a
korabban megtervezett kapcsolatokat, amelyek akar a kérvasiat mentén kialakithatdk lettek
volna, vagy a varos egyéb pontjai. Az biztos egyébként, hogy erre a kérdésre, amely itt kering
a térségben, valaszt kell talalni. Hogy a tervezdk altal egyébként nem tizenéve, huszonéve
megfogalmazott elképzelések, hiszen az elmult években kapott megbizast a tervezdiroda a
konkrét tervek elkészitésére, és Vitézy David nevével fémjelzett Fejlesztési Kozpont
dolgozta ki ezeknek a terveknek a valtozatait és mutatta be a kertileti 6nkormanyzatokat,
illetve inditott ezekrdl tarsadalmi vitat, mert ezek sokkal djabb keletliek. Korabbi
tervvaltozatok is keringtek, de azokra senki nem adott olyan konkrét megbizast, mint tette
ezt emlékeim szerint 2017-ben a kormdany, egyébként 2020-ra szerette volna azt elérni,
hogy a tervek rendelkezésre alljanak. Azonban latjuk, hogy ez egy oly bonyolult tervezési
folyamat, rdadasul a Galvani hid tervei is szerepeltek még akkor a folyamatban, melyek
azota lekeriltek a napirendrdl, és az még bonyolultabb 6sszefiiggéseket hozott volna a
térség kozlekedésével kapcsolatban. Ugyhogy ez egy nagyon nehéz kérdés. De egy biztos,
K&banya bels6 részeit minden eszkozzel védeni kell a forgalom eldl. Ezt teszi egyébként az
a kis szerencsétlennek tartott megoldas is, amely a Hatar ton, Hatar 1t fel6l a K6ér utcan
Kébanya felé érkezd forgalmat az Ormény utcan keresztiil vezeti at a K&ér utcéra.
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Mindannyian tudjuk, hogy ez mit jelent.

Az 6nkormdanyzat pedig, hogy a Kincsem lakoparkra még visszautaljak egy kicsit, minden
eszkozzel azon dolgozott, hogy az ott egyébként megépitheté lakasok szamat minél
erdsebben korlatozza. A beruhazék nem 1400 lakast akartak épiteni, hanem 1700-at, és erre
meg is lett volna a lehet&ségiik, de hosszas targyalasok nyoman ezt a lakasszamot sikertilt
1200-ra korlatozni. Illetve olyan megallapodast kotni a Févarosi Onkorméanyzatnak, a
keriileti dnkormdanyzatnak rendeletet alkotni, amely olyan kozlekedés megoldasokat,
forgalomtechnikai beavatkozdsok megvaldsitasat irja el6 a kivitelez6nek, amely
reményeink szerint a térség kozlekedését javitani fogja. Es itt csak a kozlekedési
infrastruktirardl beszéltiink, de nyilvan egyéb infrastrukturalis kérdéseket is lehetett volna
érinteni.

Elnoék: Korsos ur 6sszes kérdését érintettiik, nekem tugy rémlik. Somly6dy alpolgarmester
ur még szeretne a Gydgyszergyari utrél mondani valamit.

Somlyddy Csaba: K6szonom szépen Polgarmester ur. Tehat annyival egészitenem ki, hogy
lehessen latni, tehat a Gyogyszergyari utnal most ez egy maganterileten, egy
maganteriiletet vett meg ez a befektetd, ez a fennall6 jogszabalyok szerint elkezdett épiteni.
Nem mi adtuk ki az épitési engedélyt. Itt a teriilet szabalyozasaval prébaltunk lehetdség
szerint korlatozni, ahogy a Polgarmester Ur is mondta, és egyarant kotni telepiilési
fejlesztési megallapodast a beruhazoval, nyilvan ezt a févaros is megtette. Ennek a
keretében itt az itnak a megépitése, kétszer kétsavos utat kell épiteni a belsé részen, illetve
a Kereszturi uton buszsavot kell épitenie éppen, aki beruhazast akar ott csinalni jelen
pillanatban, akkor ugye éppen a mostani épitének. Az Egis Gydgyszergyarnal azt a
keresztez6dést ki kell béviteni, ennek is komoly koltségei vannak, hiszen ott az Egis
keritését annak arrébb kell raknia, a kiillonb6z6 kozmiivezetékeket arrébb kell rakni. Tehat
mintegy 7 milliard forintba keriil az, amit ezt a beruhazdnak, ha akar, ott valamit meg kell
csinalni. En, mint ingatlannal foglalkozé engedje meg, hogy azt mondjam, hogy ez ebbdl az
1000 lakasbdl nem jon ki. Tehat én nagyon félek attol, hogy a tuloldali részén a Févarosi
Onkormanyzatban is folcsillan az a dolog, hogy ezen a részen, ha mar itt lakasok épiiltek
ezerszamra, akkor miért nem lehet 2000-et épiteni még a tiloldalra. Es ez lesz a megoldas.
Ugyhogy én elmondtam a beruhazénak is, hogy az iigy nagyon- nagyon nem jé, hogy amikor
egy beruhazas van, akkor a beruhazé kimaxolja a nyereséget, elviszi, nekiink meg itt hagyja
a problémat, hogy 6vodat, iskolat, gyogyszertarat és a tobbi, épiteni kell. Tehat hogy igy
nagyon nehezen lehet tisztességesen elképzelni ezt a dolgot. Nekem vannak ilyen tipusu
fenntartasaim ezzel. Nyilvanvaléan én megértem a Févarosnak a dolgait, hiszen itt ez egy
nagyon komoly aranytojast tojo tyuk, és egy komoly bevételi lehetdsége a févarosnak. Az
épittetének meg az a 7 millidrd forint akkor éri meg, hogyha ezt a méasik oldalt is  épiti meg.
Hat ezt a hiilye is latja, hogy errdl van sz itt ebben a beruhazasban. Komoly gondot jelent
majd a kozlekedés. Egyben nem fog komoly gondot jelenteni, a gyériilé gyerekszamban,
de ez csak tapasz erre a dologra. Ugyhogy meglatjuk megakadalyozni, nem tudjuk a dolgot,
tehat ez teljesen biztos.

A masik még a buszkozlekedésrdl. Komoly gondot jelent K6banyan, nemcsak a Ihasz kozbe,
ahogy odaszoknak egyes buszok és ott valtanak. Ez egyrészt ugye a kiilfoldrél jové buszok
és ott vannak szallasok a kornyéken, és ott probalnak parkolni, a masik rész pedig a
kiilénbo6z6, hat, hogy mondjam, a munkasszallasokrdl szallitjak a Pest kornyéki cégekhez,
hadd ne mondjak most reklamhelyeképpen, hogy hova, dolgozdkat, és valahol ott parkolnak
a buszok, merthogy ez a legolcsébb. Sziszifuszi harcot folytatunk, mire az egyik tertiletrdl
kiszoritjuk 6ket, mert itt nemcsak az a gond, hogy ott parkolnak, ez is persze elég nagy gond,
hanem itt takaritjak a buszokat, itt szemetelik tele a kérnyéket, majd utana a diszkréten
tavoznak innen, és itt hagyva, hat ugyandgy a problémat. De hogyha az egyik helyrdl kitiltjuk
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Oket, akkor elmennek egy utcaval arrébb, és ez a macska-egér harc folyik ebbe a dologba.
Régen volt egy olyan szabalyozas, hogy az ilyen tipust jarm{iveknek meghatarozott helyen
lehetett csak parkolni, ma mar nincsen ilyen sajnos. Ugyhogy ez van. Ugyhogy folyamatosan
probalunk kiizdeni ez ellen a dolog ellen, de tényleg ez van. Ugyanaz, mint a romkocsiknak
az esetébe, hogyha az egyik utcaba 6sszeszedjiik a romkocsikat, az elhagyott kocsikat, akkor
elveszik a csibészek a masik utciba, és akkor oda fogjak letenni, és a koltségek meg itt
maradnak. Tehat még ezt szerettem volna hozzatenni.

Elnék: Koszonom Alpolgarmester ur.

Komaromi Laszl6 illetve Dorn Judit szinte sz6 szerint megegyez6en, ugyanazon kérdésben
szeretne sz6lni. ,A Ferihegyi repiil6tér torvénysérté miikodése, életveszély,
egészségkarosodas.” Szé szerint mind a ketten ugyanezt irtdk a hozzaszoélasi jegyre.
Szerintem egyszer elég, ha a kérdést folteszik.

Dorn Judit: (8. sorszdmui felszélaldsi jegy)

Azt, hogy mit tesznek On6k? Ugye kimondta a birésag, hogy nincsen a veszélyes iizemnek, a
repul6étérnek, nincs kornyezetvédelmi engedélye, nincs hatdstanulmanya és nincs zajgatlo
védiovezet kijelolése. Ennek ellenére, ez egy éve volt, ugye '23 szeptemberben, ennek
ellenére naponta jelentenek be tjabb teherszallité cargékat, kinai meg azsiai, naponta
fapados légitarsasagokat vagy desztinaciokat. Aztan a maganrepiil6gépek meg csak ugy ott
vannak és mennek-jonnek. Ugyhogy nem értem, hogy hogy mért nem lehet itt végrehajtast
kérni, hogy igenis tartsdk be, hogy legyen hatastanulmanya a reptérnek és
kornyezetvédelmi engedély. Hat ki akarjak irtani az egész lakossagot? Hat ez Budapesten,
meg az agglomeraciéban tobb mint 1 milli6 embert érint, hat ez elképesztd, hogy mit
miivelnek.

Elnék: Kérlek, Jegyz6 ur valaszolj arra, hogy mi a helyzet jelen pillanatban?

Dr. Szabo Kriszitan: K6szonom szépen. Ez egy Gjabb nagyon nehéz kérdés, amit érintiink.
Es érintiink mar hosszt évek 6ta a kozmeghallgatason. Hiszen 2018 elétt is, kicsit masként,
mint ma, de 2018 6ta, az 4j szabvanyindulasi eljarasok bevezetése Ota, Kébanyan a
repiilgépek kozlekedésébél eredd zajartalmak jelentsen megnévekedtek. Uj és nagyobb
lakossagszam vonoddott be, illetve valt érintetté a zajartalom tekintetében. Az
onkormanyzatnak hatésagi feladatkore, vagy barmiféle kozvetlen intézkedési lehet6sége a
repiilétér miikodésével, illetve a repiilési zajjal kapcsolatban sajnalatos médon nincsen. Azt
szoktuk mondani, hogy minden egyéb, akar szervezési, tehat civil szervezetek miikodésének
a tAmogatasa Utjan, akar jogi eljarasok utjan az Onkormanyzat igyekszik megragadni azokat
a lehet6ségeket, amikor fel tud 1épni a lakossag védelme érdekében. Ahogy elhangzott az
erre vonatkoz6 utalas, valoban az 6nkormanyzat tobb mas felperessel a zajgatlé véd6ovezet
kijel6lése tekintetében és a repiil6tér kornyezetvédelmi engedélyének a tekintetében is pert
nyert. Immar a Kurianal jartak ezek az tigyek, tobb korabbi birésagi dontés feliilvizsgalata
tortént meg. Sajnalatos mdédon mindegyik esetben, bar tartalmaban ezek a dontések az
Onkormanyzat, illetve az egyéb felpereseknek az érvrendszerét, peres céljainak a
teljesitését tamasztottak ala, de az ligy érdemében nem vittek el6re. Ugyan a Kuria a
feltlvizsgalatra vonatkozé utasitdsaiban olyan vizsgalati szempontokat irt el6, amelyek azt
tamasztjak ala, hogy az Onkormanyzat és a tobbi felperes megfelel6 médon tdmadta, vagy
alappal tAmadta akar a kérnyezetvédelmi engedélyezési eljarast, akar a zajgatlodvezetnek
a kijelolését, de mindkét iigy akkor tud nyugvdépontra jutni, amikor az ismételt eljarasok
jogerdsen lezdrulnak és olyan birdsagi itélet lesz, amely aztdn végrehajthaté. Jelenleg
végrehajthat6 birésagi dontések sajnos egyik ligyben sincsenek, hiszen mindegyik ligyben
a Kuria visszautalta alsébb foku birésagra az ligyeket és elrendelte egyes bizonyitasi
cselekményeknek a lefolytatdsat. Ez azt jelenti, hogy amikor zajgatldé véddéovezet
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tekintetében, habar kézben egyébként a per elinduldsa 6ta a jogszabalyi feltételrendszer is
meg az alapul fekvo tények is jelentésen megvaltoztak, tehat amibdl kiindultak a perek, ma
mar messze nem az az allapot van, amikor eljutunk majd egy jogerds allapotig, azok a
bir6sagi itéletek sem arra a mai allapotra fognak mar reagdlni, hanem arra a korabbi
allapotra, amikor még a zajgatlé véd6ovezetet a hatosag megallapitotta. Tehat attdl tartok,
hogy e tekintetben sokaig nem lesz végnyugvépontja az eljarasnak. Eppen ezért van
egyébként az Onkormanyzat mar hosszu évek 6ta azon az 4llasponton, és az Onkormanyzat
felterjesztéssel is élt a felel6s miniszter felé a vonatkozasban, hogy nem az egyedi eljarasban
kellene vizsgalni az zajgatl6 védéovezetek kijel61ésének a mikéntjét és a korabbi eljarasokat
tovabbi feliilvizsgalatok ald vetni, hanem meg kellene valtoztatni azt a szabalyrendszert,
ami a zajgatlé védbovezek kijelolésére és egyaltalan a zajvédelem, a repiil6tér altal okozott
zajoknak a védelmével kapcsolatos. Leginkdbb is az, hogy milyen moédon vessziik
figyelembe a tényleges zajhatasokat és azokra milyen dontéseket épitiink. Leginkabb is az
atlagolasnak a szabalyai azok, amelyek az Onkormdanyzat szerint nem szolgaljak
megfelel6en a lakossagnak az érdekeit, és nem védik megfelel6en a kornyezethez valé jogot,
illetve az otthonok, az ingatlanok haboritdsmentes hasznalatadhoz val6 jogot. Igen, ezek
emberi jogok, amelyet emlitettem, val6jaban érinthet6ek, vagy ebben a kérdésben kell
vizsgalni ezt az Osszefiiggésrendszert.

A repiil6térnek a kornyezetvédelmi engedélye kapcsan pedig szintén az a kérdés, hogy a
hatésdg, amely egyébként a repiil6téri légligyi hatdésagokrol és kornyezetvédelmi
hatésagokrol van sz, amelyek az engedélyezési eljarasban eljarnak, és amelyeknek a
dontését, nevezetesen a kornyezetvédelmi hatésdgnak a dontését, a birdsagok
feliilvizsgaltak, azok koztes intézkedéseket tesznek-e vagy tehetnek-e annak érdekében,
hogy amig a birdsagi eljaras lezarul, addig is legyen valamiféle védelem a kdrnyezetvédelmi
hatasokkal kapcsolatban. Sajnos nagyon tavoli az dsszefliggés a repiil6tér napi miikodése és
az abbol ered6 artalmak és a kornyezetvédelmi engedély kozott, és éppen ezért vélhetGen
egyik birdsagi eljarasban, egyik fokon sem volt olyan konkrét intézkedés, vagy olyan
ideiglenes intézkedés, vagy jogvédelmi eszkoz, amely kifejezetten a repiil6tér miikodését
korlatozta volna. Es vélhetéen a repiil6tér miikodésével kapcsolatos szélesebb jogszabalyi,
meg nemzetgazdasagi osszefliggések miatt a repiil6tér miikodésének ilyen altalanos
korlatozasa, amely megsziintetné a repiil6téri zajt, nem is varhat6. Minden bizonnyal a
birésagi eljarasok védelmi eszkozoket fognak tudni el6irni, vagy tudnak el6irni akkor,
hogyha az el6irt szakért6i bizonyitasok, ugyanis kiilonb6zd szakért6i vélemények
utkoztetésérdl és azoknak az értékelésér6l van szé a zajgatldé védbéovezeti perben is,
ezeknek az eredménye vélhet6en ahhoz fog tudni elvezetni, hogy védelmi intézkedéseket
kelljen alkalmaznia a repllétérnek. De egyébként a miikddését, annak a volumenét
érdemben ezek nem fogjak tudni befolyasolni, mert ahhoz jogszabalyvaltozasra lenne
sziikség. Ilyen volt példaul, amelyet mindig emlegetiink, de a végrehajtasaval kapcsolatban
szintén vannak problémaink, az éjszakai repiilésnek a korlatozasa, hiszen az éjszaka, este
10 6ratol reggel 6 6raig, talan, ha j6l emlékszem az idG6szakra, a repiil6térre érkezé és onnan
felszallé jarmiiveknek, a légijarmtveknek a szdma erdteljesen korlatozott, de a légiigyi
hat6s4g nem 1ép fel ezeknek a szabalyoknak a megsértésével szemben. Az Onkormanyzat
hosszu évek 6ta szamos olyan kezdeményezést tett, ahol a hatésagokat a hatasosabb
fellépésre kérte, de sajnos ezek sem vezettek eredményre. Tehat akar stlyos birsagok is
sziilethetnének egyes légligyi szabalyoknak vagy kozlekedési szabalyoknak a megsértése
esetén, hogyha ezek ellenérzottek lennének és valéban bebizonyosodnak. Természetesen
az Onkormanyzat olyan korlatozott informaciékkal rendelkezik errdl, mint amelyek az
Onok részére is rendelkezésre allnak, tehat nincsenek tovabbi forrasaink, ugyanazokat a
nyilvdnos adatokat érjiik el, és ugyanonnan taplalkoznak a mi forrdsaink is. Zajmérés
kapcsan az Onkormanyzat nagyon sokszor, nagyon sok helyen és a rendszeres zajvédelem
mellett, egyedi zajmérésekkel is nagyon sokszor eljart, de sajnos ezek a prébalkozasaink is
mindeddig zatonyra futottak, pont az el6bb emlitett jogszabalyi kériilmények miatt, hogy
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hidba vannak id6szakos kiemelked6 zajesemények, azoknak az értékelése az atlagban
elsimul, és nem tud maga a zajvédelmi hat6sag sem tovabbi intézek intézkedéseket hozni.
Tehat nem tudok tobbet sajnos elmondani, mint hogy varnunk kell a birésagi eljarasoknak
a folytatasat, és bizni abban, hogy végiil olyan eszk6zok jelennek meg majd a bir6sagi
dontésekben, vagy akar ez arra inditja a jogalkotdt, hogy feliilvizsgalja a szabalyokat a
birésagi dontések nyoman és ebben az irdnyban is igyekezzen értékelni a repiil6térnek a
miikodését.

Elnék: K6szonom szépen Jegyz6 ar. Koszonom szépen, zarjuk le a repiil6teret. Nagyon sokat
beszéltiink errdl, a Jegyz6 ur kimeritéen valaszolt szerintem.

Dorn Judit (mikrofonhaszndlat nélkiili kozbeszdlds): '85-ben tudtdk, hogy ennek a
repiil6térnek mennyi a kapacitasa, mekkora a teriilete. Akkor miért ztditjadk még mindig. Es
mar akkor tudtak. Es minden keriiletben mashova toljak at, igyhogy mar a szar korbeért.
Ugyhogy itt tartunk most. Es a lakossagot igenis meg kell védeni.

Elnék: Igen, igy jarunk el. Jegyzé ar elmondta, hogy milyen eszk6zeink vannak.

Komaromi Laszlo: (9. sorszdmil felszélaldsi jegy)

20 éve tudnak errdl az ligyrdél, szamtalanszor talalkoztunk, és azéta sajnos nem latjuk, hogy
barmilyen modon elGsegitené, amikor mar dontést tudna kicsikarni. A hatalomnak a
kezében van ez a dontés (mikrofonhaszndlat nélkiili felszélalds).

Elnok: Komaromi ur, ezt nagyon sokszor elmondtam, meghallgattuk Ont6l mar ezt a
Févarosi Kozgylilés kozmeghallgatasan, a XVII. keriiletben, szomszédos kertiletekben. Még
egyszer szerintem, most ezt ne nyissuk ki, mert nem fogunk el6rébb jutni. A Jegyz6 ar
kimeritd valaszt adott.

Kévetkezdkben azon emailben érkezett kérdésekre térténd vdlaszaddsra kertil sor, amelyek
eddig még nem kertiltek megvdlaszoldsra.

Elnok: El6ttiink sorakozik még szamos kérdés, Kébanya alsé vasutallomastol kezdve
patkanykérdéseken at. At fogunk térni ezeknek a megvalaszolasara, mert nem fogunk tudni
most el6bbre 1épni annal, mint amit Jegyz6 Gr elmondott. K6banya als6 vasuti allomas
bejarattal kapcsolatban, viszont a MAV-tél vannak itt kollégaim. (Komdromi tir mikrofon
nélkiili kézbevetésére vdlaszol.) Legyen kedves, akkor kérdezze meg irasban télem, hogy
mire kivancsi.

Nagy Béla kérdései hét témakort dlel fel: 1-2. Kdbdnya also vasttdllomds bejdrat és
akaddlymentesités, 3-4. Liget téri buszvégdllomds fdsitds és biztonsdgos kozlekedés, 5. A 95-ds
busz Keleti pdlyaudvarig kézlekedése, 6. K6bdnyai trolikizlekedés, 7. A 9-es busz trolisitdsa
tdrgyban (Mdsodik emailben érkezett kérdés)

Elnok: Tehat, K6banya-als6 vasutallomassal kapcsolatban a bejarat kérdését firtatja Nagy
Laszld, bocsanat Nagy Béla ur. A vasutdllomds felujitdsa ledllt, a Liget téri buszvégdllomds
irdnyu kijdrata tobb éve zdrva van. Kézbe tudndnk-e jdrni annak érdekében, hogy megnyitdsra
kertiljon a bejdrat?

Szamos eszkozzel igyeksziink tenni azért, hogy a felujitds folytatédjon. Az aktuadlis
vezérigazgatokkal, miniszterekkel tigy orszaggytilési képviseld tir, mint az Onkorméanyzat is
folyamatos, a rendelkezésre all6 eszk6zok mentén harcban all. A kébanyaiak nagy sérelme,
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az egyik legnagyobb problémaja K6banya alsé helyzete, illetve a felajitas leallitasa, a bejarat
zarva tartasa. Tudnak-e errdl valamit mondani?

Csordds Piroska kérdése is a K6bdnya alsé vasutdllomds felujitdsdrdl szl (Harmadik emailben
érkezett kérdés).

Engli Mdria két kérdést kiilditt be e témakérben: 1. Liget téri buszvégdllomds, 2. K6bdnya alsé
vasutdllomds (Hetedik emailben érkezett kérdés).

Sarkany Laszl6: Nagy tisztelettel koszontok én is mindenkit, Sarkany Laszlé vagyok, a MAV
Zrt. Budapest teriileti igazgatoja. Igen, a probléma ismert, és foglalkoztunk is vele régebben
is, és foglalkozunk vele most is. Ezt 1atni kell, hogy a 2010-es évek végére az allomasépiilet
allapota nagyon leromlott, ezért sziiletett arrdl dontés, hogy megujitasra keriiljon. A
munkalatok el is kezd6dtek, le nem alltak, csak inkabb tigy mondanam, hogy megszakadtak,
mert az dllomasépiilet vizesedését nem sikeriilt megsziintetni, a tetszerkezet szigetelése is
megvaldsult. A problémat ismerjlik, évrdl évre koltottiink ra, és ezért talan vannak lathaté
jelei is. A Liget ut, a Liget tér fel6l nem sikeriilt megnyitni az atjarét. J6vo évre is terveziink
beavatkozasokat kett6 1épcsGben. Ebben sziiletett dontés, hogy teremtsiink egy atmeneti
allapotot. Ezt meg kortilbeliil tigy kell elképzelni, hogy egy ideiglenes atjaré vagy egy alagut
jellegli burkolt atjarot fogunk megnyitni azért, hogy az azasbodl, beomladozasbol ered6
esetleges baleseti forrasokat meg tudjuk el6zni. Ezzel parhuzamosan pedig elkezdjiik
foltarni a toltés tovében, hogy mi okozza azt a vizesedést, hogy véglegesen meg lehessen
sziintetni. Es ennek kévetkeztében lesz majd egy masodik 1épcsé, amikor véglegesen a teljes
allomasépiilet feldjitasra kertil, és a Liget téri atjar6 végleges formajaban megnyitasra fog
kertilni.

Elnék: Képviseld ur.

Araté Gergely: Koszonom. En azt szeretném megerdsiteni, hogy ugyanerre én kaptam a
parlamentben igéretet miniszter urtdl talan két hete, tehat, hogy jovére itt lesz ideiglenes
megoldas és elkezdédik a tartés megoldas. Es ennek még egy elemét szeretném
megemliteni, ami nekem nagyon fontos, hogy az akadalymentesités is része lesz a tartds
megoldasnak. Miniszter Ur erre is igéretet tett, szeretném igazgaté urat is emlékeztetni erre
és szeretném jelezni szamara is, meg persze miniszter Ur szamadra is, hogy szamon is fogom
kérni természetesen.

Elnék: Igy tesziink mindannyian, hogy varjuk a teljesitést. A kovetkezé kérdések Nagy Béla
urtél azok a BKK-t érintik, mégpedig a 75-ds trolibusz teszt titvonala a Keleti pdlyaudvar
irdnydba nem kanyarodhat-e, illetve folteszi azt a kérdést is Nagy Béla ur, hogy a 76-os
trolibusz Liget térig térténd kezdeményezését fontosnak tartjuk-e? Hiszen az szintén a Jdszai
Mari térig kozlekedik és az Aréna bekapcsoldsdt tenné lehet6vé a kébdnyaiak szdmdra, illetve
kérdez Nagy Béla arrdl is, hogy a 9-es busz trolisitdsa hol tart, illetve arrdl is, hogy a 95-6s
busz miért nem tud a Keleti pdlyaudvarig kozlekedni. Ezt a kérdést ugye szinte évente
foltessziik mi is a BKK-nak és én tudom, hogy mit szokott valaszolni, vagy mit szoktak
valaszolni, de Nagy Béla ur ezt ismételten megkérdezi.

Toéth Ferenc: Probalom az 6sszes kérdésre a valaszt megadni. Akkor kezdjik a végével, a
95-6s busz kapcsan. Itt nyilvan tobbszor latjuk mi is a Facebookon, meg egyéb ilyen
kozosségi portdlokon az effajta kérésre vald irdnyult lehet6ségnek a megvizsgalasat.
Nyilvan nem zarkézunk el ennek a lehetdségétol, csak igy nyilvan attol, hogy egy 95-6s buszt
meghosszabbitunk a Keleti palyaudvarra, ett6l még nem oldédik meg annak a
problematikaja, hogy ma jelenleg a Keleti palyaudvari busz- és trolibuszvégallomas zsufolt.
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Tehat akkor ott egy teljes hal6zati atalakitas sziikséges ahhoz, hogy egyaltalan ez a fajta
kapcsolat meg tudjon val6sulni. Nyilvan itt most a kollégakkal is probalunk hazon beliil
egyezkedni, hogy egyaltalan milyen megoldast lehet erre taldlni ebben a korben. A
tesztutvonallal kapcsolatban, amit az észrevételezd feltett kérdést, nyilvan ezt mi is majd
fogjuk az Onkormanyzattal egyeztetni, ahogy a 75-6s trolibusznak a jelenlegi
tesztatvonalnak a vizsgalata bonyolddik és akkor ezt kovetSen szeretnék ennek a
lehet8ségét egyaltalan megvizsgalni, illetve egyaltalan lehetséges-e ennek a megvalésitasa.
Akkor (gondolkodik) 90-es troli volt még, igen, 76-o0s 73-as az ugyanaz Isten igazabdl, ilyen
szempontbol minimalis az ilyen iranyu igény, mert nyilvan most vagy a 73-as vagy a 76-0s
trolit hozom ki K6banya als6n ugyanazt a belvarosi kapcsolatot tudja érinteni. Most az, hogy
a Nyugati palyaudvart vagy a Jaszai Mari teret érintjiik ebben a kdrben, szerintem ez mar
addiciondlis kérdés. Viszont, amit még az észrevételez6 tett a 90-es trolibusz kapcsan a
korabbi, Bendeguz kollégam altal mondottakat tudnam kiegésziteni, hogy van kiviteli és
engedélyezési terv a Kébanyai tti fels6vezeték megvaldsitasra, ami az Onkormanyzat
jévahagyasaval meg is tortént. Viszont erre Eu-s forrast kellene talalnia a Févarosnak ahhoz,
hogy egyaltaldan ez a trolifels6vezeték-halézat megvaldsuljon. Egyel6re tovabbi
informacionk nincs, hogy milyen statuszban van ennek a projektnek a megvaldsitasa.
K6szonom.

EInok: A 9-es busz trolisitasarol volt itt szd, tehat a tervek megvannak, forras nincs. Még.
BKK-s szerintem a kérdés. A Liget téri buszvégallomas biztonsagos megkozelitése,
mégpedig az akadalymentesités és akar zebratelepités a Skala és vasutallomas, tehat az a
Liget téri bevasarlokozpont és a vasutallomas irdnyabol. Hogy ez megoldhaté-e?

Kovacs Bendeguz: Igen, ezt mindenképpen meg kell vizsgalnunk a kérdést. Ugye itt ezt
befolyasolja a mostani tesztiizemnek az eredménye is, hogyha egyébként ott a troli
megérkezik és végiil is ott lesz a végallomasa, akkor ezt meg fogjuk nézni. Célunk, hogy
amennyiben a forrasaink engedik, minél tobb teriiletet akadalymentesitsiink, minél tobb
zebrat épitsilink, tehat mi ennek nem lesziink a kerékkotdje egyébként ennek a fejlesztésnek,
hogyha ez megvaldsulhat, bizunk benne, hogy akar a Liget téri vasutallomason egyiitt is
miikodhetne ez a dolog.

Elnok: K6szondm szépen, és a kérdez6nek még egy felvetése van, kozdsségi koltségvetés
keretében a Liget térre a F6varos fakat kivan tiltetni. Kérdezi a kérdezd, hogy van-e értelme
ugy fasitani, hogyha esetleg atalakitasra keriil a Liget téri buszpalyaudvar és esetleg ezek a
fak veszélybe keriilnek, illetve az is kérdése a Kkérdésfeltevonek, hogy tortént-e
kozmiiegyeztetés a fak telepitése miatt. Erre nekem nincs ralatdsom, de ismerve a k6zosségi
koltségvetés természetét, valdszinlinek tartom, hogy nem.

Kovacs Bendeguz: Ez nagyon messze van a BKK-nak a kompetenciajatol, de hat alapvet6en
a kozosségi koltségvetésben megszavazott nyertes oOtleteket a Févaros megproébalja
megvaldsitani amennyiben ezek lehetségesek. Err6l most én ennyit tudok elmondani.
Elnok: Kész6nom szépen.

Szdsz Anna kiildte be kérdését a patkdnyirtds tdrgyban (Elsé emailben érkezett kérdés).

Zentai LdszIo els6 beérkezett kérdési is a patkdnyokkal kapcsolatos (Tizenhetedik emailben
érkezett kérdés).

EInok: A kdvetkezd kérdés a patkdnyokra vonatkozik, majd Jegyz6 urat kérem megint, hogy
segitsen. Azt kérdezi a kérdezd, hogy terveziink-e nagyobb, a keriilet egészét érintd
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patkdnyirtdst? Tobb éves tapasztalat, hogy a tarsashazak patkanyirtasi kisérletei nem
elegendéek. Osszehangoltabb, nagyobb beavatkozasra van sziikség, ami nem
megval6sithatd az Onkormanyzat nélkiil. A Gép utca, Pogracz ut kérnyékén rengeteg a
patkany, a Gép utcai 6voda kertjében tobbszor lattam, tarsashazak pincéje, kertek tele
vannak patkanyiiriilékkel. Jegyz6 Gr, mi itt a mozgasteriink?

Szabé Krisztian: Koszonom szépen. Sajnos az utobbi években valoban egyre tobbszor
torténik patkanyészlelés, akar kozteriileten, akar ingatlanokban, tarsashazi ingatlanokbél
is, tobb esetben kaptunk mar olyan jelzést, ahol kart is okoztak az allatok. Ebben az esetben
a Févarosi Onkormanyzat rendelkezik kézszolgaltatassal, a koztisztasagi feladatai korében
a torvény szerint a Févarosi Onkormanyzat jar el a ragcsaloirtas vonatkozasaban. Van is é16
és — a tapasztalataink szerint egyébként - j6l miikod6 kozszolgaltatasi szerz6dése a Févarosi
Onkormanyzatnak. A Févarosi Onkormanyzat a budapesthu honlapon megtalalhat6
elérhetéségein, emlékeim szerint elektronikus uton és telefonos bejelentéssel is, lehet
jelezni a patkanyészlelést és tapasztalataink szerint viszonylag gyorsan és megfelel
csapdak kihelyezésével, irtészer kihelyezésével kezeli a megbizott gazdasagi tarsasag
ezeket a helyzeteket. Tehat mindenképpen arra biztatok mindenkit, aki patkanyt észlel,
hogy ne mulassza el a Févarosi Onkormanyzattal szerz6désben all6 gazdasagi tarsasagnak
a jelzést megtenni, és természetesen el6fordulhat olyan fert6zottség, vagy olyan visszatérd
probléma, amikor el kell gondolkozni azon, hogy sajat er6bdl kiilon szolgaltatas-
megrendeléssel is jarjon el akar valamely lakékozosség, de ha a fert6zés egyébként
csatornarendszerbdl vagy koztertiletr6l szarmazik, akkor minden esetben, ha lehet igy
mondani, t6bbszérés a kotelezettsége a Févarosi Onkormanyzatnak a tekintetben, hogy
biztositsa a megfelel védelmet. Barki, ha az Onkorméanyzathoz fordul, akkor természetesen
mi is rendelkezésre tudjuk bocsatani ezeket az elérhet6ségeket. Emlékeim szerint az
Onkormanyzat honlapjan is ott vannak, de majd ezt ellendrizziik és bizunk benne, hogy
minél tobb jelzés, minél gyakoribb irtas esetén talan visszaszorithat6 a fert6zottség. Egy
altalanos folyamatos irtds sajnos nincsen, mert az elmult évtizedekben olyannyira,
visszaszorultak a patkanyok Budapesten, hogy mas nagyvarosokhoz mérten gyakorlatilag
mérhetetlen volt a jelenlétiik és sajnalatos modon az utébbi id6ben ezt nem vizsgaltak, hogy
ez klimatikus valtozasoknak, csatornahasznalattal kapcsolatos rossz gyakorlatoknak
koszonhet6en, de a fert6zottség Gjra megjelent Budapesten is.

Elnék: Valéban igy van, hogy kedvez6bbé valtak a feltételek a patkdnyok szamara, hiszen
nagyon sok esetben csapadékhianyos idészakok akar hosszui hdnapokig eltartanak, és a
csatornarendszert nem mossa at a csapadék, illetve a csatornahal6zat mas részein pedig,
amit tapasztalni lehet, hogy az emberek maguk etetik a patkanyokat, mert helytelen médon
a foloslegessé valt ételt sok esetben a csatornahalézatba juttatjdk. De a patkdny egy
intelligens allat, barmennyire is cstufnak tiinik, jol tud alkalmazkodni sok mindenhez, akar
még az alkalmazott hasznalt ragcsaloirté szerekhez is. Tehat ez egy komoly kiizdelem.
Adrovitz Laszlé (a megkeriilt negyedik felszélaldsi jegyet kitéltd) hdrom témat jelolt meg
(vasutallomas, sorompo, Halom utca). Hallgassuk meg akkor. A mikrofon (berezondlt és
zavaroan sipolé hangot ad), ha megtenné, mert a jegyz6konyv is rogziti és a masik
mikrofonhoz kérem menjen, mert ez az el6bb gyengélkedett. Igen, kdszonom.

Adrovitz LdszIlo kérdése a Halom utca ttburkolatjavitdsdval kapcsolatban érkezett (Tizedik
emailben érkezett kérdés)

Adrovitz Laszlé: (4. sorszdamil felszolaldsi jegy)

Akkor ismét mondom. Adrovitz Laszlé vagyok és koszoném, hogy meghallgattak. En
hatulrél kezdeném a mondanivalémat, ez pedig a Halom utca. Amint val6sziniileg On
olvasta, irtam egy rendkiviili irodalmi emailt Onéknek, miéta szalonpalyat készitettek a
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Halom utcaba, ennek kovetkeztében a buszok most mar d&tmennek arra az oldalara, vagy a
nehezebb teherauték atmennek arra az oldalara az utcanak, ahol eddig kocsik parkoltak és
senki nem vette észre, hogy lyukak, mély lyukak vannak az utcan, de sajnos ez most
eléfordult. Es nagyon komolyan mondom, hogy amikor Keriilik egymast az auték, akkor az
egész haz, én a 40-ben lakom egyébként, az egész haz beleremeg és amint ezt Onoknek
irtam, hogy a poharak Osszecsendiilnek az almariumban. A kérdésem az, hogy mikor
varhaté ennek az utcanak a javitasa, ha egyaltalan, mert legutoljara azt 1attam, hogy kitettek
egy 30 kilométeres korlatozé tablat, de a tabla az nem eredményezte sem a forgalomnak a
lassulasat, sem pedig az Utnak a javulasat. A masik két kérdésemre megkaptam a valaszt,
félig csak. Az egyik kérdésem az lenne, hogy én a sorompdé miatt, a vasuti atkel6hely miatt
azért irtam, mert nap mint nap keresztiilmegyek rajta, és azt vettem észre, hogy amikor egy
vonat bent all a vasuti megalloban, akkor a masik vonal, amelyik jon szembe, az nem megy
be. Na, most én arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy itt nemcsak arrdl van szo, hogy
biztonsagi problémak lehetnek, hanem statikai problémak is lehetnek. Tudniillik
valoszin(ileg a vasutallomas nem birja el a két vonatot. (k6zbevetésre a hallgatésdg soraibdl)
Hat jo, akkor 6n egy kozlekedési szakért§ valdsziniileg. Koszondm a valaszat, de
mindenesetre ez a tény viszont lassitja a forgalom atmenetet a sorompdnal nyilvanvaldan,
mert azok a vonatok szépen lelassulnak. 10 kilométerre. A vasuti atkel6hoz lenne egy
kommentarom, ez pedig az, hogy azt hiszem, hogy tavaly késziilt egy bicikli kanyarodé ut,
amin hat én nagyon-nagyon elcsodalkoztam. En azt hittem, hogy amikor féltirtdk az
egészet, akkor oda végre csinalnak egy kanyarodo6 savot, hiszen azok az auték, amelyek
jonnek és at akarnak kelni a Gyomra6i aton, azok az auték most azt csinaljak, hogy balra
kikeriilik a forgalmat és ki akarnak kanyarodni a Gydmrdi dtra. Ami szerintem szabalytalan
is egyébként, azonkiviil, hogy veszélyes a forgalommal szemben. Most nem tudom, hogy ki
kelt mar at egyébként ezen a kdrnyéken, de eléggé komoly veszélyekkel néz szembe. A
masik pedig a K6banyaba vald, ne haragudjon, a Mazsa tér. Igen, a Mazsa térre valo atjutas.
Valamelyik nap jottem pontosan abba az irdnyba, megproébaltam mind a két forgalmat. A
vasuti atkel6nél sem lehetett atmenni, hogy gyakorlatilag a forgalom az kint allt egészen az
Ull6i ttig és a masik irAnyban, ott sem lehetett 4&tmenni, mert annyira kicsi a lampéaknak az
atereszt6 képessége, hogy egyszer(ien harom, négy auté jut at. Ugyhogy gyakorlatilag az esti
orakban Kébanya megkozelitése ezekbdl az irdnyokbdl hat nem lehetetlen, de egy 6raba
koriilbeliil beletellett. ]6, csak ezt szerettem volna mondani. Ja, még a repiil6térhez, ez mar
csak egy ilyen humoros mondas, hogy annak idején volt egy mondas, hogy az az akta,
amelyik nem oldja meg sajat magat 30 napon beliil azt adapta kell tenni, tigyhogy ez erre
hasonlit. [lletve van még egy ilyen bolcs mondas is, amikor az Gjdonsiilt tigyvéd hazamegy
az édesapjahoz és azt mondja az édesapjanak: édesapam hat nagy hirem van, hat ezt a
foldpert megnyertiik, mire az édesapa azt mondja a fidanak, hat édesfiam hiilye vagy te, ebbdl
még tiz évig htizhattunk volna hasznot. Na most azok az tigyvédek, akik ezt intézik, azok ez
csak az igazsagszolgaltatas erre a részére vonatkozik.

Elnék: No. A K6ér utcai vasuti atjaré valoban kritikus. Majd mindjart rakérdezek arra, hogy
van-e barmi oka annak, hogy igy alakul a forgalmi helyzet a vastitvonalon, illetve azt is lehet
tapasztalni az utobbi id6ben, az 6szi hdnapokban, hogy nagyon lelassult a vonatok haladasa
és sok esetben tobb vonatot is meg kell varni az atkel6knek, mert egybeérnek. (Valaki a
lakossdg korébél kézbeszol, arra reagdlva folytatja.) Igen, ezt én is (tapasztalom), én
kerékparral szoktam ott atkelni, nem azon az atjaron, amit épitettek, hanem én a Vaspalya
utcara szoktam rahajtani és onnan igyekszem jobbra kis ivben kanyarodni és ugy atkelni a
vasuti sineken. Praktikusabb megoldas egy kerékparos szamara, mint a kiépitett atjarot
hasznélni. De hogy van-e oka annak, barmi oka, hogy lassabb a forgalom, mint korabban,
illetve f6l lehet-e hajtani, hogy akkor Medak Veronika szakért6, (Nevetés és Meddk Veronika
mikrofonon kiviili reagdldsa: Nem vagyok én szakértd, csak ott dolgoztam a MAV-ndl, semmi
szakértés.) megkoszonjiik a valaszt.
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Adrovitz Laszlé: Ne haragudjon, még egy megjegyzést tennék, ne haragudjon, hogy
kozbevagtam. Hogyha az atereszt6 képességét meg lehetne novelni, ez pedig azt jelentené,
hogy esetleg megszélesiteni az atjarét, akkor valészintleg tobb autd, még ha utana be is kell
szlkiteni a forgalmat, akkor is t6bb auté atjutna, mint jelen pillanatban. Csak ezt akartam
mondani, ne haragudjon.

Sarkany Laszld: Talan kezdeném azzal, hogy arrdl biztosithatok mindenkit, hogy ketténél
tobb van, tehat elbirja az allomas, tehat az, hogy meg kell allni, annak mas az oka. Nem
mennék bele részletesen a miiszaki, technikai részletekbe, megprobalom dsszefoglalni
roviden. Azt tudni kell, hogy a sorompok kiilonboz6képpen miikddnek attél fiiggéen, hogy
hol helyezkedik el. Mashogy miikddnek az allomasi sorompék, mashogy miikédnek a nyilt
vonali sorompok, kiilonb6z6 technikai kialakitasaik vannak a sorompdéknak. Ez behatarolja
aztis, hogy mikor mennyiid6vel korabban kell lecsukddnia. Ezek jellemz6en automatikusan
miikdéd6 sorompdk. Az, hogy a vonatoknak meg kell allni jelzénél vagy az allomas elétt,
annak az az oka, hogy igy szavatoljuk a kozlekedés biztonsagat. Erre nyilvan hat6sagi
el6irdsaink vannak, illetve a biztositdk is ezt szavatoljak és irjak el6, hogy hogyan lehet gy
kozlekedni, hogy a vasuti kozlekedés biztonsagat meg tudjuk Orizni. Igen, (kézbeszélnak
mikrofonon kiviil a lakossdg korébél) én nagyon szivesen meghallgatom. Nyilvan azt azért
latni kell, hogy az elmult idészakban az eldvarosi forgalom slirlisodésével a vonatforgalom
is nétt, tehat tobb vonat kozlekedik az elévarosban. Ez nyilvan az utaz6kozonség igényeit
szolgalja ki, meg ezzel parhuzamosan vélhetden azért a kozuti forgalom is erésodott. Es az
atjaro a szilik keresztmetszet és amikor mind a két irdnyba a forgalom megnd, az hoz ilyen
torlédasokat. Hosszutavi megoldas vélhetGen itt is egy alul- vagy egy feliiljar6 lenne. Hogy
erre késziiltek-e tervek vagy nem, 6szintén sz6lva nem késziiltem ebbdl és nem tudom ra a
jo valaszt. Ennyit tudok erre elmondani réviden. Az atjaro szélesités tekintetében, nyilvan
ezt is Onkormanyzatnak és a vasutnak kozosen kell vizsgalni, hiszen az, hogy az atjarét
kiszélesitjiik onmagaba az nem ér semmit, hogyha a hozza becsatlakozé utat nem szélesitjiik
meg. Ugye azt is tudni Kkell, hogy azért az, hogy az atjarénak milyen a biztositasi mddja, azt
sem mi déntjiik el, hanem a hatésag irja el6 nekiink. Es nem tudom, hogy megvalaszoltam-e
minden kérdést.

Elnok: Igen. Késbbb foltett kérdés, hogy szélesiteni az atjarot, sajnos késébb kovetkezik egy
Basa utcai korforgalom, amely még ha at is zidulna a forgalom a K6ér utcan a Hatar ut felé,
a Basa utcanal rogton megtorpanna, mert ott ugye elég sajatsagos modon lehet az els6bbség
szabalyait érvényesiteni. Tehat ott rogton meg is torpanna a forgalom. Halom utca.
Budapest Kézuttdl ugyan nincs itt senki és nem tudom, hogy a BKM az érintett-e barmilyen
budapesti kozutban? Nem, mondja Balogh Rébert igazgaté ar. Marpedig a Halom utca
barmilyen kis nyulfarknyinak tiin6 kébanyai mellékat hatasu, ez egy févarosi ut. A Halom
utcanak a feldjitasa, az tutburkolat javitisa az a Févarosi Onkormanyzat feladata. Sokszor
megkerestiik a Févarosi Onkormanyzatot, hogy javitsa az utburkolatot. Megkerestiik akar
szlikebb javitdsra iranyuld javaslattal, hogy az id6sotthon el6tt kialakult mélyedést
sziintesse meg, mert a sajat ingatlanara csapddo6 viz okoz komoly karokat a keritésben. Azt
viszont mi kezdeményeztiik, hogy egy 40-es forgalom- vagy sebességkorlatozas jelenjen
meg a Halom utcaban. Nem a katydk miatt (mikrofonon kiviil valaki kézbeszdl: 30-ra van
lecs6kkentve) mi 40-et kezdeményeztlink és ha 30, akkor valami egyéb Budapest kozutas
beavatkozas. Azért tettiik mindezt, mert az atalakitott utca, az Gj forgalmi rend elég
veszélyes atkelési pontokat keletkeztetett példaul az Aszok utcai 6voda irdnyaba és a
kialakitott valtakoz6 parkoldszigetek Kkerlilgetése az nem megoldast hozott a
kozlekedésbiztonsagra, hanem tovabb rontotta a Halom utcaban a helyzetet. En kerékparral
ma mar nem a Halom utcan jovok a hivatal felé, hanem a Kapolna utca, Kérosi Csoma Sandor
utvonalat valasztva, igy egy picivel tobbet tudok mozogni, de legalabb jobb mindségii
burkolaton kerékparozok, mert a Halom utca lassan nemcsak kerékparral egyébként,
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hanem autéval is hasznalhatatlanna valik. Ugyhogy teljesen egyetértek Onnel, megértem a
problémajat, a poharak jobb lenne, ha masként csendiilnének, mint a kozleked6 autdk
hatdsara. Nem egy parbeszédes miifaj a kozmeghallgatas, de egy mondatot mig megkeresem
a kovetkezo kérdést, mondd akkor.

Adrovitz Laszlé: A végére még odairtam, hogy ez nemcsak arra veszélyes, hogy hogyan
mennek az autok, mert az épiilet maga razkddik és valdszintileg ez az épiilet nem erre lett
tervezve. A benne 1év6 kozmfj, a vizt6l kezdve, a villanyig, minden kdrosodhat.

Elnék: Igen, a rezgések a forgalombdl, ugyan itt nehézgépjarmiivek nem, de buszok
kozlekednek. Biztos, hogy a rezgés karokat tud okozni, akar a kozeli févarosi idésotthoni
keritésben. Hogy a lakéépiiletben képes-e akar igen, de nem vagyok szakérté.

Vdnkos Zsombor a Méhes és Heves utca sebességcsillapitdsdra milyen médon és mikor
szdmithatunk? tette fel kérdését (Hatodik emailben érkezett kérdés).

Elnok: A Heves utcai sebességcsillapitas. A Méhes és Heves utca sebességcsillapitdsa milyen
modon és mikor valésul meg, mikor szdmithatunk erre? A Felsérdkoson él6k jelentds
veszélyben vannak a hosszu egyenesben szdguldozé auték miatt. Minden nap ldtom, hogy a
patak partjdn kint lévé sebességmérd 70-80 km/6rds értéket mutat. A Pilisi utcdndl 1évé zebra
is életveszélyes. Az a sebességméro azért Keriilt telepitésre, hogy igyekezzék hatassal lenni
az autoval kozleked6k hajtasi szokasaira, de mivel a jelzett utszakaszon nincs
utkeresztez6dés ingatlanbdl torténd kihajtas is a betoniizem tertletérdl torténik, illetve
mégiscsak van egy kozuti kapcsolat, a vasuti megallé mellett van egy zsakutca, ahol parkolni
lehet, tehat van kihajtas. De ezzel egyiitt szinte akadalytalanul lehet haladni a Pilisi utca felé.
Es igazabdl nem is az utcaszakaszon végig alakul ki a veszélyes helyzet, hanem a Pilisi utca
torkolatandl, ami egy nehezebben belathat6 torkolat, nem véletleniil van ott a tiikor is, ami
segiti a kanyarodast. Az Onkormanyzat tervez traffipaxokat telepiteni, rovidesen az elsé
telepitésére sor is fog keriilni egy masik utszakaszon. Azonban vizsgaljuk azt, hogy mely
tovabbi utak azok, amelyeken alkalmazhaté lenne a traffibox sebességcsillapitasra.
Lehetséges, hogy ez is azok kozé fog tartozni. Kapitany urral vizsgalni fogjuk ezt a kérdést,
mint ahogy arra is kérem Kapitany urat, hogy ezen az utszakaszon korabban viszonylag
gyakorta mértiink, hogy ismét éljiink a lehet6séggel vagy teremtse meg a lehet6ségét, hogy
mérni lehessen. Es vizsgalni fogjuk a traffiboxot, az tgy tiinik, hogy a varos szamos pontjan
megoldast hozott.

Zsdkovics Gergely 6t pontban foglalta dssze kérdéseit a Somfa-Fert6-Gém utcdt érintéen: 1.
zebra, 2. szemét és elhagyott jdrmiivek, 3. utcai kukdk, 4. illegdlis hulladéklerakat, 5. évoda,
bélcsdde és boltok témakorben (Nyolcadik emailben érkezett kérdés).

Elnék: Zsakovics Gergely zebrakrol kérdez. A kézelmuiiltban pdr hete feldjitdsra kertilt Fertd
utcdba, a Somfa utca keresztezddésébe nem késziilt zebra, és azt is irja Zsdkovics ur, hogy a
Fertd utca Somfa utca feldli oldaldn nincs jdrda, dt kell menni a mdsik oldalra, illetve itt a
folyamatosan lerakott szemétrdl beszél, nincsenek elhelyezve kukdk a Somfa utcdban, sok a
csikk, iiveg, papirszemét, illetve az illegdlis hulladéklerakdst emliti még. llletve kérdezi, hogy
a novekvd Gydrdiil6i lakossdgszdm nem indokolja az évoddk, biolcsédék, pékségek, boltok
szdmdnak névelését? Azt mutatjak az adatok eddig, hogy 6vodaépitésre nincs sziikség, mert
a meglévo két 6vodank ellatja a gyerekeket, van lires férGhelyiik. Bolcs6de épitését az
Onkormanyzat folyamatosan vizsgalja, nem feltétleniil ezen a teriileten, hanem Kébanya
egész terlletén. Jelen pillanatban még a jelentkezd6ket {6l tudjuk venni és el tudjuk latni a
jelentkez6 igényt. A zebraépitésrdl nincs (félbeszakitja eqgy kézbeszdld) Pékséget az
Onkormanyzat nem hoz létre, mint ahogy boltokat sem, ahogy Jegyzé tr egy korabbi
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valaszban mar utalt erre. Ezt ma mar a vallalkozéi oldal hozza 1étre, és a piaci igényeknek
megfelelden alakit ki boltokat, kereskedelmi vagy szolgaltat6 egységeket. Mi legfeljebb erre
biztatni tudjuk 6ket. Biztos vagyok benne, ha felismerik a piac igényét, akkor meg fognak
jelenni. Hogy a Budapest Kozut miért nem készitett zebrat, illetve egyéb kozlekedés
biztonsagi megoldasokat miért nem alkalmaz, ezt irasban tudjuk megkérdezni a Budapest
Kozuttdl, aki egyébként szamukra is rejtett médon kezdte meg a Fert6 utca feltjitasat, mert
el6zetesen az Onkormanyzatot nem is értesitette minderrdl, meg az Aatépitett Ut uj
forgalomtechnikajar6l sem. A kukak kihelyezését vizsgalni fogjuk, hozzatéve azt, hogy
mellékutcadkba az Onkormanyzat nem telepit szemeteseket, f6ként a fétitvonalakat részesiti
elényben. Ha a Kébanya o6sszes mellékutcdjan szemetest telepitenék, akkor nem is a
telepités koltsége jelentene nagyon komoly terhet, hanem a kés6bbi miikddtetés,
lizemeltetés, hiszen ezeket folyamatosan az 6nkormanyzatnak triteni kell és karbantartani.
Eppen ezért Alpolgarmester tr tudja, hogy hany szaz kukank van? Nyolcszaz szemetest
uzemeltetiink mi, emellett a Févaros uzemeltet koriilbelil kétezret, tehit van haromezer
K6banyan, minden fontosabb csomépontban ezek megtalalhatéak.

Ndndsi Zoltdn is a Somfa utcdt érint6 problémdk témakorben kiildte meg hdrom kérdését: 1.
hidnyzo gyalogdtkelGhely, hidnyzo jdrda és zebra, 3. hidnyzo kéztéri szemetesek tdrgyban
(Tizennegyedik emailben érkezett kérdés).

Engli Mdria harmadik kérdése: 3. szocildlis helyzet tdrgyban (Hetedik emailben érkezett
kérdés).

Elnék: Kérdés a szocidlis elldtds, hogy egy mds témdt vegyiink el6, K6bdnya terein rengeteg
hajléktalan ember van igen rossz dllapotban, az ételosztds nem oldja meg a problémadt. Irja a
kérdésfeltevd. Valoban nagyon komoly problémat jelent a hajléktalankérdés Kébanyan.
Huszonkét ellatéintézmény miikodik a tertiletiikon, ezek az ellatéintézmények jelentds
részben csak az éjszakai drakra adnak ellatast. Reggel nyolckor az ellatott emberek
megjelennek a kozteriileteken. Hozzateszem, akkor is megjelennének, amennyiben
kapnanak ellatast, mert sok esetben a kozteriileten szerzik meg azt a pluszforrast, ami az
altaluk folytatott életmdédhoz sziikséges, sajnos rendészeti eszkozokkel minimalis
lehetdségiink van. Majd Kapitany urat megkérem, hogy mondja el, milyen eréfeszitéseket
tesz arenddrség és mit is ér mindez. Be tudok szamolni arroél is, hogy a Kozteriilet-feliigyelet
milyen intézkedéseket tesz, amig a szocialis hal6 nem gondol arra, hogy az éjszakai ellatason
tul, egy-két nappali melegedén til milyen kivezet6 utat tudna mutatni a hajléktalanok
szamara, addig itt lesznek veliink a kozteriileten és okoznak szamos problémat, konfliktust.
Kapitany ur, mit tudtok ti tenni?

Baricska Norbert Tamas: Hat nagyon réviden megprobalom a rendészeti lehet6ségeket és
a rendészeti eszkozoket dsszefoglalni. Alapvet6éen ugye a hajléktalansag az nem egy
rendészeti problémakor, osszetett szocidlis ellatérendszerek sziikségesek hozza, nagyon-
nagyon sok minden. En azt szoktam mondani, hogy gyakorlatilag a rendészeti eszkozok az
mar a jéghegy csucsa, és ugye ez mar akkor bevethetd, hogyha tényleg gyakorlatilag mar
olyan jogszabalyokat sértenek a szabalysértéseken vagy biincselekményeken tal, amiben
nekiink hataskoriink és intézkedési jogkoriink van. Ezen tilmenden azért elég kreativak
vagyunk és minden lehet6séget meglatunk és meg is ragadunk azért, hogy talan
Kébanyanak az egyik legnagyobb kozbiztonsagi deficitjét, a hajléktalansagot tudjuk kezelni.
Szamos, szamtalan intézkedést tesziink, néha mar-mar azt kell, hogy mondjam, hogy akar
erdn feliil is, de hat ezt be kell 1atni, amit Polgdrmester ur is mondott, hogy ez egy dsszetett
problémakor. A rendészeti jellegili kezelése a hajléktalansagnak az csak nagyon korlatozott
id6ére szol. A személyes szabadsdgukban korlatozni az embereket a meglévd torvények
mellett és megalapozottan lehet, ezek pedig korlatozott id6re szdlnak. Tehat a mi
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intézkedéseinken tul és a jelenlegi jogszabalyok altal megadott id6 lehet6ségeken til nem
lehet. Tehatismét ott lesznek a kozteriileteken, 6k ott élnek. De egyébként 6nmagaban azért
magyar allampolgart rendészeti eszkozokkel barmilyen szankcié vagy eljaras alad vonni,
mert koztertileten tartézkodik és nem feltétleniil a kozép vagy az alsé kozéposztaly altal
elfogadott mondjuk ruhazatot viseli, ez alapjan nem lehet és nem is tudunk. Ugyhogy
folynak egyébként nagyon-nagyon sok iranyba tdrgyalasok a Févarossal és szocialis
ellatokkal, ma is voltam a Népligettel kapcsolatosan egy f6varosi egyeztetésen, tobb irdnyba
ugy néz ki, hogy talan elmozdul az ellatérendszer, illetve prébaljak ésszehangolni, itt
kifejezetten K6banya tekintetébe. igéretet kaptam arra is, hogy meglatogathatom az 6sszes
ilyen intézményt és akkor talan én is taladlok még dsszefliggéseket és egy-két megoldasra
irdnyt adé lehetdséget. Koszonom.

Elnék: Koszonjiik Kapitany ur. Tehat nem rendészeti kérdés, hanem mashol kell keresni a
megoldast. Hozza kell tenni, hogy az elmult harmincegynéhany év nem talalta meg mindezt.
Kébanyan miikodtetjik a Lélekpontot, ahol hajléktalan embereknek szallast,
munkalehetdséget kinalunk, minimalis elvarasokkal és a programban lakashoz lehet jutni.
Az elmult 13 évben, 12 évben 20 lakast adtunk igy, korabban hajléktalan sorban él6 ember
szamara. Adtunk volna tdbbet is, ha az dnkéntes programba szivesen jonnének, de nem
jonnek. A minimalis feltételek k6zott van a napi rendszeres munkavégzés.

Cseh Tamds a Nemes utca 38. szdm alatti ingatlanon és kornyékén fenndllé botrdnyos
dllapottal kapcsolatban fogalmazta meg kérdéseit (Tizenegyedik emailben érkezett kérdés)

Elnok: Dr. Cseh Tamas. A Nemes utca 38. szdm alatti ingatlannal és az ingatlan eldtti
kézteriileten fenndllé botrdnyos dllapotrél kérem a tdjékoztatdsukat. Hogyan lehetséges, hogy
a Nemes utca 38. szdm alatti ingatlan kiozel 10 éve lényegében egy szemét-, lomtelep?
Embermagassdgban hevernek a lomok, érdemi javulds nincs. Egyre rosszabb valéban igy van.
Nekem is van fotém a mult hétrél is az érintett ingatlanrél. Az utcan, a kozteriileten is ma
mar megjelenik a magasra halmozott szemét. Elég régi a kiizdelem, amelyet folytatunk az
ingatlan tulajdonosaval. Jegyz6 ar tud errdl mondani egypar mondatot.

Déme LdszIo is a Nemes utca 38. szam alatti ingatlan teriiletén és az utcdn 1évd kéztertileten
lévé lomok és szemetek tobb éve fenndllo dllapotdval kapcsolatban kiildte be kérdéseit
(Tizenétddik emailben érkezett kérdés).

Zentai LdszIl6 beérkezett mdsodik kérdése is a Nemes utcai dldaltan dllapottal kapcsolatosak
(Tizenhetedik emailben érkezett kérdés).

Dr. Szab6 Krisztian: Igen. K6szondm szépen. Egy maganszemély tulajdondban 1évé
ingatlanr6l van sz, és valéban sajnos az ingatlanon is rendkiviil nagy mennyiségi
hulladékot halmozott fel. Mi meglatasunk szerint hulladékot. Azt el kell mondani, hogy az 6
nyilatkozatai szerint az nem hulladék, hanem a szdmaéara értékes targyak és sajnos a
kozteriileten is gyakran jelenik meg az ingatlan kornyezetében hulladék. Két eljaras vonalan
is igyeksziink valahogy az ingatlan rendezését elérni. Az egyik a kozosségi egyiittélés
szabdlyai el6irjak, hogy az ingatlan tulajdonosa, hasznaldja koteles az ingatlanan rendet
tartani, tisztan tartani és az ingatlant kdrnyezo kozteriileten is, hogyha jarda van az ingatlan
mellett, akkor az ingatlan és az utszegély kozotti teriilet, ha jarda nincsen, akkor pedig egy
Otméteres széles savnak a tisztdn rendezetten tartdsa, gyommentesitése, novényzet
visszavagasa, a fak sarjainak a visszavagasa is az ingatlantulajdonos, hasznaldnak a feladata.
Sajnalatos médon itt ugyan tobb esetben is birsagolas tortént, de ennek a végrehajtasa sem
lehetséges az ingatlantulajdonossal szemben. Tobb birdsagi eljaras is volt mar ezzel
kapcsolatban folyamatban, illetve ahogy azt mar kordbban emlitettem, a hulladék-
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gazdalkodasi hatosagi hataskér néhany éve a kormdanyhivatalhoz keriilt, tehat a Pest
Varmegyei Kormanyhivatal jogosult ebben az ligyben eljarni, és a hatésagunk folyamatosan
atteszi ezért a hataskorrel rendelkezd hat6saghoz a hulladékkal kapcsolatos bejelentéseket,
illetve eljaraskezdeményezéseket. De sajnalatos médon a kormanyhivatalnak az eljarasai
nem hatékonyak, illetve nem térténnek meg megfelel6en. Tehat azt tudom elmondani, hogy
ezek a folyamatos birsagolasok, kiillonb6z6 hatdsagi fellépések ugy tiinik, hogy nagyon
lassan tudnak egy ilyen renitens ingatlantulajdonosnal eredményre vezetni amiatt is, hogy
a személyi tulajdon, a személyi koriilményei, illetve az ingatlan tulajdonlasaval kapcsolatos
koriilmények is olyanok az adott ligyben, amik ezt gatoljdk. De folyamatosan a
latokortinkben van az ingatlan, és tényleg sok éve folytatjuk ezt a kiizdelmet, bizunk benne,
hogy id6vel ezek eredményre vezetnek és vagy az ingatlan haszndalatiaba lehet valahogy
beavatkozni vagy pedig a birsdgoknak a végrehajtdsa vezethet esetleg valamiféle
eredményre. K6szondom szépen.

Elnék: Parancsoljon alpolgarmester ur.

Somlyddy Csaba: Ehhez kapcsoldddan nagyon nehéz ebbe a dologba, egy torténetet hadd
mondjak el Onéknek, amikor megprébaltam meggy6zni az illetdt, aki nem réla van most szo,
a Nemes utcdban, mashol is vannak gy(ijtoget6 életmddot folytatdk, és azt kérdezte t6lem,
hogy alpolgarmester dr, most on szerint is probléma az, és sok, hogy 38 biciklironcs van a
padlason, mikor egy miiszaki ember, hogyha elromlik otthon, akkor kell, hogy alkatrész
legyen. Széval, hogy magyarazzon meg neki. Nagyon nehéz. Hat6sagi rész. A Nemes utcanal
tartottunk - a masik végén volt egy hasonlé problémank éveken keresztiil -, tobb éven
keresztiil folytattuk a kdzelharcot, aki megszerzett ott egy ingatlant és elkezdte felhalmozni
a mindenfélét, azt gondolta, hogy szemétraktarnak hasznalja a dolgot. Lehetett biintetni,
nem fizetett be semmit. Hirom és fél évnek kellett oda eltelni, mire komolyan vették ezt a
dolgot és Miskolcon letilte a négy hdénap bortonbiintetést a be nem fizetett dijért. De a tertilet
vajmi keveset valtozott a mai napig. Az eljaré hatésag nem is Budapesthez tartozott ebben
a Kornyezetvédelmi Hatdsag, hanem akkor még a Pest Megyei Kornyezetvédelmi Hivatal
volt az illetékes, egyszer volt kinn az egész harom év alatt. Szélmalomharcot vivunk ebbe.
En legalabb 6t ilyen teriiletet tudok mondani, ahol szerintem a téliink kiilonbozé felfogast
emberek egyszerlien gy(ijtogetnek, ez a manidjuk, és nem lehet 6ket meggy6zni, és nem
lehet leszoktatni 6ket errdl. Nagyon nehéz fellépni. Ha egyszer kitakaritunk, fél év muilva
ugyanugy tartunk. Sajnos ez a helyzet.

Elnok: Val6 igaz, vannak hasonlé helyzetek, van, amikor nem a szemét, hanem szazegy
macska a lakasban, kutyak és lehetne hosszan sorolni. Sajnos parbeszédet nem tudunk
folytatni, bar ezt a szabalyt folragjuk sokszor, de ha két sorban egy felszoélalasi jegyre rairja.
Ja, hogy On a kérdést feltevs, akkor sem ez. A kozmeghallgatas, sajnos nem az a miifajunk,
ahol tudnank beszélgetni egymassal. (K6zbeszolé mikrofon nélkiili felszolaldsa nem érthetd)
Beszéljiink errdl. Tudok egy masik ingatlanrol a szomszédban, a Valt6 utcdban is, a patak
tuloldalan, tehat van Paprika utcaban, tudok a kornyéken is tobbet, tudok K6banyan, mashol
is volt ilyen, talan a Juhasz vagy a Pesti Gabor utcaban, ahol végiil elhunyt a tulajdonos, és
akkor az 6nkormanyzat harommilli6 forintért pucoltatta ki a teriiletet. Tehat nem egyedi az
eset, de beszéljiink réla, hogy Onok hogyan latjak, és mélységesen megértem a gondjukat és
az elkeseritd helyzetet atérzem, ahogyan ellehetetleniti a hatdsag. Jegyzo ur ugye igyekszik,
hatésagi kérdés, tehat nem az O6nkormanyzat 1ép fel ezen iigyben, igyekszik minden
lehetséges eszkozzel kiizdeni ez ellen. Nem biztos, hogy a tarshatésagok is mindig kell6en
partnerek ebben.

Dr. Ebert Olga iigyvéd a Metrodom Park A-C Tdrsashdz lakdit érinté két témakérben kiildte
meg kérdését az adott térségben tapasztalt kézlekedési helyzet rendezése, valamint az elGkert
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pdlydzatrdl valé tdjékoztatds tdrgyban (Tizenkettedik emailben érkezett kérdés).

Elnok: Ebert Olga két kérdést is foltesz. Az eqyik az el6kert pdlydzatrél valé tdjékoztatds.
Mikor frjuk al4 a timogatasi szerz6dést? Szerintem a napokban alairtam, talan a héten. Es
kérdést tesz f6l a Metrodom laképark kérnyéki parkoldsi helyzettel kapcsolatban. Errél
Jegyz6 tr tud mondani egy par mondatot, hogy hol tartunk ebben a pillanatban.

Dr. Szabd Krisztidn: Koszonom szépen. A tarsashazak Kképviseletében, illetve a
tarsashazban lakok aladirasaval egy komplex javaslat fogalmazott vagy legalabbis konkrét
javaslat fogalmazodott meg a Fogadé utcanak a forgalmi parkolasi rendjével kapcsolatban.
Es igazabol a Kkérdés hosszi ideje nyitott, hiszen az Onkormanyzat szamos
forgalomtechnikai beavatkozast készit el a teriileten, egyrészt magaban az itt mar
megvalosult és jelenleg is folyamatban 1év6, meg a kozeljov6ben is varhaté nagymértéki
épitkezések mindig arra kényszeritenek, vagy arra 0sztonoznek, hogy feliilvizsgaljuk a
teriilet atalakuldsat és a kozlekedési lehet6ségeket. Masrészt megsziiletett a dontés az
Onkormanyzat kezdeményezésére, a Févarosi Kozgylilés lehetévé tette a teriileten a
varakozasi Ovezetnek a bevezetését és a Zagrabi utca, kornyezetében mar miikodd
varakozasi Ovezet, ami ugye a fizetd parkolast jelenti, kiterjesztése el6készités alatt van
egészen Gyardilének a Fert6 utca vonalaig tart6 részére, tehat ami a lakoteriiletek vagy
lakasok altal érintett tertiletet jelenti. Az ipari teriileteken ez nem jelenhet meg egyelére.
Maga a varakozasi dvezet bevezetése mar megkovetel egy jelentds feliilvizsgalatot a
kornyezetnek a forgalomtechnikijaban, els6sorban persze a parkoldk rendezése
tekintetében, de ezzel dsszefliggésben a kapubehajtdk, az utcsatlakozasok mind kell, hogy
igazodjanak a jovébeli, mondjuk gy, hogy szigoribb parkolasi rendhez. Es a Fogadé utca
tekintetében a tarsashazaknak ez a most megjelend javaslata ez éppen arrol szdl, hogy a
parkolasnak a rendezésével egyes jelenleg szabalyosan igénybe vehet6 parkol6helyeknek
vagy parkolasi lehet6ségeknek a megsziintetésével a forgalom kevesebb akadallyal
mehessen végbe a Fogad6 utcaban. Illletve a tarsashazak részérdl megjelenik gyakran a
kapubehajtoknak a hasznalhat6saga, kozvetleniil a kapubehajtok mellett az ott parkol6 autd
autéknak az akadalyoz6 hatisa. Osszességében azt tudjuk mondani, hogy a folyamat
nagyjabdl ugy néz ki, tehat a forgalomtechnikai valtozasoknak a tervezése és bevezetésének
a folyamata, hogy a legkdzelebb a varakozasi Ovezet bevezetéséhez allunk, ennek a
megvalodsitasa az, hat azt lehet mondani, talan a kdvetkezd félévben mindenképpen varhato,
hogy a kovetkezé hénapokban folyamatosan zajlik ennek az el6készitése, és aztadn a
megvaldsitasa. Ez maga mar tartalmaz, tehat a jelenleg meglévé tervei a varakozasi dvezet
kialakitasanak, azok tartalmazzak azokat az elemeket, amit most a legutobbi javaslatukban
megfogalmaztak. Ugye korabban, amikor az Onkormanyzat a varakozasi 6vezet bevezetése
eldtt foglalkozott a parkolohelyeknek az atalakitasaval, akkor a forgalmi viszonyok mellett
az is fontos szempont volt, hogy a parkoléhelyek szamat nem kivanta az Onkorméanyzat
anélkiil csokkenteni, hogy egyébként a varakozasi 6vezet bevezetésével nem moderalna az
itt megjelend parkolasi igényt. De a varakozasi 6vezet bevezetését az Onkormanyzat
altalanosan forgalomszabalyozo eszkdzként tekinti, tehat nem a bevételek termelése ennek
a szempontja, hanem az, hogy a kozteriileteken a varakozas rendezetten torténjék meg, és
ami ennek egy visszaszoritd hatasa, az, hogy a varakozo6 auték szama egy adott teriileten
valamennyire esetleg csokkenjen, hiszen ha a varakozasi Ovezetben nem feltétleniil
elengedhetetlen a varakozas, akkor nem ott fog a jarmii parkolni. Tehat ezzel a szabalyozasi
eszkozzel egyiitt az a mintegy 20 parkoléhely, aminek a megsziinése itt a Fogadd utcaban
varhatd, az masként érinti a teljes igénybe vehet6 parkoldlehet6séget, mintha varakozasi
Ovezet nem lenne. Tehat a Budapest Kozuttal, hiszen minden forgalomtechnikai kérdésben
déntéshozé a févaros teriiletén a Budapest Kézdt, az Onkormanyzat a javaslataival
0sszhangban mar olyan terveket hagy jova a varakozasi 6vezettel dsszefiiggésben, amik a
tarsashaz javaslataval 0Osszhangban allnak. Azt is tudni kell, hogy egyébként az
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Onkormanyzat korabban lefolytatott egy ezt kovetd forgalomtechnikai véltoztatasra
vonatkoz6 tervezést is, és ezt egyébként véleményezésre is bocsatotta Gyardiil6 lakossaga
korében, ugye ez nemcsak a Fogad6 utcara terjedt ki, hanem Gyardiil6 egészére. Abbdl a
célbol, hogy az 4tmend forgalmat, az Ull6i at és a Fertd utca kozotti, Ulli Gt- Bihari ut-Fertd
utca kozotti kikertld forgalmat a lakoteriiletr6l minél inkabb kizarjuk, kiilénb6zé
forgalomtechnikai megoldasokkal, elsésorban egyiranyusitasokkal operal ez a terv. Es
abban az esetben, hogyha a varakozasi ovezet bevezetésre Kkeriil, mar a kordbban
megvéleményezett terv nyoman késziilhetiink arra, itt varhatéan egy fél évnek el kell telnie
a kovetkez6 forgalomtechnikai médositasig, de a Fogadd utcat is érinti ezek szerint a tervek
szerint az egyiranyusitas, és ez amellett, hogy a parkolds és a kozlekedés viszonyat
remélhet6leg még biztonsagosabba teszi, azzal a valtoztatassal egyiitt, amit az el6bb
mondtunk, varhatéan a ki-behajtassal és az 6bolben 1év6 parkoléhelyeknek a hasznalataval
kapcsolatos nehézségeket is majd véglegesen megoldja. llletve természetesen hozzatartozik
az, hogy az atmend forgalmat igyekszik kizarni itt a Fogadd utca-Balkan utca-Somfa utca
kérnyezetébdl is. Koszonom

Elnék: K6szénom Jegyzé Ur.

Szaboné Ignéczi Ildiké ot témakdrben kiildte be kérdéseit: 1. Térfigyel6 kamera, 2.
Kozvildgitds, 3. Nyilvdnos vécé, illetve koztéri piszodrok, 4. Az elhanyagolt teriiletek
hasznositdsa, 5. Hajléktalan kérdés tdrgyban (Tizenhatodik emailben érkezett kérdés).

Elnék: Ignéczi Ildiké 5 kérdést fogalmaz meg: Térfigyelé kamerdk: ,145 kamera van
Kébdnydn. Hovd vannak ezek bekétve, ki figyeli 6ket, veszik-e az adatokat?” Kézvildgitds
kérdése, nyilvanos WC-k kérdése. Mdzsa téri ingatlan, illetve a Harmat -Kada-Sibrik sarkon
1évé volt szemétlerakd godor fejlesztése és hajléktalan kérdések. Térfigyel6 kamerak azok
K6banyan a kozteriilet-felelet altal feliigyelt kozteriileti térfigyel6i kézpontba vannak
bekotve, a kollégaink figyelik 6ket. Az adatokat természetesen a jogszabalyoknak megfelel§
modon rogzitjiik, sziikséges esetben nemcsak a feliigyelet, hanem a rend6rség is hasznalja
ezeket. Egyébként a kamararendszer miikodtetésének az eredménye kézzel foghato, hiszen
tobbek kozott ez is hozzajarult ahhoz, hogy K6banyan szamos biincselekmény tipusa
jelent6s mértékben csokkent. Kérdezi a kérdez6 a parkok teriiletén 1évd kézvildgitdst, és
mikor telepitiink esetleg még tjabb és ujabb lampdkat? A Févarosban a feladat a Févaros
cégéhez tartozik. Ezzel egyiitt a keriileti 6nkormdanyzat is szokott telepiteni, és ezt kés6bb
atadja Uzemeltetésre a BDK-nak. Azt is tudni kell, hogy az utébbi idében olyan lampak
keriiltek telepitésre, amelyek f6ként lefelé szorjak a fényliket, energiatakarékosak.
Mindenképpen a fényszennyezés csokkenése iranyaba hatnak. Ezzel egyiitt a kozteriilet
megvilagitasa, vagy parkok megvilagitasa, mert nem olyan nagy teriilet, szért fényt adnak,
kevésbé tiinik hatdsosnak. Most is telepitiink lampakat az Ohegy parkba, a nagy kutyafuttaté
kornyezetébe, lakossagi jelzés alapjan. Ha a kérdezdnek, vagy barkinek van javaslata, hogy
hol nem latja elégségesnek, akkor igyeksziink telepiteni. Nyilvanos WC-k, piszoarok, kérdezi
a kérdésfeltevd, hogy dt nyilvdnos vécé van jelenleg épités alatt, a hatodik a Sportligetben,
hdny miikédik ténylegesen, ki milyen striiséggel ellendrzi a miikéddképességiiket? A
Févarosban az illemhelyeket a F6varosi Csatornazasi Miivek épiti és miikodteti, kivétel
K6banya, mert itt a keziinkbe vettiik az épités, telepités és miikodtetés kérdését is, mert
nem lattuk a megoldottsagat. Valéban épitjiik az Gjat, a legtjabbat az Ohegy parkban,
bocsénat, Sportligetben, és terveziink az Ohegy part déli oldalan is egy késébbi fejlesztéshez
kapcsolddoan. De azt tudni kell, latni kell, hogy minden sarokra nem lehet illemhelyet
telepiteni. S nagyobb parkokat mindenképpen, illetve forgalmasabb csomépontokat
igyeksziink ellatni és naponta rendszeresen ellenérizziik ezeket a helyiségeket. Es sajnos
azt is el kell mondani, hogy a rongalas az nagyon gyakori. Igyeksziink a készpénzforgalmat
lassan kiszoritani és helyette az elektronikus fizetési médokat alkalmazni, igy kevésbé tlinik
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vonzonak feltorni ezeket a perselyeket, pontosabban nem létezd perselyeket. De sajnos
egyéb célra is foltorik az ill6helyeket, illetve hasznalatba veszik akdr a drogfogyasztasra
vagy egyéb cselekményekre, és igy megrongaljak az ajtdét, hasznalhatatlanna teszik az
illemhelyet. Ezeknek a javitdsa sok esetben nem egynapos feladatot jelent, hiszen az
alkatrészeket potolni, beszerezni, amit megrongaltak, sok esetben akar kiilfoldrél kell.

A koztertileti piszodr kialakitasa, ahogy ezt 1atjuk akar Benelux dllamokban is, hogy csak egy
kis palastot telepitiink ki és ott latszik az ember laba és akar sok egyéb is, mikozben féként
a férfiak végzik a dolgukat. De Magyarorszagon nem nyertek teret ezek a fajta megoldasok,
igy nem is gondolkodtunk Ké6banyan sem ilyesfajta illemhely telepitésben.

A Gergely banya hasznositasa az még soka fog megtorténni, ez egy bar papiron rekultivalt
teriilet, de valéjaban a rekultivici6 nem tortént meg, és jelen pillanatban is
kornyezetvédelmi kotelezés alatt all. Monitoroznunk kell a kornyéken a talajvizet, mintakat
kell venniink, gazkutakat kell miikddtetni. Errél a hatésagoknak a jelentést bizonyos
id6kozonként megkiildeni. Tehat a Gergelybanya még hosszu ideig az a teriilet lesz, amely a
lakossag elél elzart, de szerencsére ma mar egy nagy egybefiiggd zoldfeliilet, ahol, ha mi nem
is, de a facanok, nyulak igen jél érzik magukat és birtokba vették a teriiletet. Néha csak a
rokak okoznak zavart, nemcsak itt egyébként, hanem a Rakosi-réteg fel6l azért K6banya
egyéb részeire is ellatogatva.

A Mazsa térrél azt lehet elmondani, hogy késziilt egy hasznositasi elképzelés, sportcélda
fejlesztésre, allami finanszirozasban, allami tulajdonban vannak jelen pillanatban a telkek.
Ha 2025 év végéig az allam nem végzi el a fejlesztést, akkor vissza fog kerilni az
onkormanyzat tulajdonaba, és tjra kell gondolnunk a teriilet szabalyozasat és a lehetséges
jovobeli fejlesztési lehet6ségeket. Nem egyszerii a kérdés, hiszen bar nagyon jé helyen 1évé
ingatlannak tiinik, de vasit mellett helyezkedik el, vasuti védétavolsagot tartani Kkell,
komoly zajhatas éri nemcsak a vasut, hanem a kozut irdnyabél is. Ahhoz, hogy fejleszteni
lehessen ott nagyobb aranyban, ahhoz a kozuti kapcsolatokat teljes egészében at kell
épiteni. llletve korabban szdba keriilt a hany autdé megy at ezen a teriileten, a mult héten
baleset, kozmiihiba-javitas volt, ez tovabb nehezitette a helyzetet. De sajnos nagyon rossz
megoldassal a villamos kiilon lampaval megy at a keresztez6désben és nem a jobbra kis
fvben, vagy a balra nagy {vben kanyarodd, ilyen forgalom nincs is bocsatott, az butasagot
mondtam, tehat csak jobbra kis iv van kanyarodé forgalommal egylitt megy a villamos,
hanem kiilon szakaszban és nyilvan igy révid szakaszokat kellett beallitani ahhoz, hogy a
K6banyai Ut forgalmat ne duzzassza fol foloslegesen. Az élelmesebbek a MOL kuaton
keresztil keresnek megoldast a K6banyai utra torténd kihajtasra. Tehat a Mazsa tér itt tart
jelen pillanatban. Szdmos gondolat megfogalmazddik egyébként most is a hasznositasra, de
a kozlekedés terhét egyetlen beruhazas sem birja el. Az allami beruhazas keretében
egyébként itt sor kertlt volna kozlekedésfejlesztésre is. Az évekkel, s6t azt lehet mondani,
hogy lassan mar 6-7 évvel ezel6tt bedrazott koltségvetésnél is 15 milliard plusz afa
kornyékén lett volna kozlekedés fejlesztés. Ezt most szerintem megduplazhatjuk minimum.
Tehat ehhez nagyon komoly beruhazasfejlesztést kell barkinek végrehajtani, hogy ezt
elbirja a biidzsé. Tartok téle, hogy erre az Allamon vagy az Févarosi 6nkormanyzaton kiviil,
hiszen tobb kertileti 6nkormanyzati hataskor, kevesen képesek.

Hajléktalan kérdés: errdl, bar széltunk, tobbet elmondani nem nagyon tudnank.

Horvdth Agnes kutyds kérdésben fogalmazta meg észrevételeit és engedelmességi tréning
szervezése és kutyafuttato etikett kifiiggesztése tdrgyban kiildte be kérdését (Tizenkilencedik
emailben érkezett kérdés).

Elnok: Kutyas kérdés, azt mondja Horvath Agnes, hogy tapasztalata szerint a keriiletben
folyamatosan ndvekszik a kutyatartotdl tarték szama, ezzel egyidejiileg a kutyatartasi
kultira nem valtozik. Gazda nincs tisztaban a kutyaneveléssel. Szerveziink-e
onkormanyzatokhoz, masokhoz hasonléan alapengedelmességi tréninget? Es a futtatokat
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sem hasznaljak rendeltetésszer(ien. Tehat egyszerlien egy etikett kifliggesztését javasolja a
Holgy. Egyetértek vele, hogy ilyet ki kell fiiggeszteniink. Attdl tartok persze, hogy ez
mindenhol nincs fent, Alpolgarmester ur, de legyen igazad, hogy kinn van. De nézziik meg
akkor, hogy valéban kint van-e, de nem valtozik olyan gyorsan a szemlélete. Kisérleteztiik
mi is a kébanyai ebigazolvannyal és az alapvizsga elérésével, ahol a kutya is sokféle
ismerethez jut és sok mindent el tud sajatitani, de reményeim szerint a gazda is. Sajnos nem
volt megfeleld érdeklddés. Es hogy novekszik-e a kutyak szama Kébanyan vagy nem? Ha azt
vizsgdlom, hogy az ebodsszeirason korilbelil 1300 kutyat tudtunk o6sszeirni, bar
meghosszabbitottuk a hatarid6t, jutalmat igértiink, egyes becslések szerint akar 6000 kutya
is lehet a keriiletben. Tehat ha a statisztikat nézem, illetve ugye kotelez6 a kutyat az
Osszeirasra bejelenteni, akkor azt kell mondani, hogy csokken a kutyak szama. Valéjaban ez
nincs igy. A hatosag, igen, mondja Alpolgarmester tr, hogy 6nbevallasos, igen, mint az ado.
A hatosag, amikor ellendriz, akkor mindig vizsgalja azt is, hogy az ebdsszeiras
nyilvantartdsba vettiik-e a jészagot. Sajnos egyéb eszkozeink nincsenek, egyéb
adatbazisokhoz nem fériink hozza, hogy lassuk, pontosan hany kutya is van K6banyan.

Ez a kérdés mar szerepelt. Még egyszer jon a Nemes utca 38.

Varga-Dudds Gergé hdrom kérdése az Ujheqyi lakételepi kiézterekkel kapcsolatoban érkezett:
1. Biztonsdgos kéztéri kerékpdrtdrolds, 2. Egységes stilusu cégtdbldk az Ujhegyi sétdnyon, 3. a
Kévdgo utcai parkolo egyirdnyusitdsa tdrgyban (Tizenharmadik emailben érkezett kérdés).

Elnék: Es még egy kérdés rejtézik itt valahol az Ujhegyi lakoteleprél. Tervei és szandéka az
Onkormanyzatnak a lakételepen él6k is fedett helyen helyezhessék el a kerékparjaikat a
munkaba jarashoz. Van ilyen szandékunk, telepitettiik is a Lavotta utcai lakételepen, egy
ilyet. A Févarosnal palyaztunk két masikra, amelyet elnyertiink és majd telepiteni fogunk. A
Lavotta utcaba telepitett valamivel tobb mint 50 szazalékos kihasznaltsaggal miikodik, de
azt gondolom, létjogosultsaga van ennek ellenére is ezeknek az eszkozoknek, hiszen a
tizedik emeletr6l nehéz lehozni sok esetben a kerékpart ahhoz, hogy munkaba induljunk
reggelente, mig egy kozteriileti tarolobdl el6venni, ahol biztonsagban tudhatjuk, ez
megoldhaté. Kérdezi azt is kérdezd, Prohaszka Eva, hogy az Ujhegyen az iizleteknél
szeretnénk-e egységes cégtablat, illetve a K6vagd utcai parkold egyiranyusitasat, teszi fol
még kérdésként. Kérdezi, hogy van-e terviik a parkold forgalom szabalyozasara,
zolditésére? Jegyz6 ar, mi a helyzet az egységes arculatu cégtablakkal? Megkdvetelhetjiik-
e?

Dr. Szab6 Krisztian: Nem gondolom, hogy teljesen egységes arculatot megkdvetelhetnénk.
Telepiilésképi el6irasok az ilyen jellegli kozzétételeknek a méretére terjedhetnek ki
leginkabb, az elhelyezésnek a pontos helyére. Illetve ugye tiltanak a helyi szabélyok is,
illetve a magasabb szint{ jogszabalyok is, kiilonb6z6 zavaro, tehat utak mellett villodzo,
kaprazast okozé eszkozoknek az alkalmazasat. De nem telepiilésképi és nem is helyi
szabdlyozasi korbe tartozik olyan értelemben a cégfeliratok, cégtabldk, sét akar a
reklamtablak szabdlyozdsa sem, hogy ebben teljesen egységes arculatot meg lehetne
kovetelni. Ez semmiképpen nem lenne egy aranyos szabalyozas, és nem merészkedhet
eddig az dnrendelkezési jognak a korlatozasaban a helyi szabalyozas.

Elnok: Koszoénom szépen Jegyz6 tur. Ezzel egyiitt az Gj Ujhegyi lakételepen, az Ujhegyi
sétanyon a felujitast kévetden azokndl az épiileteknél, ahol az Onkorméanyzatnak erre
ralatasa volt, illetve ahol mi magunk végeztiik a munkakat, egységes arculata feladatot
alkalmaztunk, mind a k6z6sségi haznal, mind a kovetkez6 épiiletnél. Tehat azért van erre
jelen pillanatban is példa. A K6vagd utcai parkold egyiranyusitdsarél nekem nincs
informéciém, hogy ezt barmilyen médon vizsgaltuk volna. [rasban fogunk erre a kérdésre
valaszolni, amikor a pontos informécié a birtokunkban lesz.
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Van olyan kérdés feltevd, akinek a kérdését nem vettem el6, mert ugyanazt fogalmazta meg
akar trolibusz vonatkozasaban, akar Kébanya-alsé tekintetében, mint barok, igy érintettiik
ezeket a kérdéseket.

Gellért Istvdn és Gellért Istvdanné panasza a Cserkesz utca faiiltetéssel kapcsolatos (Kilencedik
emailben érkezett kérdés) - résziikre levélben térténik a vdlaszadads.

Téth Gabriella egyéni iigyben az 6nkormdnyzati bérlemények tdrgyban kiildte be kérdését
(Tizennyolcadik emailben érkezett kérdés) — részére levélben térténik a vdlaszadds.

Elnék: Elfogytak mind a jelenlét soran, mind az online foltett kérdések. En koszénom
mindenkinek, aki kitartott a végéig és végighallgatta a valaszokat. Bizom benne, igy egy
kicsivel nagyobb ralatdsa lett mindenkinek K&banya miikodésére, az elSttiink allé
problémakra megoldasi lehetdségekre, azok nehézségeire. Illetve arra a bonyolult
helyzetre, amit a Févarosban a kétszintli 6nkormanyzat m{ikodtetése és az ebbdl fakadd
feladatrendszer, annak megosztasa jelent. Ezeknek az 6sszehangoldsa nem egyszerd, de
koszonom, hogy itt voltak a f6évarosi kollégaink is, és azon igyeksziink mi azért a
mindennapok soran, hogy ezt a bonyolult rendszert tudjuk ugy miikddtetni, lizemeltetni,
hogy a nagyvarosban ez mindenkinek a megengedését igyekezzék szolgalni. Egyikiinknek
sem egyszerli, de higgyék el, hogy kozosen ezen dolgozunk, mint ahogy a Kkertleti
képviseldtarsaimmal is, akik k6ziil még j6 néhanyan kitartottak itt moégottiink. K6szénom
szépen Kapitany urnak és masoknak is, hogy kdozrem{ikddtek a valaszadasban. Még egyszer
koszonjlik a figyelmiiket. Toltsék le, olvassak el az online tajékoztatot is és informalddjanak
abbdl is K6banyarol. Koszonom még egyszer mindenkinek.

Az elnok a kézmeghallgatds iilését 20.05 érakor bezdrja.

2 Digitalisan alairta: Digitélisan alairta:
D, Kovacs D. Kovacs Rébert K. m.f. Dr. Szab6 Krisztian
Rébert Antal Datum: 2024.12.06
Détum: 2024.12.06 1. o
Antal 19:03:51 401'00" 16:11:37 +01'00
D. Kovacs Robert Antal Dr. Szabé Krisztian
elnok jegyz6
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A jegyz6konyv mellékletei

meghivo, kozmeghallgatas flizet (elektronikus adathordozon)

jelenléti iv

ilésrol készilt hangfelvétel (elektronikus adathordozdn)

Zart llésen targyalt napirendi pontokhoz tartozd dontések, melyek az
SZMSZ 20. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan a nyilvanos iilés
jegyz6konyvének részét képezik.

irasban benyujtott mdédosito javaslat

jegyz0 torvényességi észrevétele

interpellacié

titkos és név szerinti szavazasrdl késziilt jegyzékonyv

1-9/2024. sorszammal leadott felszolalasi jegy és 1-19. emailben érkezett
kérdés
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JELENLETI iv
a 2024. november 21-én megtartott KOZMEGHALLGATASHOZ

A Képviseli-testiilet tagjai:

1. D.Kovacs Rébert Antgl polgarmester
2. AcsAndrea

3. GAlJudit

4. Dr. Gyorgy Bence Istvan

5. Hegediis Réka

6. Dr.Horvath Mark

7. Kovacs Robert

8. Dr. Matrai Gabor Imrg alpolgdrmester
9. Molnar Rébert

10. Must6 Géza Zoltén

11. Dr. Pap Séandor /
12. Dr. Péter Norbert taniacsnok

13. Radvanyi Gabor alpolgarmester

14. Somlyédy Csaba alpolgdrmester

15. Stemler Didna

16. Vékony Csongor Levente

17. Weeber Tibor Jézsef alpolgarmester



Tanacskozasi joggal részt vevok:

Dr. Szabd Krisztian jegyz6
Dr. Mézer Eva aljegyz6
Dr. Acs Viktéria

Apagyi Krisztian

Bulla Kinga

Dr. Czaganyi Cecilia
Cserteg Imre

Cs6sz Anna

Dr. Egervari Eva
Ehrenberger Krisztina
Felf6ldi Barnabas
Herendi-Mezei Judit
Horvath Attila

Horvéthné dr. Téth Eniké
Kalmanné Szabé Judit
Kutiné Kiss Anita

Kalmar Beata

Dr. Kappel Patricia Anna .
Karman Kitti

Karpati Beatrix

Marton Roland

Moéré Tiinde

Mozsar Agnes

Nabradi Andras

Nagy Andras

Dr. Nagy Jolan

Nagyné Berecz Gyorgyi

...................................................

...................................................



Dr. Nagy SzilviaAnna .. PR
Novak Andrea :
Dr. Sulyan Tamas R
Varga Tiborné
Varga Sandor

Dr. Végh Liza
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A képvisel6-testiilet bizottsagai nem képviseld tagjai:

Almédi Krisztina Eva
Benedek Zoltan Csabdné
Farkas Anita
Gerstenbrein Gyorgy
Hédi Richard
Kiraly-Téth Attila
Krasnyanszki Adam
Lakatos Béla Lajos
Marksteinné Molnar ]uliahna
Matus Brigitta

Pall Laszlé

Papp Zoltan

Péter Aniké

Strobl Orsolya

Dr. Szab6 Janos Zoltan
Téabi Attila

Dr. Téth Bence Péter

Té6th Livia

Téth Zoltan J6zsef

Orszaggyfiilési képviselok:

Araté Gergely
Bakos Bernadett

Dunai Ménika

..........................................
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A nemzetiségi 6nkormanyzatok képviseletében:
Kébanyai Bolgar Onkormanyzat

Nagy Istvan elndk

Kébanyai Gérég Onkormanyzat

Kolldtosz Jorgosz elnGk = = ecessmswsisssisiiesimsiissvisis

Kébanyai Horvat Onkormanyzat

Kovéacs Brankd Krisztian elndk

Kébanyai Lengyel Onkormanyzat

Wygocki Richardné elndk

Kébanyai Német Onkormanyzat

v
Ingusz Orsolya elnsk - Jny S

Kébanyai Ormény Onkormanyzat

Varga Edinaelndk 000000 neniseseiveseivisiassssiisins

Kébanyai Roma Onkormanyzat

CsorbaZoltan Andrds elndk = sesssaaessoasinmssnimami

K6banyai Roman Onkormanyzat

Sita 10an EINOK e e eaaeee s



Kébanyai Ruszin Onkormanyzat

Medveczky Katalin eln6k

Kébanyai Szerb Onkormanyzat

Szab6 Bogdan Arpad eltsk

Kobanyai Szlovak 6nkormanyzat

Frisala Regina elnék

Kébanyai Ukrdan Onkormanyzat

Petrovszka Viktéria elnok

...................................................



Meghivottak:

Dr. Sara Botond fGispdn Jjelezte tdvolmaraddsdt
Karacsony Gergely fpolgdrmester st
Révész Mariusz dllamtitkdr Jelezte tdvolmaraddsadt

Bajcsy-Zsilinszky Kérhaz
Dr. Ovdry Csaba féigazgaté képviseletében o e ey
Dr. Révai Rébert Ph.D,, féigazgat6-helyettes S B

Budapest Airport
Valentyinyi Katalin
kommunikacids és kormanyzati kapcsolatok igazgatd .o

Budapest Fovaros Kormanyhivatala X. keriileti Hivatala
Santa Aron hivatalvezetd jelezte tdvolmaraddsdt

Budapest Fovaros Kormanyhivatala X. keriileti Hivatala
Népegészségiigyi Osztaly
Dr. Barczi Szilvia Tiinde tiszti f6orvos jelezte tdvolmaraddsat

Budapesti Kozlekedési Kézpont

Dr. Walter Katalin vezérigazgato képviseletében /i{ﬂl@‘)’\/\—/
Kovéacs Bendegtiz tarsadalmi kapcsolatok vezet6 it

és ww s s
Téth Ferenc senior kozlekedésfejlesztési munkatars / /7/}

£

BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt.
Mdrtha Imre Edgdr vezérigazgaté képviseletében
Balog Rébert lizleti és tigyfélkapcsolati igazgaté

BKV Zrt
Bolla Tibor vezérigazgato képviseletében

Mészaros-Pintér Szilvia szervezet és milik6désfejlesztési @ w
osztalyvezets P‘kk@f@gﬁiﬂ"v"‘?—
BRFK X. Kkeriileti Rendérkapitinysag o —'—';>

Baricska Norbert Tamas r. alezredes, kapitanysagvezet6 ()

FKI Kozép-pesti Katasztréfavédelmi Kirendeltség
Géczi Béla tiizolt6 ezredes, kirendeltségvezets jelezte tavolmaraddsdt

X. Keriileti Hivatasos T{izoltéparancsnoksag
Karas Jdnos tiizolto alezredes, tiizoltéparancsnok Jjelezte tdvolmaraddsdt

HungaroControl Magyar Légiforgalmi Szolgalat
Turi Ferenc vezérigazgat6 jelezte tdvolmaraddsdt

Kelet-Pesti Tankeriileti K6zpont
Dr. Hicz Janos igazgatd -jelezte tdvolmaraddsdt



MAV Zrt.
Hegyi Zsolt elndk-vezérigazgaté képviseletében

Czimbalek David menetrend-tervezési szakértd

Pusztai Sépdor menetre Egezem koordmator

Ll c;(L i j:cﬂsj’kh

A U(/-I'\g
Pest Megyei rménthatal Kornyezetvédelmi,

Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly

Dr. Cserkiti Szabolcs f6osztalyvezets

Barka Kébanyai Humanszolgaltaté Kézpont
Lehoczki Kldra intézményvezetd képviseletében
Kohut Mikldsné Szocidlis Ellatasi Egység Vezetd
Zagyvané Domnanits Piroska egészségiigyi ellatasi
egység vezetd

Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.

KOKERT Kdébanyai Non-profit Kft.

Szabé Ldszl6 vezérigazgaté/Ugyvezetd képviseletében
Deézsi Tibor alt. vezérigazgatd-helyettes

Szarvasi Akos varosiizemeltetési igazgaté

Belké Judit lakas- és helyiséggazdalkodasi irodavezet§
Kovécs Zsolt parkfenntartasi vezets (KOKERT)
Birtalan Adam mifiszaki vezets (KOKERT)

Kdbanyai Szivarvany Nonprofit Kft.
Lajtai Ferencné ligyvezet6

Kdéroési Csoma Sandor Kébanyai Kulturalis Nonprofit Kft.

Gyorffy Laszlé iigyvezet6

Kocsis Sandor Sportkézpont
Kurdéczi Pal intézményvezetd

...........................................................................................
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