





EInoék: Kész6nom, a Bizottsag 8 egyhangy, igen szavazattal elfogadta a napirendet.

1. napirendi pont:

A fogorvosi alapellatasi és dentoalveolaris sebészeti feladatok ellatasa érdekében a
Budapesti Bajcsy-Zsilinszky Kérhaz és Rendeldintézettel kétott helyiséghasznalati
szerz6dés modositasa
ElGterjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elndk: Az els6 napirendi pontunk a 434. szamu elGterjesztés, a fogorvosi alapellatasi és
dentoalveolaris - sikeriilt (helyesen kimondani} - sebészeti feladatok elldtdsa érdekében a
Budapesti Bajcsy-Zsilinszky Koérhaz és Rendel8intézettel kotott helyiséghasznalati szerzédés
moédositasa. El6terjeszté Radvanyi Gabor alpolgarmester ar, aki nem kivanja kiegésziteni. Van-e
barkinek kérdése vagy észrevétele az eldterjesztéssel kapcsolatban? Ugy latom nincs, akkor
kérem, hogy hozzuk meg a dontésiinket a 434. szamu elGterjesztés elfogadasardl, inditom a
szavazast.

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Kozjéléti Bizottsaga 8 igen, egyhangi
szavazattal a fogorvosi alapellatasi és dentoalveoldris sebészeti feladatok ellatasa érdekében a
Budapesti Bajcsy-Zsilinszky Korhaz és Rendel&intézettel kotott helyiséghasznalati szerzédés
médositasarol szol6 434. szamu elSterjesztést tamogatja [138/2024. (VIIL. 27.)].

EInék: K&szénom, a Bizottsag 8 egyhangl, igen szavazattal az el6terjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

2. napirendi pont:

Az 1101 Budapest, Pongracz ut 19., az 1107 Budapest, Szarnyas utca 3., az 1105 Budapest,
Zsivaj u. 2. és az 1106 Budapest, Harslevelii utca 19. szam alatti haziorvosi rendelében
miikodd egyes haziorvosi praxisok feladatainak ellatasa
ElGterjesztd: Weeber Tibor alpolgarmester

EInék: Masodik napirendi pontunk a 423. szamu el6terjesztés, az 1101 Budapest, Pongracz 1t
19., az 1107 Budapest, Szarnyas utca 3., az 1105 Budapest, Zsivaj u. 2. és az 1106 Budapest,
Harsleveld utca 19. szam alatti haziorvosi rendel6ben miik6d6 egyes haziorvosi praxisok
feladatainak ellatasa, elGterjeszt6 Weeber Tibor alpolgarmester ur. Nekem lenne egy
észrevételem az eldterjesztéssel kapcsolatban, mégpedig arrél van szé, hogy Emri Eva esetében
a kdvetkezd a helyzet, ugye 6 az SBO-ra szeretne menni, és ezért kérte azt, hogy tekintsiink el a
felmondasi id6tél. Jelen pillanatban Ggy all a helyzet, ha jél tudom, hogy amennyiben nem tudja
atvenni az SBO-nak a vezetését, akkor az SBO kénytelen lesz bezarni. Természetesen nem
maradhat a praxis ellatatlanul, ezért Emri Eva egy lehetséges megoldasi javaslattal allt el8. Ugye
neki van egy Kft.-je, ez az EmriMed Kft., és 6 azt javasolta, hogy egy kezd§ orvost 6 felvenne ebbe
a Kft.-be, aki az 6 felligyelete mellett praktizalna, tehat vinné tovabb a haziorvosi teendéket, és
igy 6 pedig el tudna latni az SBO-nak a vezetését. Ugyhogy én szeretnék egy médosité javaslatot
tenni az ligyben, mégpedig azt, hogy fogadjuk el azt, hogy Emri Eva nem t6lti ki ezt a bizonyos 6
hénapos felmondasi id6t, és mar oktébertdl engedjiik el. Ez az én mddosité javaslatom. Van-e
még barkinek javaslata, hozzaszdlasa, kérdése az elGterjesztéshez? Megadom Jegyz6 trnak a
sz6t, parancsoljon.

Dr. Szabé Krisztidn: Koszonom. Kérdezném a kollégidimat, Lehoczki Klara intézményvezet6
asszonyt, dr. Horvathné Téth Enik6t, személyes kozrem(kdédési kotelezettsége kikotott a
doktornének a szerz6désben, ugye? Tehat ahhoz, hogy ez m(ikddni tudjon ez a megoldas, ahhoz



a szerz6désnek a mddositasa sziikséges a személyes kozremiikddési kotelezettség
vonatkozasaban. Lennétek kedvesek ezt megerésiteni? Mert a mddositét ehhez képest kell.
Ko6szdndm.

Lehoczki Klara: Akkor odaadom a kolléganémnek, Zagyvané Piroskanak, 6 az egészséglgyi
vezetd.

Zagyvané Domnanits Piroska: J6 napot kivanok, feladatellatasi szerz6dése van a doktornének
és nem is a doktorn6nek, hanem a cégnek, Kft. vagy betéti tarsasag? A Kft.-nek, ugyhogy &
alkalmazhat maga helyett barkit.

EInék: Jegyz0 ur, parancsoljon.

Dr. Szabé Krisztidn: ]J6, k6szonom. Rosszul emlékeztem akkor, nekem ugy rémlett, hogy
személyes kozremiikodési kotelezettségét kikoti a szerzddés, de ha nem, akkor az Elndk ur altal
megfogalmazott - majd EIn6k Gr megismételné még egyszer, hogy a - hatdrozattervezetben
pontosan hogyan véltozik meg a széveg? Es akkor e szerint, azt nyugtdznank hogyha lehetséges.
Kdszén6m.

EInék: Koszoném, Weeber alpolgarmester urnak adom meg a szot, parancsoljon.

Weeber Tibor: Koszéndm. Azt kérdezném, hogy ugye 6 felmondja a szerz6dését, ugye az van az
anyagaban, s6t, hogy felmondta december 31-ével, akkor ez azt jelenti, hogy a cégével is
felmondédott a szerz6dése? Tehat hogyha jogilag rendben van, én ezt tamogatom
természetesen, és egyet egyetértek azzal, hogy miel6bb engedjiik el, de akkor legyen jogilag ez
rendben, hogy a helyettesités megtérténhessen.

Elnok: Kész6noém, Jegyz6 trnak adok szét.

Dr. Szabé Krisztian: K6szénom. Nem, ezért kértem, hogy ismételje meg Elnck tr legyen kedves
a médositéjat, mert ugye abban az esetben, hogyha a 6 hénapos felmondasi id§ alatt mas latja el
a Kft. képviseletében a haziorvosi feladatokat, akkor a szerzédés fennall. Tehat akkor nem arrél
van sz9, hogy mi elengedjlik a 6 hénapos felmondési idét, hanem akkor valtozatlanul maradna a
hatarozat, és ha nincs személyes kdzremiikodési kotelezettség, akkor ugy dont a Kft.-nek a
vezetdje, hogy azzal - de koézben Eniké -, azért én nem igy, nem erre emlékeztem. Akkor Eniké,
te is légy kedves, mondd el.

Horvathné dr. Téth Eniké: Tisztelt Bizottsig, valdban személyes kézrem{ikodést kotiink ki a
szerz6désben akkor is, hogyha kft.-vel vagy bt.-vel kotjiik a szerzédést. Természetesen
helyettesitésr6l mindenki gondoskodhat, de 6 hénapos idGtartam alatt azért mdar tartds
helyettesitésrél beszéliink. Tehat révidebb idétartamra nyilvan, a megjeloit helyetteseket
alkalmazhatja az illeté. Vagy médositjuk a szerz&dést ebben a kérben ugy gondolom, vagy pedig
hozzajarulunk ahhoz, hogy k6z6s megegyezéssel hamarabb megsziinjon a szerz6dés.

Elndk: Készonom, Jegyzé Gr parancsoljon.

Dr. Szabé Krisztian: |6, k6szonom szépen, tehat akkor az els§ felvetésem volt a helyes. Ez azt
jelenti, hogy akkor ki kellene egésziteni a hatarozattervezetet - akkor, ha megengedi Einok tr,
ezt majd mindjart megfogalmazom, egy masodperc -, tehat az a 1ényeg, hogy nem engedjiik el a
felmondasi kételezettséget, hanem az EmriMed Kft.-nek a 6 hénapos idStartamra tovabbra is el
kell latnia a feladatokat, viszont a személyes kozremiikodési kotelezettségétsl Emri Eva
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doktornének eltekintiink. Es akkor itt a hatarozatban azt kell lehet§vé tenniink, hogy mas, a Kft.-



ben alkalmazott orvos ellathassa a praxisban a haziorvosi feladatokat, és akkor ennek érdekében
a feladat-ellatasi szerz6dést moédositjuk. Azt javasolom, hogy a hatdrozat-tervezet 4. pontja
akként médosuljon, hogy egy 0j mondattal egésziil ki a hatdrozattervezet 4. pontja, ami ugy
hangzik, hogy a Képvisel6-testiilet hozzajarul, hogy a 2025. méarcius 31-éig tarté idészakban az
EmriMed Kft. a feladatellatasi kotelezettségét a szerzédésben meghatarozott, vagy a személyes
kézremiikddési kotelezettség, még egyszer, eldlrdl kezdem. A Képviseld-testiilet hozzajarul, hogy
az EmriMed Kft-ben dr. Emri Eva a 2025. marcius 1-jéig tarté id6szakban a személyes
koézremiikddési kotelezettségét ne teljesitse, a Kft. a feladatellitasi kotelezettségét maés
haziorvos megbizasaval biztositsa. Es egy 4j ponttal is javasolom kiegésziteni a hatarozat-
tervezetet, egyuttal kérem -a formai moédositasi javaslatomat is figyelembe venni, hogy a
hatarozat szamozasa hibas. 1, 2., 3., 4, 2,, 3. van jelenleg, tehat ez 1. 2. 3. 4. 5. 6.-ra valtozik és
akkor egy 7. ponttal, nem, a 4. utdn egy uj 5. ponttal javasolom kiegésziteni a hatarozat-
tervezetet, az eldbbire reflektalva pedig azt mondjuk, hogy a Képviseld-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert az EmriMed Kft.-vel fennall6 feladatelldtasi szerz6dés 4. pontnak megfeleld
modositasara. Tehat akkor Osszegezve ugye arrdl van szo6, hogy fennall az EmriMed Kft.
szerzédése a felmondasi idészakban is, de Emri Eva ellathatja a Bajcsyban a vallalt feladatot, és
mas orvos megbizasaval a Kft. teljesitheti a kotelezettségét. Még egyszer a kollégan6ktél kérnék
szépen egy visszajelzést, hogy akkor ez igy megfelel6? (Jelzés a hdttérbdl, hogy igen.) Mindenki.
K6széndm szépen.

Elndk: Remek. Nagyon szépen koszoném a rugalmas hozzadllast. Somlyédy alpolgarmester
urnak adom meg a szé6t.

Somlyédy Csaba: Készonom szépen. Kérdezni szeretnék, ugye mert én ugy értelmeztem, hogy -
amit nekem a Jegyz8 Ur elmondott, abbdl ez nem teljesen vilagosan jon le, hogy - akkor jarulunk
hozz4, az Emri Eva személyét6l akkor tekintiink el, ha megtorténik az a dolog, hogy jelsl mast?
Nemcsak a lehetéséget adjuk meg, hanem egy esemény bealltahoz kotjiik?

EInék: Jegyz6 irnak adom meg a szdt, parancsoljon.

Dr. Szabd Krisztian: Koszondm, tehat nem engedjiik el a 6 hdnapos felmondasi idét, tehat a Kft.
ugyantgy, ahogy eddig, koteles a haziorvosi feladatokat ellatni, pusztan hozzajarulunk ahhoz,
hogy a hatralévd 6 honapban ezt ne Emri lassa el, hanem egy a Kft. altal alkalmazott mas orvos.
Most tehat nem allunk el a 6 hénaptdl, tehit ez nem feltétel, hanem egy engedély arra, hogy a
felmondasi id6szakban mas teljesitse a személyes kézremiikodési kotelezettséget.

EInék: Koszondm szépen. Weeber alpolgarmester tirnak adok szét.

Weeber Tibor: Egy kérdésem van még csak. Ugye, amit itt mondtal az elején, itt az volt, hogy 6
megbiz valakit, akinek viszont még nem biztos, hogy megvan a haziorvosi képzettsége, az §
személyes felligyeletével. Ezt bele kell foglalnunk, vagy nem kell belefoglalnunk? (Vdlasz a

hdttérbdl.) Akkor ez a feltétel amugy is benne lesz. J6, akkor semmi tovabbi nincs.

EInék: Kezd6 orvost emlitettem, tehat aki az 6 feliigyelete mellett praktizalna. Tehat a lényeg az,
hogy 6 sem engedné el teljesen a korzetet, csak.

Weeber Tibor: |6, oké.
Elnék: Kosz6ndm, Jegyz6 urnak adok ismét szét.

Dr. Szabé Krisztian: Koszondm, csak hogy ne maradjon a levegében. Szerintem ennek a
részleteit most nem tudjuk pontosan meghatarozni, mert nem tudjuk, hogy ki lesz az a masik



személyes kozremiikodési kotelezettséggel megbizott orvos, de csak olyan orvos lehet, aki a
jogszabalyi feltételeknek megfelel, és aki a Kft. képviseletében a hdaziorvosi feladatokat
szakszer(ien ellathatja. Tehat a szerzédésbe ezt fogjuk belefoglalni, és a Kft.-nek a jogszabalyok
szerint kell eljarnia. Ha van lehet8ség akar erre, amit Alpolgarmester tr emlitett, akar barmilyen
més eltérésre a jelenlegi allapottél, azt gondolom, hogy nincs okunk arra, hogy ne tegyiik meg
vagy ne engedélyezziik, de mindenféleképpen a jogszabdlyi feltételek teljesitését meg fogjuk
kovetelni. K6szonom.

Elnék: Koszéndém. Vilagos, és akkor hogyha most eléfeltételezve, hogy megszavazzuk a
modositast, akkor ez mar igy fog a Testiilet elé kerlilni? (A hattérbdl: igen) J6, k6szénom. Akkor
el6szor is szavazzunk a moédositd javaslatrol.

Papp Zoltan szébeli m6dosito javaslata: A hatarozattervezet
a) 4. pontja akként médosul, hogy egy j mondattal egésziil ki az alabbiak szerint:
,A Képvisel§-testiilet hozzajarul, hogy az EmriMed Kft.-ben dr. Emri Eva a 2025. mércius 31-éig
tarté idGészakban személyes kozremiikddési kotelezettségét ne teljesitse és a Kft. a feladatellatasi
kotelezettségének teljesitését mas haziorvos megbizasaval biztosftsa.”,
b) szdmozésa - formai médositd javaslat alapjan — 1-6. sorszamra mddosul,
c) egy Uj 5. ponttal egésziil ki az alabbiak szerint:
»5. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert az EmriMed Kft.-vel fennall6 feladatellatési
szerzodés 4. pontnak megfelel6 médositasara.”
Indokolas: az EmriMed Kft. a 6 hénap id6tartami felmondasi kotelezettsége alatt nem mentesiil a
feladatellatas alél, viszont dr. Emri Eva személyes kozremiikodésétsl a testiilet eltekint,
lehetdséget adva arra, hogy a Kft.-ben alkalmazott mas orvos ellathassa a praxisban a haziorvosi
feladatokat, ennek érdekében a feladatellatasi szerz6dés mddositasra keriil.

: (423/1. szamu moédosité javaslat)

(Dr. Szabé Krisztidn jelzése a hdttérbdl, miszerint Weeber Tibor elbterjeszté nyilatkozata
szlikséges még.)

Weeber Tibor: |6, timogatom.
Az eléterjesztd tamogatja a 429 /1. szamu moédosité javaslatot.

Elnék: Tamogatja. J6, akkor nem kell szavazni a médositasrdl, akkor magarél az elGterjesztésrol
fogunk szavazni (a 423/1. médosité javaslat figyelembevételével), inditom a szavazast.

A Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Kozjdléti
Bizottsag 8 igen, egyhangu szavazattal tamogatja az 1101 Budapest, Pongracz ut 19., az 1107
Budapest, Szarnyas utca 3., az 1105 Budapest, Zsivaj u. 2. és az 1106 Budapest, Harslevel(i utca
19. szdm alatti haziorvosi rendelében miikédé egyes haziorvosi praxisok feladatainak elltdsa
targyl, 423. szamu elOterjesztést a 423/1. modosité javaslat figyelembevételével.
[139/2024. (VIIL 27.)].

EInék: Koszondm, a Bizottsag 8 igen, egyhangl szavazattal az elGterjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

3. napirendi pont:
Onkormadnyzati lakas piaci alapon bérbe adhat6 lak4ssa mindsitésérdl sz616 hatarozat
visszavonasa
Eldterjesztd: Mustd Géza Zoltan alpolgarmester



Elndk: Harmadik napirendi pontunk a 415. szdmu el8terjesztés, 6nkorményzati lakés piaci
alapon bérbe adhaté lakdssa mindsitésérdl sz6lé hatarozat visszavondsa. Musté Géza Zoltan
alpolgarmester ur az elSterjeszts, aki nem Kkivdnja kiegésziteni. De, ki kivanja egésziteni,
parancsoljon Alpolgarmester r.

Must6 Géza Zoltan: Készonom szépen Elnok ur. Ez ugye annak a folyamatnak a része, hogy
latjuk egy ideje, hogy jé par évvel ezel6tt, amikor piaci alapon térténé bérbeadasra Keriiltek
lakasok licites alapon bérl6khdz, ez a rendszer ez ezer sebbdl vérzik, és ahogy a rendszer engedi,
ligy szépen lassan ezt felszamoljuk, és kivezetjiik. Készéném.

ElInék: Koszénom szépen. Van-e barki masnak kérdése vagy észrevétele? Weeber
alpolgarmester urnak adok sz6t, parancsoljon.

Weeber Tibor: En csak annyit, hogy olyan jé lett volna, ha latjuk itt, mert ugye azt frja az
anyagban, hogy tébb esetben csokken ez az dsszeg. Nem tudom a konkrét esetben ez igy van-e,
de nyilvan lejar a szerz6dése. Tehat, viszont ha 6 viszi tovabb - tehat nem arrél van szé, hogy itt
egy lires lakdsnak szlinik meg a dolga -, akkor azért legalabb azt az informaciét nem artana
tudni, hogy az 8 esetében most 100 ezerrdl 46 ezerre csékken a fizetése vagy nem. Vagy a bérleti
dija nyilvan, de nyilvdn nem nagyon tehetiink mast, hiszen ezt a rendeletet hoztuk. En ezt
nagyon ritka esetek tartanam, ha valakinek a piaci ar f6l6tti a mai lakbére még emelkedve is.
Tehat inkabb az a baj, hogy esetleg nem olyan j6 mindségii lakasban lakik annyiért. Tehat az
sajnos az el6fordul nagyobb szdmban.

Elndk: K6széném, Musté alpolgarmester tirnak adok szét, parancsolj.

Musté Géza Zoltan: Nem Tibor, itt a licitnél egészen elvadult sszegekben allapodtak meg
akkor, tehat ilyen 200 ezres bérleti dijakkal (itotték le ezeknek a lakasoknak a bérleti, hasznalati
jogat, igyhogy biztos, hogy cs6kkenni fog, tehat ez nem kérdés. Készén6m.

Elndk: Készonom, Jegyzé Girnak adom meg a szét, parancsoljon.

Dr. Szabd Krisztian: K6sz6nom. Itt az el6terjesztés elGkészitésekor még nem 4allt rendelkezésre
a leendd bérleti dij a bérletidij-feliilvizsgalat kapcsan. Itt 150 valahdnyezer a jelenlegi bérleti dij,
az 1j szocialis alapl bérbeadas esetében 106 000 forint lesz a bérleti dij, és ugye jelen esetben a
bérld — ahogy utalt ra Alpolgarmester 1r - itt konkrétan is jelezte, hogy 6 nem tudja a piaci alapt
bérleti dijat fizetni. Tehat azt a bérleti jogviszonyat minden valdszinliség szerint egyébként is
meg Kellett volna sziintetni, igy, ha ujra bérbeadasra kivanja adni ezt az ingatlant az
Onkormanyzat ennek a bérlének, akkor biztos annak a szocialis bérbeadas lehet a megfelels
modja. K6szénom.

EIndk: K6sz6ndm. Van-e barki masnak még észrevétele vagy kérdése? Amennyiben nincs, akkor
kérem, hogy hozzuk meg a dontésiinket a 415. szamn elGterjesztés elfogadasard], inditom a
szavazast.

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat Képvisel§-testiiletének Kozjoléti
Bizottsaga 8 igen, egyhangti szavazattal dnkormanyzati lakas piaci alapon bérbe adhaté lakassa
mindsitésérdl sz6lé hatdrozat visszavonasardl szdlé 415. szamu elGterjesztést tamogatja
[140/2024. (VIIL 27.)].

Elnok: Kosz6nom, a Bizottsag 8 egyhangli, igen szavazattal az elSterjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.



4.napirendi pont:
Tajékoztat6 a lakasbérleti jogviszonyok 2024. félévi alakulasarol
Eléterjesztd: Mustdé Géza Zoltan alpolgiarmester

Elnék: Negyedik napirendi pontunk, 414. szamu elGterjesztés, tdjékoztaté a lakasbérleti
jogviszonyok 2024. félévi alakuldsarol. ElGterjesztd Mustd Géza Zoltdn alpolgdrmester ur, aki
nem kivdnja kiegésziteni. Van-e kérdés vagy észrevétel? Ugy litom nincs. Mivel ez egy
tajékoztatd, szavazni nem kell, lezarom a napirendi pontot.

Budapest Févdros X. kertilet Ké’bdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének Kézjéléti Bizottsdga a
»Tdjékoztato a lakdsbérleti jogviszonyok 2024. félévi alakuldsdrél” sz616 414. szamii elGterjesztést
megtdrgyalta.

Elnék: Kovetkeznek a bizalmas jelzéssel ellatott elGterjesztések (az informdcids 6nrendelkezési
Jjogrol és az informdcidszabadsdgrol sz6l6 2011. évi CXIL. térvény 5. § (1) bekezdése alapjdn).

5. napirendi pont:
A Barka Kébanyai Humanszolgaltaté Kozpont Gyermekek Atmeneti Otthonaban
gondozott személy téritési dijanak méltanyossagbol torténd csokkentése iranti kérelem
Eldterjeszt6: Weeber Tibor alpolgarmester

Elnok: Otdés szamd napirendi pont a 418. szdmul elSterjesztés, a Barka Kébanyai
Humanszolgaltaté Kozpont Gyermekek Atmeneti Otthonaban gondozott személy téritési dijanak
méltinyossagbdl torténd csékkentése iranti kérelem. ElSterjeszté Weeber alpolgarmester ur, aki
nem Kkivanja kiegésziteni. Van-e kérdés vagy észrevétel? Nincs, akkor hozzuk meg a dontést a

418. szamu elGterjesztés elfogadasardl. Inditom a szavazast.

141/2024. (VIIL. 27.) KJB hatarozat
a Barka Kébanyai Humanszolgiltaté Kozpont Gyermekek Atmeneti Otthonaban
gondozott személy téritési dijanak méltanyossaghdl torténdé csokkentése iranti
kérelemrdl
(8 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Féviros X. kerillet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kozjoléti
Bizottsaga ) i ] i )

, lakos elldtasa utan a Barka Kébanyai Humanszolgaltatd
Kozpont Gyermekek Atmeneti Otthondban fizetendd személyi téritési dij csoékkentésére
vonatkoz6 kérelmét elutasitja.

Hataridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Féosztaly vezetdje

a Barka Kébanyai Humanszolgaltaté Kézpont vezetdje

Elnék: Koszondm, a Bizottsag 8 egyhangll, igen szavazattal az elGterjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

6. napirendi pont:
Egészségiigyi tamogatas iranti palyazatok elbiralasa
Eléterjeszt6: Weeber Tibor alpolgidrmester

EIndk: Hatodik napirendi pontunk a 429. szamu el6terjesztés, egészségligyi tamogatas iranti
palyazatok elbiralasarol. Weeber alpolgdrmester Ur az elSterjeszt6, aki nem kivanja kiegésziteni.
Van-e kérdés, észrevétel? Megadom a szét Lakatos Bélanak, parancsoljon.



Lakatos Béla Lajos: Csak tajékoztatni szeretném a Tisztelt Bizottsagot egy par dologrél. A
nyolcas szamu palyazénak az {igyében. Mindjart megtaldlom, de j6 lenne. Itt van, igen. Tehat itt
ez a holgy, aki - hat az a jd, hogy kapunk ilyen hattéranyagot az irodatél, most milyen jé, hogy
tudjuk ezt hasznalni, én ki is nyomtattam magamnak, hogy ne kelljen keresgélni. Az orvosi
vélemény alapjan szeretném azt mondani, hogy ez egy 1/1-es, vagyis egyes éleslatisa van a
hélgynek, ami azt jelenti, hogy - tokéletesen végig tudta olvasni a Visus-tablat, tehat tavolra
szinte nem is kell neki szemiiveg. Kell neki viszont olvasashoz, gondolom a kora alapjan is, amit
majd, azért nem irt f6l az orvos neki, mivelhogy gondolta, hogy majd a latszerész megallapitja,
hogy milyet hasznal. ]J6, rendben van, folirt neki egy progressziv lencsét, mely munka-
szemivegnek hasznalhat6 valdban, de ez egy szuperszonikus, a legmodernebb eljarassal késziilt
lencse, ami teljesen indokolatlan ebben az esetben. Hat egy kétszaz - nem is tudom mennyi mar
- 222 000 forintot fizetne ez a holgy, akinek dsszesen 168 000 forint a jévedelme, de nem is ez a
lényeg, hanem hogy ezt a szemiiveget el6 lehetne allitani sokkal-sokkal egyszeriibben,
ugyanezzel a feliiletkezeléssel, ugyanezzel a progressziv lencsével, mert a hélgynek nincsenek
olyan szemiiveg- vagy szemproblémai. Példaul nincsen neki asztigmidja vagy prizmidja, ami
indokolhatnd, hogy egy kiilon eljardsban gyartsanak le lencsét. Ez egy egyszerti, raktari lencse,
ami feliiletkezelt - el lehet latni -, és még keret sincs benne és ilyen horror Osszeggel
megterhelnék ezt a szerencsétlent. Most vagy & valasztotta ezt - ez olyan dolog mindig, ha
valakinek azt mondjak, hogy vegyen egy Verhovinat, mert azzal jarhat, az valé neki, bemegy az
autészalonba és kinéz maganak egy Jaguart. O, hat ez sokkal jobb. Hat csak azt ne tAmogassuk
mar mi, azt fizesse 6. De neki, mib6l fogja fizetni, a 160 000 forintb61? En kicsit magasnak
talalom, de a Bizottsag elé terjesztem, hogy dontsenek itt a bizottsagi tagok arrél, hogy valéban
érdemes-e nekiink 60-67 szazalékot - azt hiszem annyit irtunk - neki tdmogatni. Kész6noém
szépen.

Elndk: K6sz6nom, Weeber alpolgarmester urnak adom meg a szét, parancsoljon.

Weeber Tibor: Igen, amikor olvastam nekem is fennakadt a szemem, de én ugyebar nem vagyok
szakember, nem mertem ebben a székben allast foglalni. Ez sajnos az a lelkiismeretlenség, és
szemét piaci magatartas, ami egyébként azt kell mondjam, sajnos nem ritka a szemiivegarusité
halézatban. Talalnak egy szegény izét, aki tigy sem ért semmihez, befiroljak egy baromi dragaval,
lehet, hogy mondja is, hogy majd neki ezt talan kifizetik vagy valami, és j6l megpumpoljak 6t is.
Nyilvan minket is, de 6t még jobban tulajdonképpen. Nem tudom, hogy tudunk-e, azért én egy,
nem tudom, Jegyzd tr {rhatunk egy levelet ilyenkor a boltnak, hogy szerintiink ez, vagy hogy
szerintiink nem tisztességes ez a dolog? Es hogy melyik cégnél vette azt nézted?

Lakatos Béla: Igen, kébanyai, Papaszem Optika. Nem szokott ilyet csinalni, ez nagyon ritka,
kirivé eset.

Weeber Tibor: Akkor én azt mondom, hogy én szivesen aladirok egy olyan levelet, amiben
felhivjuk a figyelmét azzal egyiitt is, hogy lehet, hogy ez nem szokas, hogy mivel 6nkorményzati
tamogatas, felhivjuk a figyelmét, hogy nem tartjuk tisztességesnek egy ilyen koltséges szemiiveg
felirasat, és azt is megtehetjiik, hogy felirjuk az izére, hogy nem, hogyha ez még egyszer
eléfordul, a kovetkezd alkalommal ettdl a cégtSl nem fogadunk be szdmlat. |6, lehet ilyet mar
nem tehetiink, de azért nem Aartana, hogyha. En egyébként elbeszélgetek szivesen az ottani
izével, ha az lehet. Akkor j6, bemegyek és megmondom. |6, mert a Bélat nem akarom kellemetlen
helyzetbe hozni, mert 6 a piacon van, én meg odamehetek barmikor, és elkiildhetem a fenébe,
hogy ilyet azért ne csinaljon. Es nem veliink, hanem a nyugdijasokkal. ], akkor visszaszivtam,
csak majd én beszélgetek vele.

Elnok: Ko6széndm. Egyébként én is azt gondolom, hogy a levéliras az jarhat6 ut lenne, ettél
fiiggetleniil a Bizottsdg én azt gondolom, hogy ne ezen a szegény holgyon verje le. (A teremben



mikrofonon kiviili kézbevetések hallhatéak, az Elnék csendet kér.) ]6 hadd fejezzem be, tehat ne
ezen a szegény holgyon verjiik le, igyhogy én azt gondolom, hogy a tdmogatast azt szavazzuk
meg. Varga Istvannak adom meg a szét, parancsoljon.

Varga Istvan: Készondm. Béla, egy ilyen szemiiveget mennyibdl lehetne megoldani?
Lakatos Béla: 50 ezerbél, kerettel, tokkal, vonéval.

Varga Istvan: Készoéném.

Mikrofon nélkiili beszélgetés.

EInék: Ne folytassunk igy parbeszédet, j6? Az a kérésem, hogyha valaki valaszolni vagy kérdezni,
vagy hozzaszdlni szeretne, az jeldlje be. J6, ennyi volt?

Varga Istvan: Igen.
Elndk: K6sz6n6m, Must6 Géza polgarmester irnak adom meg a szot.

Must6é Géza Zoltan: Koszoném szépen. Létezhet valamilyen szem fénytorési probléma vagy
szembetegség, mit tudom én sziirkehalyogja, z6ldhalyogja van, ami indokoltta teszi, hogy csak
igy tud miikddni a 1atas? Koszdnom.

Lakatos Béla Lajos: Igen, éppen erre utaltam az el6bb, hogy a vizsgalat, az ambulans lap alapjan
ugye milyen jé, hogy ezt kapjuk, mindig megkapjuk, én kértem is az irodat és j6. Semmilyen
betegsége nincs, a csaladban-van egy-két olyan, ami majdnem minden csaladban eléfordul, de se
strabismusa, ami kancsalsagra, semmilyen olyan fényt6rés nincs a szemében, ami indokoln3,
hogy kiilonleges eljarasban késziil§ lencse legyen. S6t, még tavolra, ez a visus érték, ez az 1/1 ez
azt jelenti, hogy siman végigolvasta az ajtébol a tablaig a téblat, tehat még oda sem kell neki.
Nem is arra kérte, § munkahoz kérte, gondolom, hogy a laptopnak lassa klaviattirat is, meg a
monitort is. Ahhoz lehet kérni, de hogyha egy ilyen lencsét elallitunk mondjuk durvan,
mindennel egyiitt, mondom, 50 000 Ft-bdl még a keretet is raszdmolom. Hat akkor miért kérnek
t6le? Most 6t terhelik meg tulajdonképpen, mert neki is lesz egy csomé fizetnivaléja még azon
feliil, amit mi allunk. Tehat megterhel6 lenne ez neki, ne vigyék mar be az erd6be ezt a szegény
Tarna utcai jelentkez6t vagy palyazét. Szerintem szazalékot allapitsunk meg Tisztelt Bizottsag,
amit azért megkapjon a holgy. En javaslok egy olyan maximum - de most j6indulattal - 50%-ost,
nem hatvanot.

Elnék: Nem, erre én Uigy tudom, hogy nincs lehet6ség, ugye? Jegyz6 tdrnak adom meg a szét,
parancsoljon.

Dr. Szabé Krisztidn: Koészondém. Van lehet6ség, szabadon hatirozza meg a Bizottsag a
tamogatasnak az intenzitasat, illetve az 0sszegét. Azt javasolom megfontolni, hogy mivel valéban
a teljes bekertilési koltség és az egyébként javasolt timogatési 6sszeg kozott is van egy jelentés
kiilonbség - ugye 35%-ot itt sem tamogatna a javaslat -, ha kifejezetten arra szeretnénk felhivni
- és ezt elfogadta a Bizottsag, hogy fel kell hivni erre a kérelmezé figyelmét -, hogy nem a
megfeleld terméket javasoltak neki, és nem ezt a terméket kellene neki megvasarolnia, akkor én
elutasitanam ezt a kérelmet, és felhivndm arra a kérelmez6t, hogy gondolja at, és egy annak
megfelel kérelmet nyujtson be, amire neki tényleg sziiksége van. Es akkor egy olcsébb vagy egy
megfeleld masik termék esetében nyugodtan dénthet mar csak a szocidlis raszorultsag fényében
a Bizottsag arré], hogy milyen tAmogatdsi 6sszeget - ugye 95%-ig milyen, 100%-ig, tehat akar 0-
t6l 100%-ig milyen tdmogatasi 6sszeget ~ hataroz meg. {gy, hogyha most 65 helyett 50-et adunk,
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attédl még nem fogja megtudni az a kérelmezd, hogy neki nem kellene megvenni a
220 000 forintos szemiiveget, raadasul az 50%-ot nem tudja felhasznalni egy olcsébb
szemiivegre, mert az nem a tamogatasi déntésnek megfeleld lenne. Tehat akkor vagy visszaadja
azt a tamogatasi Osszeget - helyesebben nem veszi igénybe, nem tudja elszamolni -, vagy
megveszi a szemiiveget és kifizeti azt a maradék 100 000 forintot. Tehat ezt érdemes mérlegelni,
hogy err6l a kérelemrdl igy érdemes-e donteni vagy masféle megoldast kellene keresni.
Kdsz6nom.

Elndk: K6sz6ndém. Raadasul én azt gondolom, hogy tehat ha az 50%-ot szavaznank meg, akkor
mégis csak az lenne, hogy kiszlirnank ezzel a hélggyel. Radvanyi alpolgarmester tirnak adom
meg a szot.

Radvanyi Gabor: Koszondm. Hat én azért kértem sz6t, hogy gyakorlatilag azt elmondjam, hogy
én, hogy latom akar szemiiveggel, akar szemiiveg nélkiil a helyzetet, és ugyanigy latom, mint
Krisztian, és éppen ezért egy ligyrendi javaslat, nem is ismétlem meg ezt, teljesen egyetértek
azzal. Ugyrendi javaslatom az lenne, hogyha ez a hélgy egy hénap milva kapni meg ezt az
engedélyt ra, az adott paramétereknek és - itt a szakmai felszolalasoknak eleget téve - egy masik
szemiivegre, akkor talan még egy hénapig nem vakoskodik, vagy nem vakul meg, hogy szemiiveg
nélkiil kelljen vagy a régi szemiivegével kell jarnia. Ez az egy honap ez nem olyan sok id6, hogy
ne tudjunk varni. Szerintem ez lenne a célravezetd, azokat a tartalmi elemeket figyelembe véve,
amit Jegyz6 ar elmondott.

Radvanyi Gabor szébeli médositd javaslata: a hatarozattervezet 8. pontja torlésre kertil.
Indokolas: az optikai ajanlatban meghatarozott szemiiveglencse - az ambuldnslap alapjan -
indokolatlanul magas 6sszegben keriilt meghatarozasra.

(429/1. szamu médosito javaslat)

Elnék: Koszondm, csak a pontossag érdekében, akkor az a javaslat, hogy csak &6t emeljlik ki
ebb6l? Tehdt gy szavazzunk az elGterjesztésrdl, hogy az 6 kérelmérdl nem szavazunk?
Parancsoljon (Radvdnyi Gdabor alpolgdrmester urhoz fordulva).

Radvanyi Gabor: Hat igen, mivel ennél az egynél meriilt fel ez, hogyha t6bb ilyen van, akkor azt
is mind megvitathatjuk, de én most ennél latom ezt, amit a szakember jelzett, hogy van ennél
olcsébb szemiiveg is, és nem biztos, hogy az valé a hélgynek. Tehat ezért csak ezt az egyet
vennénk ki a csomagbd], igen.

EInék: J6, k6szonom. Azért pontositottam, hogy mindenki szamara egyértelmii legyen. Ha jol
emlékszem, Lakatos Béla volt a kdvetkezd.

Lakatos Béla Lajos: K6sz6nom. Csak azt szeretném megjegyezni, hogy itt semmi probléma még
nincs, mivel ez csak egy darajinlat, tehat kiillitottak neki egy Aarajanlatot, ami alapjan
megcsinalndk, de a holgy még nem fizetett semmit, tehat 6 nem veszit vele semmit, ha azt
mondja, hogy ennyit nem térit az Onkormanyzat, csinaljon nekem egy olyan, amit el fognak
fogadni egy mérsékeltebb arral. Tehat ne varakoztassuk azért, nem mondandm, hogy most egy
hoénapot varjon, hanem nem fogadja el ezt az értékii lencsét az Onkormanyzat, és akkor mindjart
fognak neki adni egy normalisat. Olyat, ami belefér. Kszdnom.

EInék: K6sz6ndém, Jegyz6 tirnak adok szot.
Dr. Szabo6 Krisztian: K6sz6ném, tehat a palyazati kérelemr6l valamikor mindenképpen dénteni

kell. Tehat itt most a megoldas az az, hogy mivel ezt a tamogatast erre a kérelemre nem kivanja a
Bizottsag megadni, vagy elutasithatja a kérelmet, de az, amit Alpolgarmester 1r javasolt, az talan
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még jobb is, mert nem kell feltétleniil elutasitani. Mondjuk csak azt, hogy a 8. pontja tériésre
keriil a hatdrozattervezetnek, tehat most nem dont a Bizottsag, elmondjuk a kérelmezének a
Bizottsdg (lésén elhangzottakat, azt, hogy a Bizottsig ezt a magas lencsét nem kivanja
tamogatni. 0 vagy indokolja azt - mert lehet, hogy ez is eléfordulhat, hogy valamivel tudja
indokolni szakszertiien -, hogy miért kell neki ez a lencse, vagy ha ezt nem tudja, akkor keressen
egy masik megfeleld arajanlatot, és egy olyan lencse irant nyujtson be kérelmet - tehat
modositsa a kérelmét -, amit mar tud tAmogatni a Bizottsag akar 50 000 forint értékben is, akar
magasabb szazalékban. Készénom.

Elndk: K6sz6nom, Molnar Robertnek adom meg a szot.

Molnar Roébert: Tulajdonképpen itt mar mindenki elmondta el6ttem, amit Jegyz8 1r is
megfogalmazott, de valéban kdszonjiik Bélanak, hogy ezt a szakmai hatteret nyujtotta nekiink, és
ezzel is okosabbak lettiink, viszont valéban a hélgynek is ezzel sokat fogunk tudni segiteni, mert
ez csak egy arajanlat.

Elndk: Kosz6n6m, gy latszik tébb hozzasz6l6 jelen pillanatban nincs. Akkor azt mondja, hogy
Weeber alpolgdrmester Ur az elSterjeszt, kérdem, hogy hozzajarul-e ehhez a médositiashoz,
amit Radvanyi alpolgarmester ur emlitett? (Az elGterjesztd jelzi, hogy igen.)

Az eldterjesztd tAmogatja a 429 /1. szamu médosité javaslatot.

Elnék: J6, Jegyz§ Ur is rabdlintott, akkor az a kérésem, hogy ugy szavazzunk errél a 429. szamu
el6terjesztésrél, hogy vegyik figyelembe ezt a médositast. Inditom a szavazast.

142/2024. (VIIL 27.) KIB hatirozat

az egészségiigyi tAmogatas iranti palyazatok elbiralasarol

(8 igen, egyhangn szavazattal)

1. Budapest F6varos X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Kozj6léti

Bizottsaga részére a megvasarolt gydgyaszati segédeszkézhoz tamogatast biztosit,
amely a pardka vételaranak 65%-a, 97 032 Ft.

2. A Kozjoléti Bizottsag részére a megvasarolt egészségligyi szolgaltatashoz
tdmogatast biztosit, amely a gydgyfiirdéi ellatas vételaranak 90%-a, 66 150 Ft.

3. A Kozjdléti Bizottsag részére a megvasarolt fogaszati
ellatashoz tamogatast biztosit, amely a fogaszati ellatas vételaranak 70%-a, 115 500 Ft.

4. A Kozjoléti Bizottsag részére a gyermeke, részére

megvasarolt szemiiveghez tamogatast biztosit, amely a szemiiveglencse vételaranak 75%-a,
34 920 Ft, valamint a szemiivegkeretre 8000 Ft.

5. A Kozjoléti Bizottsag részére a megvasarolt fogaszati ellatashoz
tamogatast biztosit, amely a fogaszati ellatas vételaranak 75%-a, 30 000 Ft.

6. A Kozjoléti Bizottsag részére a n6gyogyaszati vizsgalathoz tdmogatast nem biztosit,
mivel az altala igénybe vett szolgaltatas, dllamilag finanszirozott szakellatas.

7. A Kozjoléti Bizottsag ) részére a fogaszati ellatds megvasarlasahoz tamogatast
biztosit, amely a fogaszati ellatas aranak 45%-a, legfeljebb 290 250 Ft.

8. A Kozjoléti Bizottsag részére a megvasarolt szemiiveghez tamogatast

biztosit, amely a szemiiveglencse vételdranak 70%-a, 52 507 Ft, valamint a szemiivegkeretre
8000 Ft.

9. A Ko6zjoléti Bizottsag » részére a megvasarolt hall6késziilékhez és tartozékahoz
tdmogatast biztosit, amely a hallokész{ilék és tartozéka 6nrészének 45%-a, 122 436 Ft.
10. A Kozjoléti Bizottsag részére a megvasarolt fogaszati ellatashoz

tdmogatast biztosit, amely a fogaszati ellatas vételaranak 70%-a, 147 700 Ft.
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11. A Kozjoléti Bizottsag részére a megvasarolt egészségiigyi eszk6zokhoz
tamogatast biztosit, amely a rugalmas pélya és tartozékok vételardnak 75%-a, 8 240 Ft.

12. A Kozjoléti Bizottsag . részére a megvasarolt szemiiveghez tamogatast biztosit,
amely a szemiiveglencse vételaranak 80%-a, 7488 Ft, valamint a szemiivegkeretre 8000 Ft.

13. A Ko6zj6léti Bizottsag részére a megvasarolt fogaszati ellatashoz tdmogatast biztosit,
amely a fogaszati ellatas vételdranak 50%-a, 47 500 Ft.

Hataridé: azonnal

Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Féosztaly vezetGje

a Gazdasagi és Pénzligyi F6osztaly vezetdje

Elnék: Koszénom, a Bizottsag 8 egyhangu, igen szavazattal az el6terjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

7. napirendi pont:
Apolasi tAmogatas iranti palyazatok elbiralasa
El6terjesztd: Weeber Tibor alpolgarmester

EInék: Hetedik napirendi pontunk a 417. szamu elGterjesztés, apolasi tamogatds iranti
palyazatok elbirdldsa. ElGterjesztd ismét Weeber alpolgdrmester tur, aki nem kivanja
kiegésziteni. Van-e kérdés vagy észrevétel az elSterjesztéssel kapcsolatban? Amennyiben nincs,
akkor hozzuk meg a dontésiinket a 417. szamu elGterjesztés elfogadasardl, inditom a szavazast.

143/2024. (VIIL 27.) KJB hatarozat

apolasi tamogatas iranti palyazatok elbiralasarol

(8 igen, egyhang szavazattal)

1. Budapest Févéaros X. keriilet K6banyai Onkormdanyzat Képviselé-testiiletének Kozjoléti

Bizottsaga részére apolasi tamogatast allapit meg 2024. szeptember 1-jét6l
12 honap id6tartamra havi 15 000 Ft 6sszegben. A tamogatas 0sszege 6sszesen 180 000 Ft.
2. A Kozjoléti Bizottsag részére apolasi tamogatast allapit meg 2024.

szeptember 1-jét6l 12 honap idétartamra havi 15 000 Ft &sszegben. A tamogatds o6sszege
Osszesen 180 000 Ft.

3. A Kozjéléti Bizottsag részére apolasi tdmogatast allapit meg 2024.
szeptember 1-jét6] 12 honap idétartamra havi 10 000 Ft &sszegben. A tamogatis 0sszege
Osszesen 120 000 Ft.

4. A Kozjoléti Bizottsag részére apolasi tamogatast dllapit meg 2024. szeptember
1-jét6l 12 hoénap id6tartamra havi 10 000 Ft Osszegben. A tdmogatas Osszege Osszesen
120 000 Ft.

5. A Kozjoléti Bizottsag megallapitja, hogy héztartasaban az egy f6ére jut6é havi nettd
jovedelem 13 138 Ft-tal meghaladja a jogszabalyban meghatarozott jévedelmi értékhatart, ezért
a palyazata érvénytelen.

6. A Kozjdléti Bizottsag . részére apolasi tdmogatast allapit meg 2024.
szeptember 1-jét6l 12 hénap idétartamra havi 15 000 Ft Osszegben. A timogatds Osszege
6sszesen 180 000 Ft.

7. A Kozjéléti Bizottsag részére apolasi tamogatast allapit meg 2024.
szeptember 1-jét6]l 12 hénap id6tartamra havi 10 000 Ft Osszegben. A tdmogatas Osszege
dsszesen 120 000 Ft.

Hataridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a Humanszolgaltatasi Féosztaly vezetdje

a Gazdasagi és Pénziligyi F6osztily vezetdje
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Elndk: Koszondm, a Bizottsig 8 egyhangy, igen szavazattal az elGterjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

8. napirendi pont:
Onkormanyzati lakast igényl6 kérelme
Eléterjesztd: Mustd Géza Zoltan alpolgarmester

Elndk: Nyolcas napirendi pontunk, 413. szdmu elGterjesztés, 6nkorményzati lakdst igényld
kérelme. Must6 Géza Zoltan alpolgarmester Ur az el6terjeszt6, aki nem kivanja kiegésziteni. Ugye
hozzaszoktunk, hogy itt mindig t6bb kérelemr6l van szd, tigyhogy ez azon kivételes eset, amikor
mindossze egyetlen egy, Horvath Sandor. Az 6 esetében az elSterjeszté javasolja, hogy az
Onkormanyzat 2025. augusztus 31-éig adja bérbe a lakast a kérelmez§ részére. Weeber
alpolgarmester irnak adom meg a sz6t, parancsoljon.

Weeber Tibor: Igen, csak egyetlen dolog, amit néztem, tehat hogy beteg ez az ember? Tudunk
réola egyébként valamit? Mert egy viz-giz-flitésszerelS, aki regisztrdlt munkanélkiili, és a
jovedelme 140 000 forint és egészséges, az csald. Erre nem tudok mast mondani, tehat ez, ilyen
nincs. Tehat azt én elfogadom, hogy beteg és valami. Tehat 6 regisztralt munkanélkiili, de lehet
beteg is, azért kérdezem, hogy van-e barmi informaciénk réla ezentdl, mert én akkor fél évre
kotnék vele szerzddést és utana, ha nincs alldsa, akkor nem biztos, hogy tdmogatnam, hogy
mondjuk 1 000 000 forintot keressen havonta, viszont a szocidlis lakbér legalacsonyabb szintjét
fizesse, és bosszantsa a tébbi lakét ott a hazban, aki mondjuk 80 000 Ft lakbért fizet sokkal
kevesebb bérbdl.

Weeber Tibor szdébeli moédositd javaslata: a hatarozattervezetben az ,augusztus 31.
szdvegrész helyébe a ,februar 28.” szoveg 1ép.
Indokolds: a kérelmez6 jovedelme indokolatlannak tlinik, ezért részére maximum 6 hdénapra
Kertiil bérbeadésra a lakas.

(413 /1. szama modosito javaslat)

Elnék: Koszondm, Musté alpolgarmester urnak adom meg a szoét.

Musté Géza Zoltan: Nincs informéciénk réla, az egészségligyi allapotardl, nem tudunk réla,
hogy beteg lenne. Tibor ez egy olyan felvetés, ami gyakorlatilag idérél-idére elékeriil, hogy sok
esetben meglehetdsen szlik a mozgastere az Onkormanyzatnak, amikor szocialis alapon utal ki
lakasokat, mert bevallasos alapon megy sok minden, amit nekiink meg el kell hinni, tigyhogy ezt

tudom elmondani.

EIndk: K6szén6m. Igen, ez mar tobbszor, tehat az elmilt évek folyaman tébbszor felmeriilt ez a
probléma. Amennyiben nincs mas kérdés, észrevétel, akkor kérem, hogy hozzuk meg a
déntésiinket a 413. szamu eléterjesztésrél.

Dr. Szabé Krisztidn figyelemfelhivdsa az elhangzott médosito javaslatra.

Elndk: Ja, hogy 6 hénapra? Oké, akkor viszont kérdem az elGterjesztét, hogy elfogadja-e? (Az
elGterjesztd Jelzi, hogy igen.)

Az el6terjeszté tAmogatja a 413 /1. szamui modosito javaslatot.

Elnék: J6, készoném, akkor ezzel a modositassal szavazzunk a 413. szamu elGterjesztés
elfogadasaval kapcsolatban. Inditom a szavazast.
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144/2024. (VIIL. 27.) KJB hatarozat
az 1102 Budapest, Endre u. 8/B fszt. 7. szam alatti lakas bérbeadasaraél
(8 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet K§banyai Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Kozj6léti Bizottsaga
a lakasokrol és a nem lakas céljara szolgélé helyiségekrél sz616 32/2012. (IX. 24.) 6nkormanyzati
rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan az 1102 Budapest, Endre u. 8/B fszt. 7. szim alatti, egy szobas,
38 m? alapteriiletl, komfortos lakast a jelenlegi allapotaban Horvath Sdndor szamara hatdrozott
id6re, 2025. februar 28. napjaig szocialis alapon bérbe adja.
Hataridé: 2024, szeptember 15.
Feladatkérében érintett: a Humanszolgaltatasi Féosztaly vezet6je

a K6ébanyai Vagyonkezel6 Zrt. vezérigazgatoja

Elnok: Koszondém, a Bizottsdg 8 egyhangl, igen szavazattal az el6terjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezarom.

9. napirendi pont:
Lakasbérleti jogviszony cserelakas biztositasa mellett torténé
El6terjesztd: Must6 Géza Zoltan alpolgarmester

Elndék: Kilencedik napirendi pontunk a 412. szamu elGterjesztés, lakasbérleti jogviszony
cserelakas biztositdsa mellett torténd felmondasar6l. ElGterjeszté Musté Géza Zoltan
alpolgarmester tr, aki nem kivanja kiegésziteni. Akinek kérdése vagy észrevétele van, az most
legyen kedves jelezni. Amennyiben nincs, akkor kérem, hogy hozzuk meg a déntést a 412. szamu
elGterjesztés elfogadasardl, inditom a szavazast.

145/2024. (VIIL. 27.) KJB hatarozat

az 1102 Budapest, Kolozsvari utca 39. 1/16. szam alatti lakas bérbeadasarol

(8 igen, egyhangt szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képvisel4-testiiletének Kézjoléti Bizottsaga
a lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkoz6 egyes szabalyokrol
sz0l6 1993. évi LXXVIIL. torvény 26. § (1) bekezdése alapjan Harmat Gabor 1105 Budapest,
Malata utca 21. fszt. 6. szam alatti lakdsra vonatkozdé bérleti szerz6désének cserelakas
biztositasaval torténd felmondasat kovetéen az 1102 Budapest, Kolozsvari utca 39. 1/16. szdm
alatti, egy szobas, 35 m? alapteriileti, komfortos lakast rendeltetésszer(i hasznalatra alkalmas
allapotban Harmat Gabor szamara hatarozatlan idére, szocidlis alapon bérbe adja azzal a
feltétellel, hogy az 1105 Budapest, Malata u. 21. fszt. 6. szam alatti, 29 m? alapteriiletd, egy
szobas, komfortos lakast Kkiliritve, a masik lakas atvételét kéveté 30 napon belill atadja a
K8banyai Vagyonkezel6 Zrt. részére.

Hataridé: 2024, szeptember 15.
Feladatkdrében érintett: a Humanszolgaltatasi Féosztaly vezetje

a Kébanyai Vagyonkezel§ Zrt. vezérigazgatoja

EInok: Koszo6ndm, a Bizottsag 8 egyhangli, igen szavazattal az elGterjesztést elfogadta, a
napirendi pontot lezdrom. Elérkeztiink az utolsd, tizedik napirendi pontunkhoz, amit zart tilésen
fogunk megtargyalni (az Métv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn). Megvarjuk, amig atall a
rendszer.

10. napirendi pont:
Szocialis targyu fellebbezés elbiralasa
El6terjeszt6: Weeber Tibor alpolgiarmester
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A jegyzdkonyv mellékletei

meghivo, el6terjesztések (elektronikus adathordozon)
jelenléti iv
tilésrél késziilt hangfelvétel (elektronikus adathordozén)
hatarozatok melléklete

irasban benyujtott médosito javaslat

jegyzd t6r\}ényességi észrevétele

interpellacié

titkos és név szerinti szavazasrol késziilt jegyz6konyv

felszolalasi jegy
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