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38/2022. (IV. 3.) OEVB hatarozat
kifogas elbiralasarol

A Budapest 09. szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:

OEVB) dr. Pap Sandor jeldlt, szam alatti lakos (a tovabbiakban:
Kérelmez6) 4altal valasztdsi plakdtok megrongalasa targyaban benyujtott kifogdsra meghozta a
kovetkezd

hatarozatot.

Az OEVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben (1102 Budapest, Szent Laszl6 tér 29.), telefaxon (06-1/4338-219) vagy
elektronikus levélben (hivatal@kobanya.hu) jogszabalysértésre hivatkozassal illetékmentesen
. fellebbezést nyujthat be az OEVB-nél a Nemzeti Valasztasi Bizottsdgnak cimezve. A fellebbezést tugy kell
benytjtani, hogy az legkés6bb 2022. aprilis 6-an 16.00 6raig megérkezzék az OEVB-hez. A hataridé
jogveszto.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértés alapjat, a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét
(székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimét, valamint a kérelem
benytjtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kilféldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez6 valasztopolgadr nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyanak tipusat és szdmat vagy jel0l§ szervezet vagy mads szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja a benyujtéjanak a telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

A Kérelmez6 2022, aprilis 1. napjan elektronikus levélben kifogast terjesztett el6 valasztasi plakatok
megrongaldsa targyaban, melyben eléadta, hogy a valasztasi kampany kezdetén kihelyezett, egyéni
képvisel6jelolti induldsat népszerisité plakatok kozil tébbet megrongaltak annak érdekében, hogy
személyét és a jelol6 szervezetet negativ szinben tiintessék fel. A Kérelmez&t abrazol6 és a jelold
szervezetet jol lathatoan feltlintet6 plakatok koziil egy esetben az arcképre a Kérelmezd beadvanyaban
el6adottak szerint ,Hitler-bajuszt”, egy mdsik plakatra David-csillagot rajzoltak, tovabbi 6 plakatot
pedig a kihelyezést kévetSen letéptek és Osszetortek. A Kérelmez6 a plakdtok megrongalasat 2022.
marcius 30-4dn észlelte azzal, hogy azokat 2022. marcius 28-4n még sértetlennek latta. Alldspontja
szerint eza magatartds sérti a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
2.§ (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasdgdnak megovasa, és e) pontja szerinti, ajohiszemi
és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelvét, az Alaptérvény V. cikkének, valamint a Polgari
Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény 5:13. §-anak a tulajdon védelmére vonatkozd
rendelkezéseit, tovabbd a magatartas tulajdon elleni szabalysértést is megvaldsit. Bizonyftékként
csatolta a megrongalt plakatokrdl késziilt fényképfelvételeket, és kérte, hogy az OEVB éallapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, a jogsértét pedig tiltsa el a tovdbbijogsértéstol.

AVe.208. §-aalapjan kifogast a valasztasra iranyadé jogszabdly, illetve a valasztas és a valasztdsi eljaras
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés) hivatkozdssal a kdzponti
névjegyzékben szerepld valasztdpolgar, jelolt, jel6l6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes
és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be. A Ve.212. § (1) bekezdése értelmében a
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kifogast frasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva - lehet
benyujtani, a 209. § (1) bekezdése alapjan gy, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés
elkévetését6l szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbiralasara hataskorrel és
illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 215. §-a alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésébenfoglaltakat, vagy
d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskdrébe sem.

A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmaznia kell
a) ajogszabalysértés megjelolését,
b) ajogszabalysértés bizonyitékait,
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d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilf6ldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi széqét.

Az OEVB-nek az eljarasa soran els6ként abban kellett allast foglalnia, hogy a Kérelmezd a kifogasat
hat4ridében nyujtotta-e be, azaz a kifogas alkalmas-e az érdemi elbirdlasra, vagy azt elkésettként érdemi
vizsgalat nélkiil el kell utasitani. A Kérelmez6 a kifogasaban el6adta, hogy a plakatok megrongalasat
2022. marcius 30-an észlelte gy, hogy azok sértetlenségérél 2022. marcius 28-an még meggy6zodott.
A kifogas a benyujtasanak pontos idépontjara (2022. aprilis 1. 17.05 éra) tekintettel a Ve. 10. § (4)
bekezdése szerint 2022. 4prilis 2-4n érkezettnek mindsiil. Ennek megfeleléen az OEVB alldspontja
szerint a Ve. 209. § (1) bekezdésében meghatarozott hatarid6t a Kérelmez6 kizardlag abban az esetben
tarthatta be, ha a jogszabalysértésre legkorabban 2022. marcius 30-an keriilt sor. Erre vonatkozo6an
azonban a Kérelmezd nyilatkozatot nem tett, tovabbi bizonyitékot nem csatolt, a beadvanyaban
kizarolag a jogszabalysértés altala tortént észlelésérdl nyilatkozik, a jogszabalysértés id6pontjarol nem.
Az OEVB tobbségi dontéssel akként foglalt allast, hogy - figyelemmel arra, hogy a jogszabalysértés
idépontja, illetve a kifogasban el6adottak szerint a-hataridé megtartasa nem allapithaté meg - a kifogast
elkésettnek kell tekinteni. A kifogas mindezekre tekintettel nem alkalmas az érdemi elbiralasra, ezért
-azt az OEVB a Ve. 215. § b) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 10. §-an, 44. §-an, 208., 209. és 212. §-én: 214. és 215. §-4n és 297. § (1) bekezdés b)
pontjan, a jogorvoslatrél szo6lé tajékoztatas a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdésén, 221. §-an, 223-225. §-4n, 297.
§ (3) bekezdés b) pontjan és az illetékekrdl sz6ld 1990. évi XCIII. térvény 28. § (1) bekezdésén és 2.
mellékletén alapul.

Budapest, 2022. 4prilis 3.
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