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BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
KERULETFEJLESZTESI ES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAGA

JEGYZOKONYV

Késziilt a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2019. februdr 20-an a Budapest
Févaros X. keriilet K6banyai Polgarmesteri Hivatal hivatalos helyiségében (Budapest X., Szent
Laszl6 tér 29. 1. em. 115.) megtartott tilésén.

Az iilés kezdetének idépontja: 14.00 6ra

A jelenléti iv alapjan jelen vannak:

Agocs Zsolt bizottsagi elnok,

dr. Fejér Tibor Zoltan, Gal Judit, Téth Balazs, Varga Istvan, a Bizottsag képviseld tagjai,
Czirjak Sandor, Gregus Gyorgy, Vincze Sandor, a Bizottsag nem képviseld tagjai.

Tavolmaradasat elére jelezte: Tavolmaradas oka:
Nagyné Horvath Emilia, a Bizottsag nem képvisel6 tagja  hivatalos elfoglaltsag
Patay-Papp Judit Vivien, a Bizottsag képvisels tagjai hivatalos elfoglaltsag

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

Dr. Szabé Krisztian jegyz6

Radvanyi Gabor alpolgarmester

Mozsar Agnes a Féépitészi Osztaly vezetdje

Dr. Szabados Ott6 a Jegyz0i FGosztaly képviseletében

Alméadi Krisztina Eva a Humanszolgaltatasi Bizottsag nem képvisels tagja
Horvathné Dr. T6th Enikd a Humanszolgaltatasi Féosztaly képviseletében
Meghivottak:

Heged(is Viktéria a Féépitészi Osztaly részérdl

Bajko Ferenc a FGépitészi Osztaly részérol

Andras Istvan a BFVT Kft. részérol

Balla Mariann a BFVT Kft. részérdl

Niedetzky Andrea a BFVT Kft. részérdl

Rubus Zoltan a BFVT Kft. részérol

Az iilést vezeti: Agocs Zsolt bizottsagi elnok

EInok: Koszonti a megjelenteket, és megnyitja a Kertiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
ilését. Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 fével hatarozatképes. Bejelenti, hogy a jegyzékonyvet Kiss
Gyongyi vezeti. Az lilésr6] hangfelvétel késziil.

Technikai okokbdl javasolja, hogy a Bizottsag hatodik napirendi pontként targyalja ,,A Budapest
Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat keriileti épitési szabélyzatanak programjavaslatarél”
sz616 109. szamu elGterjesztést.

A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 8 igen, egyhangi szavazattal hatodik
napirendi pontként targyalja ,A Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkorméanyzat keriileti
épitési szabalyzatanak programjavaslatarol” szol6 109. szamu el6terjesztést [5/2019. (I1. 20.)].
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Elnok: Amennyiben nincs tobb hozzaszdlas, kéri, hogy a Bizottsag hozza meg dontését a napirend
elfogadasarol a sorrendmédositas figyelembevételével.

A Keriletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbiak
szerint fogadja el napirendjét [6/2019. (II. 20.)]:

1. ABudapestX. keriilet, 80-as jell vasutvonal menti teriiletek kertileti épitési szabalyzatarol
sz6l6 onkormanyzati rendelet megalkotasa (107. szamu el6terjesztés)
El6terjeszto: dr. Szabé Krisztian jegyz6

2. Tajékoztatdé a teleplilésképi véleményezési eljarasrdl és a Ko6banyai Tervtanacs
munkajaroél (64. szamu elbterjesztés)
ElGterjeszté: D. Kovacs Rébert Antal polgarmester

3. Avédett épitészeti értékek megbrzésének tamogatasarol sz616 palyazati kiiras (84. szamu
elGterjesztés)
ElGterjeszt6: Radvanyi Gabor alpolgdrmester

4. Tajékoztatd a Kerliletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdag hatdrozatainak
végrehajtasardl (100. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszté: dr. Szabd Krisztian jegyzo

5. A Budapest Févaros X. keriilet, Fehér tit, Gyakorld utca, Keresztiiri it és MAV-teriilet 4ltal
hatarolt teriilet keriileti épitési szabdlyzatdnak elfogadasaval kapcsolatban kotott
telepiilésrendezési szerz6dés mddositasa (75. szamu elGterjesztés)

El6terjeszto: D. Kovéacs Rébert Antal polgarmester

6. A Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat keriileti épitési szabalyzatanak
programjavaslata (109. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszto: dr. Szabé Krisztian jegyz6

A Magyarorszdg helyi 6nkormdnyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés a)
pontja alapjdn zdrt iilésen tdrgyalandd napirendi pont:

7. Grosszmann Antal Attila kdzdsségi egylittélés alapvetd szabalyait megsért6 magatartas
miatti ligyében benyujtott fellebbezése (63. szamu elGterjesztés)
ElGterjesztd: D. Kovacs Rébert Antal polgarmester

8. Az OKOCENTRUM Zrt. kozdsségi egyiittélés alapvetd szabdlyait megsértd magatartas
miatti igyében benyujtott fellebbezése (62. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszt6: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

1. napirendi pont:
A Budapest X. Kkeriilet, 80-as jelii vastitvonal menti teriiletek keriileti épitési
szabalyzatardl sz616 6nkormanyzati rendelet megalkotasa
ElGterjeszt6: dr. Szabo Krisztian jegyzo

Elnék: Kéri, akinek az elterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze. Amennyiben

nincs hozzaszolas, kéri, hogy a Bizottsag hozza meg dontését a 107. szamu elGterjesztés
tdmogatasarol.




A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 8 igen, egyhangu szavazattal ,A Budapest X.
keriilet, 80-as jelii vastitvonal menti teriiletek keriileti épitési szabalyzatardl sz616 6nkormanyzati
rendelet megalkotasarél” sz616 107. szamu elGterjesztést tamogatja [7/2019. (IL. 20.)].

2. napirendi pont:
Tajékoztato a telepiilésképi véleményezési eljarasrol és a K6banyai Tervtanacs
munkajarol
El6terjesztd: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

EInok: Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs hozzaszélas, a napirendi pont targyaldsat dontéshozatal nélkiil lezarja.

A Kertiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a ,Tdjékoztaté a telepiilésképi véleményezési
eljdrdsrol és a K6bdnyai Tervtandcs munkdjdarol” szol6 64. szamu elGterjesztést megtdrgyalta.

3. napirendi pont:
A védett épitészeti értékek megoérzésének tamogatasarol sz6l6 palyazati Kiiras
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnék: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.

Radvanyi Gabor: Kiemeli, hogy az eddigi 2,5 millié forintnyi timogatas helyett 5 milli6 forintra
emelték az egy tarsashaz 4ltal benyujthaté palyazat keretosszegét. Eves szinten a kéltségvetésben
32 milli6 forint keretet szantak a palyazatra, ami tébb mint a duplaja a tavalyinak. Van még tovabba
17 milli6 forintnyi tavalyrél a&thiiz6dé munka, amit idén fognak megvaldsitani a tarsashazak. J6
szivvel javasolja tamogatasra az elGterjesztést.

Czirjak Sandor: Véleménye szerint tavaly kevesen jelentkeztek a palyazatra. Kérdezi, hogy van-e
az Onkormanyzatnak olyan adatbazisa, ahol a Kkeriileti kozos képvisel6k cimlistaja szerepel? Ugy
latja, érdemes lenne a palyazat hatalyba 1épésekor kiértesiteni a kzos képviseloket.

Radvanyi Gabor: Vannak elérhetGségeik, de nem hivatalosak. Informélisan szoktak értesiteni az
érdekelteket. Azért most targyaljak ezt a Kkiirast, hogy a majusi tarsashazi kozgytilésekre a
tarsashazak meg tudjak hozni a dontésiiket, és a kivitelezési munkak akar mar a nyar folyaman
elindulhassanak.

EInék: Amennyiben nincs tobb hozzaszolas, kéri, hogy a Bizottsag hozza meg dontését a 84. szamu
elGterjesztés tamogatasarol.

A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 8 igen, egyhangu szavazattal ,A védett
épitészeti értékek megdrzésének tamogatasardl szolé palyazati Kkiirasrél” sz6lé 84. szamu
elGterjesztést tamogatja [8/2019. (1I. 20.)].

4. napirendi pont:
Tajékoztato a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag hatarozatainak
végrehajtasarol
Eldterjesztd: dr. Szabo Krisztian jegyzo



Elnok: Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs hozzaszoélas, a napirendi pont targyalasat dontéshozatal nélkiil lezarja.

A Kerliletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a ,Tdjékoztaté a Kerliletfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsdg hatdrozatainak végrehajtdsdrdl” szélé 100. szamu elGterjesztést
megtdrgyalta.

5. napirendi pont:

A Budapest Févaros X. keriilet, Fehér tit, Gyakorlé utca, Keresztiri tit és MAV-teriilet altal
hatarolt teriilet keriileti épitési szabalyzatanak elfogadasaval kapcsolatban kotott
telepiilésrendezési szerzédés modositasa
Eldterjesztd: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

Elnok: Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze. Amennyiben
nincs hozzaszolas, kéri, hogy a Bizottsag hozza meg dontését a 75. szamu elGterjesztés
tamogatasaral.

A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 8 igen, egyhangt szavazattal ,A Budapest
Févaros X. keriilet, Fehér tt, Gyakorlé utca, Keresztiri tit és MAV-teriilet 4ltal hatarolt teriilet
keriileti épitési szabalyzatanak elfogadasaval kapcsolatban kotott telepiilésrendezési szerzédés
madositasarol” sz6l6 75. szamu elbterjesztést tamogatja [9/2019. (11. 20.)].

6. napirendi pont:
A Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat keriileti épitési szabalyzatanak
programjavaslata
El6terjesztd: dr. Szabo Krisztian jegyzo

Elnék: Kéri, akinek az elterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.
A napirendi ponthoz szdbeli kiegészitést tesz:

Dr. Szabo Krisztian: A jobb érthet6ség kedvéért kifejti, hogy a keriilet teljes teriiletére fennallé
keriileti épitési szabalyzatok rendszere jelenleg igy néz ki, hogy egy haldszerii lefedésben a keriilet
nagy részére vonatkozik a 2012-ben megalkotott Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabélyzat.
Ahogy a torvényi, kormanyrendeleti szabalyrendszer valtozott, ez a KVSZ mar nem volt tovabb
bdvithet6, a megvaltozott magasabb rendii jogszabalyok miatt kellett az Gj részteriiletekre
szabalyokat alkotni. Az utdbbi idében szamos ilyen keriileti épitési szabalyzat elfogaddsara keriilt
sor, a Rakos-pataktol kezdve a Boschon at egészen a most érintett Fehér it menti teriiletekig. Most
2019 végével elérnek egy olyan jogszabalyi fordulathoz, amikor mér nemhogy nem tudjak a tovabb
kitolteni a KVSZ réseit, hanem azt is le kell cserélniiik, mert annak a szabalyozasi kérnyezete is
megvaltozott. A keriileti épitési szabalyzatok koziil a legnagyobb teriiletre kiterjedd rendelet
megnevezése roviden KESZ lesz. Ilyenforman tovabbra is sok rendelet adja 6ssze a keriilet
egészére a szabalyozasi elemeknek az Osszességét. Arra szamitanak, hogy ha a torvényi,
kormanyrendeleti szabdlyok nem valtoznak Gjra, akkor legalabb ezek idével szerkezetileg teljesen
egységesek lesznek. Ahogy most mar latszik az elmilt 1-2 évben elfogadott keriileti épitési
szabalyzatoknal, azok nagyon jél egymasra épiilnek, ugyanaz a szerkezetiik, fogalomhasznalatuk,
ugyanazt a logikat kévethetik benne. A volt KVSZ és az 4j KESZ megalkotisakor ugyanazt a
szabalyozasi metodikat és tervezési logikat fogjak alkalmazni, igy annak ellenére, hogy nem lesz
egy kébanyai egységes rendelet, azért torekszenek ra, hogy minél egységesebb legyen a rendszer.
Bizik benne, hogy ezeket egyszer egybe lehet gytirni anélkiil, hogy magas koltséget jelentene az



Onkorméanyzatnak. Jogilag, miiszakilag ezt jelenleg is meg lehetne tenni, de egy-egy szabalyozasi
terv tobb milli6, akar tizmillié forintos koltséggel készithetd el, a 30-40 terv rendkiviili
koltségekkel jarna a kertiletnek.

EInok: K6szonti a tervezdket, kéri, hogy tartsak meg a prezentaciot.

BFVT Kft. képviseldi: A BFVT Kft. képviselGi prezentdcié keretében bemutatjdk a Budapest Févdros

rrrrr

Elnok: Elmondja, hogy a keriiletben délkeleti iranyban egészen a Jaszberényi tutig egy erddsav
huzodik, ez a jel6lés azonban a tervben csak a Kertvaros koriil jelenik meg, a Tlindérfiirt utca és a
Jaszberényi ut kozott. Kérdezi, hogy a tobbi teriileten miért nem jelélik az erdésavot?

Balla Mariann: Az a teriiletrész az Uj kéztemetd szabalyozasi tervéhez fog tartozni, ezért nem
abrazoltak itt.

EInok: Kérdezi mi alapjan javasoltak ilyen utvonalakat, példaul a kozlekedéssel kapcsolatban?
K&banya kifejezetten tiltakozik a metrészarnyvonal megépitése ellen, ugy latja ez nem jelenik meg
ebben a tervben. A Kiils6 kertileti korat megépitése és nyomvonala ellen is mar nagyon régen
tiltakoznak, mégis kovetkezetesen feltiintetik a terveken. Tébb févarosi dontésben is igy jelenik
meg a téma, hogy a nyomvonal feliilvizsgalata idGszer(i, ugyanis K6banya Kertvaros terheltsége
olyan magas, hogy tovabbi fejlesztéseket mar nem bir el. igy is aggalyos még a 31-es, illetve 4-es it
bevezetése, mert mar azon a teriileten a kdrnyezeti karositd tényezék mértéke meghaladta az
egészségligyi hatarértéket. Mi alapjan lehet még ide tervezni barmit is?

Dr. Szab6 Krisztian: Jelzi, hogy kétféle megkozelitést kell alkalmazni a rakoskeresztiri
szarnyvonal - tehat az utébbi évben sok moédon itt és a keriilet véleményezési feladatkérében
megjelent metréfeldjitas, és -bovités — kapcsan, tovabba a Korvasit menti korut, illetve a bevezetd
ut szabalyozasa kérdésében. A metré esetében a szabalyozas kotelez6 elemként nem jelenik meg.
Egy kotelezettsége van ott az Onkormanyzatnak, hogy a févarosi tervek szintjén ttvonalként
megjelend jelet tajékoztat6é elemként tartalmazza a terv. Ezt legutébb a Rakos-patak szabalyozasi
tervénél emlitették meg. Annak mentén, hogy a keriilet nem ért egyet ennek a fejlesztésnek a
megvaldsitasaval, természetesen nem is keriilnek a keriileti szabalyozasi tervekbe olyan kotelezd
elemek, amelyek akar a helybiztositast, akar a megvalésitast lehet6vé tennék. Kifejezetten nem
teszik lehet6vé a metrdészarnyvonal kialakitasanak lehet6ségét mindaddig, amig magasabb szint(
jogszabaly erre nem kényszeriti a keriiletet. Ez itt tajékoztato jelként jelenik meg, kitelezettséget
nem jelent, és Kifejezetten nem mddosul a szabalyozasi terv olyan iranyba, hogy ez lehet6vé tenné
a szarnyvonal kialakitasat. A Kérvastut menti korit esetében mas a helyzet, mert ott a magasabb
szint( tervek ezt kotelez6 elemként tartalmazzak. Ott nem teheti meg a keriilet, hogy az épitési
szabalyozasaban ezeknek a szabalyozasat ne jelenitse meg ugyanuigy kotelez6 elemként, hiszen
akkor torvénysérté lenne a keriileti épitési szabalyzat. Mig az els6 esetben egy elG6zetesebb
allapotban van az Onkormanyzat, ahol a keriilet az érdekérvényesitési képességét egyeldre ki tudja
fejteni a tekintetben, hogy ne is legyen olyan kételez6 elem, aminek folytan meg kellene jeleniteni
a szabalyozasi tervben is a metrészarnyvonalat. A Korvasut menti kortt esetében mar ez joval
elérehaladottabb, hiszen ott tébb magasabb szintli rendeletben Ké&banyanak is igy kell
megjeleniteni, kiilonben kozjogilag érvénytelen lenne a kébanyai rendelet. Ott az
érdekérvényesités az iranyban torténhet, hogy Keriiljon ki a magasabb szintli tervekbdl ez a
kotelezd elem, és akkor a k6banyaibol is kikeriilhet. Ezek olyan egymasra épiil§ kérdések, aminek
K6banyanak muszaj alavetni magat a magasabb rendi szabalyoknak.

Elnok: Nem jelenik meg az anyagban K6banya tiltakozasa. Javasolja, hogy keriiljon bele, hogy
Kébanya ellenzi ezeket a fejlesztéseket. Mas teriileteken viszont feltiintettek erre utalé szandékot.



Balla Mariann: Lehetségesnek tartja, hogy nem ez a megfeleld terveszkoz ennek megjelenitésére.
A tervhierarchia miatt mindenképp fel kell ezeket az elemeket tiintetni. Ha feltiintetik, akkor
stilytalan lenne ez a megjegyzés. Ugy véli, mas forumon kellene tiltakozni.

Dr. Szab6 Krisztian: Jogi relevancidja ennek nincs. Azt meg lehet jeleniteni az alatamasztd
munkarészekben, hogy egyébként ilyen médon kézelitett az Onkorméanyzat a kérdéshez. Valéban
egy-két helyen megjelennek olyan aktudlis tigyekkel kapcsolatos aktudlis tényleirasok, amelyek
egyébként nem befolyasoljak a szabalyozast. Ezt ebben az esetben is meg tudjak tenni és ez lehet a
dokumentécié része, de err6l nem dont a Képvisel-testiilet. Az a tervezési folyamat része -
kotelezd egyébként kormanyrendelet szerint eldallitani ezeket a munkarészeket -, de valéban
ezeknek kotbereje nincs. Kéri a tervez6kt6l, hogy jelzésértékkel jelenitsék meg ezt is a tervben.

Toéth Balazs: Egyetért az Elnok felvetésével. Ha ezek a kitételek bekeriilnek a tervekbe, az
véleménye szerint is fontos. Lehet, hogy nincs neki jogi relevancidja, de az szokott lenni a
férumokon a probléma, hogy miért nem fejezte ki az Onkormanyzat ezeket az elképzeléseit.
Fontosnak tartja, hogy minden anyagban megjelenjen ez az 6nkormanyzati vélemény. Kérdezi,
hogy ebbdl a szempontbdl a Kertvaros melletti kiserddn bejovo bekdtd ut milyen megitélésbe esik
a magasabb szint(i jogszabalyok alapjan a feltiintetés szempontjabdl?

Rubus Zoltan: Sajnos ennek is a TSZT-ben biztositottak egy teriiletfelhasznalast, ezért nekik ezt ki
kell szabalyozni. Annyi eltérés van, hogy egy iranyado teriiletbiztositasként szerepel a TSZT-ben,
tehat a nyomvonala valtoztathaté. Erre a nyomvonalra nincsenek pontos tervek, ugyhogy idével
barmilyen tanulményterv vagy hatdstanulmany valtoztathat ezen.

Dr. Szabd Krisztian: T6th Balazs képviseld ur felvetésére reflektalva elmondja, hogy pontosan ott,
ahol az Onkormanyzat véleményének helye, sulya és jogi relevanciaja van, minden esetben kifejti
ezeket a véleményeit. A metrd szarnyvonal épitése ilyen fazisba sajnos nem érkezett el, ott az
altalunk kifogasolt helyzet lényege pont az, hogy a szarnyvonalnak ugy folyik az épitési
engedélyezése és mindenféle miszaki tipusi tervezése, hogy varosrendezési tervezése
gyakorlatilag nincs. Errél folyé érdemi vita nincs. Barki kiadhat tervezési megbizast, akar a
Févarosi Onkorményzat vagy a BKK Zrt. is ugy, hogy egyébként a tervei megvaldsitdsanak
jogszabalyi alapja nincs, csak nem sok értelme van. Ez a Kébanyai Onkormanyzat tiltakozasanak
egyik lényege. Amig az Onkormanyzat megteheti, nem is fogja biztositani a jogi feltételeket ennek
a konstrukciénak a megvaldsitdsdhoz. Az Onkorményzat minden ilyen férumon ezeket a
véleményeit fejti ki, amit kordbban a Képvisels-testiilet és a Bizottsag megfogalmazott.

Elndk: A Kiils6 keriileti kérut nyomvonalahoz elmondja, hogy eredetileg az 523. utca és folytatasa
a Helikopter laképark mellett. Amikor a lakdépark telkét belteriiletté nyilvanitottdk, akkor
modositottak ezt az titvonalat sajnos az erddébe. Ki is szabalyoztak az 523. utcat, ott egy feliiljaréval
meg lehetne oldani a problémat.

Czirjak Sandor: A metré szarnyvonalhoz elmondja, hogy elméletileg a szarny engedélyezési tervét
jovahagyé hatésagnak kell bekérni az érintett keriiletek nyilatkozatait. Elméletileg a hatdsagi
ligyintézdének vizsgalni kell, hogy a szabalyozasi tervvel megegyeznek-e a keriileti varosrendezési
szabalyzatok. Ha ez nem egyezik, akkor visszadobja a tervet vagy hianypétlast kér. Akkor lat
problémat, ha mégis megkapja ez a szarnyvonal az épitési engedélyt.
Kifejti, hogy végigolvasta az elGterjesztést, megdicséri a tervezdket a munkaért. Néhany
pontositast kér:

- a 20. oldalon szerepel, hogy egy vasiti személyi palyaudvar van, valéjaban harom van:

K&banya-Kispest, Rakos és Kébanya felsg,
- a21.oldalon a vastti megall6helyeket soroljak fel, de ezek nem megallok, hanem allomasok,



- a 21. oldal végén a Védelmi és korlatozasi teriiletek cimszé alatt kimaradt a
vasutiizemeltetdi nyilatkozatbdl a vasutfejleszt6i nyilatkozat,

- a91.oldalon olvashato, hogy J6zsefvaros felszamolasa megkezd&dott, kozben ez 2005-ben
mar lezajlott, az6ta megsziint.

EInok: Megadja a sz6t a felszolalasi jegyet benytjté Kéti Mihalynak. Tajékoztatja, hogy az SZMSZ
17. § (3) bekezdése szerint harom perc all rendelkezésére. (Az 1/2018. felszélaldsi jegy a
Jegyzdkdnyv mellékletét képezi.)

Koti Mihaly: Kéri, hogy a korabbi allaspontot képviselje a keriilet, valtozatlanul tiltakoznak a
szarnyvonal ellen. Véleménye szerint Sargar6zsa utca meghosszabbitasaval ki kellene vezetni a
Kertvarosbdl, mert elviselhetetlen most a forgalom. Reggel és este nagy szmog van a Pilisi utcan.
Rengeteg gyerek ott megy Ovodaba, iskolaba. Elmondja, hogy jelenleg hét ember rakos
megbetegedésben szenved a Pilisi utcaban, ezért is kellene kivezetni a forgalmat.

Elnok: Megadja a szot a felszélalasi jegyet benytjté Kustra Palnak. Tajékoztatja, hogy az SZMSZ
17. § (3) bekezdése szerint harom perc all rendelkezésére. (A 2/2018. felszélaldsi jegy a
Jegyzdkonyv mellékletét képezi.)

Kustra Pal: Evekkel ezel6tt mindenki sokan alafrtak, hogy nincs sziikség kéritra. Nem ért egyet
Jegyz6 turral abban, hogy nincs sziikség lejegyezni a tiltakozast. Javasolja, hogy legyen egy olyan
melléklet a tervhez, miszerint az Onkorményzat nem ért egyet, de arrél ne szavazzanak. Legyen
olyan, a Bizottsag altal megszavazott anyag, amiben felsoroljak azokat a pontokat, amikkel az
Onkormanyzat nem ért egyet, és mindent megtesz, hogy ezek ne valésuljanak meg. Kérdezi a
tervezdktdl, milyen elképzelések vannak a Heves utcarél? A 114. oldaltdl zajvédelemr6l van szo,
idéz két repiilési zajra vonatkozé mondatot. Ugy véli, a repiilék teszik tonkre a kébanyaiak életét.
Kérdezi, konkrétan mit jelent az, hogy a HungaroControl Zrt.-nél az indulési eljarasok médositasat
kezdeményezték? Szeretné latni az errdl szol6 levelet. Ugy véli, az épitési szabalyzatban nem
jelenik meg, hogy védeni kell a lakossagot.

Dr. Szabé Krisztian: Semmi akadalya, hogy Kustra ur megkapja az Onkormanyzat Képvisel6-
testiilet dontései altal a felel6és miniszterekhez, a légligyi hatésaghoz, a repiil6térhez és a
kormanyhivatalhoz, légiirdnyitashoz intézett megkereséseit. Kéri dr. Mézer Eva féosztalyvezets
asszonyt, hogy szkennelve, elektronikus moédon kiildje meg Kustra dr e-mail cimére vagy
elérhetdségére az emlitett megkereséseket. Ezek kozérdekii adatokat tartalmaznak, ezért nincs
akadalya, hogy ezeket atadjak. A munkaanyag természetesen azokat a koriilményeket tudja
tényként, koriilményként leirni, amelyek bekovetkeztek, egyébként a szabalyozasi tervnek a
légiforgalommal kapcsolatban nincs szabalyozasi lehet6sége. Ez a munkaanyag a teriilet terhelése
kapcsan réviden osszefoglalja az ismert kériilményeket, jelzi azt, hogy akar a szarnyvonallal, akar
a nem feltétleniil tdmogatott kiilonb6z6 kozlekedési megoldasokkal kapcsolatos véleményét az
Onkormanyzat jelezze, de ez nem targya a szabalyozasi tervnek. A munkaanyag ezért nem fogja
részletesebben Kkifejteni, hogy az Onkormanyzat milyen tevékenységet folytat a
replil6kozlekedéssel kapcsolatos zaj targyaban, mert nem targya a szabalyozasi terv
megalkotdsanak, és maga a rendelet sem fog olyan rendelkezéseket tartalmazni, amely
kozvetleniil érinti a reptéri zajt.

Mozsar Agnes: Nincs valtozas a Heves utcaval kapcsolatban 2013 6ta, és ez a terv a Sargarézsa
utca korzetére semmilyen valtozast nem hoz. 2013-ban a Képviseld-testiilet dontétt ennek a
teriiletnek a jov6beni sorsardl, és azéta nincs valtozas.



Rubus Zoltan: Az utca kialakitasdval kapcsolatban kozli, hogy a megnévekedett forgalom
javitdsara szabalyozasi tervi beavatkozdsokkal nem tudnak segiteni, ezek forgalomtechnikai
beavatkozasi kérdések, amik ellen a BKK Zrt. tud tenni.

EInék: Amennyiben nincs t6bb hozzaszdlas, kéri, hogy a Bizottsdg hozza meg dontését a 109.
szamu elGterjesztés elfogadasardl.

10/2019. (II. 20.) KKB hatarozat

a Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat keriileti épitési szabalyzatianak
programjavaslatarol

(8 igen, egyhangu szavazattal)

A Kertiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat keriileti épitési szabdlyzatdnak programjavaslatat az 1. melléklet szerinti
tartalommal elfogadja, és tovabbtervezésre alkalmasnak tartja.

Hataridé: azonnal
Feladatkorében érintett: a F6épitészi Osztaly vezetGje

(A hatdrozat 1. mellékletének tartalma mindenben megegyezik az elGterjesztésben szereplével.)

Elnok: Bejelenti, hogy a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a Motv. 46. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan zart {ilésen targyalja a 7. és 8. napirendi pontot.

7. napirendi pont:
Grosszmann Antal Attila kozosségi egyiittélés alapvet6 szabalyait megsért6
magatartas miatti iigyében benyujtott fellebbezése
El6terjesztd: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

A Kerliletfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg a Métv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn a
»Grosszmann Antal Attila kézdsségi egytlittélés alapvetd szabdlyait megsértd magatartds miatti
ligyében benyujtott fellebbezésérdl” sz6l6 napirendi pontot zdrt lilésen tdrgyalja.

ZART ULES

8. napirendi pont:
Az OKOCENTRUM Zrt. kozosségi egyiittélés alapvet6 szabalyait megsért6
magatartas miatti iigyében benyjtott fellebbezése
Eldterjesztd: D. Kovacs Rébert Antal polgarmester

A Kertletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a Métv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn a ,Az
OKOCENTRUM Zrt. kézdsségi egyiittélés alapvetd szabdlyait megsérté magatartds miatti tigyében
benytijtott fellebbezésérdl” szolo napirendi pontot zdrt tilésen tdrgyalja.

ZART ULES



Elnok: Megallapitja, hogy a Bizottsag az elfogadott napirendjét megtargyalta. Megkdszoni a
megjelentek munkajat és a Bizottsag tilését 15.05 6rakor bezarja.

%é%cs Zsolt

bizottsagi elno

2%

Varga Istvan
bizottsagi tag

Dr. Szah6 Krisztian
jegyz0



A jegyz6konyv mellékletei

meghivd, elGterjesztések (elektronikus adathordozén)
jelenléti iv

ilésrol késziilt hangfelvétel (elektronikus adathordozén)
hatarozatok melléklete

irasban benyujtott médosito javaslat

jegyz0 torvényességi észrevétele

interpellacié

titkos és név szerinti szavazasrol késziilt jegyz6konyv

felszdlalasi jegy (1/2019. és 2/2019. sorszamui felszélaldsi jegy)
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BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULET
KERULETFEJLESZTESI £S KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAG

Jelenléti iv

2019. februar 20-an 14 orakor megtartott Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
ilésérol.

Bizottsagi tagok: Alairas:

Agdcs Zsolt

Dr. Fejér Tibor

Gal Judit

Patay-Papp Judit Vivien
Varga Istvan

Toth Balazs

Czirjék Sandor

Gregus Gyorgy

Nagyné Horvath Emilia

Vincze Sandor

Tanacskozasi joggal:

Dr. Szab6 Krisztian
Hegedts Karoly
D. Kovacs Robert Antal

Radvanyi Gébor

Dr. Sziits Korinna




BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULET
KERULETFEJLESZTESI ES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAG

Meghivottak jelenléti ive

2019. februar 20-an 14.00 orakor megtartott Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsag iilésérol.
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Meghivottak: Alairas:






