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est 09. szam Qrszgggyulesn Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
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A Budapest 09.' xs%amu rszaggyulem Egyéni Valasztokeriileti Valasztési Blzottsag (a
tovabbiakban: OEVB?AI(. Bansaghy Daniel Mark (. i
(a tovabbiakban: Kerelmezo) 4ltal a vélasztasi eljaras alapelveinek, valamint a Ve. 141. §-anak

a kampanytevékenységgel Osszefiiggd szabalyok megsértésére hivatkozéssal benyujtott
kifogasra meghozta a kdvetkezd

hatarozatot.

Az OEVB megallapitja, hogy Budapest F8varos XIX. keriilet Kispest Onkorméanyzata
megsértette a valasztasi eljarasrol szo6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. §
(1) bekezdés c¢) pontjéban foglaltakat. Az OEVB Budapest Fovaros XIX. keriilet Kispest
Onkorményzatat eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstél és 400 000 Ft azaz négyszazezer forint
birsdg megfizetésére kotelezi.

A birsdgot a hatdrozat joger6re emelkedésétol szamitott tizendt napon beliil a Nemzeti
Valasztasi Iroda Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00333616-00000000 szamu
szamlajara kell befizetni, az atutalas kozleményében feltiintetve a birsdgot kiszab6 OEVB
székhelyét és a hatarozat szamat.

A birsdg meg nem fizetése esetén adok modjara behajtando koztartozasnak mindsiil, amelyet a
Nemzeti Valasztasi Iroda megkeresésére az allami adohatdsag szed be.

A hatarozat ellen a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jeloldszervezet,
tovabba az {ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
személyesen, levélben (1102 Budapest, Szent Laszlo tér 29.), telefaxon (06-1/4338-219) vagy
elektronikus levélben (hivatal@kobanya.hu) jogszabalysértésre hivatkozassal illetékmentesen
fellebbezést nyujthat be az OEVB-nél a Nemzeti Valasztasi Bizottsdgnak cimezve. A
fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az legkésdbb 2018. aprilis 9-én 16.00 6raig megérkezzék
az OEVB-hez. A hataridd jogvesztd.
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lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelke21k személyi azon051toval a magyar
allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szamat vagy jelolészervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja a benyijtdjanak a telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét,
illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

.

A Kérelmez6 2018. aprilis 4-én elektronikus tton kifogast terjesztett elé a Budapest 09. szdmu
Orszaggytlési Egyéni Valasztdkeriileti Vélasztasi Irodanal.




A Kérelmezo kifogasaban eldadta, hogy jelen beadvanya tényallasaban azonos az OEVB
73/2018. (111. 23.) szamu hatarozataval elbiralt, szintén a Kérelmezo altal benyujtott kifogasban
megjelolt tényalldssal. Hivatkozott arra, hogy Budapest Foévaros XIX. keriilet Kispest
Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkorményzat) tovébbra is megsérti a Ve. 2. § (1) bekezdés
¢) pontjaban foglalt, a jeldltek és a jeloloszervezetek kozotti esélyegyenléségre vonatkozo
alapelvet azzal, hogy az Onkormanyzat 1195 Budapest, Zrinyi utca 6. szam elétt felallitott
kozérdekl tajékoztatast szolgald téblajan (a tovabbiakban: Tébla) kozzétett hirdetményen
kizarolag a Burdny Sandor (Budapest 09. szdmu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriilet) és Dr.
Hiller Istvan (Budapest 16. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet) az MSZP -
Parbeszéd jelololoszervezetek jeloltjeinek kozléseit szerepelteti és a hirdetményt a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagnak (a tovabbiakban: NVB) az OEVB hatarozatat helybenhagy6 601/2018.
szamu hatarozata ellenére sem tavolitotta el.

A Kérelmezd elbadta tovabba, hogy az Onkormanyzat Budapest 09. szamt Orszaggytilési
Egyéni Vilasztokeriiletben tobb helyszinen is kihelyezte az eldbbiek szerinti hirdetményt. A
helyszinek koziill a kovetkezok esetében fényképfelvételekkel igazolta a hirdetmények
kozzétételét: 1191 Budapest, Eotvos utca 13. (Eszterlanc Bolcsdde), 1191 Budapest, Simonyi
Zsigmond utca 31. (Kispesti Uszoda), 1195 Budapest, Petdfi utca 34. (Szivarvany Ovoda) és
1195 Budapest, Varoshaza tér (Kispesti Vdaroshaza). A fényképfelvételek alapjan
megallapithat6, hogy valamennyi megjeldlt helyszinen kihelyezett dnkormdnyzati tajékoztatod
tablan (a tovabbiakban: Publimontok) a hivatkozott OEVB és NVB hatarozatokkal érintett
hirdetmény lathato.

A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja értelmében: ,,a valasztési eljaras szabéalyainak alkalmazasa
soran érvényre kell juttatni a kovetkezd alapelveket: [...] ¢) esélyegyenldség a jeloltek és a
jelolo szervezetek kozott,”

A Ve. 140. §-a szerint kampanyeszkoéznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a
valasztdi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jel6lo szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetes,

d) valasztasi gytlés.

A Ve. 141. §-a értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampanyidészakban
torténd felhasznaldsa és minden egyéb kampanyidoszakban folytatott tevékenység a valasztoi
akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

Az OEVB a fentiek alapjan a 73/2018. (III. 23.) szamu hatarozataban kifejtett allaspontjat
fenntartva ismételten megallapitja, hogy a Ve. 140. §-dban meghatarozott definicio alapjan a
Publimontokon elhelyezett hirdetmény kampanyeszkoznek mindsil figyelemmel arra, hogy a
hirdetményen a két megnevezett jelolttél szarmazo nyilatkozat a tartalmaban egyértelmiien a
valasztéi akarat befolyasolasat célozza. A Publimontokon kozzétett hirdetmény A
polgarmesteri hivatal tajékoztatéja” cim és az Onkorményzat logéja alatt jelent meg igy
kizarhatd az, hogy a hirdetményt valamely jeldloszervezet készitette.

Az elébbiek alapjan a Publimontokon elhelyezett tartalomnak a kampanyidészakban meg kell
felelnie a Ve. eldirdsainak, a Publimontokat kihelyezd és azon tajékoztatast, informaciokat
kozzé tevd Onkormanyzatnak erre figyelemmel kell lennie. A becsatolt bizonyitékok igazoltak
azt, hogy az Onkorméanyzat a Ve. idézet alapelvét megsértve az altala a Publimontokon



Z&‘GMLA_,MV Jog. oMU Op. Ly

kozzétett hirdetményben a kizarolag a kozosen jeldlteket allitd MSZP — Parbeszéd

jeloldszervezetek jeldltjeinek nyilatkozatat jelenitette meg.

A fentiekre figyelemmel az OEVB a Publimontokkal kapcsolatos kifogasnak helyt adott ¢és
megallapitotta a jogszabalysértés tényét, valamint eltiltotta az Onkormanyzatot a tovébbi

jogszabalysertestol.

A Ve. 217. § (2) bekezdése szerint: ,,Ha a valasztasi bizottsag altal érdemben elbiralt tigyben
Gjabb kifogast nyujtanak be, és az nem tartalmaz a vélasztasi bizottsag altal még nem értékelt
bizonyitékot, a vélasztasi bizottsag elndke megkiildi a kifogas benyujtdja részére a vélasztasi
bizottsag hatarozatdnak - személyes adatokat nem tartalmazo6 - masolatat, és err6l a kovetkezod
ilésen tajékoztatja a vélasztasi bizottsagot.” A Kispesti Gyongykagylé Ovodénal (1195
Budapest, Zrinyi utca 6.) megtalalhatd Téablan elhelyezett hirdetménnyel kapcesolatos kifogast
az OEVB a hivatkozott 73/2018. (11I. 23.) szam{ hatarozataval érdemben elbiralta, melyrél a
Kérelmez6 errdl tudomadssal bir, igy az OEVB jelen hatarozataval a kifogds ezen részét
ismételten nem biralta el.

A Ve. 218. § (2) bekezdés d) pontja szerint, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad, a
valasztasi kampany szabalyainak megsértése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak elddntésében, hogy indokolt-e
a birsag kiszabdsa, illetve a birsag mértékének megallapitasaban az eset dsszes kortilményeit -
igy kulonosen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés sulyat és terilleti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlddé jellegét - veszi figyelembe. A birsag Osszegének
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

A fentiekre tekintettel az OEVB indokoltnak latta 400 000 Ft azaz négyszéazezer forint birsag
kiszabasat figyelemmel arra, hogy a kifogassal érintett jogsértés a Budapest 09. szamu
Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriilet tobb helyszinén valosul meg, a véalasztopolgarok széles
korét érinti mivel a Publimontok olyan nagy gyalogos forgalmu, jelentds latogatottsaggal bird
intézmények mellett keriiltek kihelyezésre mint évoda, bolesdde, uszoda és az Onkormanyzat
épiilete tovabba arra is, hogy az Onkorméanyzat ismételten, az OEVB és az NVB hatérozatai
ellenére fenntartja a jogsérto allapotot.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 44, §-an, 140. és 141. §-an, 209. és 210. §-an, 212. §-4n, 214. §-an,
217-219. §-an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. §-an, 223-225. §-an, 297.
§-an és az illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL. térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2018. aprilis 6.
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