Budapest 09. szamua Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
90/2018. (I11. 28.) hatarozata

Hatarozat

A Budapest 09. szamu Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) dr. Burany Sandor ( ) (a
tovabbiakban: Kérelmezd) altal a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 146. § a) pontja szerinti politikai reklam Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti, a jeloltek kozotti esélyegyenldséget biztositd alapelvet sértd modon torténd
kozzététele miatt benyujtott kifogasra meghozta a kovetkezo

hatarozatot.
Az OEVB a kifogést érdemi vizsgélat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a kdzponti névjegyzeékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jeloloszervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiseég nélkiili szervezet
személyesen, levélben (1102 Budapest, Szent Laszlo tér 29.), telefaxon (06-1/4338-219) vagy
elektronikus levélben (hivatal@kobanya.hu) jogszabalysértésre hivatkozassal illetékmentesen
fellebbezeést nyujthat be az OEVB-nél a Nemzeti Valasztasi Bizottsdgnak cimezve. A
fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2018. marcius 31-én 16.00 oraig
megérkezzék az OEVB-hez. A hatarid0 jogveszto.
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lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazolo6 okiratdnak tipusat €s szamat vagy jeloldszervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

,,,,,

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
Indokolas

A Kérelmezé 2018. marcius 26-an 11.29-kor elektronikus uton kifogést terjesztett elé a
Budapest 09. szdmu Orszaggylilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztasi Irodanal.

A Kérelmezd eldadta, hogy Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat (a
tovabbiakban: Onkormaényzat) a Ve. 146. § a) pontja szerinti politikai reklamot Ve. 2. § (1)
bekezdés c) pontja szerinti, a jeldltek kozotti esélyegyenldséget biztositd alapelvet sértdé modon
tett k6zz¢ azzal, hogy a ,,K6ébanyai Hirek” cimii, kifogéassal érintett, a Kérelmez0 altal megjelolt
linken elérhet6 6nkorményzati lapban a Budapest 09. Orszaggyiilési Egyéni Vélasztokertliletben
jeloltként induld dr. Gyorgy Istvan, a FIDESZ-MPSZ és KDNP ko6zos jeloltje Gsszesen 7
alkalommal szerepel, mig mas jelolt egyetlen alkalommal sem.

A Kérelmez6 kifogasaban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: NVB) és a Kuria
tobb hatdrozatara is hivatkozott annak alatdmasztasaként, hogy kifogdsa a hivatkozott lap
interneten torténd folyamatos elérhetdségére tekintettel nem mindsiilhet elkésettnek.



A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértéstdl szamitott harom napon megérkezzen az elbiralésara hataskorrel
és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. Az eljarasi hataridék szamitasaval
kapcsolatos szabalyokat a Ve. 10. §-a tartalmazza.

A Ve. 10. §-aban foglaltak alapjan a Ve.-ben meghatarozott hataridok jogvesztok, a hataridoket
naptari napokban kell szamitani és a hataridé annak utolsé napjan 16 drakor jar le.

A Ve. 231. § (1) bekezdés b) pontja szerint érdemi vizsgalat nélkiil kell elutasitani a
fellebbezést, ha az elkésett.

A Kuria Kvk.I11.37.484/2014/3. szamu végzésében a sajtdtermékkel kapcsolatos
jogszabalysértés idépontja kapcsan kifejtette, hogy ,,[e]gy kiadvany esetén nem az az idépont
szamit kezddidépontnak, amikor ahhoz a jogsértést kifogasold kérelmezé hozzéjutott, hanem
az a nap, amikor a kiadvany megjelent, terjesztését megkezdték.”

Az NVB a 426/2018. és 597/2018. szamu hatarozataban is kifejtette, hogy nyomtatott
sajtotermék esetén a kiadvany megjelenésének napjat kell iranyadonak tekinteni a
jogszabalysértés idopontja tekintetében. Az NVB 597/2018. szdmu hatarozata [21] bekezdése
szerint ,,A nyomtatott sajtotermék valtozatlan formaban torténd kozzététele az interneten nem
eredményezi, hogy azzal internetes sajtotermékké valik, ezért azt a valasztasi eljaras soran
tovabbra is nyomtatott sajtoterméknek kell tekinteni.”

A kifogassal érintett kiadvany a Kdbanyai Hirek egy nyomtatott sajtdtermék, az elnevezésénél
megjeldltek szerint ,A Kébanyai Onkormdanyzat ingyenes kozéleti havilapja”. A kifogéssal
érintett kiadvany a Kobanyai Hirek 2018. marciusi szama, amely szdm (a tobbi szamhoz
hasonléan) pdf. formatumban megjelenik a www.kobanya.hu internetes — nem sajtoterméknek
mindsilé — Onkormanyzati portalon, ahol ezen kiviil tovabbi, elsésorban Kobanyaval
osszefliggd tovabbi hirek, informaciok, tartalmak is megjelennek.

A Kérelmezd nem csatolt olyan bizonyitékot, amely alatdmasztotta volna azt, hogy a Kébanyai
Hirek 2018. marciusi szama a kifogas benyujtasat megel6zé harom napon beliil, azaz 2018.
marcius 23-4n vagy azt kovetden jelent volna meg. A hivatkozott lapszam 10. oldalan talalhaté
2018. marcius 14-én megtartott programokra vonatkozo tajékoztatas vagy a 9. oldalon talalhato,
2018. marcius 19-ei beadasi hataridét meghatarozd palyazati felhivasbol viszont az a
kovetkeztetés vonhatd le, hogy a kiadvany ezen idépontot megel6zden jelent meg nyomtatott
formaban.

Fentiek alapjan az OEVB megallapitotta, hogy a Kébéanyai Hirek 2018. marciusi szdma
vonatkozasaban a kifogas elkésett, ezért azt érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A hatarozat a Ve. 10. §-an, 209. és 210. §-an, 215. §-an, a jogorvoslatrol szolo6 tajékoztatas a
Ve. 10. §-4n, 221. §-an, 223-225. §-an, 297. §-an ¢és az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL
torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Budapest, 2018. marcius 28.
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