&2 . szami elbterjesztés

Budapest Févaros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat
Polgarmestere

Eléterjesztés
a Képviselo-testiilet részére
a Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Szervezeti és Mikédési Szabalyzatarol szolé 31/2011. (IX. 23.) énkormanyzati rendelet
médositasarél
I. Tartalmi 6sszefoglalé

1. A Budapest Févaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) a BP/1010/00309-
1/2016. szamu szakmai segitségnydjtasdban a Budapest Foévaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szolé 31/2011.
(IX. 23.) onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) feliilvizsgélatat javasolta a harom
kérdésben. A Kormanyhivatal szakmai segitségnyijtasat az elOterjesztés 2. melléklete
tartalmazza.

1.1. Az SZMSZ 15. § (2) bekezdése szerint az iilésszak id6tartama alatt a Képvisel6-testiilet
minden hénap harmadik csiitortokén rendes iilést tart az Onkormanyzat székhelyén 1évé
képviseld-testiileti iilésteremben. A 15. § (3) bekezdése szerint a polgarmester a Képviseld-
testiilet rendes iilését kivételesen indokolt esetben az iilésszak tartama alatt a (2) bekezdésben
meghatérozottol eltérd iddpontra, illetve helyszinre is 6sszehivhatja.

A Kormanyhivatal javasolta, hogy a 15. § (2) bekezdésben meghatarozottol eltéré helyszin
keriiljon térben korliatozasra. A Kuria egy eseti dontésében megallapitotta, hogy amennyiben
a képviseld-testiileti iilés barmely koriilményre hivatkozassal, térbeli korlat nélkiil az érintett
Onkormanyzat k6zigazgatési hataran beliil, illetve azon kiviili helyszinre is 6sszehivhaté lenne,
akkor e koriilmény a vélasztdpolgari kontroll gyakorlasanak ellehetetlenitését jelentené, hiszen
aranytalan erbfeszitést kovetel meg a vélasztopolgartol ahhoz, hogy a nyilvanos miikddésbol
eredd jogait gyakorolja. Ezért javasolom, hogy az Onkormdnyzat székhelyén a képvisel-
testiileti tilésteremtdl eltérd helyszin keriiljon pontositésra a ,,Budapest X. kertilet kdzigazgatasi
hatéran beliil mas” meghatarozassal.

1.2. A Magyarorszag helyi onkormdanyzatairol sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a
tovabbiakban: Motv.) 53. § (3) bekezdése szerint a képvisel§-testiilet a szervezeti és miikdési
szabélyzatdban hatdrozza meg, mely Onszervez6édé kozosségek képviseloit illeti meg
tevékenységi korilkkben tanicskozdsi jog a képviseld-testiilet és bizottsaga iilésein. A
Korményhivatal ~allispontja szerint indokolt, hogy az Onkormanyzat éljen ezen
felhatalmazéssal, amely jelenleg nem szerepel az SZMSZ-ben.

Javasolom, hogy az Onkorminyzat a K&banyan székhellyel, telephellyel rendelkezd
civilszervezetnek a 1étesitd okirata szerinti célja vagy 6 tevékenysége korébe tartozé napirendi
pont tekintetében biztositson tandcskozasi joggal trténd részvételi lehetGséget a Képvisels-
testiilet €s az eldterjesztést véleményezési jogkorében targyalod bizottsag iilésén. Ezen altalanos
cimzetti kort az Onkormanyzat honlapjan kozzétett meghivéval lehet az iilésre meghivni. Ezen
tilmenden az a civil szervezet, amely megadja az elektronikus cimét, az altalanos szabalyok
szerint megkapja az illés meghivdjat. Errél az Onkormanyzat honlapjan, illetve a Kdbanyai
Hirek cimii havilapban tajékoztatjuk az érintetteket. A jogosultsagi feltételeket (székhely,
telephely cime, illetve a civilszervezet célja, 6 tevékenysége) a képvisel6 a napirendi pont
targyalasa el6tt a létesitd okirat bemutatasaval igazolja.




1.3. Az Métv. 37. § (1) bekezdése szerint az Snkorméanyzati képvisel6 altal tett €s a jogviszony
megsziintetésérdl sz010, az arra jogosult altal irdsban megerdsitett lemondé nyilatkozatnak a
szervezeti és miikodési szabdlyzatban meghatarozott bizottsagnak torténd 4tadasit az
osszeférhetetlenség megsziintetésének kell tekinteni. Az SZMSZ 2. melléklet 1. pontjanak 4.
alpontja az 6sszeférhetetlenséggel kapcsolatos feladatokat a Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsag
atruhdzott hataskorébe utalja, de nem tartalmazza konkrétan az Osszeférhetetlenséget
megsziintetd nyilatkozat atadasat, illetve atvételét. Figyelemmel arra, hogy a nyilatkozat
hataridében torténd atadasahoz, illetve annak elmulasztidsahoz jogkdvetkezmény flizdik,
indokolt a bizottsag hataskorét pontositani €s kiegésziteni.

2. Az elmult id6szak gyakorlati tapasztalata alapjan javasolom, hogy néhany 6nkormanyzati
hataskor keriiljon atruhazasra a Képvisel6-testiilet szervére, illetve két rendelkezés pontositdsa
sziikséges az alabbiak szerint.

2.1. A Kormanyhivatal kordbban jelzett allaspontja szerint a nemzetiségi 6nkormanyzatokkal
kotott egyiittmiikodési megallapodas feliilvizsgalatat a Képviseld-testiiletnek akkor is
targyalnia kell, ha a megallapodas nem keriil modositasra. Javasolom, hogy a feliilvizsgalat és
a modositasrol szo6l6 javaslattétel keriiljon a polgérmester feladatkorébe, igy a Képviseld-
testlilet csak a megéllapodas tényleges modositasa esetén tlizné napirendre a kérdést.

2.2. A koltségvetési szervekkel a gazdalkodasi feladatok ellatasara kotott egyiittmiikodési
megillapodas végrehajtasi jellegli, technikai elemeket tartalmaz. A KépviselS-testiilet a
koltségvetési szerv alapité okiratardl szold hatarozatdban dontdtt a gazdalkoddsi feladatok
ellatasanak modjardl. Figyelemmel arra, hogy a megallapodas a Polgarmesteri Hivatal
feladatait érinti, annak megkotését a jegyz6re javasolom atruhdzni.

2.3. A telepitendé fas szard novények fajtajarol és az liltetés helyérdl sz6lo dontést a
Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag &atruhazott hatdskorébdl javasolom a
polgarmester atruhazott hataskorébe utalni figyelemmel annak végrehajtasi jellegli tartalmara.

2.4. A polgarmester egyedi tamogatas iranti kérelem elbirdlasarol sz616 atruhazott hataskorét
pontositani javasolom akként, hogy ez nem vonatkozik a polgarmesternek a koltségvetési
rendeleten beliil az elGiranyzatok d4tcsoportositdsara vonatkozé jogkdrére, amelyre a
polgdrmester az allamhaztartasrol sz4ol6 torvény alapjan jogosult. Az SZMSZ 3. melléklet 6.
pontjaban meghatarozott rendelkezés célja nem a polgarmester atcsoportositasi jogkdrének a
korlatozésa volt, hanem az, hogy mentesitse a Képviselo-testiiletet az alacsonyabb &sszegii
tamogatasi kérelmek elbiralasa alol.

2.5. A jegyzé feladatait tartalmazo6 31. alcimet a jegyz6 4truhazott hataskorét meghatarozo 4.
mellékletre utalas érdekében sziikséges ujraszabalyozni.

I1. Hatasvizsgalat

A Kormanyhivatal javaslata szerinti mddositasokkal biztosithat6, hogy az SZMSZ megfeleljen
az Motv. rendelkezéseinek. A civilszervezetek bevondsa a tandcskozasi joggal rendelkez8k
korébe a demokracia elvének helyi szintli megnyilvanuldsat szolgalja. A hataskor atruhazasara
vonatkozé modositdsokkal gyorsabba és egyszeriibbé valik az eljaras, illetve az egyértelmiibb
megfogalmazas segiti a jogalkalmazast.

III. A végrehajtas feltételei

A mddosité javaslatnak koltségvonzata nincs. A rendelettervezet tarsadalmi egyeztetés céljabol
az Onkormanyzat honlapjan kbzzétételre keriilt.




IV. Dontési javaslat

Budapest Févéaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az elGterjesztes 1.
melléklete szerint megalkotja a Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Milkodési Szabalyzatarél szolo 31/2011. (IX. 23.)
Onkormanyzati rendelet modositasardl sz616 énkormanyzati rendeletet.

M

ovacs Rébert

Budapest, 2016. november ,, (O‘_”

Torvényességi szempontbol ellenjegyzem:

jegyzd




1. melléklet az eldterjesztéshez
Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
.../2016. (... ...) 6nkormanyzati rendelete

a Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 31/2011. (IX. 23.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Budapest Févéaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képvisel§-testiilete az Alaptorvény
32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkot6i hataskdrében, az Alaptoérvény
32. cikk (1) bekezdés d) pontjadban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket
rendeli el:

1. §

A Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének Szervezeti
és Miikddési Szabalyzatarol sz616 31/2011. (IX. 23.) énkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
R.) 15. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezeés 1ép:

»(3) A polgarmester a Képviseld-testiilet rendes iilését kivételesen indokolt esetben az
iilésszak tartama alatt a (2) bekezdésben meghatarozottol eltér6 idépontra, illetve Budapest X.
keriilet k6zigazgatasi hataran beliil mas helyszinre is §sszehivhatja.”.

2. §

Az R. 16. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1€p:

»(1) A Képviseld-testiilet iilését a polgarmester az iilést megel6z6 hatodik napon elektronikus
levélben hivja dssze, melyrdl a képviseld rovid szveges lizenetben (a tovabbiakban: SMS) is
értesitést kap. A 17. § (1) bekezdés 15. pontjaban meghatarozott személy meghivasa —
elektronikus levélcim hidnyaban — a (3) bekezdésben meghatarozott moédon torténik.”.

3. §

Az R. 17. § (1) bekezdése a kdvetkez6 15. ponttal egésziil ki:
(A KépviselG-testiilet iilésére a képviselGk mellett meg kell hivni)

»I3. a Koébanyan székhellyel, illetve telephellyel rendelkezd civilszervezet tdrvényes
képvisel6jét a civilszervezet létesitd okiratban meghatarozott célja, illetve f6 tevékenysége
korébe tartozo napirendi pont tekintetében,”.

4. §

Az R. 17. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az (1) bekezdés 15. pontjaban meghatarozott személyt a civilszervezet létesitd okiratban
meghatarozott célja, illetve f6 tevékenysége korébe tartozd napirendi pont tekintetében illeti
meg tanacskozdsi jog. A jogosultsagi feltételeket a napirendi pont targyalasanak megkezdése
el6tt igazolni kell.”.




5. 8§
Az R. 31. alcime helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»31. A jegyzé
85.§

(1) A jegyzd feladata kiilondsen:

a) biztositja a Képvisel6-testiilet és a bizottsag {ilésére benytjtott eldterjesztés
torvényességét,

b) ellétja az Onkormanyzat koltségvetésének végrehajtasaval kapesolatban a hataskorébe
utalt feladatokat,

c¢) sziikkség szerint beszamol a Hivatal tevékenységérdl a polgarmesternek,

d) gondoskodik a Hivatal munkatarsai folyamatos képzésérél és tovabbképzésérol,

e) gondoskodik a kételez6 statisztikai adatszolgaltatasok, a kockazatelemzés €s a kockazati
kategéridba sorolas elkészitésérol,

Jf) biztositja az allampolgarok széles korét érint, hataskorébe tartozo, kozérdeki
informaciok kozzétételét,

g) figyelemmel kiséri a nemzetiségi 6nkormanyzat miikodését,

h) heti rendszerességgel, tovabba sziikség szerint tigyfélfogadast tart.
(2) A jegyz6 atruhazott hataskorét a 4. melléklet hatarozza meg.”.

6. §

Az R. 2. melléklet 1. pont 1.4. alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

1.4, Atveszi az onkormanyzati képvisel altal tett, az Osszeférhetetlenségi ok alapjaul
szolgald jogviszony megsziintetésérdl szolo, az arra jogosult altal irasban megerdsitett lemondo
nyilatkozatot. Kivizsgéalja, majd a Képvisels-testiiletnek javaslatot tesz a képviseldi
Osszeférhetetlenség megallapitasara irAnyuld kezdeményezéssel kapcsolatban.”.

7. §

Az R. 3. melléklet 6. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»0. Az alapitvany kérelme kivételével dont a haromszazezer forintot meg nem halad6 6sszegii
egyedi tAmogatas iranti kérelem elbiralasarol, ide nem értve a polgarmesternek a koltségvetési
rendeleten beliil az el6iranyzatok atcsoportositdsara vonatkozd jogkorét.”.

8. §

Az R. 3. melléklete a kovetkezo 31. és 32. pontokkal egésziil ki:

»31. Feliilvizsgalja a nemzetiségi 6nkormanyzattal k6tott egyiittmiikodési megéllapodast, és
javaslatot tesz a mddositasara.

33. Dont a telepitendd fas szaru névények fajtajarol és az iiltetés helyérdl.”.




9. §

Az R. 4. melléklete a kdvetkez6 2. ponttal egésziil ki:

,»2. Megkoti az Onkormdnyzat 4ltal fenntartott koltségvetési szervvel a gazdalkoddsi
feladatok ellatasarol sz6lo egylittmikddési megallapodast.”.

10. §

Hatélyat veszti az R. 2. melléklet 3. pont 3.3. alpontja.
11. §

Ez a rendelet 2016. december 1-jén 1ép hatélyba.

Kovacs Rébert Dr. Szabé Krisztian
polgarmester jegyzo




INDOKOLAS

A Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatardl szolo 31/2011. (IX. 23.) 6nkormdanyzati rendelet médositasat a
Budapest Févaros Kormanyhivatala szakmai segitségnytjtasaban foglaltak, valamint néhany
hataskori rendelkezés meghatarozasa indokolja.

1. § A rendes iilésnek az Onkorményzat székhelyén a képviselS-testiileti ilésteremtdl eltérd
helyszinre torténé Osszehivasa Budapest X. keriilet kozigazgatdsi hatardn beliil torténhet,
ezaltal a véalasztopolgarok gyakorolni tudjak a nyilvanos miikdésbél eredd jogaikat.

2. § A civilszervezetek meghivasa az altaldnostol eltér6 mddon, az iilés meghivojanak az
Onkorményzat honlapjan torténé kozzétételével is torténhet.

3. § A tandcskozasi joggal rendelkezé Onszervez6dd kozosségeknek a kébdnyai kotédéssel
(székhely, telephely) rendelkez6 civilszervezetekként toérténé meghatarozasa nem szikiti le
aranytalanul a jogosultak korét, ugyanakkor nyilvantartott szervezetként lehetévé teszi a
tevékenységi kor megfeleld igazolasat, ami a Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl sz6ld
torvény végrehajtasahoz sziikséges.

4. § A civilszervezetet a tevékenységi korébe tartozé napirend tekintetében illeti meg
tandcskozasi jog, amit a napi rendi pont targyalasanak megkezdése el6tt vizsgalni kell.

5. § A 31. alcim ujraszabalyozdsa a 4. mellékletre utalas érdekében valt sziikségessé.

6. § Az dsszeférhetetlenséggel kapcsolatos bizottsagi feladatkdrnek a jogszabaly szovegéhez
torténd igazitasara keriilt sor.

7. § Pontositasra keriil, hogy a polgarmester egyedi timogatas iranti kérelem elbiralasarol sz616
atruhazott hataskére nem vonatkozik a polgarmesternek a koltségvetési rendeleten beliil az
eloiranyzatok  atcsoportositdsara vonatkozd jogkorére, amelyre a polgarmester az
allamhaztartasrol szo16 térvény alapjan jogosult.

8. és 9. § A polgarmester és a jegyz§ atruhazott hataskorének bovitése kevésbé jelentds
tigyekben egyszerlsiti és gyorsitja az eljarast.

10. § A hatalyon kiviil helyezett rendelkezés a polgarmester atruhdzott hataskorébe keriilt az
eljaras egyszer(isitése és gyorsitasa érdekében.

11. § A hatilyba 1épés id6pontja elegendé id6t biztosit a rendelet alkalmaziséra vald
felkésziilésre.
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Budapest Fc”)véros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat

Tisztelt Jegyz6 Ur!

Magyarorszag helyi Snkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. t6rvény (a tovébbiakban: Motv.)
132, § (3) bekezdés b) pontjdban biztositott jogkérben eljdrva, célellendrzés keretében vizsgaltam
Budapest Févaros X. kertlet K&banyai Onkormanyzat KépviselS-testuletének Szervezeti és Mikddési
Szabalyzatardl szolé 31/2011. (IX. 23,) szam( rendeletét ( a tovabbiakban: SzMSz).

A vizsgalat elsédleges szempontjat az képezte, hogy az énkormanyzat az Motv.-ben régzitett szervezeti
és mikddesi szabalyzatban szabdlyozando targykérodk vonatkozasaban jogszerlien tett-e eleget a
rendeletalkotési kotelezettségének.

Attekintve az SzMSz-be foglalt szabalyokat - a fentiekre figyelemmel - az Motv. 133. § (3) bekezdese
alapjan szakmai segitségnyUjtas keretében az alébbi megallapitasokat teszem.

1, Az 5zM8z 15. §-a a képviselé- testlilet (lésének Gsszehivasara vonatkozd szabalyokat tartalmaz,
amelynek harmadik szakasza szerint ,a polgdrmester a Képviselb-testillet rendes lését kivételesen
indokolt esetben az (ilésszak tartama alatt a (2) bekezdésben meghatarozottél eltéré idépontra, illetve
helyszinre is dsszehivhatia.” A képvisels-testlilet Ulésének székhelyen Kkivili helyre tdrtén6
Osszehivasara iranyuld rendelkezés az Motv. nyilvanossag eivére vonatkozo eldirasaira, valamint a
Kof.5.036/2012/6. szam( hatdrozatéra figyelemmel aggalyos megfogalmazast tartalmaz.

Az Motv. 2. § (2) bekezdesébdl kdvetkezden a széles kdrli nyilvanossag biztositdsa a demokracia helyi
szintl megnyilvdnuldsanak egyik zéloga. A fenti megallapitast a Kuria hangsulyozta K6f.5.036/2012/6.
szamU hatarozataban is. E dontésében ramutatott, azon tényre, hogy Laltalanos felleggel nem zarhato ki
a képviselb-testilet székhelyen kivili illésezésének lehettsége, mert egy ilyen rendelkezés rendkivili
kérilmények k6z6tt megbénithatja a telepiilés életét”.

Ugyanakkor, ha a képvisels-testllet lilés barmely kériiményre hivatkozassal, térbeli korlat nélkil az
érintett Onkormanyzat kdzigazgatasi hataran bellll, illetve azon kivilli helyszinre is dsszehivhato lenne,
akkor e Kkorlilmény ,a vélasztdpolgari kontroll gyakorldsanak ellehetetlenitését” jelentené, hiszen
Jarénytalan erSfeszitést kdvetel meg a vélasztépolgérté! ahhoz, hogy a nyilvédnos mikédesbd! ered6
Jjogait gyakorolja”. A Kuria allaspontja szerint a fenti probléma oly modon orvosolhatd, ha a helyszin
meghatarozésa térben valamelyest koriatozott (pl. szomszédos telepllés), ami altal ,a valasztopolgar
szaméra az 0lés helyszine jelentéseobb megterhelés nélkul is” elérhetéve valik.
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Fentiekre figyelemmel az SzMSz idézett jogszabélyhelye vonatkozasaban a hatélyos ,eltéré helyszinre
Is 6sszehivhatja® fordulat konkretizalasa, illetdleg szlkitése szlkséges a fent kifejtett Kuria déntésben
- foglalt elveknek megfeleléen.

2, Az SzMSz az Métv, 53.§ (3) bekezdésében foglaltakkal ellentétben nem tartalmaz szabélyozast az
onszervezddé kozdsségek kore, illetéleg az éket megilletd jogok vonatkozasaban.

Az Métv. 53. § (3) bekezdése szerint;

A képviselb-testiilet szervezeti és mikddési szabédlyzataban hatdrozza meg, mely dnszervezédé
kézdsségek képviselsit illeti meg tevékenységi kériikben tandcskozdsi jog a képviselG-testiilet és
bizottsdga (ilésein, tovébbd azoknak a férumoknak a rendjét (kozség-, varospolitikai férum, varosrész
tandcskozés, falugyiilés stb.), amelyek a lakosség, az egyestletek kbzvetlen téjékoztatasat, a fontosabb
dontesek elbkészitésébe valé bevondsét szolgéljék. {...)."

Az Onszervezddd kdzdsségeket megilleté tandcskozasi jog a demokracia elvének helyi szintl
megnyilvanuldsat szolgdlja. Ennek keretében biztosftott a helyi dnkorményzatnak a lakossag
onszervezédé kozosségeivel vald egytttmiksdése és a helyi kézugyekben vald széleskérl allampolgari
részvétel. Mindezek érvényesillése érdekében indokolt, hogy a helyi sajatossagokat, adottsagokat
figyelembe véve, az adott és konkrét dnszervezddé kdzdsségek valamint az azokat jogositd eldirdsok
- a felhatalmazéasnak megfeleléen - az SzMSz-ben meghatarozasra kerlljenek.

3. Az SzMSz nem jeldli meg azt a bizottsagot, amelynek részére a képvisel® - az dsszeférhetetlenség
megszintetése érdekében tett - lemondé nyilatkozatat atadja.

Az 8zMSz 2. szamd meliéklet 1.4, pontja az alabbiak szerint szabalyoz:
A Gazdasagi és Pénzligyi Bizottség (...)

Kivizsgéalia, majd a Képvisels-tastilletnek javaslatot tesz a képviseld 6sséeférhetet/enség
megéallapltaséra irdnyuld kezdeményezéssel kapcsolatban,”

Az SzMSz idézett szakasza az Osszeférhetetlenség! ligyekkel dsszefliggésben nem tesz maradéktalanul
eleget az Motv. 37. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazasnak, miutan nem derll ki egyértelmien,
hogy a nevezett bizottség részére kell-e a képviselének az Osszeférhetetlenség feloldasa érdekében tett,
a jogviszony megsztntetésérdl sz6l6 lemondd nyllatkozatét atadnia. ( Az SzMSz egyéb szakaszal sem
tartalmaznak idevonatkozo rendelkezést.) ’

Az Motv. 37, § (1) bekezdése szerint;

Az Onkormanyzati képvisel6 az (Osszeférhetetlenségi okot a megvélasztasatdl vagy az
dsszeférhetetlenségi ok felmerilésétdl szamitott harminc napon belll kételes megszintetni. Amennyiben
Jjogszabalyban meghatdrozottak szerint nem lehetséges az Gsszeférhetetlenségi ok alapjaul szolgald
Jjogviszony harminc napon bel(l] térténé-megsziintetése, akkor az énkorményzati képviseld altal tett 6s a
jogviszony megszintetéseérél sz6l6, az arra jogosult &ltal Irédsban megerésitett lemondd
nyilatkozatdnak a szervezeti és mikodési szabdlyzatban meghatarozott bizottségnak torténd
atadasat az dsszeférhetetlenség megsziintetésének kell tekinteni,”

Az ismertetett jogszabalyhelybd! lathatd, hogy foszabdly szerint az Osszeférhetetlenség
megszlntetésére 30 nap &ll a képviselék rendelkezésére, ellenkezd esetben dsszeférhetetlenségi eljaras
lefolytatasat kévetben elveszitik a mandatumukat, Az dsszeférhetetlenség megsziintetését eredményezi
az {s, ha a képviselé fenti tdrvényi hataridén beltl az dsszeférhetetienséget eredményezd jogviszony
megsziintetésére iranyuld lemondé nyllatkozatét eljuttatja az dnkormanyzathoz. Azonban tekintettel arra
a kérlilményre, hogy az Motv 37. §-aban megjelsit jognyilatkozathoz Joghatés flizédik, amely befolyésolja
a képviseldi mandatumot, Igy a jogalkotd kifejezett szandéka szerint az érintett szamara kétséget
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kizaréan ki kell derlljén, hogy mely bizottsaghoz kell fordulnia az lyen tartalmu jognyilatkozataval, igy
azt az SzMSz-ben egyértelmlen meg kell jeldini.

A Kébanyai Onkormanyzat SzMSz-ének fent idézett szabalyozasa nem fogalmaz egyértelmiien, miutan
az Osszeférhetetlenségi Ugyek kivizsgalasara és a képvisel testilet felé tbrténd Javaslattételre sziikiti az
adott bizottsag feladat és hataskérét.

A jelenlegi szabdlyozés, hidnyosséga és pontatiansaga miatt nem felel meg a jogalkotasrot sz416 2010,
evi CXXX. torvény 2. § (1) bekezdésében foglalt normavildgossagot érints jogszabdly-alkotasi
kivanalomnak, amely szerint; ,a Jjogszabdlynak a clmzettek széméra egyértelmien értelmezhets
Szabalyozasi tartalommal kell rendelkeznie”,

Mindezek alapjan kérem Tisztelt Jegyzé Urat, sziveskedjen megfontolni a helyi szabalyozis
felllvizsgdlatat, Kérem, hogy az elbterjesztés elGkészitése érdekében tegye meg a sziikséges
intézkedéseket, valamint kérem, hogy ennek eredményérdl 60 napon beliil szlveskedjen
tajéekoztatni.

Az esetlegesen felmerlls kérdések vonatkozasaban a Kormanyhivatal munkatarsai készséggel
nyljtanak szakmai segitséget.

Budapest, 2016. ,09.43,,

Tisztelettel:




