


2. A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol szolo 32/2015. (XII. 18.) dénkormanyzati
rendelet egyes rendelkezéseinek hatalyba nem lépése, valamint hatalyon kiviil helyezése,
tovabba a ,Felelds 4allattartas és gazdahoz vagy 4allatbarathoz kothetd kozteriileti
allatmegjelenés” szabalyozasara vonatkozo képvisel6i kezdeményezés (284. szamu
el6terjesztés)

El6terjeszto: dr. Szabo Krisztian jegyzd

Czirjak Sandor megérkezett az iilésterembe.
Elnék: Megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 fével hatdrozatképes.

1. napirendi pont:
Tajékoztaté a telepiilésképi véleményezési eljarasrol és a Kébanyai Tervtanacs
munkajarol
Eléterjeszto: Kovaes Robert polgarmester

Elnék: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

A napirendi ponttal kapcsolatban felszélal:

Téth Balazs: Beszamol arrol, hogy részt szokott venni a K6banyai Tervtandcs iilésein.
Véleménye szerint nagyon érdekes, izgalmas és fontos munka folyik ezen a férumon.

Elnok: Neki is hasonlé a véleménye a Kdbanyai Tervtandcs munkdjaval kapcsolatban.
Amennyiben nincs tébb hozzasz6las, a napirendi pont targyaldsat dontéshozatal nélkiil
lezarja.

A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a ,, Telepiilésképi véleményezési eljardsrol
és a Kébanyai Tervtandcs munkdjarol” szolo 304. szamu elGterjesztést megtdargyalta.

2. napirendi pont:

A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairél sz616 32/2015. (XII. 18.) 6nkorméanyzati
rendelet egyes rendelkezéseinek hatalyba nem lépése, valamint hatalyon kiviil helyezése,
tovabba a ,,Felelds allattartas és gazdahoz vagy allatbarathoz kothetd kozteriileti
allatmegjelenés” szabalyozasara vonatkozo képvisel6i kezdeményezés
Eloterjeszto: dr. Szabé Krisztian jegyzé

Elndk: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.

A napirendi ponttal kapcsolatban felszélal:

Somlyody Csaba: Véleménye szerint az Onkorményzat kezd nyitottd valni a témaban,
valamint a kutyas tarsadalom is probal partnerként viselkedni. Elmondja, hogy azért
kezdeményezte a kozOsségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl szolo 32/2015. (XII. 18.)
Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) moddositasat, mivel abban hianyzo,
pontatlan vagy félreértelmezhetd rendelkezések vannak, amelyeket részletesebb €s pontosabb
rendelkezésekkel kellene kivaltani a gyakorlati tapasztalatok figyelembevételével. A 14. § (3)
bekezdése az 6nzetlen éllatbaratokat veszélyezteti a jelenlegi formdjaban, mivel a kozterdileti
¢s kozos hasznalati helyeken szankcié mellett tiltja az idegen allatok, gazdatlan allatok
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etetését. A szabalyozas nem definidlja az idegen allat, a gazdatlan allat, valamint az etetés
fogalmat, tal tdg teret enged a szubjektiv birsagolasnak és az Onzetlen a&llatszeretet
biintetésének. A 14. § (4) bekezdése, valamint a Rendelet 2. melléklete szabalyozza a
parkokban a poraz nélkiili kutyasétaltatas alapvetd szabalyait. Ha ennek a rendelkezésnek a
hatalybalépését 2016. szeptember 30-ara modositana a Képviseld-testiilet, akkor lehetoség
lenne kidolgozni egy jogilag megfeleld megoldast. Tobb igéret is elhangzott kiilonbdzd
forumokon, hogy a kutyafuttaték bévitésre keriilnek. Hasznos lenne véleménye szerint, ha a
két fél leiilne, és kompromisszumos megoldasra jutna. Szerinte a kutyafuttatok 2016. jinius
1-jéig nem fognak elkésziilni, ezért javasolja, hogy 2016. szeptember 30-dig adjon a
Képviseld-testiilet id6t arra, hogy egy tartds megoldasrol tudjon donteni.

Elnok: Elmondja, hogy ez a téma nagyon régéta megosztja a tarsadalmat. Azon az
allasponton van, hogy hiazni kell egy hatarozott vonalat azért, hogy ahhoz képest a
kés6bbiekben lehessen finomitani. Sajnos sok a rossz tapasztalat és nagyon sérelmezi azt,
hogy a kutyatartok ennyire tamadjak a Rendeletet. Véleménye szerint ez a Rendelet jol
behatarolja azt, hogy kozteriileten hogyan lehet kutyét tartani. Javasolja, hogy a felsorolt
rendelkezések 2016. junius 1-jén 1épjenek hatalyba, és ezt kovetden meglatjak, hogy milyen
modositasokra lesz sziikség a késObbiekben.

Nagyné Horvath Emilia: Véleménye szerint is pontositani kell az éllatetetéssel kapcsolatos
rendelkezést. Javasolja, hogy folytassanak targyaldsokat a kutyatartokkal 2016. szeptember
30-4ig és csak ezt kovetden 1épjen hatalyba a Rendelet 14. § (4) bekezdése. Elmondja, hogy a
14. § (4) bekezdése és a Rendelet 2. melléklete szerinte ellentmond egymadsnak, ezért ezt is
pontositani kellene.

Dr. Fejér Tibor: A tiid6tuberkul6zis madarak altali formajat a madarak terjesztik, gyogyszer
még nincs a kezelésére, ezért helyesnek tartja azt, hogy tilos a madarak etetése. Véleménye
szerint a Rendeletet a késdbbiekben is lehet modositani, de akkor szorgalmazni fogja az ebado
bevezetését is. Azt javasolja, hogy ne modositsak a felsorolt rendelkezések hatalybalépésének
idépontjat.

Patay-Papp Judit: Erdemes lenne megfontolni azt, hogy a 2016. junius 1-jei hatalybalépést
2016. szeptember 30-4ara modositsa a Képvisel6-testiilet, mivel a szankciondlds nem tisztazott.
Nem tartja szerencsésnek, ha egy nem teljesen egzakt modon koriilirt szankcionalast vezetnek
be gy, hogy kozben a szdban igértek nyilvanvaloan nem késziilnek el hataridre. Véleménye
szerint 2016. szeptember 30-dig a felelds kutyatartokkal lehetne egyeztetni, a felel6tlen
kutyatartok nem foglalkoznak a Rendelettel.

Taoth Balazs: Fontos, hogy a kébanyaiak a sajatjuknak érezzék a létrehozott szabdlyokat. 1d6
kell ahhoz, hogy egy konszenzussal, jobban bemutatva meg lehessen ismertetni az
emberekkel a Rendeletet. Ugy gondolja, hogy sokkal tobbet nyerhetne az Onkormanyzat
azzal, ha 2016. szeptember 30-ara modositana a 14. § (4) bekezdésének a hatalybalépését és
nem vezérelné dket az, hogy mindenképpen valtoztassanak.

Elndk: A felelds kutyatartok mindig is betartottdk a szabalyokat, 6k nem voltak felhdborodva
a Rendelet hatalybalépése miatt. Ha késébb 1ép hatalyba a 14. § (4) bekezdés, akkor nyaron
ugyanugy behetnek kutyaval a parkokba az emberek. A Rendelet nem szl azokrdl, akik
betegesen félnek a kutyaktol. Az 6 jogaikkal mi a helyzet? Ha egy kisgyerek megijed egy
kutyatol, akkor az egy életre szol.




Nagyné Horvath Emilia: A 2010-es kormanyrendelet alapjan eddig sem lehetett poraz nélkiil
sétaltatni a kutyakat. Ezt mindenképpen szankciondlni kell. A kialakult helyzet j6 lehetdség
arra, hogy egyeztessenek az ebaddval kapcsolatban is a kutyatartokkal. A felelds kutyatartas
anyagi feleldsséggel is jar.

Somlyédy Csaba: A Rendelet nem sz6l a felelds kutyatartasrol.

Gal Judit: Azt gondolja, hogy nincsenek kitiltva a kutyak a parkokbdl, csak ezentul egy
teljesen mas szabélyrendszer szerint kell élniiik. Az Ohegy parknak jelentds része alakul 4t
kutyafuttatova, valamint kutyajatszotérré, nagyon jo lehetdségeik lesznek a kutyatartdknak,
hatalmas teriileteket fognak kapni.

Elnok: Azoknak az érdekeit is figyelembe kell venni, akik nem tartanak kutyat. A nyugat-
europai nagyvarosokban sem lehet a parkokban kutyat sétaltatni.

Czirjak Sandor: Azon is el kellene gondolkozni, hogy a kisgyerekek és az id6s emberek gy
¢lhetik meg a kozteriileten vald kozlekedést, hogy félniiik kell attdl, hogy egy kutya rajuk
tdimad. Ha félnek, akkor a szabadid6jiikben nem tudnak idét télteni a parkokban. Elsésorban
az emberi szempontokat, érzelmeket kell elényben részesiteni.

Dr. Fejér Tibor: A tiltasok azért vannak, hogy az élet normalisan mehessen. Nem a kutyak €s
a kutyatartok alkotjak a tarsadalmat, s6t jelentSs kisebbségben vannak.

Elndk: Ha 2016. szeptember 30-4n 1ép hatalyba a Rendelet 14. § (4) bekezdése, akkor a Szent
L4szl6 napokra kutyaval tudnak jonni az 4llampolgarok. Ez szerinte nonszensz.

Dr. Eder Gabor: Tobbszor elhangzott, hogy a Rendelet 14. § (4) bekezdése, valamint a 2.
melléklet ellentmondasban van egymadssal. Elmondja, hogy ennek a rendelkezésnek a helyes
értelmezése az, hogy a 2. mellékletben felsorolt parkok teriiletén csak a kijelslt utvonalon,
valamint a kutyafuttatokban lehet kutyat sétaltatni.

Patay-Papp Judit: Ossze kellett volna hangolni a kutyafuttatok kialakitisat a rendelkezés
hatalybalépésével. Ha tigy gondoljak, hogy a 2016. szeptember 30-ai iddpont kés6i, akkor
hatdrozzanak meg egy kordbbi idépontot, amikorra a sziikséges feltételek is rendelkezésre
allnak.

Elnok: Amennyiben nincs tobb hozzaszolas, kéri a Bizottsagot, hozza meg dontését a 284.
szamu el6terjesztés tamogatasarol.

A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg 1 igen, 4 ellenszavazattal,
3 tartézkoddssal a ,Kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol szolo 32/2015. (XII. 18.)
dnkormanyzati rendelet egyes rendelkezéseinek hatalyba nem Iépése, valamint hatalyon kiviil
helyezése, tovabba a ,,Felelés allattartas és gazdahoz vagy éllatbarathoz kothetd koztertileti
allatmegjelenés” szabalyozésara vonatkozo képviseldi kezdeményezésrdl” sz616 284. szamu
cléterjesztést nem timogatja [21/2016. (V. 25.)].
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