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JEGYZOKONYV

A Budapest Févéros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2008. december 18-an (csiitortokon) megtartott iilésérol

Az iilés kezdetének idépontja: 8 **6ra

Az iilés helyszine: a Polgarmesteri Hivatal I. em. 115. sz. tandcsterme

A jelenléti iv szerint jelen vannak:

Verbai Lajos polgarmester,

Gyori Dénes, Kovdacs Rébert, Szasz Csaba alpolgarmesterek,

Agdbcs Zsolt, Banati Rudolf, Banyai T. Péter, dr. Csicsay Claudius Ivan, Eordogh Attila, Fehér
Laszl6, dr. Fejér Tibor, Foldi Baldzs, Kleinheincz Gédbor, Lakatos Béla, Lang Ferenc,
Marksteinné Molnar Julianna, Melega Kalman, Nagy Lészl6, Nyuldsz Janos, dr. Pap Sandor,
dr. Pénzes Kéroly, dr. Pluzsik Andrdsné, Radvinyi Gédbor, Révész Mariusz, dr. Szkalka
Tamads, Varga Istvan, Weeber Tibor.

Tavolmaradasat jelezte: Novak Gyula.

A képviselo-testiilet 27 fovel hatdrozatképes. Az iilésrol hangfelvétel késziil.

Tanacskozasi joggal jelen vannak:
Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Hegediis Karoly aljegyz0, féosztalyvezetd

A Polgarmesteri Hivatal féosztalvainak képviseletében jelen vannak:
Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Fosztdly  Szarvasi Akos

Gyambhivatal Némethné Lehoczki Klara
Hat6sdgi Féosztaly dr. Mézer Eva

dr. Marddi Gabriella
Sport, Ifjasagi és Civil Kapcsolatok Féosztaly Hajdu Péter

Jogané Szabados Henrietta
Szervezési és Ugyviteli Féosztily Lérincz Jend
Jogi Osztaly dr. Korpai Anita

Horvéthné dr. T6th Enikd
Sebestyénné dr. Garas Médea

Oktatasi és Kozmiivelddési Foosztaly Szab6 Péterné
Semperger Sandorné

Szociélis és Egészségiigyi FOosztaly Ehrenberger Krisztina

Gazdaségi és Pénziigyi Foosztily Bajtek Mihélyné

Heidum Karolyné
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Polgérmesteri Kabinet Dobari Zsuszanna
dr. Bényi J6zsefné
Ujhazi Istvan

Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Féosztaly Montvai Jézsef
Belso Ellenorzési Osztaly Dr. Rugar Oszkar
Foépitész Mozséar Agnes

Meghivottként jelen vannak:

Kdbanyai Vagyonkezel0 Zrt. Fecske Kéroly vezérigazgat6
Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onk.

Csalddsegitd Szolgdlat Szab6 Katalin Ildiké vezetd
Kobényai Ifjusagi és Szabadidé Koézpont Gyorfty Laszl6 igazgatd
Egyesitett Bolcsodék Goncziné Sérvari Gabriella vezetd
Ujhegyi Uszoda és Strandfiird6 Vermes Alban igazgt6

ANTSZ Budapest X-XVIIL. keriileti Intézete dr. Haintz Andrea tiszti féorvos

ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti {v alapjan megallapitja,
hogy a képviselo-testiileti tagok koziil 27 f6 megjelent.

ELNOK: A képviseld-testiilet 27 fével hatdrozatképes.

Bejelenti, hogy a jegyzokonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjat Grécziné
Mozer Andrea és Koranyiné Csész Anna segiti.

ELNOK: A testiileti iilés nyilvanos, csupan a zart iilések elrendelésekor kéri, hogy a vendégek
hagyjék el az iiléstermet. Kéri az SZMSZ értelmében a hozzdszélasokhoz rendelkezésre allé
idOkeretet betartani. Megkezdik a Munkaterv szerinti iilésiiket, kér mindenkit, jelentkezzen be
a szavazdgépbe. Napirend elotti hozzdszolast nytjtott be Agdcs Zsolt ,,Autébusz vardk”
cimmel. A napirend el6tti felszolalas legfeljebb 5 percig tarthat. Név szerinti vagy frakcid
szerinti érintettségnél a megnevezett, illetve a frakcidvezetd reagdlhat 5 percben. Megadja a
sz0t Agoces Zsolt képviseld drnak.

Agéces Zsolt: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képvisel6-testiilet! A tegnapi fogadééramon
tobben jelezték, hogy a Jaszberényi tton egy autdébuszvardt honapokkal ezelott a fémtolvajok
megrongéltak, veszélyessé valt, a madsikat egy kozlekedési baleset rongdlt meg, ezeket
elszallitottdk. Lakotarsaim aldirasgylijtésbe kezdtek nyomatékositva, hogy siirgdsen
keriiljenek vissza a varok. Egész nyaron €s 6sszel a forré napon, esében, szélben kellett varni
az autobuszra, minden védelem nélkiil, par méterre a megallé mogott elszaguldé vonatoktdl.
Osszel az ATV riportot készitett velem a zajcsokkent6 falak tigyében, javasoltam, helyszinnek
a Bojtocska utcai aut6buszmegdllot, ahol szemléletesebb képet tudnak késziteni a
koriilményekrdl, de az operatér mondvan, hogy veszélyes és nagyon zajos a megéllé inkabb a
hazak fel6li oldalon forgatott. Veszélyes is az atkelés az tton az autosok figyelmen kiviil
hagyjék a zebrat. A hosszu egyenes szakaszon amugy is gyorsabban kozlekednek. Ezek utan a
megdlloban semmi sem védi a varakozokat, az iddjarasnak kitéve kell nemritkdn 20-25 percet
is allniuk.



Most a tél bekoszontével reggelente még kellemetlenebb a varakozds plane, ha esik az eso
vagy havazik. Siirgésen 1épni kell annak érdekében, hogy megsziinjon ez az dldatlan dllapot.
Javaslom, hogy kérjiik fel a Polgarmester urat, tegye meg a sziikséges intézkedéseket, hogy
minél eldbb visszakeriiljenek a varéhelyiségek a megélloba. A kovetkezo helyszinen nincs
vard: Jaszberényi ut — Bojtocska utcai megdllé a varos irdnydban, Jaszberényi ut — Kozma
utcai megdllo szintén a varos felé. A hatdrozati javaslatot azért nem olvasna fel, mert napirend
elotti felszolaldsndl nincs.

ELNOK: Tijékoztatja a képviseld-testiiletet, mint az a meghivéban is szerepel 10 6ratél 11
ordig sziinetet rendel el, s mindenkit szeretettel var a Pataky Miivelddési Kozpontban az
Id6sek kardcsonya rendezvényen. Amennyiben a bizottsdgoknak iilésezniiik kell, kéri, ezt az
id6t haszndljak fel. Még egy hosszabb sziinetet terveznek 13 6rat6l, amikor is ebédsziinetet
tartandnak. T4jékoztatja a képviselO-testiiletet, hogy Béanatiné Orosz Leona ifjisagi referens,
Levendel LdszI6 Eletmiidijban részesiilt, a didkénkormdnyzatok tevékenységének segitése, a
keriileti didkparlamentek és az arléi DOK tdbor szervezése és lebonyolitdsa érdekében
kifejtett példaértékii tevékenysége elismeréseképpen.

A Polgéarmesteri Hivatalnak és intézményeinek a két iilés kozotti munkdjardl roviden szeretne
beszdmolni:
e Elkésziilt utépitések:
¢ Marga utca (az Ohegy utca — Ohegy park kozott)
o Ohegy parkban a kerékpariit (a kordbban elzart szakasz pétlaséra)
o Vaslédb utca
e Utburkolatok feldjitasa tortént meg:
o Maédi utca (K6rosi — Nyitra utca kdzotti szakasza)
o El6d utca (KOrosi — Bebek utca kozotti szakaszon)
o Balkén utca (Bihari utca — iparvagany kozotti teriilet)
o Kabai utca (Keresztiri — Nemes utca kozotti szakasz)
® 398,5 M Ft értékben 10 ingatlan keriilt értékesitésre (a Bogdncsvirdg, a Fagyal és a
Grafit utcaban egy-egy ingatlan, valamint a Pilisi, a Maglddi utcdban két-két, tovabba
a Kozma utcdban harom ingatlan).

Kiosztasra keriiltek a meghivoban jelzett anyagok:

13. napirendi ponthoz: a 2008. évi adoztatdsi tevékenységrol szol6 beszamoldhoz
kiegészités,
27. napirendi ponthoz: december 16-4n a lakossigi bejelentésre elvégzendd kiiltéri
munkdk kozbeszerzési palydzatanak eredménye
28. napirendi ponthoz: december 16-dn a Madazsa u. — Szdraz u. burkolat feldjitasa
kozbeszerzési palydzatanak eredménye
31. napirendi ponthoz: a jatszotér-fejlesztési koncepcidhoz kiegészités
Az Egyebek napirendi pont keretében:
. atruhdzott hataskorben hozott dontések tajékoztatdja
° két iilés kozotti fontosabb események tdjékoztatdja

Frakcidegyeztetést kovetden az aldbbi napirendi pontok levételét javasolja:



6. napirendi pontot: A Kada u. 120-124. szam alatti ingatlan elidegenitését

14. napirendi pontot: A Nevelési Tandcsaddé SZMSZ-ét. A kovetkezd testiileti iilésen
célszerl ezt targyalni.

20. napirendi pontot: A Harmat Altaldnos Iskoldban 1 f8 iigyintéz6i 4llashely

engedélyezése. Akkor térjenek vissza erre az eldterjesztésre, amikor
az allashelyeket az 6sszes intézményben egységesen attekintették.

Kéri, akinek mds javaslata van, jelezze.

Révész Madriusz: Javasolja, hogy a 6. napirendi pont targyaldsidt fontoljdk meg, mert a
kovetkezd dolgok deriiltek ki. Ugy tiinik, hogy ellentmondés van a rendeleteik kozott, abban
az esetben, ha ezt az elOterjesztést targyalja a képviseld-testiilet, akkor megkérhetik a Jegyzd
urat tisztdzza, hogy a bérlonek 80%-on kell eladni, vagy pdlyéazatot kell kiirni. Ez a jovo
szempontjabol is 1ényeges kérdés. A madsodik, ami miatt érdemes ezt a kérdést targyalni,
egészen botranyos, ami az értékbecslések tekintetében van. A tavalyi koltségvetési
koncepcidban mar szerepelt, hogy meg kell palyaztatni azokat a tevékenységeket, amelyeket a
Polgarmesteri Hivatal valakikkel elvégeztet. Azt gondolja, hogy végre ennek az iigynek a
kapcsdn szembe kellene nézni azzal, hogy pédlydztassdk meg végre azt, hogy ki értékbecsiil a
Kébanyai Onkormédnyzatnak. Nemrég volt egy masik ingatlanuk, amit elsé értékbecslésben
900 milli6 forintra becsiiltek, a masodikban pedig 430 milli6 forintra. Ilyen értékbecslésekkel
teljesen komolytalan dolgozni. Egy elémindsitési eljards sordn tudndk eldonteni, hogy kik
legyenek az értékbecslok. Azért javasolja, hogy a 6. napirendi pontot tirgyalja meg a
képviselo-testiilet, mert ezeket a kérdéseket tisztdzni lehetne. Nem feltétleniil kell eladni az
ingatlant, viszont ennek az ingatlanértékesitésnek a tanulsdgaival véleménye szerint itt lenne
az ideje, hogy a képviselo-testiilet szembe nézzen.

Melega Kédlmén: (ligyrendi hozzasz6las) A napirendi pontok kézott j6 néhdny olyan taldlhatd,

amelyet a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagnak meg kellett volna targyalni, de

nem keriilt a bizottsag elé az anyag beterjesztésre. Azt gondolja, hogy a bizottsdgnak meg
kellett volna targyalni a meghivéban szereplo:

- a 3. napirendi pontot: Tajékoztatd a BRFK X. keriileti Renddrkapitdnysag kozlekedési
helyzetértékelése alapjan megtett dnkormanyzati intézkedésekrol,
hiszen a kozlekedés a bizottsdghoz tartozik.

- a 15. napirendi pontot: ~ Javaslat a Polgarmesteri Hivatal 20009. évi
teljesitménykovetelményeinek céljaira, hiszen van a bizottsdgra
vonatkozd része is ennek.

- a 25. napirendi pontot:  Javaslat a FOvérosi Biintetés-végrehajtisi Intézet Budapest X.
keriilet, Maglédi Ut 24. szam alatti ingatlana eldtti kozteriilet
ingyenes hasznalatba addsara és lekeritésére

- a31. napirendi pontot:  Javaslat Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat
Jatsz6tér koncepcidjara

- a 35. napirendi pontot: Az S1 projekt helyzetértékeld tdjékoztatdja és 2009. évi projekt-
feladatokra vonatkozd javaslattétel, hiszen konkrét javaslatok
vannak szabalyozasi terv médositasara

- a 36. napirendi pontot: A Helytorténeti Gylijtemény beépitési koncepcidja a Bp. X.,
Fiizér u. 32. sz. ingatlanon.

A bizottsdguk az elsO sziinetben kisérletet tesz az eldterjesztések egy részének a

megtargyalasara.




Nagy [4szl6: A 6. napirendi ponttal kapcsolatban a frakcidvezetdi iilésen azért javasoltdk a
levételt, ugyanis tobb mindent meg kell vizsgélni. Azt gondolja, hogy ezen a napirenden beliil
ma erre itt nincs lehetdség. Egyetért Révész Mariusz képviselO tr altal felsoroltakkal, de nem
a testiileti iilés feladata az értékbecslés szétbontdsa, a valdsdgtartalom megvizsgéldsa.
Tovébbra is javasolja, hagyjanak id6t, hogy alaposan atnézzék a rendeleti komfortositassal
kapcsolatos kérdést is. Ezt a képviselO-testiileti iilésen nem fogjak tudni kitargyalni, ehhez
kell egy alaposabb vizsgélat.

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozzaszoldas) Nagy Laszl6 ur javaslatdval nagyjdbol egyetért, a
tartalmi részt ne targyaljdk semmiképpen, de azt mégis felhdboriténak tartja, hogy nyér Gta
huzédik egy tigy, van egy értékbecslés, és tegnap este Kovacs Robert alpolgdrmester trtdl
tudta meg — nem tudott sajnos részt venni a frakcidvezetdi iilésen -, hogy itt olyan
értékbecslés van, ami nem a valds adatokat tartalmazza. Ki itt a felelos? Igazabdl ezt kellene
tudniuk, hogy az értékbecslések teriiletén ilyen kdosz van, ezért gondolja, hogy a 6. napirendi
pontot mindenképpen targyaljdk. Nem tudja, hogy a Polgarmesteri Hivatal Vérosiizemeltetési
és Vagyongazdilkodasi FoOosztilya részérél miért nem tudott err6l? Nyar O6ta van egy
értékbecslés tudomadsa szerint €s tegnap este, az utolsé pillanatban leveszik napirendrdl. Le
lehet venni, de azt mondja, hogy az értékbecslések teriiletén most mar rendet kellene csindlni.

ELNOK: Felmeriilt, hogy a meghivéban 24. sorszdm alatt szerepld napirendi pontot a 4.
napirendi pont keretében - az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési gazddlkoddsanak
atmeneti szabdlyozdsar6l - targyalja a képviselO-testiilet. Ha az atmeneti koltségvetést
elfogadja a képviseld-testiilet ezt késdbb érintené a foosztilyvezetd asszony elbterjesztése. A
hatarozathozatalhoz szeretné elmondani, hogy elfogadtdk a 2009. évi koltségvetési
koncepciét, amelyben a 23. pont két utols6 bekezdése tgy szo6l, hogy ilyen jellegi
tdmogatdsokat nem épitenek be az dtmeneti koltségvetésbe. Természetesen az csak egy
koncepcid, a képviseld-testiilet hozhatja meg a végleges dontést. Az elmondottakat ajanlja a
napirendre vételnél mindenki figyelmébe. Ez mas targyu eldterjesztések esetében is felmeriil.
Napirendre vételét javasolja az elOterjesztd kérésére, a bizottsagi targyalast kovetden a:

45./ A Koébanyai Zenei Fesztival megrendezése

46./ Hivatali karos CD-ir6 beszerzése

47./ Az 1705/2008. szdmu onk. hatdrozat mdédositasa

48./ A Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. alapit6 okirata

49./ Az SMR-ingatlanok iigye

52./ Javaslat a térfigyeld kamerak mikodtetéséhez sziikséges megallapodas megkotésére

53./ Javaslat a Budapest X. ker., Salgétarjani u. 63. szadm alatti, Tamés Lasz16 altal hasznalt
21 m? alapteriiletii helyiség bérleti dijanak elszdmoldséra

Kérdezi, hogy Radvanyi Gébor képviseld tr és Kovacs Roébert alpolgdrmester dr egyéni
képviseldi inditvanya volt-e bizottsdgok elott? Ha a bizottsdgok megtargyaltdk, akkor
javasolja napirendre venni:

50./ Radvéanyi Géabor egyéni képviseldi inditvdnya: kdbdnyai kis- és kozépvillalkozasok
20009. évi tamogatasi rendszerének kidolgozasa



51./ Koviacs Robert egyéni képviseldi inditvdnya: a Szemiink fénye program 2009. évi
folytatasa

Azt viszont magénak is el kell mondja, hogy 10 napirendet vesznek fel helyszini kiosztassal,
ezzel 6 maga sem ért egyet. Ennek egy részét megmondja Oszintén most latja eldszor.
Szeretné kérni a bizottsdgokat, az intézményeket, intézményvezetdket, az eldkészitésben
résztvevO kollégdkat, hogy a képviseld-testiillet munkdjat ne komolytalanitsdk el, és csak a
legindokoltabb esetekben latja csak célszerlinek felvenni egyéb napirendeket. Kéri,
szavazzanak egyenként a javaslatokra. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviselo-
testiilet a 6. napirendi pontot targyalni ,,Javaslat ingatlan elidegenitésére”, amely a Kada u.
120-124. szam alatti ingatlanra vonatkozik. A frakciovezetdi értekezleten egységesen azt
javasoltdk, hogy most ne targyalja a képviselo-testiilet.

1824/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, 3 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat ingatlan elidegenitésére targyu eléterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 14. napirendi
pontot: Javaslat Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkorményzat Nevelési Tandcsad6 és
Pedagdgiai Szolgaltatd Kozpont Szervezeti és Mukodési Szabdlyzatanak mddositdsara. A
frakcidvezetdk azt javasoljik, hogy ezt ne targyalja a képviselo-testiilet.

Melega Kdlman: (ligyrendi hozzdsz6las) A kovetkezd az allaspontja. Van a képviselO-testiilet
elé terjesztett napirendi pontokra vonatkozé javaslat. Ha most pontonként szavaznak arrdl,
hogy ennek a javaslatnak egyes pontjait targyalni akarjdk, akkor mindegyikrdl szavazni
kellene, ha egyenként szavaznak, gyakorlatilag a levételrdl tudnak szavazni véleménye
szerint. Ha nincs elfogadva, akkor is probléma van. Kéri, gondoljdk végig.

ELNOK: Ezt a gyakorlatot folytattik eddig is abbdl kiindulva, hogy végiil egyben fogadjik el
a napirendet. Azt a napirendet probaljak egyenkénti szavazatokkal 6sszeallitani, amirdl végiil
szavazni tudnak.

Melega Kalman: (mikrofon nélkiili felszélalds) Arrdl szavazzanak, hogy vegyék le
napirendrol.

ELNOK: Arrdl szavaznak, hogy kivdnjdk-e tdrgyalni, és végiil egyben elfogadjik a
napirendet. O, a frakciévezetdk, és képviselk tettek javaslatot, hogy mit tdrgyaljon a
képviselo-testiilet, amiben nincs vita, azon nem vitatkoznak. Ahol vita van, ott egyenként
megbeszélik, hogy kivdnjdk-e targyalni vagy nem, és utdna egyben elfogadjdk az egészet.
Véleménye szerint ez igy logikus. A tobbség elfogadta ezt a megoldast. Maradjanak a
hagyomdnyokndl, ha van mads javaslat a kovetkezo testiileti iiléseken figyelembe veszik, ha
abban egységre tudnak jutni.



Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviselO-testiilet a 14. napirendi pontot:
Javaslat Budapest Fdviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Nevelési Tandcsadd és
Pedagégiai Szolgaltatd6 Kozpont Szervezeti €s Milkodési Szabdlyzatdnak modositasara. A
frakcidvezetOk azt javasoljak, hogy ezt ne targyalja a képviseld-testiilet.

1825/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 21 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Nevelési
Tandcsado és Pedagogiai Szolgdltato Kozpont Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdnak
modositdsdra targyu eldterjesztést.

ELNOK. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviseld-testiilet a meghivéban
20. napirendi pontként szerepld Javaslat iigyintéz6i dllashely engedélyezésére a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Harmat Altalanos Iskoldban targyu elOterjesztést.

1826/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat iigyintézd dlldshely engedélyezésére a Budapest Févdros X. keriilet
Ké6bdnyai Onkormdnyzat Harmat Altaldnos Iskoldban targyu elSterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a Kébanyai
Zenei Fesztival megrendezésére targyu eloterjesztést.

1827/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(6 igen, 12 ellenszavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Kobdnyai Nemzetkozi Zenei Fesztivdl megrendezésére targyu
eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviseld-testiilet a Javaslat
forras biztositasdra karos CD-iré vasarlasdhoz targyu elbterjesztést.

1828/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, 3 ellenszavazattal, 5 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat forrds biztositdsira karos CD-iré vdsdrldsdhoz targyu
eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tdrgyalni a képviseld-testiilet a 42480/1,
4248072 és a 42480/15 hrsz.-ui ingatlanok iigye targyu eloterjesztést.



1829/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 7 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriillet Ko6banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a 42480/1, 42480/2 és a 42480/15 hrsz.-u ingatlanok tigye targyu elOterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a Kébanyai
Vagyonkezel6 Zrt. alapit6 okirat médositdsa targyu eldterjesztést.

Radvanyi Géabor: (ligyrendi hozzéasz6lds) Elmondja, hogy az elmuilt testiileti iilésen elfogadott
valtoztatasok keriiltek atvezetésre az alapitd okiratban, errdl szol az eloterjesztés.

ELNOK: Kérdezi az eldterjesztSt, mi az indoka annak, hogy ezt most a képvisel6-testiiletnek
targyalnia kell? Az eldterjesztd nincs jelen.

Révész Madriusz: Az elmult testiileti iilésen a képviselo-testiilet a Szervezeti és Muikodési
Szabdlyzatot szavazta meg és akkor is szdba keriilt, hogy a médositasokat at kell majd vezetni
az alapité okiraton. A multkori testiileti iilésen elfogadtak olyan Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatbeli kérdéseket, amely az alapité okirattal nincs Osszhangban. Ezt meg kellene
targyalni, de az a helyzet, hogy tgy nem lehet targyalni, hogy nincs a képviselo-testiilet eldtt
az anyag.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a Kébanyai
Vagyonkezel$ Zrt. alapité okirat mddositdsa targyu elOterjesztést. Elmondja, hogy iigyrendi
kérdésben most sz6t fog adni Alpolgarmester trnak, de ezt kovetden szavazds kézben nem
fog sz6t adni tigyrendi kérdésben sem.

GyO0ri Dénes: (iigyrendi hozzasz6lds) Nem tudja, hogy mirdl van sz6, mert emlékei szerint a
mult testiileti ilésen az alapité okiratrdl szavazott a képviselo-testiilet. Emellett szavaztak
volna a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyeld Bizottsidganak az {igyrendjérdl, amivel
kapcsolatban az a dontés sziiletett, hogy a Feliigyel6 Bizottsdg dolgozza at. Valdsziniileg a
Feliigyel6 Bizottsdg iigyrendjének kellett volna a képviseld-testiilet elé keriilni, mert az nem
volt 6sszhangban az alapité okirattal. Ha az alapité okirattal kapcsolatban valamilyen formai
szavazasrol van szd, azt is le lehet bonyolitani, de ezt tisztdzni kell. Kéri térjenek vissza a
témdra a sziinet utdn, addigra tisztdzédjon, hogy mirdl van sz6, mert emlékei szerint a mult
testiileti lilésen a képviseld-testillet a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. alapitd okiratat
megszavazta.

ELNOK: Errél az elSterjesztésrél most nem szavaznak. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-
e targyalni a képviselO-testiilet a 42480/1, 42480/2 és a 42480/15 hrsz.-i ingatlanok iigye
targyu elOterjesztést. Az eldterjesztést nem latta, a tartalmat nem ismeri, nem tud tdjékoztatast
adni réla.



Gyodri Dénes: Az eldterjesztést targyalta a Vagyongazddlkoddsi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg. Azt kell tudni, hogy a liciten nem kelt el a telek, egyrészt érizni kell, mert tele van
mindenféle anyagokkal, amelyeket még nem szallitott el a cég, akit kitettek a telekrol.
Valamilyen intézkedést kell hozni, mert december végéig van biztositva a telep Orzése.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e tdrgyalni a képviselé-testiilet a 42480/1,
42480/2 és a 42480/15 hrsz.-u ingatlanok ligye targyu eldterjesztést.

1829/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 7 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriillet Ko6banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére A 42480/1, 42480/2 és a 42480/15 hrsz.-ii ingatlanok iigye targyu eléterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tdrgyalni a képviseld-testiilet Radvanyi
Géabor egyéni képviseldi inditvanydt a kobdnyai kis- és kozépvallalkozdsok 2009. évi
tdmogatdsi rendszerének kidolgozasaval kapcsolatban.

1830/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 7 tartdzkoddssal)

Budapest Févdros X. keriillet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Radvdnyi Gdbor egyéni képviseldi inditvanya ,, A kébdnyai kis- és
kozépvdllalkozdsok 2009. évi tdmogatdsdra” tdrgydban.

Dr. Csicsay Claudius Ivéan: (ligyrendi hozzaszolas) Azt hiszi, hogy lesz még egyéni képviseloi
inditvany. A maga részér0l akdrmennyire is timogatja, hogy mindenkinek szavazzdk meg az
egyéni képviseloi inditvanyat, de nemcsak az egyéni képviseldi inditvdnyokra vonatkozik,
amit mondani akar, hanem az el6z6 SMR ingatlanra is. Nem tudja megszavazni azt, amirdl
eldterjesztést nem osztottak ki. Az ilyesmi targyaldsidt mereven ellenzi. Az természetes dolog,
hogy Radvanyi Gébor képviseld urnak van egy eloterjesztése, Oszinte szivvel barkinek az
eldterjesztését meg tudja szavazni, feltéve, ha el tudja olvasni.

ELNOK: Elmondja, hogy azt a gyakorlatot fogja folytatni, hogy semmilyen intézményi
eldterjesztést — tudomasul veszi, hogy a képviseld-testiilet dont arr6l, hogy mit targyal és mit
nem — nem fog el6terjeszteni. Idéspoérolds miatt gondoltdk, hogy ez j6 gyakorlat, de ezzel a
maga rész€rol nem szeretne tartalmi okok miatt azonosulni. Amely eldterjesztések nem
fognak beérkezni idében, é€s nem az & kezdeményezésére kéri, hogy a képviselO-testiilet
stirgdsséggel targyalja, akkor azt gondolja, hogy az eldterjesztd legyen jelen a testiileti tilésen,
és 6 forduljon a képviselO-testiilethez javasolja, kezdeményezze, és indokolja, hogy miért kéri
a siirgdsséggel torténd targyalast. O pedig ugyanezt fogja tenni az altala vagy a frakciévezetdi
értekezlet, vezetd tarsai altal fontosnak tartott elterjesztések iigyében.
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Fehér Lasz16: (ligyrendi hozzdszolas) A Pénziigyi Bizottsdg iilésén is elmondta, hogy olyan
értelemben vannak kifogdsai az elOterjesztésekkel kapcsolatban, hogy tdlzottnak tartja a
napirendi pontokon tul a testiileti iilésen pluszban kiosztott anyagok mennyiségét. Véleménye
szerint a képviselO-testiiletnek hatdrozatban kellene kimondania, hogy maximum 3
eldterjesztést lehet pluszban felvenni a testiileti iilés napjdn napirendre. A frakcidvezetdk
dontsék el a testiileti {ilés eldtt, hogy mely 3 napirendi pont keriilhet be pluszban. Néha elég
komoly, millids iigyekben kell dontést hozniuk gy, hogy 5 perc éll rendelkezésiikre az anyag
attanulmanyozdsdra, vagy a testiileti iilés kozben bizottsagi iiléseket tartanak, €s hoznak meg
dontéseket. Amikor tudjdk, hogy testiileti iilés lesz, arra az idOpontra késziiljenek el az
eldterjesztések, ha valami okndl fogja pl. palyazati hatarid6 lejarta miatt nem késziil el az
eldterjesztés idOben, akkor pedig maximaljdk a testiileti iilé€s napjan kioszthat6 el6terjesztések
szamat.

ELNOK: Javasolja, hogy ebbe a vitdba ne menjenek bele, mert ebben egyetértés van.

Radvanyi Gébor: (ligyrendi hozzdszolas) Teljesen egyetért dr. Csicsay Claudius Ivéan
képviseld hozzaszolasdval, de amikor van egy képviseld, aki idoben leadja az anyagat, utdna
csoddlkozik, hogy nincs rajta a CD-n. Amikor megkérdezi Polgarmester turtdl a testiileti iilés
eldtt, hogy miért nincs napirenden az eldterjesztése, akkor Polgarmester ur azt mondja, hogy
nem tudott err6l. Nem érti, hogy a hivatal ttvesztdiben hol akadnak el az tigyek. Az SMR
elOterjesztéssel  kapcsolatban elmondja, hogy 48 napirendi pontot targyalt a
Vagyongazdédlkoddsi és  Keriiletiizemeltetési  Bizottsdg, a  Vdrosiizemeltetési  és
Vagyongazdélkodési FOosztély kérte, hogy egy héttel csusztassak el a bizottsigi iilést, hogy el
tudjak késziteni a bizottsagi anyagot. Ezt a kérést, mint a bizottsdg elnoke maximalisan
respektélta €s elfogadta, ezért kedden volt a bizottsdgi iilésiik. Ott hoztak azt a dontést az
SMR teriilettel kapcsolatban, hogy fontos lenne ezt napirenden tartani, mert december 31-ével
lejér a szerzOdésiik.

ELNOK: Nem akarta az idot hiizni ezzel, de a pontossdg miatt musz4j elmondania, hogy erre
nem vonatkozott az a mondata, hogy az eldterjesztés egy részét nem ismerte, a két képviseldi
inditvanyt ismerte. Azt vitatja, hogy hatdridon beliil érkezett. A szokdsos rendben a
bizottsagokat kérte fel az elbterjesztések megtargyaldsara, a bizottsidgok sem az SZMSZ
eldirdsai szerint iiléseznek. Az, hogy mi, milyen pontossdggal miikodik ebben a képviseld-
testiiletben az anyag leaddsok tekintetében, ezt most ne bolygassak, mert sok id6t venne el.
Sem a bizottsagi iilések, sem az anyag leaddsok nem az SZMSZ el6irdsainak megfeleléen
torténtek.

Dr. Szkalka Tamds: Az SZMSZ tokéletesen szabdlyozza ezeket a kérdéseket, egyszertien csak
be kellene tartani.

Kovécs Rébert: A testiileti anyagok leaddsdnak hatarideje pénteki nap volt az elmult héten.
Ezt kovetOen tartottak féosztalyvezetoi értekezletet, az alapjan, amit ott lattak terveket, ma kb.
22 napirendi pontjuk lehetne. Azon a féosztalyvezetdi értekezleten 22 napirendrdl hangzott el,
hogy elkésziilt. Ennyit a pontossagrdl és hogyan miikodik a rendszer.
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ELNOK: Egyetértenek ebben. Mindenki ldtja, hogy a miikodéssel probléma van. El fogjik
fogadni reményeik szerint a képviseld-testiilet (ij munkatervét, és a mostani vitdk tanulsagait
hasznaljék fel, kezdjenek uj életet. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a képviselo-testiilet
targyalni Kovécs Rébert egyéni képviseldi inditvanydt a ,,Szemiink fénye program 2009. évi
folytatdsdra” targyaban.

1831/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Kovdcs Robert egyéni képviseldi inditvdnya a ,,Szemiink fénye program 2009.
évi folytatdsdra” tdargydban.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
térfigyel6 kamerdk mikodtetéséhez sziikséges megallapodds megkotésére targyu
eldterjesztést.

1832/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a térfigyelé kamerdk miikédtetéséhez sziikséges megdllapodds
megkotésére targyu elOterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
Budapest X. ker., Salgétarjdni u. 63. szdm alatti, Tamds Ldszl6 dltal haszndlt 21 m’
alapteriiletli helyiség bérleti dijdnak elszdmolaséra targyu eldterjesztést.

1833/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 4 tartdzkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Budapest X. ker., Salgotarjani u. 63. szdam alatti, Tamds LdszIlo
dltal haszndlt 21 m® alapteriiletii helyiség bérleti dijanak elszdmoldsdra tirgyd elSterjesztést.

Radvanyi Gédbor: Melega Kalman képviseld ur jelezte, hogy a 15. és 35. napirendi pontot a
sziinetben targyalja a bizottsag.

ELNOK: Rékérdezett és Melega tir azt mondta, hogy javaslata nem a napirendrél valé
levételre vonatkozott, hanem a bizottsdg nem targyalta a napirendeket, ezért a sziinetben
bizottsagi iilést tartanak.
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Radvanyi Gébor: Javasolja levenni napirendrél a meghivoban 15. sorszam alatt szerepld
Javaslat a Polgdrmesteri Hivatal 2009. évi teljesitménykovetelményeinek céljaira, és a 35.
sorszam alatt szerepld Az S1 projekt helyzetértékeld tdjékoztatdja és 2009. évi projekt-
feladatokra vonatkozé javaslattétel targyu eldterjesztéseket.

Dr. Neszteli Istvan: A Gazdédlkodési és Koltségvetési Bizottsdg iilésén jelen volt, csodanak
tartotta, hogy nem sziiletett olyan javaslat, hogy ne tdrgyalja a képviselO-testiilet a
Polgarmesteri Hivatal 2009. évi teljesitménykdvetelményeinek céljaira vonatkozé
eldterjesztést, sot elfogadtdk, st mas bizottsagok is elfogadtak. Kéri, hogy amelyik bizottsag
még szeretné targyalni az elGterjesztést, az targyalja meg a sziinetben. Kicsit furcsdnak tartja,
hogy mindig szeptemberben fogadja el a képviselo-testilet az az évi
teljesitménykovetelményeket. Most végre felcsillant az a remény, hogy még az el6z6 évben el
tudja ezt a képviselo-testiilet fogadni. Kéri, targyalja az eldterjesztést a képviseld-testiilet, ha
van moédosité javaslat, azt tegye meg, tegyen hozza, vegyen el beldle, azt gondolja, hogy ez a
teljesitménykovetelmény rendszer megfelel minden szempontnak. Meg vannak fogalmazva az
altalanos célok, az 4gazati célok, kellden kvantitativ is, egyszer elhangzott, hogy nem az.
Kéri, hogy targyalja a képviselO-testiilet.

Radvanyi Géabor: (iigyrendi hozzaszo6las) Jegyzd ur kedden kb. 13.30 6ra koriil bekiildott egy
anyagot a teljesitménykovetelményrol, hogy targyalja meg a bizottsdg. Azt gondolja, hogy a
teljesitménykovetelményt minden bizottsdgnak meg kellene tdrgyalni. Ezt az anyagot a kiils
bizottsagi tagok akkor lattdk eldszor, a testiileti tagok a CD-rél mar lathattdk, ha addigra
elolvastdk. Véleménye szerint egy ilyen horderejli anyagot minden bizottsdgnak meg kell
targyalni és minden kiils bizottsagi tagnak is ki kell osztani, hogy otthon megnézhesse, és
utana felel0s dontést hozzon. Javasolja, hogy a kovetkez0 testiileti tilésen vegyék napirendre,
a FIDESZ frakci6 akkor mindenképpen tdmogatja a napirendre vételét.

ELNOK: Elmondja, hogy a bizottsagoknak azt kell tirgyalni, amit az SZMSZ szerint a
hataskorébe utal a képviselO-testiilet. Ha a képviseld-testiilet azt akarja, hogy ezeket a
kérdéseket minden bizottsdg targyalja, akkor ezt a rendeletiikben szabdlyozni kell, és akkor
egységes iranymutatds van az elokészités tekintetében.

Dr. Pénzes Karoly: (ligyrendi hozzdsz6lds) Azt javasolja Radvanyi drnak, hogy mérjenek
egyforma mércével. Most is kaptak olyan anyagokat, amelyeket még nem lattak, mégis
targyaljak. Ha akkor kaptak meg a teljesitménykovetelményekrdl szol6 eldterjesztést és nem
tudtak megtargyalni, akkor hogyan tudja a képviseld-testiilet a tobbit megtargyalni, amit most
kaptak meg, illetve még meg sem kaptdk. Dr. Szkalka Tamads urnak teljesen igaza van, hogy a
sajat jatékszabdlyaikat tartsdk be, vagyis az SZMSZ-t. Ez rd is, mint elndkre vonatkozik.

Révész Miriusz: Ugy értette, hogy Melega Kédlmén dr javasolta, hogy a meghivéban 36-os
sorszam alatt szerepld A Helytorténeti Gytijtemény beépitési koncepcidja a Bp. X. Fiizér u.
32. sz. ingatlanon targyu eldterjesztést vegyék le napirendrdl. Elmondja, hogy ez az anyag
nem keriilt a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg elé. Minden napirendet felvettek napirendre,
amit az Oktatdsi és Kozmiivelodési Fdosztaly jelzett. Az, hogy egy 59 oldalas anyagot a
sziinetben megtargyaljanak, az komolytalan.
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Javasolja, hogy a 36-os napirendet vegyék le napirendrél. Elmondja, hogy minden iddk
legjobb eldterjesztése sziiletett a Polgarmesteri Hivatal teljesitménykovetelmény értékelési
szempontjai tekintetében, ugyanakkor van igazsdg az elhangzottakban. Az, hogy az Oktatasi
és Kozmiivelédési FOosztilynak, vagy az Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Fdosztalynak
milyenek legyenek az ért€kelési szempontjai, ehhez az adott szakbizottsdgnak akar lehetnek
plusz észrevételei is. Amit elmondott képviselOtarsa, célszeri lenne, ha ezt az eldterjesztést
minden bizottsdg megtargyalnd, ez még akkor is igy van, ha ilyen szinvonalu eldterjesztést
ebben a témaban még nem kaptak.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
Polgérmesteri Hivatal 2009. évi teljesitménykovetelményeinek céljaira targyu eldterjesztést.

1834/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 12 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Polgdrmesteri Hivatal 2009. évi teljesitménykiovetelményeinek
céljaira targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy kivanjdk-e targyalni Az S1
projekt helyzetértékeld tdjékoztatdja és 2009. évi projekt-feladatokra vonatkozo javaslattétel
targyu eloterjesztést.

1835/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 15 ellenszavazattal, 5 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére Az SI projekt helyzetértékelo tdjékoztatoja és 2009. évi projekt-feladatokra
vonatkozo javaslattétel targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviseld-testiilet A Helytorténeti
Gylijtemény beépitési koncepcidja a Bp. X. Fiizér u. 32. sz. ingatlanon targyu eldterjesztést.

1836/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(1 igen, 17 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére A Helytorténeti Gyiijtemény beépitési koncepcidja a Bp. X. Fiizér u. 32. sz.
ingatlanon targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a napirendi pontok elfogadsardl az
elhangzott médositasokkal egyiitt.

1837/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(21 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete a napirendet — a
modositasokkal egyiitt — az aldbbiak szerint fogadja el:

1.

Sziin

10.

Jelentés a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Téjékoztato a keriiletben tart6zkodé hajléktalanok 2008. évi helyzetének alakuldséarol,
az aktudlis teendokrol a kozbiztonsagi szempontokra figyelemmel
Eldterjesztd: Acs Péter kapitanysagvezetd

et

Javaslat a Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet Budapest X. keriilet, Maglodi ut 24.
szam alatti ingatlana el6tti kozteriilet ingyenes haszndlatba adédsdara és lekeritésére
Eldterjesztd: Radvanyi Gébor bizottsagi elnok

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szdmd
onkormadnyzati rendeletének megalkotasdra a kornyezeti zajvédelem helyi szabélyairdl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Téjékoztatds a BRFK X. keriileti Rendoérkapitanysag kozlekedési helyzetértékelése
alapjan megtett onkorményzati intézkedésekrol
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkorményzat .../2008. (...) szdmd
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési
gazdalkoddsanak dtmeneti szabédlyozasardl

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

A Gergely utcai lakdpark egyiittmiikodési megallapoddsdnak megsziintetése és
elszdmoldsa — II.
Eldterjesztd: Gyori Dénes alpolgdrmester

Javaslat ingatlan elidegenitésére
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat .../2008. (...... ) SzZ.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkorményzat tulajdondban 4llé
lakdsok és nem lakds céljara szolgdlo helyiségek elidegenitésének feltételeirdl szold
56/2008. (XI. 21.) és az 53/2008. (X. 31.) szamu, a 39/2008. (IX. 19.) szdmu, a
34/2008. (VIIL. 29.) szamd, a 31/2008. (VL. 20.) szdmd, a 23/2008. (II. 23.) szamu,
tovabba a 4/2008. (II. 22.) szdmu 6nkormdnyzati rendeletekkel mdédositott 46/2007.
(XII. 19.) szamu 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szamd
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkorményzat tulajdondban allo
lakdsok bérbeaddsédnak feltételeirdl és a lakdsok bérérdl

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
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Javaslat mezei Orszolgélat alapitdsdra, a tarsuldsi szerz6dés elfogaddsara, valamint a
mezei Orszolgélatrdl sz6l6 rendelet megalkotdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

T4jékoztaté az Onkormdnyzat 2008. I-XI1. havi varhat6 likviditasi helyzetérél
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a HEFOP 3.1.4. palyazat tobbletbevételébdl torténd eldiranyzat modositasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Beszamolo a helyi addztatési tevékenység 2008. évi alakuldsarol
Eldterjesztd: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Javaslat korlatozott sebességli ovezetek kialakitdsara KObanya teriiletén
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyeld Bizottsdga tigyrendjének
jovahagydsara
Eldterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgat6

A Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. és a Budapest Fdvaros X. keriilet Kodbényai
Onkormanyzat kozott kotendd ingatlankezelési szerzodéstervezet
Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Javaslat a lakdsgazdalkodési szamla vezetésének alapelveire
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Javaslat a diétds étkezés szerz6dés modositasara
Eldterjesztd: Szabo Péterné foosztalyvezetd

Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiird$ 2009. évi drajanlatanak elfogaddséra
Eldterjesztd: Vermes Alban igazgat6

Javaslat az intézményi kor dolgozéi részére foglalkozds-egészségiigyi szolgaltatds
megszervezésére
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester

Javaslat a Budapest X. keriilet Szent LaszI6 tér 16. szdm alatti biifé céljara hasznalt
helyiség szolgéltatdi dijanak csokkentésére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat kozbeszerzési palyazat eredményének megallapitisara (Budapest X. keriilet
kozigazgatdsi teriiletén lakossdgi bejelentésre elvégzendd kiiltéri munkdkra)
Eldterjesztd: Radvanyi Gébor bizottsagi elnok

Javaslat kozbeszerzési palyazat eredményének megallapitisara (Budapest X.
keriiletben 2 db utca burkolatfeldjitdsa: Mdzsa u. — Széraz u.)
Eldterjesztd: Radvanyi Gébor bizottsagi elnok



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
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Javaslat a Budapest X. ker., Szent L4sz16 tér 16. szamu alatti ingatlan palyézat ttjan
torténd elidegenitésére
Eldterjesztd: Radvanyi Gébor bizottsdgi elnok

Javaslat nyildszarék cseréjének madasodik iitemében részt vevd intézmények
kivélasztdsara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Javaslat Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat jatszotér koncepcidjdra
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat az 1848-as emlékmii kialakitasdra
Eldterjesztd: Szédsz Csaba alpolgdrmester

Révész Mariusz egyéni képviseldi inditvdnya ,,Az 0 sportuszoda Kébanyén torténd
felépitése” targydban

Javaslat onkorményzati tulajdonu lakdsok bérlok részére torténd elidegenitésére 1-2.

Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd
Javaslat a Torekvés SE tdmogatdsara

Eldterjesztd: Hajdu Péter foosztalyvezetd
Javaslat az ADRA-VITUM Esélyegyenldségi Alapitvany tdmogatdsara
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd
Javaslat egylittmiikodési megéllapodas megkotésére a DTPress Bt.-vel
Eldterjesztd: Ronyecz Roébert foosztalyvezetd
Javaslat a Giorgio Perlasca Szakkozépiskola és Szakiskola timogatasara
Eldterjesztd: Ronyecz Rébert foosztalyvezetd
Javaslat a Magyar Védondk Egyesiilete orszdgos konferencidjanak tdmogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a képviseld-testiilet 2009. évi munkatervére

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat fellebbezések elbirdlasara a népjoléti igazgatds targykorében
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester
Egyebek

e Tajékoztatd az atruhdzott hatdskorben hozott dontésekrol 2008. 11.01.-11.31.
o Téjékoztatd a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

39. Javaslat forras biztositasara karos CD-iré vasarlasahoz

ElGterjesztd: Hegediis Karoly f6osztilyvezetd

40. A 42480/1, 42480/2 és a 42480/15 hrsz.-u ingatlanok ligye

Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd
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41. Radvanyi Gabor egyéni képviseldi inditvanya ,, A kObdnyai kis- ¢és
kozépvallalkozasok 2009. évi timogatdsara” targyaban

42. Kovéacs Robert egyéni képviseldi inditvanya a ,,Szemiink fénye program 2009. évi
folytatdsara” targyaban

43. Javaslat a térfigyeld kamerdk muikodtetéséhez sziikséges megéallapodas megkotésére
Eldterjesztd: Szé4sz Csaba alpolgarmester

44. Javaslat a Budapest X. ker., Salgétarjani u. 63. szam alatti, Tamds Laszl6 altal
haszndlt 21 m? alapteriiletii helyiség bérleti dijanak elszdmolasara

Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd
45. Javaslat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratanak médositasara
Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd
46. Javaslat a képviselO-testiilet 1705/2008. (XI. 20.) szdmu 6nkormdanyzati hatdrozatanak
modositdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Most nem kivanja dsszegezni a tanulsidgokat, de kéri a frakcidvezetdket, a bizottsagi
elnokoket és a Polgidrmesteri Hivatal munkatarsait, hogy janudr elején egy megbeszélés
keretében ezt vitassdk meg. Mindenki bovebben hozzateheti a maga tudésat a jovo javitasdhoz.

A napirend 1./ targya: Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlman: Szomortan litja, hogy az anyag 62 oldalas. Ebbdl az kovetkezik, hogy igen
sok a lejart hataridejii hatarozat. Ezeken véleménye szerint mindenképpen javitani kellene.
Két utat 1at. Az egyik ut, hogy hatdrozzdk meg ugy a hataridoket, hogy 2012 eldtt egyetlen
teljesitési hatarido se legyen, ezt azonban 4jévi viccnek szdnta. Egy példat kiragadva arrdl a
teriiletr6l, amellyel érintélegesen szokott foglalkozni, - mert ez a szakmdja - a bizottsagi
anyagokat nyilvantartd rendszernek teljes gdzzel kb. egy éve mikodni kellene, mert a
hatarid6é az el6z6 év december vége volt. Ez a rendszer azéta sem mikodik. Ide kapcsolodik
majd a CD iré is, amir6l most nem beszélne. A kovetkezd problémat latja: nincs egy olyan
hatarozatkovetés most folyamatosan, és nincsenek 06sztonzd, illetve valamilyen feleldsséget
feltaré intézkedések, amelyek a hatdridk betartdsét elésegitenék. Ugy gondolja, hogy a
képviselo-testiillet eddig sem hozott teljesithetetlen hatdridejii hatdrozatokat. Mindig
megprobéltdk megkérdezni akar bizottsdgi iilésen, akar a képviseld-testiilet iilésén is, hogy az
adott problémat mikorra lehet megoldani. Tovabba altaldban foleg az informatikai kérdéssel
kapcsolatban a birdlasndl sem hoztak olyan hatdrozatot, amely a Polgarmesteri Hivatal
allaspontjaval ellenkezett.
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Két probléma van, vagy rosszul allapitjadk meg a hataridot és ez sok esetben el6fordulhat,
vagy pedig nem hajtjdk be a hatdrozatok teljesitését és nem kovetik megfelelden a rendszert.

ELNOK: Azért nem érti Melega ur felszélaldsat, mert 4ltaldnossdgban lehet, hogy igaza van,
de az eldterjesztés szamos oldalon keresztiil beszamol a hatdrozatok végrehajtasardl. Hosszu
ideje van itt a Polgarmesteri Hivatalban, egy ideig ezzel foglalkozott, dllitja, hogy azért is
szembetind sok minden, mert ilyen részletes tdjékoztatast soha nem kapott a képviseld-
testiilet a hatdrozatok &llasar6l. Ez mogott nagyon komoly munka van, és ez maga a
hatarozatok végrehajtdsdnak a kovetése. Soha nem allt a képviselk részére ilyen mértékben
rendelkezésre. A jelen elGterjesztésben Osszesen egy hatdrozatnal kér hataridé modositast. Az
0sszes tobbi hatdrozatrdl a jelentését leirja.

Dr. Pap Séandor: Azzal kell kezdje a felszolaldsat, hogy az anyag teljes ismerete nélkiil szol
hozza a témdhoz, mert hdrom oldal utdn az olvasdst egészségiigyi prevencids célokbol
abbahagyta. Aznap még nem ivott kdvét, nem is volt rd sziikksége. Harom dolgot emelne ki,
ami véleménye szerint nem kovetel €szveszejtden komoly munkdt, és a vdlaszt finoman
szOlva botranyosnak tartja. A 32/2008. (I. 17.) szdmu hatdrozatidban a képviseld-testiilet ugy
dontott, hogy felkéri a polgarmestert tegyen intézkedést arra, hogy az Onkormanyzat
koztisztviseldi csatlakozhassanak a kozbeszerzés 2. dijcsomaghoz, amennyiben a
szamlafizetést a dolgozo teljes 0sszegben magdara vallalja. Hatarid6: azonnal. Erre az a vdlasz,
hogy varhatéan j szerz6dés keretében keriil kidolgozasra. Erre csak azt tudja mondani, hogy
ez sz€p munka, hogy 11 hénap alatt iddig eljutottak. Nem tudja, hogy ezért ki a felelds, de ez
hatalmas, komoly fejlemény, komoly eldrelépés. Hasonlénak tartja, a 95/2008. (I. 17.) sz.
hatdrozatot, amelyben felhatalmaztidk Polgarmester urat, hogy vegyen részt a Palermdval
kotendd egyiittmiikodés kereteinek a kidolgozédsdban. Erre az az intézkedés sziiletett: Palermé
vdros Onkormédnyzata még nem kezdeményezte az egyiittmiikodést. Konyorog Eurépai Unids
palyazatok épiilnek véaros és véros kozotti egyiittmiitkodésre, vagy jelen esetben keriilet és
varos kozotti egyiittmiitkodésre, és azt mondjdk, hogy Palerm6é nem kezdeményezte az
egyiittmiikodést. Nem is mond inkdbb erre semmit. A harmadik a legszebb a 256/2008. szamu
hatdrozat, ami rdaddsul nemcsak pénziigyi kérdéseket érint, hanem a keriilet allampolgarainak
a kozérzetét nagymértékben érinti, ez a repiildgépek okozta zajjal kapcsolatosan hozott
hatdrozat, ami azt mondja, hogy a képviselo-testiilet a Nemzeti Kozlekedési Hatésdg Légiigyi
Igazgat6sdgitdl olyan Ovezetszamitdsi modszer jovdhagydsat kéri, amely lehetové teszi a
zajovezetek elméleti pontossdgi meghatarozasat, valamint a kiilonb6z6 szamitasi eljarasok
Osszehasonlitdsat. Ez tiz és fél honapja volt, amire az a valasz, hogy az igazgatdsag felé
tovabbitottuk. Feltételezi, hogy az igazgat6sdg nem vélaszolt, mert a hatdsdgok szoktak ilyet
tenni, hogy az ember kiild valamit azt iktatjak és elfelejtik egy életre. Elmondja, hogy minden
hat6sadgnak 30 + 30 napja van valaszolni a megkeresésekre, és utdna a felettes szerv, vagy a
feliigyeletet gyakorlo ellendrz6 szerv utjan nagyon komoly kovetkezményekkel mozdulédsra
lehet birni ezeket a hatésagokat. Azt kell mondja, hogy ami az egészben felidegesitette, hogy
az els6 hiarom oldalban van hdrom olyan hatdrozat, ami nem lett volna kiilondsebb munka,
hogy végrehajtasra keriiljon, vagy eldbbre jussanak anndl, mint ami az eldterjesztésben le van
irva. Egyszerlien a munka akaratdnak a hidnyét érzi ebben, és nem tudja, hogy ez kinek a
felel0ssége, de ez a harom kérdés, ez véleménye szerint botrany, igy ahogy van.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Végigolvasta az elOterjesztést €s nem is az anyag minOségérol
akar szOlni, bar a maga szaméara hasznosnak itélte, hanem egy konkrét dologrdl. Nevezetesen
a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatalnak volt a képviseldi természetben
juttatdsokkal kapcsolatban egy torvényességi jelzése — nem észrevétele -, amivel
kapcsolatban, ha jol emlékszik ugy dontott a képviseld-testiilet, hogy addig nem valtoztatjak
meg a rendeletet - mert igy korrekt -, amig a megoldds nem sziiletik meg, nevezetesen az
internet és egyaltaldn a laptopok hasznélatara. Akkor a Jogi Bizottsdg iilésén felmeriilt, ha j6l
emlékszik dr. Szkalka Tamas képviseld ur részérdl egy nagyszerl otlet, hogy mobil internetet
kellene vasdrolni és ezt egy haszndlatbavételi megdllapodassal kiadni a képviselO-testiileti
tagoknak ugyanigy, mint a laptopokat, akkor erre az volt az igéret, hogy ez egy hénapon
beliil tisztazodik, hogy j6 megoldas-e, meg lehet-e csindlni. Azdta tobb honap eltelt, még csak
informdciodjuk sincs a dologrol.

Gyéri Dénes: Dr. Pap Sandor képviselo ur felszélalasdra szeretne annyiban reagdlni, hogy a
palerméi egyiittmiitkodésnél nem tehetett mast a Polgarmester tr, hisz Palerm¢ jelezte, hogy 6
akar létrehozni egy egyiittmiikddést tobb varos kozott, és amig ezt 6 nem kezdeményezi,
addig Kobanya nem igazan tud lépni, csak azt a szdndékukat tudtdk kifejezni, hogy
amennyiben kezdeményezi, ehhez szivesen csatlakoznak, de még nem kezdeményezte. Ennél
a hatdrozatndl ezért van ez a latszélag értelmetlen vélasz, de sajnos ez a helyzet.

Sovegjartd Ferenc: A kozbeszerzéshez kapcsolddast a dolgozoi csomagndl témahoz szeretné
jelezni, hogy a kozbeszerzéshez csatlakozds a T-Mobile oldalar6l nagyon hosszu ideig
eltartott. Egy évvel ezeldtt az volt a kérdés, hogy mér nydron dontott a képviseld-testiil és
miért nem tudtdk ezt végrehajtani. Azért nem tudtdk végrehajtani, mert a T-Mobile a
megfeleld szerzodéses csomagot nem volt hajlandé szerzddéses szdvegbe foglalni. Ott ezzel a
testiileti dontéssel, amelyben jogkovetd magatartasként nekik meg kellene kotni a szerzddést,
szintén ugyanebbe a helyzetbe jutottak. A madsik része, hogy a képviselO-testiilet az el6zd
ilésén dontott arrdl, hogy a mobiltelefonok szolgéltatasat a kozpontositott kzbeszerzéshez
csatlakozds keretében 6hajtja megoldani. Ebben az idészakban megérkezett a T-Mobile-nak a
hivatali dolgozdkra vonatkozé kozbeszerzés I1.-hoz csatlakozds ajanlata, de ezt december
kozepén nem tartja célszerlinek aldirni, amikor varhatéan mércius 31-éig egy uj beszerzés fog
lezarulni. A T-Mobile-t nem lehet megerdszakolni, hogy mérpedig tessék szerzodést kiildeni,
szerz6dés nélkiil pedig nem lehet rdkényszeriteni, vagy nyilatkoztatni a dolgozét. Ha nem
érkezik meg a szerzddés, akkor mirdl nyilatkozzon a dolgozé? Ezt sokaknak elmondja.
Folyamatosan leveleztek, folyamatosan kérték, nem érkezett meg a szerzddéstervezet.
December elején érkezett meg, most pedig azért nem kotik meg, mert tudjak, hogy tjhoz
fognak csatlakozni. Amit dr. Csicsay Claudius Ivan képviselo ur felvetett a képviseldk
természetbeni juttatdsaval kapcsolatos jelzés volt. Ezzel kapcsolatban a Jogi Bizottsag iilésén
elhangzott, hogy ugyanaz a megoldas, hogy eszkozt biztosit a képviseld-testiilet a bizottsigi
tagok részére, ugyanigy, mint ahogy a notebookot biztositotta. Egyetlen egy probléma van
vele, hogy annak sincs meg a jogszabdlyi alapja, legjobb tudomdsa szerint, hogy azt, mint
juttatdst jogszertien oda lehet adni. Bevitték a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag elé azt
a javaslatot drajanlatok alapjdn, hogy mobil internetes egységeket vdasdroljon az
onkorményzat, és ezeket adja at haszndlatra. Amikor kideriilt, hogy meg van a fedezet, meg
van a hatdrid6, hogy december 1-jét6] miikodjon egy hoénapon keresztiil mind a kettd
mikodjon és janudr 1-jétdl csak a mobil internetes eszkoz lesz, akkor kideriilt, hogy az otlet
nagyon j6, de jogszeriien ez a fajta mobil internet szolgdltatds sem adhaté oda a képviselo-
testiileti tagoknak.
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Megint el kell donteni, hogy valaki felvéllalja-e azt, hogy egy jogszerlitlen helyett masik
jogszeriitlen médot fog biztositani. Mellesleg hozzéteszi, hogy az a jogszerltlen, amit most
koltségtéritésként kifizet mindenkinek, vagy biztosit az Onkormdnyzat, az milkddési
paraméterében gy gondolja, hogy sebességben, rendelkezésre édllasban taldn jobb, mint a
mobil internet lesz, ezért megfontolandénak tartja, ha az egyik jogszeriitlenrdl el akarnak
menni egy masikra, akkor a kevésbé jot vélasszdk-e. Ha dgy dont itt valaki, hogy ezt a
jogszerlien nem nyujthat6 szolgaltatdst vasarolja meg a Polgarmesteri Hivatal a testiiletnek,
akkor természetesen ez meg fog torténni.

Marksteinné Molndr Julianna: (ligyrendi hozzdsz6las) Kicsit meghokkenve all itt, hogy
kideriil valamirdl, hogy hozott a képviselo-testiilet egy olyan dontést, ami jogszertitlen, és
err6l fél mondatban kapnak egy rovid visszacsatoldst. Szeretné kérni, hogy err6l bévebb
tdjékoztatast kapjon a képviseld-testiillet, hogy mikor, milyen formdban deriilt ki, ki
kezdeményezte, hogy a képviseld-testiilet mddositsa ezt a dontését.

Kovécs Rébert: Elmondja, hogy a lejart hatdridejli hatdrozatok végrehajtasarol szolo jelentés
sokdig a kedvence volt, hosszi ideje mar nem szdlt hozza, de most egy-két elhangzott
gondolat arra serkentette, hogy hozzaszéljon. Egyetért Polgarmester trral, valéban az utobbi
évek egyik legjobb anyagit tartjdk a keziikben, illetve folyamatosan tapasztalhaté az elmult
idészakban, hogy a képviselo-testiilet rendszeresen korrekt tdjékoztatast kap arrél, hogy a
hatdrozatainak mi is a sorsa. Azonban azt gondolja, hogy itt nincs vége a torténetnek, és
minden olyan hozzadszdlés, akar dr. Csicsay Claudius Ivan, akdr Marksteinné Molnér Julianna
hozzéaszolasa is arra vildgit r4, hogy a rendszerben sulyos hibdk vannak. Hoz a testiilet
hatdrozatokat, itt a jelentésben egymondatos vélaszokat kapnak, dgymond kipipdlédnak a
végre nem hajtott feladatok, hogy egyet idézzen: dontottek arrél augusztusban, hogy a
Gyakorl6 utca elején 1évo kis piros bodét bontsdk le. Ezt jovdhagyta egyhangian a testiilet,
majd kideriilt, hogy nem bonthatjdk le, mert nem az énkormdnyzat tulajdondban van. Ezzel
kipipéaltdk a dolgot, a bodé ott marad, tovdbbra is egy gennyes géc azon a teriileten, de a
testiilet ezzel tovabb nem foglalkozik. Azt gondolja, hogy a rendszer beteg, hiszen igy nem
lehet lezarni és kezelni tigyeket. Nem lehet, hogy ne legyen bizonyos dolgoknak folytatésa,
kovetkezménye. Ha nem mikodik a mobil internet oly mddon, ahogy a Jogi Bizottsag
javasolta, akkor a kovetkezd iilésre a képviselok elé kell terjeszteni, hogy mi a megoldas.
Nem lehet egy jelentésben kipipdlni €s letudni ezeket a dolgokat, ezzel csak gorgetik maguk
elott ezeket a problémdkat. Ezek nagyon egyszerli iigyeknek tlinnek, de nagyon silyos
dolgokat tartalmaz a 62 oldalas eldterjesztés. Ha egyenként végigmennének akkor azt 1atnék,
hogy a képviseld-testiilet munkdjanak, hatdrozatainak a java része nem ment tovabb, nincs
végrehajtva. Ez pedig a képviselO-testiilet hatékonysagét erdsen befolyasolja. Javasolja, hogy
az egész rendszert vizsgaljdk feliill, mi a teendd akkor, ha bizonyos iigyeknek nem lett
megoldasa, akkor az hogyan keriil Gjra a képviselo-testiilet elé. Javasolja, hogy janudrban —
Polgarmester ur kezdeményezte, hogy iiljenek Ossze egy megbeszélésre — ezt a kérdést is
vitassak meg.

ELNOK: Nem javasolja, hogy most errdl tirgyaljanak, mert az egész rendszerrdl beszélni
kell. Természetesen, amikor a képviselO-testiilet elfogadja a hatdrozatat, ezzel nem ér véget,
hiszen minden egyes dontést, amit a képviselo-testiilet elfogad, azt a hatdskoroknek
megfelelden irdsban szétosztasra keriil adott teriileteknél. Azt gondolja, hogy pro, és kontra
lehetne most kiilonbozd teriiletekrdl részt venni.
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Azt gondolja, hogy formalis vezetdi értekezleteket is tartanak vezetdi szinten. Javasolja, hogy
ne most vitassdk meg a kérdést, hanem januarban célszerli lenne megbeszEélni, de
természetesen minden jelentkezOnek szo6t fog adni.

Melega Kdlman: Polgarmester ur azt mondta a hozzdszdlasara, hogy egyetlen egy esetben kért
a Polgarmesteri Hivatal hatdrid0 moddositdst. A probléma a kovetkezd, jonnek sorba a
hatdrozatok, amelyekre igazdbdl olyan vélasz van {irva, hogy folyamatban van, majd
megoldjdk. Tulajdonképpen a problémak nagy része nem oldédik meg. Visszakanyarodva a
telefonos torténetre, Magyarorszagon ma allitélag piacgazdasdg és versenyhelyzet van, ha fél
évig nem vélaszol egy szolgaltatd, és ha eleve szerzddni akarnak vele, akkor azt mondjak, ha
egy honap alatt nem szerzddik, akkor madssal szerzddjenek. Szerencsére nem egy
mobilszolgéltaté van. Mondhatnd, hogy elfogult, mert koztudott, hogy a fia a T-Mobile-nal
Controller, de ha ilyen rosszul dolgoznak, akkor massal kell szerzddni. Tulajdonképpen azt
szeretné, ha a megoldas felé tudnanak elmozdulni. Arra célzott, hogy véleménye szerint nem
megfeleld a hatarozatkovetés, nem jutnak el a megoldasig.

Dr. Szkalka Tamds: Visszatérve a mobil internetre. A jogdszok jelezték, hogy nem lehet.
Valamikor a jogi palydja kezdetén volt egy j6 fondke — igaz, nem a kozigazgatasban tortént —
aki elmondta neki azt, hogy a pélydja sordn mindig azt tartsa a szeme el6tt, ha a megbizdja
valamit kér tdle, ne csak azt mondja neki, hogy nem lehet, és tarja sz€ét a karjat és nézzen
sajndlkozva, hanem adja el6 neki a megoldasi lehetdséget. Kéri az itt 1évo jogédszcsapattol,
dolgozza ki, hogy mi a megoldas, ne csak tarja szét a karjat €és mondja, hogy ezt nem lehet. A
nem lehet mellé rogton tegye oda, de ez az alternativa, vagy ez, vagy amaz lehetséges. Ne
iljenek a babérjaikon egymdsra okosan nézve, hogy a kisebbik rosszat valasztjak, mert nem
lehet a kisebbik rosszat valasztani. Kérdezi, hogy mi van akkor, ha az APEH bdarmelyikiik
nyakdba egy ellenOrzést var, és azt fogjak neki mondani, hogy tessék mar megfizetni az adét
ez utan, mert ingyen igénybe vette az internet szolgaltatast az onkormdényzat segitségével,
ugyanis adé vonzata van ennek. Ez nem jaték, egyikiiknek sem jaték. Nem hiszi, hogy
barmelyik vezetd a nyakdba vadllalja, hogy kifizeti barki helyett a birsdgot. Nem szeretne
ilyenbe belefutni, és senkinek nem szeretné ezt a nyakdba tenni. Nem tudja, hogy aki vett mar
részt adéellendrzésben, tudja-e hogy mivel jar egy ilyen, nem kellemes dolog, és az sem
kellemes, amikor odaadjdk a csekket, hogy ezt fizessék be. Nem tudja, hogy az 6nkormanyzat
ezt be fogja-e vallalni.

Dr. Neszteli Istvdn: Mindenekel6tt koszoni dr. Pap Sandor képviseld drnak az Oszinteségét,
hogy csak a harmadik oldalig jutott el, lehet, ha tovabbjut, akkor nem hatbdl harom az arany,
vagy hdrombdl harom, hanem kétszazbol harom, és akkor az mar nem ugyanaz az arany a
végrehajtds sordn. Lehet, hogy rosszabb, de feltételezzék, hogy nem, neki optimistanak kell
lennie hivatalbdl. Ha végigolvassdk mindig csak az intézkedés végét: megtortént, atutaldsra
keriilt. Nem is kellene az egészet dtolvasni, csak az intézkedés végét, ha milt idében van
leirva, akkor valészintileg azt a hivatal teljesitette. Olyan is van, hogy folyamatban van, de az
speciel olyan, amit Gydri Dénes is mondott, hogy hidba akar kapcsolatba keriilni barkivel, ha
az nem akar kapcsolatba keriilni. Ha Palermoénak elkiildtek egy megkeresést, és nem jelez
vissza, akkor nem tudnak madst leirni, mint megkeresték Oket, de nem jelentkeztek vissza. Azt
gondolja, hogy biztosan vannak jogos kifogdsok is, de Osszességében nem annyira rossz a
helyzet, mint amit itt hallottak. Neuralgikus pont az internet, illetve a telefonnal kapcsolatos
hozzészolasok.
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Mindenkinek mondja, hogy ezzel a kérdéssel nagyon sokat foglalkoztak és emlékei szerint
pont a képviseld-testiilet volt, aki nem volt hajlandé napirendjére venni azt az el6terjesztést,
amit a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevételével
kapcsolatban készitettek. Tehat a képviselO-testiilet nem vette napirendre. Ezt persze vissza
lehet dobni a Hivatalnak, de el kell hangozzék, hogy nem volt hajland¢ a testiilet targyalni. A
masik, hogy rendkiviil komoly kutatdémunkat végeztek és tdjékozddtak, egészen oddig, hogy a
Ko6zép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatalon til megkeresték az OTM-et és
probaltak ott is érvelni amellett, hogy alldspontjuk szerint ugyanigy, mint az orszaggyulési
képviseldknek is, az onkorményzati képviseloknek is ugyanolyan munkaeszkoz kell, hogy
legyen az internet, a telefon, szamitogép haszndlat. A Kozigazgatasi Hivatal ezt egyértelmiien
elutasitotta. Ezutdn keresték meg az OTM-et, szintén azt irja, hogy az orszdggyfilési
képviselokre mas jogszabdly vonatkozik, az 6nkormanyzati képviselokre pedig a Pttv., Ok is
kereken elutasitottdk, hogy barmilyen olyan megoldést taldljanak ezekre a kérdésekre, ami
véleményiik szerint jogos lenne, mert azt gondolja, hogy ugyanolyan munkafeltételeket
kellene biztositani, mert ez ma mar a munkdhoz tartozik. Sz6 sincs arrdl, hogy a hivatal ebben
nem akar 1épni, egész egyszeriien mindenhol azzal dobjdk vissza, hogy a jelenlegi jogi
szabdlyozds nem ad arra lehetOséget, hogy ezt alanyi jogon biztositsdk az Onkormanyzati
képviseloknek. Erre taldltdk ki azt a javaslatot, hogy az eszkozt adjidk oda, és az eszkozre
kotnek valamilyen szerzddést, de dr. Szkalka Tamads tr ravilagitott nagyon helyesen ennek a
problematikdjara, illetve a kockézatara, hogy egy APEH vizsgdlatot nem tudja mennyire fog
ez a rendszer kibirni. Még egyszer mondja, hogy szeretnék megoldani, de mindenhonnan az
jon vissza, hogy a jogszabdlyok szerint ez igy nem valdsithaté meg, ahogy az dnkorményzati
rendelet szdl, illetve, ahogyan szerették volna megoldani. Kéri a képviselo-testiilettdl, hogy
amikor ilyeneket megfogalmaz, akkor ne az legyen ennek a reziiméje, hogy a hivatal nem
akarja biztositani ezt a szolgaltatist a képviselOknek, hanem egyszerlien mindenhol falakba
itkoznek, és jogszabdlyi dolgokra hivatkoznak. Azt gondolja, hogy nagyon komoly eldrelépés
van a lejart hataridejli hatdrozatok végrehajtasardl szol6 eldterjesztésnél, azt gondolja, hogy
messze nem olyan rossz a helyzet, mint ahogy egy-egy szemelvénybdl kitlinik. Nyilvan ott
ahol javitaniuk kell, ott javitani fognak, €és azt gondolja, hogy nagyon is tdmogatjdk a hivatal
részérdl a Polgarmester urnak azt a kezdeményezését, hogy iiljenek le és besz€ljék at ezeket a
kérdéseket, mert a munkavégzést lehet segiteni is és lehet akaddlyozni is. Azt szeretnék, és azt
gondolja, hogy ez a testiilet szandéka is, hogy kozosen és jol dolgozzanak, de ehhez azért
mindenkinek hozz4 kell tennie a magaét. A kritikdkat koszoni, megfogadjak. Ott ahol valéban
olyan jellegli vdlasz van, ami nem pontosan fedi azt, amit a képviselO-testiilet donteni kivant,
meg fogjak vizsgdlni €s a januari elOterjesztésben ezeket kikiiszobolik.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Kicsit viccesen mondja, hogy a lojalitdsa a hivatal és annak
vezetdje felé toretlen. Mindenben egyetért Jegyz6 urral, amit elmondott, kivéve egy dolgot,
abban viszont abszolit nem ért egyet. Nevezetesen a képvisel6i juttatdsok. Eldszor is arra
hivatkozni, hogy visszadobta a testiilet €s nem targyalta. Igen visszadobta, mert semmilyen
megoldasi javaslat nem volt benne, csak az, hogy toroljék az adott rendeletbdl azt, amit a
Ko6zép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal kifogéasolt. Megoldds nélkiil
természetes, hogy visszadobta a képviselo-testiilet. A testiiletnek az volt a kérése, hogy
tokéletesen elfogadja az elOterjesztést, csak elobb — és ez a korrekt — a megoldas legyen
vazolva. A megoldds a mai napig nincs vazolva.
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Felhivja a figyelmet, hogy a K6z€p-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal nemcsak
az internet haszndlatot kifogdsolta, hozzateszi, nem lehet kivanni a képviseld-testiileti
tagoktdl, kiilonosen az egészen alacsony tiszteletdijat kapd kiilsd tagoktdl, hogy a
munkdjukhoz haszndlatos — mert a jovoben meg fogjak érni, hogy interneten fogjdk kapni a
képviseld-testiileti és bizottsdgi anyagokat — internetért 6.000 -7.000,-Ft-ot fizessenek ki, de a
Ko6zép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal magat a laptop hasznélatba vételét is
kifogésolta. Azt mindenkinek tudomadsul kell venni, hogy internet ide vagy oda, az, hogy
egyaltalan valaki eldtt van laptop, azt is kifogédsolta a Kozigazgatasi Hivatal. A masik, nagyon
szépen koszoni, hogy Jegyzd ur elmondta ezeket az informdcidkat, de most hallotta eldszor.
Azért honapok 6ta, frakcidvezetdi értekezleten, barhol el kellett volna mondani, hogy tovabbi
problémak vannak, megkeresték az OTM-et stb. A maga részérdl ezt most hallotta el3szor.
Harmadszor, mindenképpen megoldast kell taldlni ezekre a kérdésekre vagy pedig ha nincs
megoldas, akkor bizony vissza kell térni a nagyon driga, és teljesen értelmetlen irdsbeli
anyagok kiosztdsara.

Melega Kdlman: Szdmtalan helyen, egyesiiletekben lehet eszkdzoket tartdés haszndlatba adni.
Szeretné ennek a torvényi hatterét megismerni, kér errdl egy féloldalas 6sszedllitast, mi tiltja
azt, hogy eszkozoket tartds hasznélatba lehessen adni.

Dr. Neszteli Istvan: Dr. Csicsay Claudius Ivan urnak valaszolja, hogy tegnap jott meg az
OTM levele. Ettdl fiiggetleniil jogos az észrevétel, folyamatos tdjékoztatdst igényelhettek
volna. Azt szerették volna, hogy teljes kort valaszt tudjanak adni. A gépek tartés hasznélatba
addsat nem tiltja semmi, azzal nincs gond, a szolgaltatdssal van probléma, amire azt mondja a
Kozigazgatasi Hivatal, hogy az eldfizetéseket nem lehet. Ha a hivatal bevételezi, és tartds
hasznélatra kiadja, azzal nincs gond. Nem személy szerint kaphatjdk meg a képviselok az
eszkozoket, hanem tugy, hogy a hivatal leltardban vannak és kiadjak a képviselOknek tartos
haszndlatra. Ezt csindljadk. A megoldast keresik, a megolddsokban iddig jutottak. A
megolddsokba tovébbra is a szolgéltatast kifogdsoljak, erre prébalnak megoldést taldlni, de az
OTM-tél is az jott vissza, hogy a Pttv. Alapjan kell elbirdlni a helyi nkorményzati
képviseloknek nyujthaté szolgaltatdsok korét.

Dr. Pap Sandor: Jegyzd urnak igazat kell adnia, hétrafelé az ardny jelentdsen javul. Az, hogy
az els6 harom oldal igy néz ki, az arrdl alkotott véleményén nem valtoztat, foleg annak
fényében, hogy mennyi munka lett volna azzal az el6terjesztéssel, hogy az eleje is elfogadhat6
legyen. Javasolja, hogy szavazzanak, és 1épjenek tul.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviseld-testiilet tovabb folytatni a vitat.

1838/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(6 igen, 15 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet KObdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem kivanja
tovabb folytatni a Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasardl targyd napirendi
pont vitdjat.
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ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra azzal a
kiegészitéssel, hogy a polgarmester janudrban egyeztetd megbeszélést hiv Ossze adott

témakorben.

1839/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(13 igen szavazattal, 11 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1évé
hatdrozatok végrehajtasardl szolo tdjékoztatist tudomdsul veszi azzal, hogy a polgarmester

2009 janudrjaban egyeztetd targyaldst hiv 0ssze az adott témakdrben.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1840/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(14 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodéssal)
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

186/2006.(1V.13.) 595/2007.(V.17.) 1060/2007.(1X.20.)
1109/2007.(IX.20.) 1192/2007.(X.18.) 1211/2007.(X.18.)
1345/2007.(X11.6.) 1546/2007.(XI1.18.) 266/2008.(11.28.)
303/2008.(11.28.) 430/2008.(111.20.) 432/2008.(111.20.)

440/2008.(I11.20.)

528/2008.(1V.3.)

529/2008.(1V.3.)

544/2008.(1V.17.)

586/2008.(1V.17.)

616/2008.(1V.17.)

665/2008.(1V.24.) 794/2008.(V.22.) 823/2008.(V.22.)
831/2008.(V.22.) 917/2008.(V.22.) 918/2008.(V.22.)
1003/2008.(VI.19.) 1005/2008.(VI.19.) 1008/2008.(VI.19.)
1009/2008.(VL19.) 1010/2008.(VL.19.) 1043/2008.(VL.19.)
1078/2008.(VI.19.) 1157/2008.(VI.19.) 1179/2008.(VIL.22.)
1215/2008.(VIIL.28.) 1216/2008.(VIIL.28.) 1217/2008.(VIIL.28.)
1239/2008.(VIIL.28.) 1270/2008.(VIIL.28.) 1292/2008.(VIIL.28.)

1358/2008.(IX.18.)

1362/2008.(IX.18.)

1364/2008.(IX.18.)

1371/2008.(IX.18.)

1375/2008.(IX.18.)

1404/2008.(IX.18.)

1454/2008.(X.16.)

1473/2008.(X.16.)

1476/2008.(X.16.)

1481/2008.(X.16.)

1482/2008.(X.16.)

1483/2008.(X.16.)

1489/2008.(X.16.)

1500/2008.(X.16.)

1513/2008.(X.16.)

1517/2008.(X.16.)

1518/2008.(X.16.)

1519/2008.(X.16.)

1520/2008.(X.16.)

1522/2008.(X.16.)

1523/2008.(X.16.)

1525/2008.(X.16.)

1530/2008.(X.16.)

1533/2008.(X.16.)

1537/2008.(X.16.)

1538/2008.(X.16.)

1540/2008.(X.16.)

1542/2008.(X.16.)

1543/2008.(X.16.)

1544/2008.(X.16.)

1555/2008.(X.16.)

1564/2008.(X.16.)

1565/2008.(X.16.)

1566/2008.(X.16.)

1574/2008.(X.16.)

1575/2008.(X.16.)

1576/2008.(X.16.)

1580/2008.(X.16.)

1598/2008.(X.30.)

1600/2008.(X.30.)

szamu onkormdnyzati hatdrozatok végrehajtasardl szolo jelentést elfogadja.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra.
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1841/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az 1072/2008.
(VIL.19.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2009. janius 30-ara maédositja.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 4./ hatdrozati javaslatra.

1842/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az 1479/2007.
(XI1.18.), és az 1482/2007. (XII.18.) szamu hatarozatokat hatalyon Kiviil helyezi.

A napirend 2./ targya: Tajékoztaté6 a Keriiletben tartézkodé hajléktalanok 2008. évi
helyzetének alakuldsaroél, az aktualis teendokrol a kozbiztonsagi
szempontokra figyelemmel
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Jelzi, hogy a Renddrkapitinysdg részérdl itt voltak, a vdrakozds miatt abban
maradtak, hogy vigydznak a rendre és ezért el kellett menniiik. Amennyiben olyan jellegii
kérdés van, akkor felfiiggeszti a vitdt, ha el tudjdk fogadni az elGterjesztést, akkor pedig
rendben van.

Nyuldsz Jdnos: A Pénziigyi Bizottsig a témat napirendjére tiizte. Ugy gondolta, hogy a
bizottsag tekintse at, hogy milyen aktudlis teenddik vannak ezen a teriileten. Az anyagot végig
olvastdk, és nem nagyon tapasztaltdk, hogy mi a teenddjiik, mi a renddrség és a tarszervek
szerepe. Ez az anyag nagyon koriiltekintden irta le a Kobanyan tapasztalhatd helyzetet, illetve
a szerencsétlen helyzetben 1évd polgartarsaik helyzetét. A Pénziigyi Bizottsdg javasolja a
tdjékoztaté tudomdsulvételét azzal, hogy keriiljon vissza a képviseld-testiilet elé egy anyag az
onkorményzati tapasztalatokkal és a tényleges teendok megtargyaldsara vonatkozé
javaslatokkal.

Marksteinné Molndr Julianna: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg ugyan nem targyalta a
kobanyai hajléktalanok helyzetét, azt gondolja, hogy a kovetkezd évben erre mindenképpen
sort kell majd keriteniiik, hiszen KObdnydn elég sok hajléktalan szall6 taldlhaté és a
kozteriileteiken nagy szamban élnek hajléktalanok. Egy kordbbi el6fordulédsi helyiiket — a
Kdébédnya-Kispest metrovégéllomas alagutszeri végzddésénél — megsziintették, itt volt nagyon
sok hajléktalan, életvitelszertien itt éltek, Ok nyilvan a keriilet mds pontjain taldlhat6ak most.
Minden évben februarban torténik a hajléktalanok felmérése orszagos szinten, ilyenkor lehet
megdllapitani, hogy ténylegesen egy adott teriileten hdny hajléktalan él. Ugy gondolja, hogy
ez 2009. februdrjdban is meg fog torténni. Erdeklédve vérja, hogy ez a szdm K&banyén
hogyan fog alakulni. Megnyugvassal olvasta a tdjékoztatéban, hogy Kobdnyan a
hajléktalanok esetében kihililéses haldleset nem tortént €s visszaszorult a hajléktalanok
sérelmére elkovetett biincselekmények szdma.
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Azt gondolja, hogy ebben a pillanatban a képviselO-testiiletnek nincs teenddje, viszont a
kovetkezd évre nézve véleménye szerint a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsagnak kell ezzel
foglalkozni, bar a hajléktalanok kérdése fOvdarosi feladat és a Vordskereszt végzi az utcai
szocialis munkat, nyilvan az 6 munkdjuk is benne van abban, hogy kihiiléses haldleset nem
fordult eld.

Révész Miriusz: A Kozmeghallgatidson is probléma volt, hogy a Vdaroskozpontban a
hajléktalanok meglehetdsen sok problémdt okoznak. Tobb keriiletben egyébként kiillonbozo
rendeleteket hoztak, hogy a vdros frekventdlt teriiletein megtiltottdk a kolduldst és
megtiltottdk, hogy a hajléktalanok ott éjszakdzzanak. Véleménye szerint ezt Kdbdnyén is
érdemes lenne megfontolni. Kéri, gondoljanak bele, hogy Kdbanya fotere a Szent Laszlo tér,
masik kozponti része a Liget téri buszpalyaudvar, milyen képe alakul ki K6banyérdl azoknak
az embereknek, akik ott probdlnak atszéllni, vasarolni a paplanok, a pisi szag és mindenféle
kortilmények kozott. Javasolja, ha mér ez a téma szdba keriilt, akkor a Kozmeghallgatassal
O0sszhangban kérjék fel a Polgdrmester urat arra, hogy sziilessen egy rendelet annak
szabdlyozdsara, hogy hol nem lehet koldulni, illetve hol nem alhatnak a hajléktalanok. Nem
gondolja, hogy ez embertelen alldspont lenne, hiszen annyi hajléktalan szall6, mint Kébanyén,
egyetlen méas keriiletben nincs, ezért nagyon fontosnak tartja, hogy a varoskézpontbdl, mint
amilyen a Szent LaszI6 tér és a Liget tér, ezt a problémat kiszoritsak.

Nagy Laszl6: Az eldterjesztés foglalkozik a hajléktalan szallokkal, és ezeknek a szdlloknak a
felsorolasaval. Jelzi, hogy a Kolozsvari utca 25. szam alatt 1év6 hajléktalan szallé kimaradt,
azért fontos, hogy benne legyen, mert az anyag az ellendrzésrdl beszEl. Tehat a Kolozsvari u.
25. szam alatt 1évé Baptista Szolgdlat dltal miikodtetett hajléktalan szallot is szeretné, ha a
renddrség ellendrizné.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a tdjékoztatét elfogadjik
azzal, hogy a képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert késziiljon kiegészitd anyag az
elhangzott szempontok alapjan.

1843/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(17 igen, 3 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)
Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitdnysdganak a keriiletben tart6zkodé hajléktalanok 2008. évi helyzetének
alakuldsarol, az aktudlis teendOkrdl a kozbiztonsdgi szempontokra figyelemmel kapcsolatos
tdjékoztatojat tudomdsul veszi azzal, hogy késziiljon kiegészitdé anyag az Onkorményzati
tapasztalatok és tényleges teendok meghatdrozasdval, valamint a hajléktalanok kérdéskorének
atfog6 szabdlyozdsdval, majd az igy elkészitett javaslat keriiljon vissza a képviselo-testiilet
elé.
Hatérido: 2009. marcius 1.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Kovécs Robert alpolgarmester

Acs Péter rendérkapitany
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

dr. Korpai Anita osztalyvezetd
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ELNOK: 11 éraig sziinetet rendel el. Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a Pataky
Miivelddési Kozpont nagytermében keriil megrendezésre ez idében a nyugdijas kardcsony,
melyre minden képviselotarsat meghivja. Bejelenti, hogy a sziinetben a Jogi Bizottsdg az 1.
100. szamu teremben, a Keriiletiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg pedig az
Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Féosztaly foosztalyvezetdjének szobdjaban tartja az iilését.

-sziinet-

ELNOK: A képviseld-testiilet 27 fovel hatdrozatképes.

A napirend 3./ targya: Javaslat a Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet Budapest X.
keriilet, Maglodi ut 24. szam alatti ingatlana elétti kozteriilet
ingyenes hasznalatba adasara és lekeritésére
Eléterjeszto: Radvanyi Gébor bizottsagi elnok

ELNOK: Bemutatja Boglyasovszky Csaba dandértdbornok, fétandcsos, intézményvezetd urat
és Gyori Levente urat, aki a Biintetés-végrehajtasi Intézet szakszervezetének vezetdje. Kéri,
akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az eldterjesztést
targyalta és egyhanguan elfogadésra javasolja a képviseld-testiiletnek a hatdrozati javaslatot.

Boglyasovszky Csaba: Oriil, hogy itt lehet. Egyszer azért, mert olyan téma van, ami az
intézetiiket jelentOsen érinti, a mdsik, hogy Ok csak részben Kobdnya bortdne, ugyanis a
Budapesti Fegyhaz és Bortonnek a bortone. A Fovarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet harom
keriiletben helyezkedik el a Marké utcénak ismert, de a Nagy Ignéc utcdban 1évd székhely, a
Gyorskocsi utcdban és a Maglddi utcai Bortonnek nevezett objektumban. A Magldédi utcai
objektum a bortonnek csak egy része, de a legnagyobb része. Az ott elhelyezett fogva
tartottak szdma ma is tobb mint 1100 f6 a 628 féréhelyen. A személyi dlloméany nagy része is
itt teljesit szolgdlatot. Megkoszoni azokat a lehetOségeket, amelyeket eddig kapott a borton a
keriilett6l, bar nem latvanyos részei a mindennapoknak, de barmikor gondjuk és problémajuk
volt a keriilet mindig szivesen segitett. Kéri a tovabbi tdmogatast is. Az a probléma, ami miatt
kérték, hogy ez a teriilet akar ideiglenesen is az intézethez tartozzon az sokrétii. Amidta a
borton all, a probléma fenndll. Tobbszor részt vett olyan Onkormdnyzat dltal szervezett
rendezvényen, amikor a kornyékbeli lakossdg problémdit prébaltdk megoldani. Az egyik
legnagyobb problémajuk az objektumba vald bekiabalas, ezzel a lakokodrnyezet zavarasa, €s
ami nagyon fontos az intézmény biztonsdgdnak a zavardsa. Néha jé is, ha nem tudja a
lakossdg, hogy kik vannak abban a bortonben. Akik Magyarorszdgon neves, €és nagy
blincselekményt elkovettek, rovidebb, hosszabb ideig dontd tobbségiik ebben az objektumban
van elhelyezve. Ha masért nem, azért mert az intézet Magyarorszag teriiletének egy jelentds
részén hatdskorrel rendelkezik. Ezen a teriileten lakik Magyarorszag lakossdganak Yi-e,
Komérom-Esztergom Megye, Pest Megye és Budapest az illetékességi koriik.
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Ha csak azt mondja, hogy a régi moéri gyilkosok is ott voltak elhelyezve, és az ) mori
gyilkosok is ott voltak elhelyezve. Jellemzé mddon van egy érdekesség, amivel nem szoktak
szdmolni, amikor a bekiabdldsokat emlegetik, az, hogy tobbek kozott a biintetdeljaras
sikerességét is veszélyeztetik. Azzal a kommunikdcioval, ami nem ellendrzott, hiszen
ellendrzotten a fogva tartottak beszélhetnek a kapcsolattartéikkal, hozzatartozoikkal,
levelezhetnek, csomagot kaphatnak, latogatét fogadhatnak, illetve telefondlhatnak
rendszeresen, minden héten haromszor 10 percet. Ez is a kapcsolattartds modja, de ezek mind
ellendrzottek. Ezekben az esetekben a személyzet ott van €s hallhatja, amirdl sz6 van. Az a
kapcsolattartdsi moéd, ami az utcdn keresztiil torténik, nem ellendrzott, nem kontrollalt.
Sokszor olyan dolgokat beszélnek meg, amelyek az elkovetd targyaldsira vonatkoznak. Ugy
gondolja, hogy ez viszont torvényalkotdsi probléma, ebben sem az onkorményzatnak, sem az
intézetnek semmilyen lehetdsége nincs. Emlitette, hogy tobb alkalommal részt vettek olyan
konzulticién, hogy mit lehetne tenni a bekiabdldsok ellen. Véleménye szerint csak egy
megoldas van, ha nincs ott a borton, ennek viszont realitdsa nincs. Tobb olyan kis 1épést lehet
tenni, amivel ezt csokkentik. Egyik lehetdség, hogy az utcdhoz kozeli épiiletben a fenti
szintek koziil ahdnyat csak tudnak mindig kiiiritenek. Ha egy kicsit is csokken a zsufoltsag,
ami 175% koriil van, de ha egy picit is tudnak csokkenteni, akkor fentrdl lefelé elkezdik azt a
szintet bezdratni, ahol kozel vannak a béstyafalhoz, és nagyon ki lehet latni. Volt olyan
1ddszak most honapokon keresztiil, hogy 3 illetve 4 szintet is z4rva tudtak tartani. Prébaljdk a
fogva tartottakat fegyelmezd eszkozokkel arra birni, hogy ne kiabéljanak, nevesitetten tiltd
kapcsolattartasi fegyelmi eljarast inditanak, illetve atteszik a borton masik felébe. Prébalnak
jaréroztetni ezen a parkold részen, amit most kértek, de tudni kell, hogy gyakorlatilag
jogtalan, ugyanis a biintetés-végrehajtds dolgozdi kozteriileten ilyen esetben semmilyen
eszkozzel nem Iéphetnek fel. Oda mehetnek, és megkérhetik az illetét, hogy menjen odébb, de
ha nem megy odébb, akkor nem torténik semmi. Amit most kértek, ez egyik eleme lenne
annak, hogy megprobdljanak a teriileten rendet tartani. Az eldbb felsoroltakon tul,
amennyiben tdvol tartandk a bortontdl a fogva tartottakat, abban az esetben a kozeli
bekiabdlas lehetdsége megsziinne. Tehét a kozvetlen hallé kontaktus sziinne meg, mutogatni
még akkor is lehetne, de legaldbb a forgalomtdl és a tdvolsigtdl nem hallandk, amit
mondanak. Az ablak csak részben nyithatd, mert csak buktathaté. Amit még lehetett tenni és
otletként felmeriilt, sajnos nem megoldds, mert vagy Eurdpai Unids ajanldsok, vagy a
bortonszabdlyok nem engedik meg pl. a kildtasgatlo alkalmazasat. Meg kell emlitenie és a
szakszervezet itt keriilt képbe, hogy a személyi dllomdny tagjai, akik a bortdon melletti szallon
laknak tavaly elétti évben mar az Allampolgéri Jogok Orszaggytilési Biztosihoz fordultak a
bortonnel szemben, mert az 6 nyugalmukat is zavarja a bekiabédlds. A borton biztonsagat
nagyon befolydsolja, mert a bdstyafal tovébe bekeriilnek a hozzatartozok, hogy ott mit
helyeznek el, mit tesznek, nem tudjak kontrolldlni. El6fordult olyan eset, hogy a parkoléban
kromofaggal ontotték le a szolgdlati gépjarmiiveket, illetve a személyzet magangépjarmuveit
is. Ezek az okok, ami miatt a szakszervezettel kozosen kezdeményezték, hogy ezt a teriiletet
az onkormdnyzat adja a borton kezelésébe. Természetesen amennyiben erre lehetdség lenne,
lekeritenék, fasitandk, illetve azon az el6tér részen, amit most is egyébként az intézmény tart
karban, nyirjdk a fiivet, a tovédbbiakban ezt az intézmény végezné. Koszoni, hogy
meghallgattik.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Maximadlisan tdmogatja az elOterjesztést, és 6rommel veszi, hogy
ezzel az intézkedéssel a bortonnek és a Kébanyai Onkormanyzatnak is rendkiviili
nehézségeket okozd problémadja oldédik meg. Mddositd javaslata van, abszolit mértékben
tdmogatja az ingyenes kozteriilet haszndlatba addsat és lekeritését is, de a lekeritést kolcsonds
megallapodason alapul6 hatarid6hoz kossék.
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Mondjdk ki a hatdrozati javaslatban, hogy a Biintetés-végrehajtasi Intézet egy év milva, -
nyilatkozzon a tdbornok ur, hogy mennyi id6 mulva tudja ezt vallalni — vagy éven beliil
gondoskodik a lekerittetésrol.

Melega Kdlméan: Csak egy mindenki daltal elfogadhaté esztétikus keritést tud elfogadni.
Faoszlopokra felrakott drotkeritést, azt nem igazdn. Ezzel kapcsolatban valamilyen
egyezségre kellene jutni. Azt gondolja, ha a kerités elég magas, és oda valamilyen olyan rész
is keriil, ami nem atlatszo, akkor tovabbi teriileteket lehet a korlatozott teriiletek k6zé sorolni.
Most is az ut masik oldalardl integetnek. Tédbornok tr mondta, hogy nem lehet 1atdsgétlast
alkalmazni. A maga részérdl félig tejiiveget el tudna képzelni, de lehet, hogy ez sem
val6sithaté meg. Azt mindenképpen szeretné, ha a kerités jol nézne ki.

Nyuldsz Janos: A Pénziigyi Bizottsdg targyalta az eldterjesztést és tdmogatja a kérés
elfogadasat. Javasolja, hogy a képviselo-testiilet fogalmazza meg a hatdrozatidban, hogy a
gyalogos kozlekedést azon az oldalon fenn kellene tartani.

Dr. Pénzes Kdroly: Mint megvélasztott helyi képviseld6 maximélisan tdimogatja a kérést. 2002
Ota kiizdenek ezzel a problémaval, mert nagyon zavarja a Sibrik lakoételepen €16 emberek
nyugalmat ez a bekiabdlds. Minél hamarabb legyen valami. Tudja, hogy végleges megoldas
nincs, szdmtalan varidciét probaltak, az Igazsagiigyi Minisztériumtdl kezdve mindenkivel
targyaltak, semmi olyan megoldds nem meriilt fel, ami véglegesen megoldand ezt a
problémat. , Kicsit gonoszan azt mondja, hogy tényleg rossz helyen van a borton.”

Radvanyi Gédbor: A kerités esztétikdjaval kapcsolatban szdl. Javasolja, hogy a borton
képviseldi vegyék fel a kapcsolatot a keriilet Foépitészével és késziiljon elOterjesztés, amelyet
a Kertiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyaljon meg. Ha a bizottsag jovahagyja
a keritést, ez utdn megépiilhet. Véleménye szerint ezt révid hatdridon beliil meg lehet oldani.

ELNOK: Kéri dandértabornok urat valaszoljon arra, hogy a keritést mikor tudjdk megépiteni.
Kéri a hatdrozati javaslatot médositani: ... késObb egyeztetett médon torténd lekeritéséhez.

Boglyasovszky Csaba: Természetesen a maguk lehetdségébdl azonnal nekildtndnak ennek a
dolognak, ahogy az id6jards engedi. Itt nemcsak keritésrdl, hanem fésitasrdl is sz6 van. Olyan
fakat szeretnének telepiteni, amelyek viszonylag hamar lombosodnak, gyorsan ndnek.

A keritésre mar készitettek terveket, vasoszlopokkal, drétfonatos haléval, kapuval,
sorompohoz igazodva tervezték. Természetesen a kapcsolatot felveszik, és ezt egyeztetik. A
testiileti iilés utdn azonnal az Orszdgos Parancsnok urhoz fog fordulni, hiszen erre annak
idején igéretet tett, hogy ennek az anyagi fedezetét az Orszdgos Parancsnoksdg biztositja. Ugy
gondolja, hogy az egy éves idotartamndl sokkal rovidebb 1d6 alatt ez megvaldsulhat, hiszen ez
mindannyiuk érdeke.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra azzal, hogy a 2./ hatdrozati javaslat
kiegésziil: ... késObb egyeztetett mddon torténd egy éven beliili lekeritéséhez.
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1844/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(25 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy adjon ki kozteriilet-haszndlati hozzdjarulast a Fdvarosi Biintetés-
végrehajtasi Intézet Budapest X. keriilet, Maglodi ut 24. szam alatti ingatlana el6tti - a
Maglédi uti objektum bdastyafala, a f6- és szallo-épiilete, illetve a villamos palya és a Venyige
utca altal korbehatdrolt - kozteriilet ingyenes haszndlatdra vonatkozéan a FOvarosi Biintetés-
végrehajtasi Intézet részére, a kovetkezo feltételek bekovetkeztéig torténd idOtartamra:
= ha a haszndlatba adott kozteriiletet is érintd olyan szabdlyozdsi terv 1ép
hatdlyba, melynek eldirdsai tiltjadk a kozteriileten a haszndld altal folytatott
tevékenységet, vagy
= ha megvéltozik a haszndlatba adott teriilet Gvezeti besoroldsa, megsziinik a
kozteriilet jellege, vagy

;;;;;

Hatéridg: 2009. januar 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Montvai Jozsef

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

1845/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy adjon ki tulajdonosi hozzdjaruldst a FOvéarosi Biintetés-végrehajtasi
Intézet Budapest X. keriilet, Maglodi ut 24. szam alatti ingatlana eldtti - a Maglédi uti
objektum bastyafala, a fo- és szdllo-épiilete, illetve a villamos pélya €s a Venyige utca éltal
korbehatarolt — kozteriilet késObb egyeztetett mddon torténd 1 éven beliili lekeritéséhez.

Hataridd: 2009. januar 30.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitésért felelds: Montvai J6zsef

Szarvasi Akos féosztalyvezetk

A napirend 4./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (..) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
kornyezeti zajvédelem helyi szabalyairél
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Nincs hozzasz6las. Ugy tudja, hogy van a rendelettervezethez kiegészités. Olyan
javaslat hangzott el a bizottsdgi iilésen, hogy a rendelet egésziiljon ki azzal, hogy a
kozteriileteken miik6do reklamcéli mozgd, hangosité berendezések csak hétkdznapokon 8-18
ora kozott miikodhetnek. Kéri, szavazzanak a kiegészitésre.
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1846/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(25 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kornyezeti
zajvédelem helyi szabdlyairél szO6l6 Onkorményzati rendelettervezetének 5. §-at (5)
bekezdéssel egésziti ki az alabbiak szerint:
5. § (5) Kozteriileteken miikodo (rekldmcélii) mozgo hangosito berendezések csak
hétkoznapokon 8.00-18.00 ora kozott mitkodtethetok.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1847/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a kiegészitéssel
egylitt — megalkotja a 65/2008. (XII. 20.) szdmud Onkormdnyzati rendeletét a kornyezeti
zajvédelem helyi szabalyairodl.

Weeber Tibor: Kérdezi, hogy ettdl kezdve a mirelit drut arusité autok a rendelet alapjan
biintetenddk? Hasonl6képpen a cirkuszi autdk is. Véleménye szerint értesiteni kellene ezeket
a cégeket, mert nemcsak a keriiletben miikdnek.

A napirend 5./ targya: Tajékoztatas a BRFK X. keriileti Rendorkapitanysag kozlekedési
helyzetértékelése alapjan megtett onkormanyzati intézkedésekrdl
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvéanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az eldterjesztéssel
kapcsolatban két hatdrozatot hozott. Az els0 hatdrozati javaslatdval javasolja a képviselo-
testiiletnek a tdjékoztatd tudomasulvételét. A mdasodik hatdrozati javaslat utolsé bekezdését
javasoljdk médositani: Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy a soron kovetkezo testiileti iilésre
készittesse el a Bdanyatdé utca, Tavas utca, Kdébdnyai ut, Horog utca Gyakorlé utcai
jelzélampas gyalogos atkeld beruhdzasok forrasigényét. Ha tudjdk a forrdsigényt, utdna
terveztessék be a 2009. évi koltségvetésbe.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy az utolsé bekezdés médosul:
Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a soron kovetkezd testiileti iilésre készittesse el a
Banyat6 utca, Tavas utca, K6bdnyai tit, Horog utca Gyakorld utcai jelzdlampas gyalogos
atkeld beruhazasok forrasigényét.
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1848/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(26 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitdnysaga 4ltal készitett kozlekedési helyzetértékelés alapjan megtett
intézkedéseket tudomdsul veszi.
Egyben felkéri a polgarmester, hogy a soron kovetkezd iilésre készittesse el az aldbbi
beruhdzasok koltségigényét.

- Tavas utca — Banyato utca korforgalom kiépitése,

- Kdbdnyai ut — Horog utca balra kanyarodas kiépitése,

- Gyakorl6 utca Szakkozépiskola eldtti  gyalogos atkelOhely

jelzélampas kiépitése.

Hataridd: 2009. januér 22.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihdlnyé fosztalyvezetd

ELNOK: Felkéri a szakirod4t, hogy kezdjék el kidolgozni.

A napirend 6./ targya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (..) szama onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
Onkorméanyzat 2009. évi koltségvetési gazdalkodasanak atmeneti
szabalyozasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Javasolja, hogy a napirend keretében tirgyalja meg a képviseld-testiilet a
meghivoban 21-es sorszdm alatt szerepld Javaslat az iskoldk kulturdlis tevékenységének
tdmogatdsara targyu eloterjesztést. Elmondja, hogy a koltségvetési koncepcid tartalmaz egy
olyan irdnyelvet, amely szerint ilyen jellegi kéréseket nem terveznek az datmeneti
koltségvetésben.

Marksteinné Molnér Julianna: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsag targyalta mindkét
elOterjesztést. A bizottsdg a rendelettervezet 4. § (3) bekezdésénél javasolja, hogy a
kozalkalmazottak részére 12.000,-Ft/h6/f6, a koztisztviselok részére 10.200,-Ft/h6/f6 dsszeget
lehessen igénybe venni a béren kiviili juttatdsok kifizetésére. A bizottsdg az elhangzott
modositassal javasolja a képviseld-testiiletnek megalkotni a rendeletet. Az iskoldk kulturélis
tevékenységének tdmogatasdval kapcsolatban a bizottsdgnak az volt az dllaspontja, hogy til
késO van ahhoz, hogy ezt a timogatast érvényesiteni lehetne. Sokkal jobbnak tartottdk volna,
ha ez a javaslat sokkal hamarabb keriil a bizottsag elé. Volt tobb olyan eldterjesztés, amely
forrasok felhasznaldsardl, céltartalékrdl szolt és arrdl, hogy a kovetkezd évben az dtmeneti
koltségvetésbe tervezzenek be olyan Osszegeket, ami a koncepciénak ellentmond. Ezekre
késObb vissza fog térni az adott napirendi pontnal.
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Nyuldsz Janos: A Pénziigyi Bizottsdg is javasolja a 4. § (3) bekezdését moddositani: a
kozalkalmazottak részére 12.000,-Ft/h6/f6, a koztisztviselok részére 10.200,-Ft/h6/f6 dsszeget
lehessen igénybe venni a béren kiviili juttatdsok kifizetésére.

ELNOK: Elmondja, hogy az iskoldk kulturdlis tevékenységének tdmogatdsarél sz6l6
elOterjesztés 2./ hatdrozati javaslata ugy szol, hogy a képviseld-testiilet az altaldnos iskoldk
muvészeti csoportjai részére az aldbbiak szerint biztosit tdmogatdst a kulturdlis
tevékenységhez: és van egy felsorolds 1.300.000,-Ft osszeggel. A képviseld-testiiletnek volt
egy olyan hatdrozata, hogy felhatalmazza a polgarmestert, hogy ezzel a kerettel gazdalkodjon,
elézetes egyeztetést kovetden. Ugy gondolta, hogy egyrészt az idd sziikossége miatt, masrészt
a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag hatarozata alapjan minden feltétel teljesiilt, hiszen eldzetes
egyeztetés alapjdn a polgarmester hataskorébe utalta a képviselo-testiilet. A dontést meghozta
és 1.300.000,-Ft-ra a megallapoddsok megkottettek és az intézményeknek dtutaldsra keriiltek.
Ebben a kérdéskorben nem kell a képviseld-testiiletnek dontést hozni. Az 1./ hatdrozati
javaslattal kapcsolatban viszont igen.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsag javasolja, hogy az
altalanos iskoldk kulturdlis tevékenységéhez nytjtandé tdimogatast a 2009. évi koltségvetésbe
tervezze be a képviseld-testiilet. Oriil, hogy az 1.300.000,-Ft kérdése megoldédott, mert itt az
1d6 szlikossége miatt nem tudtdk javasolni a timogatast.

ELNOK: A koncepcié 23. pontjdnak mdsodik bekezdésében azt hatdroztdk el, hogy a
pénzeszkoz ataddsok feltételrendszerét, tamogatasi célok, elvek kialakitdsdval rendeleti
formdban kell szabdlyozni. A kulturdlis egyesiiletekkel, alapitvanyokkal, természetes
személyekkel pénzeszkoz dtadds esetén Uj egyiittmiikodési tdimogatasi szerz0dést kizardlag a
rendelet megalkotdsa utdn lehet kotni. Ez hatdreset, mert nem teljesen ez a kategoria, hiszen
nem 6nall6 egyesiiletekrdl van szo, de azt gondolja, hogy a képviseld-testiilet szandéka szerint
pedig ide tartozik. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a rendelettervezet 4. § (3)
bekezdésének modositdsdra: Az atmeneti gazdalkodds idejére a kozalkalmazottak részére
12.000,-Ft/ho6/f6, a koztisztviseldk részére 10.200,-Ft/ho/f6 Osszeget lehet igénybe venni a
béren kiviili juttatdsok kifizetésére.

1849/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat

2009. évi koltségvetési gazdidlkoddsdnak dtmeneti szabdlyozdsardl sz616 rendelettervezet 4. §-

anak (3) bekezdését az alabbiak szerint egésziti ki:

4.8 3) ,,...kozalkalmazottak részére 12.200,- Ft/ho/f6, a koztisztviselok részére

10.200,- Ft/ho/fo osszeget lehet igénybe venni a béren kiviili juttatdsok
kifizetésére.”

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X.
keriilet Kobdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testillete tgy dont, hogy a 2008. évi
koltségvetésben biztositott 15 M Ft-bdl fel nem hasznalt 6sszeg terhére - késobb megallapitott
arany szerint — a koltségvetés tervezésekor tér vissza.
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1850/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete tigy dont, hogy az
a 2008. évi koltségvetésben biztositott 15 M Ft-bdl fel nem hasznalt 6sszeg terhére az aldbbi
intézmények tdmogatdsira — késobb megdllapitott ardny szerint — a 2009. évi koltségvetés
tervezésekor tér vissza:

Intézmény

Bem Jo6zsef Altalanos Iskola
Fekete Istvan Altaldnos Iskola
Harmat Altaldnos Iskola
Janikovszky Eva Altaldnos Iskola
Kada Mihdly Altaldnos Iskola
Képolna téri Altaldnos Iskola
Keresztury Dezs6 Altalanos Iskola
Kertvarosi Altaldnos Iskola
Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola
Szent Laszl6 Altalanos Iskola
Szervatiusz Jeno Altalanos Iskola

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elokészitéséért felelds:  Bajtek Mihdlyné
Szab6 Péterné foosztalyvezetdk

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1851/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 6 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1849/2008.
(XII.18.) sz. médosité hatdrozattal — megalkotja a 66/2008. (XII. 20.) szamu 6nkormanyzati
rendeletét az Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetési gazdidlkoddsdnak —4tmeneti
szabalyozasarol.

A napirend 7./ targya: A Gergely utcai laképark egyiittmiikodési megallapodasanak
megsziintetése és elszamolasa — I1.
Eléterjeszto: Gyori Dénes alpolgarmester

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arrdl, hogy az onkormdnyzat
gazdasagi érdekeire tekintettel kivan-e zart iilést tartani.

1852/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(23 igen, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
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Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan zart {ilés keretében kivanja targyalni a ,,Gergely utcai
lakopark egyiittmiikodési megdllapoddsdnak megsziintetése és elszdmoldsa — II.” targyu
eldterjesztést.

-ZART ULES-

A napirend 8./ targya: Javaslat ingatlan elidegenitésére
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mariusz: Azt gondolja, hogy az ingatlaneladdsoknak 4tlathaté és nyilvdnos médon
kell torténnie. Mivel itt értékbecslés van arra, aminek a kovetkezményeirdl beszélnek, azt
javasolja a FIDESZ frakci6 nevében, hogy zért iilést ilyen esetekben oldjék fel, semmi nem
indokolja, hogy ezt zart iilésen targyaljak. Ez értelemszertien eléggé eltér az eldz6 iléstdl,
ahol elhangozhatnak olyan informdcidk, amelyek a késobbi targyalast befolydsolhatjdk. A zart
iilés feloldasat javasolja Polgarmester turnak.

ELNOK: Azt gondolja, hogy nincs is sziikség rd. O tévedett, tehét a zart iilést megsziinteti.

Nagy Ldaszl6: A frakcidvezetdi iilésen azért kérte, hogy vegyék le napirendrél az
elOterjesztést, ugyanis az a hatdrozott véleménye, hogy ennél a napirendi pontndl alaposan
meg kell vizsgdlni bizonyos kérdéseket. Mivel napirenden maradt, ezért az észrevételeit el
fogja mondani. A Kada u. 120-124. szam alatti helyiség elidegenitésének az iigyében a Lazar
és Fia Kft. tigyvezetéje 2008. julius 16-dn vételi szandéknyilatkozatot nydjtott be, mely
szerint szeretné megvasdrolni a cég altal bérelt 42-B-1 helyrajzi szdmu Budapest X., Kada u.
120. szam alatti 477 m2 alapteriileti foldszinti helyiséget, és a bérleményhez tartozé 200 m2
teriiletet, valamint a Kobdnyai Gorog Kisebbségi Onkormdnyzat altal bérelt 109 m2
alapteriiletii helyiséget. Most is elmondja, amit elmondott a bizottsagi iilésen, hogy azzal
nincs semmi baj, ha valaki vételi szandéknyilatkozatot nyujt be, de ahhoz, hogy ez eladhatéva
valjon végig kell menni azokon a kérdéseken, ami el0szor a vételi szandéknyilatkozatban nem
pontos, €s masodszor pedig azon, hogy az Onkormdényzat gazdasdgi érdeke mit diktal.
Elsésorban azt, hogy a 200 m2-es teriilet, amire a vételi kérelem érkezett ez egy kozos
tulajdonu teriilet, amit nem lehet értékesiteni anélkiil, hogy a hasznal6kkal ne kottetett volna
meg barmilyen szerzédés. A 109 m2 alapteriiletii helyiségre pedig jogérvényl bérleti
szerzédése van a Kébanyai Gorog Kisebbségi Onkormdnyzatnak, és ha arra a szandékra
jutottak, hogy eladjak ezeket a helyiségeket, akkor az a jogszertii, hogy a bizottsdghoz, amely
javasolta a képviselo-testiiletnek a bérbeadast, visszakeriiljon és a bizottsagi allaspont alapjan
sziilessen egy Uujabb dontés. Utdna elmondta, hogy datnézte a vagyonértékelést. A
vagyonértékelés szdmaibol — senkit nem akar rigalmazni, vagy hirbe hozni — de teljes
egészében kideriil, hogy igazan irdnyitott dologrél van szé. Mit nevez irdnyitott dolognak?
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Eldszor is azt, hogy olyan pontatlansdgok szerepelnek ebben a vagyonértékelésben, mint
példaul a Lazar és Fia Kft.,, amely 477 m2 alapteriiletli foldszinti helyiséget bérel, az
értékelésben 510 m2-r6l van sz6. Amikor pedig ki kellene deriilnie, hogy az 510 m2-re
milyen bérleti szerzddést kotott a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. akkor viszont az Euroholding
Kft.-t jeloli meg. Tehdt ezt a vagyoni értékelést alaposan at kellene nézni, 4t kellene
tanulmanyozni. Kifogdsa tovabba még az, hogy ezen a bizottsigi iilésen elmondta, hogy a
helyiségek alapteriiletére vonatkozd, és a bérleti dij kivetéssel kapcsolatban olyan nemii
aranytalansdgokat mutat, ha netaldntdn egy késébbi értékelésnél a vagyonértékelést
megteszik, akkor ez mindenféleképpen kart fog jelenteni az onkorményzatnak. Példat szeretne
emliteni a Lazar és Fia Kft. 475 m2-es iizletet bérel havi 352.424,-Ft-ért, mig az Euroholding
Kft., amely 247 m2-t rendeldnek haszndl 522.446,- Ft-ot fizet, és sorolhatnd tovéabb. Tehéat az
aranytalansdgok valdsak, ezeket helyére kell tenni. Azt is megemlitette, hogy az
onkormdnyzat hosszd tdvd gazdilkoddsanak a biztonsiga érdekében alaposan meg kell
gondolni, hogy egy ilyen objektumon, ami évi 20 milli6 forint feletti netté bevételt hoz az
onkorményzatnak €s a bérleti dij ardnyositdsaval még ennél is tobbet, hogy ezt a teriiletet az
onkorményzatnak érdekében éll-e értékesiteni. Ezért kérte, hogy vegyék le napirendrdl,
mindezeket vizsgdljdk meg, ennek a valdsdgtartalmat, ha ezt megvizsgéltdk ezek utdn j6jjon
vissza a képviselO-testiilet elé.

ELNOK: Ha jél értette Nagy L4szI6 tr iigyrendi javaslatot tett. Kéri, szavazzanak arra, hogy
kivanja-e a képviseld-testiilet tovabb targyalni ezt a napirendi pontot.

1855/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(12 igen, 7 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Féviaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tovdbb kivinja
targyalni a ,,Javaslat ingatlan elidegenitésére” targyu napirendi pontot.

ELNOK: Szeretné megismételni azt a javaslatat, amit a frakciévezetdi értekezleten is megtett
— a képviselO-testiiletnek dontése mar van — de igy gondolja, jobb, ha most hoznak egy olyan
dontést, hogy a kovetkezd képviselO-testiileti iilésre késziiljon egy olyan elOterjesztés,
amelyben a forgalmi értékbecsléseket végzd cégeknek a kivalasztasat palyazat dtjan valdsitjak
meg. Abban az esetben, véleménye szerint ez egyébként is fenndll, hiszen a rendeletiik 2
millié forint értékhatdrban hatdrozza ezt meg. Ez nem egyértelmi, lehet, hogy azt is
pontositani kell, hiszen nem tér ki arra, hogy 0ssze kell-e vonni, vagy nem a hasonl9 teriileten
1évo tevékenységet. Azt gondolja, ha az 6nkorményzati rendelet alapjan nem, a kozbeszerzési
torvény alapjdn mégiscsak, tehdt itt muszdj rendet vagni. Egyrészt, ha kell, akkor késziiljon a
rendeletmddositésra is javaslat, de a palyazat kiirdsara mindenképpen.

Révész Mariusz: Véleménye szerint az iigynek vannak tanulsdgai, ezért kell ezt targyalni.
Amit Nagy Laszl6 képviseld ur elmondott azzal teljes egészében egyet lehet érteni. Ingatlant
eladni korrekt, tisztességes értékbecslés alapjan lehet. Az azonban nem teljesen normadlis,
hogy a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg elé bemegy egy anyag, és azt
mondja, hogy a forgalmi érték 80%-an értékesithetd. Miutdn dontenek, eltelik egy kis 1do €s
akkor felvetddik a hivatalban, lehet, hogy mégsem, mert van egy masik rendelet, ami elditja,
hogy pélyazatot kell kifrni.
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Van egy teljes bizonytalansdg a hivatalban, Jegyzd ur, mint kideriilt egy véletlen taldlkozas
folyamén szakvéleményt kért dr. Jurasits Zsolt urtdl, hogy most pédlyazat utjan kell eladni
vagy 80%-ért. Ahogy a Polgdrmesteri Hivatal a sajit rendeleteit egyébként nem tudja
pontosan értelmezni, és ennek megfelelden mennek be a Vagyongazdilkodédsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg elé anyagok, ez teljesen abszurd. Ez egy eleve furcsa helyzet. A
masik, amire Nagy Laszlo képvisel6 ur utalt. Egy épiilettombrol kérnek értékbecslést. Ezek
utdn egy épiilettombre érkezik 9 értékbecslés, tehat 9 értékbecslésbdl Osszedllva jon ki az
értékbecslés. Azt gondolja, hogy ez is egy abszurditds, mert nem kell hozz4 jogi végzettség,
valdszinlileg, ha a hivatal felkér valakit értékbecslésre, és azt mondja, hogy ezt az épiiletet
becsiilje fel, azt nem kiilon 9 részletben kellene felbecsiiltetni, hanem egy részletben kellene
ezt megtenni. Ez is vildgosnak tlinik a szdmdra. Nagy valoszinliséggel egy értékbecslést
kellett volna tenni, hiszen a 2 millié forintos értékhatart igy atlépték. A harmadik, ami
felvetddik kérdésként, hogy a csuddba taldltdk meg ezt az értékbecsld céget. A tavalyi
koltségvetési koncepcidban, amit a Polgarmester ur elmondott, mar szerepelt, hogy minden
ilyen tevékenységet pdlyaztassanak meg. Ez 2008-ban nem kovetkezett be, ismét mondja,
hogy egy éve van erre hatdrozat, amit most Polgarmester ir elmondott. Hogy az értékbecslés
j6-e vagy nem, azt most nem tudja megmondani. Amit Nagy Laszl6 képviseld ur elmondott,
ott sok mindent igaznak érez. Egyet viszont javasolna, abban az esetben, ha az értékbecslés
ilyen silyos szakmai hidnyossdgokat mutat, elfogadhatatlan mdédon késziilt, akkor ezt az
értékbecslést ne fizesse ki a Polgarmesteri Hivatal. Ha 1ényeges kérdésekben a bérld nevét
sem taldlja el az értékbecslés, akkor véleménye szerint erre hivatkozva nyugodtan azt lehet
mondani, hogy ezt az értékbecslést nem kell kifizetni.

Dr. Neszteli Istvdan: Ha pikirt akarna lenni, azzal kezdené, hogy a rendeletek nem a hivatalé,
hanem a képvisel-testiileté, hiszen a képviselO-testiilet alkotja meg ezeket a rendeleteket, de
nem akar pikirt lenni. Elmondja, hogy a jogi helyzetet tisztazni kellett €s ehhez nemcsak egy
rendeletet kellett végignézni, hanem 3 torvényt és két onkorményzati rendeletet, mert ezek
egymasra épililve adjak meg végiil is azt a jogi helyzetet, ami alapjan véleményt lehet
mondani. Az elsé az Allamhdztartisr6l sz6l6 1992. évi XXXVIIL torvény, ami ugy
rendelkezik, hogy az ,,dllamhdaztartds alrendszeréhez kapcsol6dé koltségvetési torvényben az
allami vagyon kezelésére vonatkoz6 Kormdnyrendeletben, illetdleg helyi onkormdanyzati
rendeletben, valamint a kisebbségi Onkormanyzatok hatdrozataiban vagyont értékesiteni
meghatdrozott érték folott csak versenytargyalds utjan lehet”, vagy nyilt, vagy zart
versenytdrgyalds utdn. Nem vonatkozik ez a rendelkezés arra, amennyiben ingatlancserére
vagy ide nem értve 6nkormanyzati rendeletet a szolgéltatott ingatlan feletti rendelkezési jogot,
vagy mas modon korldtozza és ellenszolgéltatja az ingatlant. Ezt az dllamhaztartasi torvényt
kiegésziti a Magyar Koztarsasdg koltségvetésérdl szolo torvény, amely az értékhatért
hatdrozza meg, hogy 20 illetve 25 millié forint felett mindenképpen versenyeztetni kell,
illetve ebben az dnkormanyzati rendelet eltérhet, mert az onkormanyzat a sajit vagyonardl és
a vagyontargyak feletti tulajdonosi jogok gyakorldsardl sajat rendeletet alkothat. Meg is
sziiletett a 43/2004. szamu onkormanyzati rendelet, amely arr6l sz6l, hogy az dnkormanyzati
vagyon elidegenitése 20 millié forint értékhatdrig torténhet versenyeztetés nélkiil. 20 millié
forint f5l6tt mindenképpen versenyeztetni kell. A vagyonrendeletiik az Aht. és koltségvetési
rendelet szabalyainak megfelelden késziilt és szabdlyozza az elidegenités forméjit. Azonban a
vagyonrendeletben van egy olyan jellegi szabdlyozds is, hogy nem terjed ki ennek a
rendeletnek a hatdlya a lakdsok és nem lakads céljara szolgdlé onkormanyzati helyiségek
bérletére, tovabba a lakdsok és forgalomképes onkormanyzati vagyonnak mindsiilé nem lakas
céljara szolgalo helyiségek elidegenitésére.
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Erre az Onkormanyzat egy kiilon rendeletet alkotott, amely rendelet alapul a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkoz6 1993. évi LXXVIIL. torvényben
— lakéstorvény —megfogalmazottakra. Ennek az 58. §-a azt mondja ki, hogy az 6nkorméanyzat
rendeletben hatdrozza meg az emlitett helyiségek vételaranak mértékét, megfizetésének
modjat és feltételeit. Az dnkormanyzat meg is alkotta a lakastorvény felhatalmazasa alapjan a
46/2007. szamd onkorményzati rendeletét, ez mar olyan formaban szabdlyozta, hogy a nem
lakds céljara szolgdld helyiségek eladdsirél és egyéb modon torténd elidegenitésérdl a
képviselo-testiilet dont. A lehetdség benne van, hogy a benne laké bérld megveheti ezt az
ingatlant palydzat nélkiil. Ures helyiségnél minden esetben pélyézatot kell kifrni, ha van
bérléje, megveheti a helyiséget. Ugy veheti meg, hogy a részére felajanlott vételi lehetéséggel
csak az a bérlo élhet, akinek a szerzodéskotés pillanatdban nincsenek koziizemi dijtartozdsai,
illetve kell egy vagyonértékelés, amely alapjan megallapitjdk ennek az érintett ingatlannak,
helyiségnek az értékét. A 14. § (1) bekezdésében a képviselo-testiilet ugy dontott, ilyen
szabdlyozast fogadott el, hogy a bérlé a helyiség forgalmi érték 100%-anak megfeleld
vételdron vasarolhatja meg. Ezt oldja tovéabb a 14. § (3) bekezdése ugy szdl, hogy amennyiben
a bérld a vételarat a szerz6dés megkotésekor egy Osszegben fizeti meg a vételarbol 20%
kedvezményre jogosult. Ezeket a javaslatokat nem a hivatal taldlja ki, ezek a rendeletbdl
kovetkeznek. A 14. § (4) bekezdésben, amennyiben a bérlé a vételarat nem egy Gsszegben
fizeti meg, ugy a szerzddés megkotésekor annak 30%-at, majd fennmarad6 részét 12 havi
egyenlo részletben koteles megfizetni. Tehat ez a rendeletben pontosan szabdlyozva van, hogy
milyen formaban vasirolhatja meg. Ami miatt érdekes ez az egész kérdés és Nagy urral
valahol itt ért egyet, hogy versenytargyalast csak akkor kell tartani, ha nincs bérl6. Ha van
bérld, akkor a vagyonértékelés alapjan kell elidegeniteni neki. Itt jon be az a kérdés, hogy a
vagyonértékelés j6 vagy nem j6. Az onkormdnyzatnak érdeke az, hogy eladjon egy olyan
épiiletegylittest, amibdl évente tobb mint 20 milli6 forint bevétele szdrmazik, illetve
val6szinlileg ezt a bérleti dijat még emelni is lehet, mert ez nagyon frekventdlt helyen 1évo
izlethelyiség?. Itt komplexen kell értékelni, és elsdésorban nem a jogi kérdések az érdekesek,
hanem azt gondolja, hogy az 6nkorméanyzat gazdasagi érdeke, hogy miért akarja ezt eladni?
Ha ebbdl van egy édlland6 bevétele, akkor meg kell gondolni. Természetesen a tulajdonosi
jogokat gyakorld képviseld-testiilet dont, de akkor is emiatt, amit elmondott, ha van bérldje,
akkor az értékbecslésben megdllapitott aron kell eladni. Hidba tartana licitet az dnkormanyzat,
és hidba lenne pl. az 50 milli6 forintra felértékelt ingatlanra 100 millié forintos ajanlat, a
rendelet, illetve a lakastorvény alapjan akkor is az 50 milli6é forintért kellene eladni, mert igy
sz0l a lakastorvény és az onkormanyzat rendelete. Ezeket a kérdéseket kell végiggondolni,
amikor ebben dont a képviselO-testiilet, hogy valéban el akarja-e ezeket a helyiségeket
idegeniteni. Azt gondolja, hogy a jogi helyzet tisztazddott, és nem volt haszontalan, hogy
végig mentek ezen. Nem volt haszontalan, hogy a Jogi Osztily ebbe komoly munkat fektetett,
nem volt haszontalan, hogy dr. Jurasits Zsolt iigyvéd trral is konzultaltak, mert a jogi helyzet
tisztazodott, a tobbit pedig a képviselo-testiilet eldonti, hogy érdeke-e eladni, és érdeke-e ilyen
aron eladni. De ez mér a testiilet dontése.

ELNOK: Ugy tapasztalja az elmilt idészakban, hogy minden eladdsnak és minden vételnek
az alapja a forgalmi értékbecslés, ha az irdnt nincs meg a bizalom, akkor itt minden egyes
eladdsndl és vételnél elkezdenek vitatkozni. Muszdj megteremteniiik az értékbecslés koriili
bizalmat sajat maguknak. Azért gondolja, hogy egyfajta szabdlyozassal, az értékbecslok
kivalasztasdnak modjat kozosen el kell donteniiik, és kozosen le kell szabdlyozniuk, hogy
minden egyes eladdsndl és vételnél megsporoljanak egyfajta bizalmi véalsagot.
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Nem egymds irdnt, vagy nem feltétleniil, hanem onmagéban az értékbecsldvel, illetve annak a
kivalasztasaval kapcsolatban. Ilyen terheket, ha nincs kellé szabdlyozas, nem lehet a hivatali
kollégak vallara rakni véleménye szerint.

Szarvasi Akos: A jilius 21-én a hivatalba érkezett kérelemre augusztus 25-én dontott dgy a
Vagyongazdélkodédsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg, hogy keriiljon értékbecslésre az
ingatlan és ez alapjan dontenek majd arr6l, hogy elidegenitésre keriiljon vagy sem. Azért
szeretné ezt hangsdlyozni, mert ez az ingatlan eredetileg nem szerepelt a 2008-ban
elidegenitendd ingatlanok listdjan. Tehat azt meg lehet tenni, és az egyébként is szabdlyosan
zajlana, ha év elején tudndk, hogy mely ingatlanokat kell eladni, egy 0sszevont értékbecslési
palyazatot irnak ki, és az ingatlanok értékbecslését ez alapjan készittetik el, még akkor is ha
titemezetten kivanjdk eladni, akkor iitemezetten kérik majd ennek a megvaldsitdsat. De ennek
az ingatlannak az értékbecslése évkozi dontés volt, tehdt minden esetben kiilon eljarés
keretében kell, hogy zajlédjon. Ezt az értékbecslést 600.000,-Ft-ért készitett€k, egy
értékbecslésrol van sz6. 3 drajanlatot kértek be, harom olyan korabbi értékbecslotdl, akik
kordbban dolgoztak az dnkormanyzatnak és ez iddig probléma, visszajelzés, hiba nem érkezett
rajuk, illetve nem tapasztaltak. Az, hogy 7 szdm szerepel, illetve 7 érték és 7 bérld van
felsorolva azért van, mert az alapito okiratban is 7 albetét szerepel ezen az ingatlanon, ezért
minden egyes albetétre elkészittették az értékbecslést. Van egy Osszesitd tdblazat az
értékbecslésben, ez alapjdn a teljes ingatlan értéke 371.500.000,- Ft + 4fa. Egy komplett
értékbecslés késziilt el. Az albetétek négyzetméterét az alapitd okirat alapjan hatdrozta meg az
értékbecslést végzod cég plusz helyszini szemlével. Az adatok hitelességéért amiigy is helyt
kell dllnia, de az alapité okiratban 1évé szamadatokkal dolgozott. Ugy gondolja, hogy egy
vételi szandékot benyujtd kft. dltal megjelolt szamérték €s egy alapitd okiratban definialt
szamérték kozott inkdbb az utébbi tekinthetd hitelesebb adatnak. Az augusztus 25-ei dontést
kovetden, oktober 9-ére mar elkésziilt az értékbecslés, ami bekeriilt a bizottsdg elé. Oktdber 9-
étdl, és ezt azért szeretné hangsulyozni, mert a testiileti iilés elején Radvanyi Gabor urt6l
szemrehdnyast kapott, hogy miért tegnap este értesiilt arrdl, hogy esetleg hibas szamadatok
szerepelnek az értékbecslésben, oktober 9-ét6l ma reggelig nem kapott visszajelzést arra,
hogy nézzenek utdna, mert rossz szadmadatok szerepelnek, vagy elirds torténhetett az
eloterjesztésben. O sem tudott arrél, hogy az eléterjesztésben esetleg szamszaki hibak vannak.
Déleldtt Osszevetették az adatokat és az alapit6 okiratban azok a négyzetméterek szerepelnek,
amelyek az Osszesitd tablazatban is, vagyis amelyek az értékbecslésben is meghatdrozasra
keriiltek. Az oktober 30-ai bizottsagi iilés utdn a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt.-nek, mint a
bérletet kezelonek atadtdk az ingatlan elidegenitésére vonatkozd bizottsdgi hatdrozatokat,
hogy a sziikséges intézkedéseket tegyék meg. Ett6l kezdve a Vdrosiizemeltetési €s
Vagyongazdélkoddsi FOosztdly mar nem végzett ebben munkat. Tekintettel arra, hogy ez év
kozbeni elidegenitési szdndék volt, ebben a jovoben is csak kiilon eljardsban fogjdk tudni
kivélasztani az értékbecsloket.

Gydri Dénes: A legutobbi megjegyzéssel abbdl a szempontbdl vitatkozna, hogy lehet kiirni
olyan palydzatot, hogy mindsitenek értékbecsloket pédlyazati uton, és azokat alkalmanként
megpalyéztatjdk minden egyes értékbecslésre. Ez technikailag megoldhaté. A masik dolog,
ami ezekben az értékbecslésekben feltlind, hogy nem konzisztens. Az arak, amelyeket ir, -
végiil is ugyanarrdl az ingatlanrél van sz6 — van ahol 280.000,-Ft-rél van sz6, van ahol
295.000,-Ft, és van egy olyan ingatlan, ahol csak 260 valahdny ezer forintos négyzetméter
arat hoz ki, mint eladdsi drat. Hibdk is vannak benne, példdul a kapott értéket 80-40%
aranyban osztottdk fel, ami a 100%-nal kicsit tobb.
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A legnagyobb probléma az, amit Nagy Ldszl6 dr a felsz6laldsa elején mondott, hogy valami
nem stimmel az darakkal. A Lazar és Fia Kft.-nél a fajlagos bérleti dijat 788,-Ft-on vette
figyelembe az értékbecsld, mert  ennyit fizet négyzetméterenként. Ugyanakkor ugyanezen a
teriileten beliil egy mésik cég még a raktarért is 2.299,-Ft/m” bérleti dijat fizet. A Gorog
Kisebbségi Onkorményzat eladdsndl 6sszehasonlité 4rként azt irta be, hogy referencia 4r
bérleti dijként 2.500,-Ft. Erdekes, hogy a Léazar és Fia Kft.-nél 788,—Ft/m2 arral szamolt, bar
ott 20%-kal vette figyelembe. El0szor ezt kell rendbe tenni, hogyan lehet, hogy egy épiileten
beliil ugyanazokkal az 6sszehasonlité drakkal mas bérleti dijak jonnek ki. Tudjak nagyon jol,
hogy sokféle szerz6dés volt. Elkezdtek egy folyamatot két éve, hogy valtoztassdk meg a
bérleti szerzddéseket. Akkor ezeket végig kell vinni. Vannak hosszabbtivi szerzddések,
nehezebben mddosithatdk, vannak, amelyeket jobban tudnak emelni, de ezt végig kell vinni,
ahol észreveszik, hogy ilyen ellentmonddsok vannak, meg kell prébdlni valtoztatni.
Egyébként értékbecslésként az Osszes teriiletre azt irtdk, hogy a pinceszinti raktar forgalmi
értéke piaci 0sszehasonlité modszerrel. Ezeket most mind pinceszinti raktarként hozta, kivéve
a Gorog Kisebbségi Onkormdnyzatot, ahol be van irva, hogy lehetne iroda is, a tobbi
raktarnak van elsésorban betudva. Az egyik 265.000,-Ft a mésik 295.000,-Ft/m” ugyanabban
az épiiletben az Osszehasonlité drak alapjan. Tehdt nem az é&llaga alapjdn, hanem az
0sszehasonlité drak alapjan. Ezt igy nehéz értékelni.

Dr. Pénzes Kéroly: A testiiletnek azt kell eldonteni, hogy el kivanja-e idegeniteni vagy sem az
ingatlant. Lehet kifogdsolni az ingatlanforgalmi szakvéleményt, barmelyiket. Javasolja, hogy
nézzék meg valamennyi bérleti szerzOdést, amely a Kada utca 120. szamu épiiletre van
megkotve. Nézzék meg, hogyan lehet felmondani 6ket, mondjdk fel, és utdna nyilvanos
arverésen adjak el az ingatlant.

Révész Mariusz: Tovabbi problémék jottek eld. Nyilvanvaldan latszik, hogy valami a bérleti
dijakkal sincs rendben. Ha a Kada utcdban egy épiileten beliil nincsenek rendben, akkor azt
hiszi, hogy az a feltételezés is megdll, ha Kébanyat megnéznék, akkor tovabbi anomalidk is
tapasztalhatok lennének. Az ligynek az eldbb még nem emlitett tanulsiga, hogy az Osszes
bérleti szerzodést at kellene nézni. Ugyanakkor véleménye szerint, bar ebben nem teljesen
biztos, csak van egy olyan érzése, hogy a tevékenység, amire a helyiséget bérlik, az tobb
esetben befolydsolhatja egyébként a bérleti dij mértékét. Nem biztos, hogy egy kocsmat
minden 6nkormdnyzat annyiért ad bérbe, mint egy kiskereskedelmi boltot. Egyelére nem
tudnak magyardzatot arra, mi okozza, hogy ilyen eltérések vannak a bérleti dijak kozott.
Mindenképpen célszerll ezt is végiggondolni, illetve megvizsgdlni. Az, hogy ezt az ingatlant
megéri-e eladni vagy nem, ha évente 20 milli6 forint bevétel szarmazik beldle, €s el tudjdk
adni 300 millié forintért (15 év bérleti dij) akkor kétség kiviil megéri. Altaldban az
Okolszabdlynak a 10 éves bérleti dijat szoktdk tekinteni. Rdaddsul az is megfontolandd, hogy
milyen lesz az épiilet dllapota. Ez eléggé lepusztult bolt, ami benne van, ha még tiz évig
hagyjék dgy, hogy az 6nkormanyzat kezében van, a bérld nem fog befektetni, nem biztos,
hogy az ott laké emberek érdeke. Abban az esetben, ha egy olyan eladasi szerzodést tudnak
kotni, hogy tjitsdk fel, az megint mds dolog, de ezt is bele kellene irni a szerzddésbe.
Javasolja, hogy ezen értékbecslés alapjan ezt az ingatlant nem lehet eladni. Tovdbbra sem
deriilt ki, hogy ez a cég hogyan keriilt kivédlasztdsra, miért igy mérték fel. Arra, hogy
valamilyen esély legyen arra, hogy ez tisztességes mddon keriiljon eladésra, uj értékbecslésre
van sziikség.
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Azt gondolja, ha egy bérl6 meg akar venni egy ingatlant, az nem olyan foku probléma, amin
egy onkormdanyzatnak hosszan kelljen ezek utdn koroket futni, hogy egy ilyen esetben, ha a
bérl6 meg akar venni 20 milli6 forint feletti ingatlant, akkor két héttel a Vagyongazdédlkodasi
és Kertiletiizemeltetési Bizottsdg iilése utan deriiljon ki, hogy a bizottsdg eljardsa jé volt-e
vagy sem. Azt hiszi, ha az értékbecsléssel gond van, és azt a hivatal észleli, akkor ezt a
Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg iilésén jelezni kellett volna, ami kétség
kiviil nem tortént meg.

Nagy Laszl6: Amirdl besz€lt €s egyik kifogdsa volt, hogy az egyik bérld jelentkezett a
megvételre, de fogalma sincs, hogy a mésik nyolc bérld egyéltalan meg kivdnja-e vasarolni a
bérleményt ezen a vagyoni értéken. J6 lenne azt is tudni, ha egy tarsashdzat el akarnak adni,
akkor az teljes egészében eladhatovd valik vagy fennmarad egy vegyes tulajdonu tarsashdz,
ami tovéabbra is kezelhetetlen. A vagyonértékeléssel kapcsolatban elmondja, hogy elég furcsa,
hogy a vagyonértékelést végzd ugy allapitotta meg az értéket, hogy az Endre utcdban, a
Viéroskozpontban és a Keresztiri dton 1€vé vagyonértékeket Osszeadta és abbdl kivont egy
fajlagos értéket. Nem ez a 1ényeg egy vagyonértékelésnél, hanem az, amikor olyan hiba fordul
eld mint pl. a 9. oldalon — lehet latni, hogy minden egyes albetétnél igy készitette el az
értékbecsld — az ingatlant jelenleg a tulajdonos bérbeadds utjdn hasznositja. A bérld: az
Euroholding Egészségiigyi Befekteté Kft. Nem 6 a bérld. Az elbterjesztés elején szerepel,
hogy a bérld a Lazar és Fia Kft. Ilyet leirni egy vagyonértékelésbe, ez nem elirds, hanem egy
marhasdg. Erre mondta a kifogédsat, hogy ilyen vagyonértékelést at kell vizsgalni é€s meg kell
nézni.

Fehér Laszl6: Ugy gondolja, hogy legaldbb két iizlet esetében nagyon kériiltekintden kellene
eljarni. A CBA és a patika elég jelentds teriiletet fed le, amely elldtdsat onnan biztositja. A
CBA valamikor ABC volt, €s a bels6 udvaron, ahol most kocsma van, valamikor fodrasziizlet
és kiszolgalé iizletek voltak, késébb alakultak 4t. A volt Ohegy étterem helyét, a patika vette
meg és rendkiviili fejlesztést hajtott végre. Ugy gondolja, hogy azon kellene elgondolkodni,
hogy tényleg el akarjdk-e adni, de akkor az Osszes szolgaltatds meghiusulhat adott esetben.
Véleménye szerint fontos, hogy ez a két tevékenység megmaradjon.

Dr. Pénzes Kéroly: Nem vitatkozik Révész képviseld turral, mert nincs mir6l. Azt mondta,
hogy dontse el a képviseld-testiilet, hogy el akarja-e adni a teriiletet. Ha el akarja adni, akkor
vizsgdlja meg eldtte a bérleti szerzodéseket hozam szempontjabdl, mondja fel, ha lehet és
nyilvdnos arverésen egy masik szakvélemény elkésziilte utdn, annak ismeretében idegenitse
el, ha azt akarja. Negyven perce jarjak korbe ezt a témat, és tulajdonképpen nem beszélnek
semmirdl.

Dr. Neszteli Istvdn: Elnézést kér, de még egyszer szdlnia kell, mert Révész Mariusz képviselod
ur folyamatosan ,,Karthagot el kell pusztitani” szindrémdban van. Amikor féosztalyvezetd tur
felallt akkor vildgosan elmondta, hogyan keriilt kivélasztdsra, hogyan keriilt az értékbecslés
lebonyolitasra. Vildgosan elmondta, hogy tegnap délutdnig neki sem volt tudomdsa arrol,
hogy ilyen eltérések vannak az értékbecslésben, mert nem is tudhatja, mert ezek az ingatlanok
adatai nem a hivatalndl vannak nyilvantartva. Azt is elmondta, hogy az ingatlan
értékbecsldinek szavatossagot kell véllalni azért, amit leirt.
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Azt gondolja, hogy fdosztidlyvezetd ur minden kérdésre valaszolt és ezért megint a hivatal a
hibas erre mondja, hogy ez a ,,Karthagot el kell pusztitani” szindréma, amit Cicero mondott.
Amikor jogos a kritika azt felvallalja a hivatal, de amikor vildgosan elmondja a
foosztalyvezetd, hogyan zajlik, miként késziilt, azért annyi méltanyossagot hadd kérjenek,
hogy azt fogadja el a képviselo ur.

Révész Mdriusz: Annyit kér Jegyzd urt6l, ha hallotta féosztilyvezetd urt6l, hogy hogyan
keriilt kivélasztasra a Cenzus, akkor azt legyen szives ossza meg a testiilettel, mert ezt 6k nem
hallottdk.

ELNOK: A vitit lezdrja. Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet el kivdnja-e
idegeniteni az ingatlant.

Radvényi Gdbor: Javasolja, hogy legyen el0szor tisztességes értékbecslés. Ha ez az
értékbecslés megvan és az ar olyan, ami alapjan donthet ugy a képviselo-testiilet, hogy
eladhat6, akkor dontsenek arrdl, hogy eladjdk-e vagy sem. Polgadrmester ur el@szor arra akar
szavaztatni, hogy el kivanjdk-e idegeniteni az ingatlant. Erre valészintileg a képviselO-testiilet
ugy fog szavazni, hogy igen, utdna kideriil, hogy az értékbecslés azt mondja, hogy 150 millié
az érték, mert a jelenlegi értékbecslés alapjan nem lehet donteni, akkor mit csindl a képviseld-
testiilet? Dontottek arrdl, hogy eladjak ennyiért?

ELNOK: Logikdja szerint most tjabb értékbecslésre pénzt kiadni, ha nem is akarjdk eladni,
nincs értelme. Véleménye szerint ezzel a szavazdssal meg tudndnak takaritani néhany
szazmilli6 forintot. Ez is egy logika.

Révész Mariusz: Az elObb is azt jelezte, hogy el akarjdk-e adni az ingatlant vagy nem, az attdl
fligg, hogy mennyiért. 200 milli6 forintért nem, ha 15 éves bérleti dij folyik be, akkor igen.
Arra a kérdésre, amit Polgdrmester ur feltesz, nem tud valaszolni. Tisztességes dron el akarja
adni, tisztességtelen dron nem.

Fehér Lasz16: Javasolja, jelentsék ki, hogy a kovetkez6 évben tervbe veszik ennek a teriiletnek
az értékesitését. Keriiljon be abba a nagykalapba, amikor az értékbecslések megtorténnek, ha
és amennyiben ezek megtorténtek, akkor tudjak a végleges dontést meghozni.

Nagy L4szl6: Fehér ur dltal elmondottakat szerette volna javasolni. A frakcidvezetdi iilésen is
azért javasolta, hogy ne tirgyaljdk az el6terjesztést, hanem az elhangzottak alapjin keriiljon
vissza. Javasolja, hogy jovO évben keriiljon vissza ez a teriilet az értékesitési cimlistaval
egyiitt.
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ELNOK: Ko6zben a képviseld-testiilettel megszavaztatta Nagy Laszlé képviseld tr tigyrendi
javaslatat, és a képviselo-testiilet ugy dontott, hogy targyalni kivdnja az eldterjesztést, és
valamiféle dontést kivan hozni. Marad a sajat verzidjanal. Kéri a képviselO-testiilet tagjait,
szavazzanak arra, hogy az adott ingatlant el kivanja-e adni.

1856/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(13 igen, 6 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete értékesiteni kivanja
a Bp. X., Kada u. 120-124. sz. alatti, 41203/42 hrsz.-i ingatlant.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy késziiljon-e tj értékbecslés.

1857/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 4 tartozkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, készittessen 1) értékbecslést a Bp. X., Kada u. 120-124. sz. alatti, 41203/42
hrsz.-u szolgaltatéhdz aldbbi albetéteinek vonatkozdsaban:

41203/42/A/1
41203/42/A/2
41203/42/B/1
41203/42/B/2
41203/42/B/3
41203/42/B/4
41203/42/C/1
Hatéridg: 2009. januar 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy ezzel pirhuzamosan valamennyi bérleti szerzédést
vizsgdljanak meg olyan szempontbdl, hogy azok felmondhatok-e, és ha igen, akkor a
dontésnél legyen az az alternativa is kidolgozva, hogy nyilvdnos arverésen értékesitsék az
ingatlant. A kettd parhuzamosan menjen az értékbecslés ismeretében.

1858/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(7 igen, 5 ellenszavazattal, 11 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem kéri fel a
polgarmestert, hogy a Bp. X., Kada u. 120-124. sz. alatti, 41203/42 hrsz.-i ingatlan
valamennyi bérleti szerzodését és azok felmonddsdnak modjat vizsgaltassa meg, azon
alternativa kidolgozasaval, hogy nyilvanos arverésen keriiljon értékesitésre az ingatlan.
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ELNOK: Nem dontéseket hoznak, hanem dontéseket hoznak alternativak kidolgozasarol. Azt
mondta, hogy az értékbecsléssel parhuzamosan elkezdédhet az a munka, hogy valamennyi
bérleti szerzodést vizsgéljdk meg, hogy felmondhaté-e, és ha igen, dolgozzak ki azt az
alternativat is, hogy nyilvdnos drverésen torténjen az értékesités. Vita meriilt fel az el6zo
szavazdssal kapcsolatban. Ketté fogja bontani a javaslatit. Kéri, szavazzanak arra, hogy
vizsgaljdk meg a nyilvanos drverésen torténo értékesités lehetdségét is.

ELNOK: Az SZMSZ 35. § (4) bekezdése értelmében ismételt szavazast rendel el.

1859/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a Bp. X., Kada u. 120-124. sz. alatti, 41203/42 hrsz.-u ingatlan nyilvanos
arverésen torténd értékesitésének lehetdségét vizsgaltassa meg, mellyel egyiitt keriiljon sor
valamennyi bérleti szerzddés felmondasi lehetdségének vizsgélatara is.

Hataridd: 2009. januar 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy keriiljon kidolgozdsra és a kovetkezd testiileti iilésre
beterjesztésre a forgalmi értékbecslok elomindsitésére vonatkozé palyazati kiirds. Kérdezi,
hogy elegend6-e az id6. Nem. Akkor a masodik testiileti iilésre, vagyis februdarra.

1860/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a 2009. évi ingatlanértékesitésekhez sziikséges forgalmi értékbecslok
elOdmindsitésére készittessen palydzati kiirast a képviselo-testiilet 2009. évi februari iilésére.

Hataridd: 2009. februar 19.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 9./ targya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
Onkorméanyzat tulajdondban all6 lakasok és nem lakas céljara
szolgalo helyiségek elidegenitésének feltételeirol szolé 56/2008.
(XIL. 21.) szamu, az 53/2008. (X. 31.) szamu, a 39/2008. (IX. 19.)
szamu, a 34/2008. (VIIL. 29.) szamu, a 31/2008. (VI. 20.) szamu, a
23/2008. (II. 23.) szamiu, tovabba a 4/2008. (II. 22.) szamu
onkormanyzati rendeletekkel modositott 46/2007. (XII. 19.)
szamu onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg megtargyalta a rendelettervezetet. A rendelettervezet 2.
§-at javasolja modositani: .... megfizetését kovetoen a polgarmester kérelemre kiadja ... A
modositds 1ényege, hogy az Uj rendelet alapjan két évre csokkentették az idot, és joghatrany
érné azokat, akiknek 5 évre van, ne legyen mérlegelési jogkor, ha van egy kérelem, akkor a
polgarmester adja ki a nyilatkozatot. A 2. §-t kiegészitenék még egy mondattal: A torlés
koltségei a tulajdonost terhelik. Az 5.§-ban a 30 napot 60 napra javasoljdk mdédositani.

Fehér Lasz16: Szamara ez a rendeletalkotds, ami van, komikus. Csak nyolcadik alkalommal
javitjdk ezt a rendeletet ebben az évben. J6forman majdnem minden masodik testiileti {ilésen
foglalkoznak a rendelettel, akkor ennek valamilyen ,,stikkje” van. A maga részérdl nem is
fogja megszavazni.

Dr. Szkalka Tamds: Kifelejtett még egy modositéd javaslatot. Az 5. § utolsé sordban szerepld
,»egy 0sszegben” részt javasoljak torolni. Ezt is a piac teszi sziikségessé, mert lehet, hogy a
bank egyéb részt, onrészt is megkovetelne, és ne kelljen akkor egy 6sszegben fizetni.

ELNOK: Kérdezi, ha kiveszik a rendeletbdl az egy Osszegben torténd fizetést, akkor a nem
egy O0sszegben torténd fizetést szabélyozza a rendeletiik?

Dr. Szkalka Tamds: A mddositds 1ényege, ha kiveszik azt a részt, hogy egy Osszegben, akkor
ebben benne foglaltatik, hogy lehet egy 6sszegben €s lehet tobb részletben is.

ELNOK: Ha tobb részletben is lehet fizetni, akkor ki donti el, hogy milyen médon, mennyi
ideig?

Dr. Szkalka Tamds: A bank donti el. Ha valaki meg akar vdsarolni egy ingatlant, pl. 10 millié
forintos ingatlant meg tud venni 3 millié forintért, akkor lehet, hogy a bank azt fogja
mondani, hogy nem kér onrészt, akkor egy 0sszegben torténik meg a fizetés. Ha azt mondja a
bank, ha valaki 10 milli6 forintos ingatlant 6 milli6 forintért fog megvenni, a bank erre nem
ad 6 milli6 forint hitelt, hanem azt mondja, hogy legyen 2 millié az onrész, akkor mar nem
egyosszegli a fizetés, ezért nem kell a képviselO-testiiletben ezt konkretizdlni, hogy
egyOsszegli, vagy tobb részletben fizet, a bank meghatarozza, hogy kér-e onrészt. Ha nem kér,
akkor lehet egy 0sszegben.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 2. §-a médosul: ... a polgarmester
kérelemre kiadja.
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1861/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 onkormdanyzati rendelettervezet 2. §-a az aldbbiak szerint médosul:
2. § A rendelet 4. §-a kiegésziil az aldbbi (6) bekezdéssel:
(6) .,...a kialkudott vételar teljes megfizetését kovetden a polgarmester kérelemre
kiadja...”

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a 2. § kiegésziil azzal, hogy
a koltségek a tulajdonost terhelik.

1862/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(22 igen, 1 ellenszavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 onkorményzati rendelettervezet 2. §-4t kiegésziti az alabbiak szerint:
2. § A rendelet 4. §-a kiegésziil az aldbbi (6) bekezdéssel:
(6) ,,...hozzdjarul6 nyilatkozatot. Az ingatlan-nyilvantartasboél valé torlés
koltsége a tulajdonost terheli.”

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 5. §-dban szerepld 30 nap 60 napra
modosul.

1863/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(22 igen, 1 ellenszavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 onkormdanyzati rendelettervezet 5. §-a az aldbbiak szerint médosul:
5. § A rendelet 8. § (1) bekezdése kiegésziil az alabbi c¢) ponttal:
C) ,,...az ingatlan adasvételi szerzddés foldhivatal részére tortént benyujtist kovetd
60 napon beliil...”

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 6. §-dabSl az egydsszegben
szovegrész kikeriil.

1864/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 onkormdnyzati rendelettervezet 5. §-dban szerepld c) pontjabdl torli az
,,egy Osszegben” kifejezést.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak a rendeletalkotési javaslatra.

1865/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete — a médositasokkal
egyiitt — megalkotja a 67/2008 (XII. 20.) sz. onkormdnyzati rendeletét az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl szolo 56/2008. (XI. 21.) és az 53/2008. (X. 31.) szdmd, a 39/2008. (IX. 19.)
szamu, a 34/2008. (VIIL. 29.) szdmd, a 31/2008. (V1. 20.) szamu, a 23/2008. (II. 23.) szamd,
tovabba a 4/2008. (II. 22.) szdmu 6nkorményzati rendeletekkel médositott 46/2007. (XII. 19.)
szamu onkormanyzati rendelet médositasarol.

A napirend 10./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (..) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
az Onkorminyzat tulajdonaban allé lakasok bérbeadasanak
feltételeirol és a lakasok bérérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg a rendelettervezetet megtargyalta és javasolja
modositani az 1. §-ban a jogcim nélkiili hasznal6 fogalmat: ...”vele valé megéllapodas nélkiil
haszndlja” helyett ,,vele vald irasbeli megallapodés nélkiil hasznélja”. A 14. § (1) bekezdés c)
pontja médosul: a koltségek bérld részére torténd megtéritésének modjat a (2) bekezdés
esetében.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg a rendelettervezetet négy alkalommal
targyalta, reméli most mar nagyon j6 rendeletet alkotnak. Moddositasaik szerepelnek a
rendelettervezetben.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 1. §-aban a jogcim nélkiili hasznilé
fogalma médosul: ... ,,vele val6 irdsbeli megallapodés nélkiil hasznélja”.

1866/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok bérbeaddsanak feltételeirdl és a lakdsok bérérdl szolod
onkorményzati rendelettervezet 1. §-dban szerepld Jogcim nélkiili haszndlé kifejezés
értelmezését az aldbbiak szerint mddositja:
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Jogcim nélkiili hasznalo: aki a lakast (helyiséget) a bérbeadonak — bérldkijelolési
vagy bérldkivalasztasi jog fenndlldsa esetén e jog jogosultjanak — a hozz4djaruldsa
vagy a vele vald irasbeli megallapodas nélkiil hasznalja.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 14. § (1) bekezdés c) pontja
modosul: a koltségek bérld részére torténd megtéritésének maodjat a (2) bekezdés esetében.

1867/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok bérbeaddsanak feltételeirdl és a lakdsok bérérdl szolod
onkorményzati rendelettervezet 14. § (1) bekezdés c) pontjat az aldbbiak szerint mddositja:
14. § (1) ¢) a koltségek bérlé részére torténé megtéritésének modjat a (2) bekezdés
esetében;

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1868/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete — a médositasokkal
egyiitt — megalkotja a 68/2008. (XIL 20.) szimi 6nkormanyzati rendeletét az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll16 lakdsok bérbeaddsanak feltételeirdl és a lakdsok bérérol.

A napirend 11./ targya: Javaslat mezei oOrszolgalat alapitasiara, a tarsulasi szerzodés
elfogadasara, valamint a mezei oOrszolgalatrol szolé rendelet
megalkotasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Szocialista frakcidonak az a gondja ezzel a rendelettel, hogy ez
mezei Orszolgédlat. A mezei drszolgélatot nem lehet mashogy 1étrehozni, mds jogszabalyokban
konkrétan rogzitve van, mint fegyveresen. Véleményiik szerint az elérendd cél érdekében
teljesen sziikségtelen a fegyveresség. Ha ez nem a mezei Orszolgdlatrdl, hanem egy
Orszolgélatrdl szélna, akkor egyet tudndnak vele érteni. Hozzéteszi, hogy az elérendd célt nem
a fegyveresség fogja befolydsolni, hanem az, hogy tudnak-e 24 O6ris jelenlétet biztositani,
vagy sem. Ha nem tudnak 24 o6rds jelenlétet biztositani, akkor a fegyverességnek semmi
jelentosége nincs az elérendd cél érdekében, ha pedig tudnak, azt fegyver nélkiil is el tudjak
érni.
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Melega Kilmén: Ugy tudja, hogy a mez86ri szolgilattal egyiitt jar a fegyverhasznélat, ezt
nem a képviselO-testiilet taldlta ki. Ez ilyen szervezet, ha mezd0rt akarnak alkalmazni, és ezt a
szolgalatot akarjdk létrehozni, ez vele jar a torténettel. A dolog masik része, hogy ezek
kritikus helyeken teljesitenek szolgdlatot. A mai kozbiztonsdgi dllapotokat figyelembe véve,
ahol a blnozok géppisztollyal jarnak, azt gondolja, nem lehet sz€p szdval eredményeket
elérni.

Lakatos Béla: Nagyon rossz érzéssel tolti el ez a mezei Orszolgélat, fegyveres szolgdlat
megalakulésa, kicsit hasonlit — ha tovabbviszik ezt a gondolatot — ahhoz, ahogy a Magyar
Gardat kialakitottdk. Nem hiszi, hogy sziikség lenne erre. A renddrségnek ez a feladata €s el is
latjak a kozbiztonsagi feladatokat. A mezO6r tudtidval mindig a termést vigydzta. A
Rékosmezei réteken nincsenek termések. Biztosan mindenki tisztdban van vele, hogy az
Alkotmanybirdsag feloszlatta a Magyar Gardat. Hala Istennek, most mar nem kellene nekik
belemenni egy ilyen ,,mez00r gardaba”.

Gy6ri Dénes: Szeretne csatlakozni az elbtte sz6lékhoz. O is tgy érzi, hogy nem kellene
Kdébdnyan fegyveres csapatokat létrehozni. Gondoljanak bele egy olyan helyzetbe, hogy
kabelégetés torténik, tudja, hogy ez szornyli dolog, de valaki véletleniil leld valakit,
megsebesiti, tartozzon az valamelyik kisebbséghez, aki 16tt az mellesleg Magyar Géarda tag
volt, itt elszabadul a pokol. Ez egy nagyon komoly dolog. Nézzék meg, hogy Gordgorszagban
mi tortént és a mai napig iskoldkat foglalnak el, azért mert egy gyereket, akik egyébként
ratdmadtak a rendérautora leldttek. Azért itt most nagyon pattandsig fesziilt indulatok vannak.
Minden eszkozzel harcolni kell a kabelégetok ellen, akkor rendeljenek oda egy biztonsagi
szolgdlatot, aki mindennap jarkal fel-ald a kabelégetoknél és jelzi telefonon a renddrségnek,
hogy most ott vannak és a renddrség majd kimegy. Semmi sziikség most a képviselo-
testiiletnek 1étrehozni egy ilyen fegyveres csoportot. Kéri a képviselO-testiiletet, hogy ne
tdmogassék ezt.

Dr. Fejér Tibor: Azzal kezdi, hogy rossz az, aki rosszra gondol. Nem volt még mezd0r, de
gyerekkordban sokat volt vidéken €s ott viszont latta a mez00rt, de az nem volt elképzelhetd
fegyver nélkiill. A mez60rnek ugyanis nem az volt a feladata, hogy a krumpli tolvajt 16je le,
hanem az, hogy a falu kornyékén 1évd kutydkat és egyéb veszett dllatokat, ezt viszont nem
lehet fegyver nélkiill megtenni. Ha valaki volt igy, hogy kirdndulni ment akar a Pilisbe, az
igencsak tudhatja, hogy a mezOn valo sétalast, vagy a kerékpdrozast is lehetetlenné teszik az
elhagyott kutydk. Fel sem meriil, hogy itt olyan fegyverrdél van sz6, amit a rendérség vagy az
Incal Security haszndl, ez egy k6zonséges vadaszfegyver.

Révész Mariusz: Egy testiileti dontés ebben az {ligyben mar sziiletett, azt hiszi teljes
egyetértésben azt mondtak, hogy felkérik a polgdrmestert, hogy a mezd0rség feléllitasa
tigyében vegye fel a kapcsolatot a szomszédos két keriilettel. Elkiildték a polgdrmestert
targyalni, megéllapodott, hogy az anyagi terhek ne csak Kdbdnyat terheljék, hanem a masik
két keriiletet, mindent leegyeztetett. Visszajott az anyag, amit testiileti felhatalmazas alapjan
targyaltak, és az a dontés, amit a képviselO-testiilet hozott, és biztdk meg a polgarmestert,
most hirtelen radobbennek, hogy a mezdd6rség egyébként mit is jelent. Az olyan
marhasiagokkal, hogy a Magyar Girdaval barmilyen kapcsolatot keressenek, Ne haragudjon
Lakatos tr.




50

ELNOK: Kér mindenkit, hogy ne mindsitsék egymadst.

Révész Mariusz: Nem egymadst mindsitette, azt mondta, hogy a Magyar Garddval kapcsolatot
keresni, nem a Lakatos urat nem szeretné semmilyen médon mindsiteni, ha félreérthetd volt
elnézést kér. Ez a dolog mindenképpen a siiletlenség kategéridjaba tartozik. A Magyar Garda
egyébként nem fegyveres testiilet volt, mindegy, hogy tetszik az egyenruhdja vagy nem. Arrdl
van sz6, hogy a Kébdnyai Onkorményzatnak vannak feladatai, vannak kozteriiletei, ott
létrehozta a kozteriilet-feliigyeletet, €s vannak olyan teriiletei, amelyek nem kozteriiletek, és
ezért van, hogy az Onkormdnyzat azt mondja, hogy azokon a teriileteken ahol nem
kozteriiletr6l van sz6, ott a kozteriilet-feliigyeloknek nincs illetékessége, ott 1étrehoz egy
hivatalos szolgalatot. Az, hogy a renddrség elldtja-e ezt a feladatot vagy nem, azt gondolja,
talin nem lenne helytelen, ha ebben a kérdésben megkérdeznék a renddrkapitany urat, és
megkérdeznék, hogy oriilne-e annak, ha Kdbanyan létrejonne egy mezOori szolgdlat, ami
egyébként bizonyos esetekben az 6 meglehetdsen sziik kapacitdsa és feladatai szempontjabdl
kedvezd. Meggyo6zddése, ha a renddrkapitanyt megkérdeznék, hogy a mezddri szolgélatot
jonak tartand-e, ha az Oonkormdnyzatok feldllitandk vagy sem, akkor véleménye szerint a
renddrség részEérdl pozitiv valaszt kapnanak. Rdadasul hadd hivja fel arra is a figyelmet —
Gyori Dénes képvisel0 tr vetette fel, hogy bizzanak meg inkdbb egy 0rz6-védd szolgalatot,
biztonsagi szolgédlatot — a biztonsdgi szolgdlatnak egyébként vannak fegyveres lehetdségei,
jogositvanyai. Véleménye szerint sokkal nagyobb biztonségot jelent, ha teljesen hivatalosan a
Kébanyai Onkormanyzat megalkot egy mezddri szolgdlatot, ez hivatalos kézegnek mindsiil,
mint abban az esetben, ha felkérnek egy biztonsdgi szolgdlatot, akinek egyébként
fegyverviselési lehet0sége van. Véleménye szerint ez az onkorméanyzat szempontjabdl az egy
sokkal kedvezdbb lehetdség, hogy egy mezddri szolgélatot éllitanak fel, mint egy biztonsagi
szolgdlatot. Az, hogy most a Magyar Garda tagja, mondhatnd, hogy mi van akkor, ha
munkdasOr keriill be a mezd0ri szolgélatba. Ezek teljesen értelmetlen felvetések, ugyhogy
véleménye szerint ezt a Magyar Garda vonalat a normadlis és megfeleld szinvonald vita
érdekében ebbdl az ligybdl hagyjak ki. Teljesen komolytalan, nem tartozik ide és az ég egy
adta vildgon semmi koze nincs a dologhoz. Ez gyakorlatilag egy olyan jellegli szervezet
lenne, mint amilyen a kozteriilet-feliigyelet, mint amilyen a renddrség €s hatdsagilag, torvény
altal meghatdrozott jogai vannak ennek a szervezetnek. Nem véletlen egyébként, hogy tobb
szaz dnkormanyzat mez0drséget allitott fel.

Melega Kédlmén: Eldszor is szeretné leszogezni, azt gondolja, hogy a képviseld-testiilet
elsddleges feladata, hogy minden eszkozt probédljon meg megragadni arra, hogy a keriiletben
uralkod6 kozbiztonsagi dllapotok javuljanak. Az onkorméanyzat megalakuldsakor megprébalta
a rendOrség novelésével megoldani ezt a problémdt, a rendorség 1étszamanak novelésével, ez
nem sikeriilt tobb okbdl is. Tobbek kozott azért, mert a megemelt 1étszamot éallanddan
elvezényelték. Tehat ez a torténet igy nem volt megoldhat6. Voltak itt egyéb kisérletek is a
KOVED Kft.-t6] kezdve sok mindenen keresztiil. Ha megvizsgiljak az onkorményzat
lehetdségét, amelyek ténylegesen javitjdk a kozbiztonsagi allapotokat, az egyrészt a jo
kapcsolat a renddrséggel és tdimogatds, mindenféle teriileten, hogy a rendéroket meg lehessen
tartani a keriiletben. A kozteriilet-feliigyelet megerdsitése, hogy minél nagyobb segitséget
kapjon a renddrség, illetve azokon a teriileteken, amelyek nem lakott teriiletek, hanem
gyakorlatilag kiilteriileti részek, az egyetlen lehetdség a kozbiztonsdg megerdsitésére a
mezO00ri szolgalat bevezetése pillanatnyilag. A mezd06ri szolgalat tobb évtizedre visszamenden
mikodo szabdlyozott, szakmai jellegli szolgalat. Semmifajta politikai elkotelezettsége ennek a
szolgdlatnak nincs.
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Egyrészt arra val6 a fegyver, amit dr. Fejér Tibor ur mondott, hogy ezeket a bizonyos veszett
allatokat le tudjdk 10ni, illetve nyilvan azért a mai allapotokban onvédelmi célokat is
szolgdlhat ez a fegyver. Igazdbdl véve azt feltételezni, hogy itt a keriiletben valamilyen
kommandd, ilyen felvetéseket a maga részér0l nevetségesnek tart, hogy ezt a Magyar
Gardaval hasonlitjak 0ssze. Koze nincs hozzd. A Magyar Garda az egy tarsadalmi, politikai
szervezet, a mezdoOri szolgélat pedig egy szakma. Amennyiben a képviselO-testiilet ezt a
szolgdlatot nem szavazza meg, nem fogadja el, akkor itt tulajdonképpen a keriilet
kozbiztonsdganak javitdsa ellen szavaz.

Nagy Laszl6: Nem tudja, ha ellene szavaz az ember, akkor a kozbiztonsig ellen szavaz-e.
Melega tr ezen mondata nem igazan helytdll6. Az a problémédja, amit szamtalanszor felvetett,
hogy ezeken a kiilsé teriileteken, egyébként magantulajdont foldhasznalok tilnyomo részben,
akik a foldet haszndljdk. Nem tudja, hogy miért kellene kozpénzeket arra forditani, hogy
ezeken a termofoldeken 1€vo terméseket, vagy egyéb mas dolgokat meg kellene védeni. Az
Alpolgarmester ur csovélja a fejét, elmondta neki, hogy nem érti, hogy ide szemetet raknak le.
Akkor a szemetet kell majd ezek utan kdzpénzen Orizni? Taldn akkor induljanak ki abbdl, ha
van egy felmérés, €s ezen a teriileten szennyezés, vagy lerakds veszélye van, azokat hogyan
kezdjék el kitisztitani, rendbe rakni és akdr a kozteriilet-feliigyelettel, akar a polgéri
védelemmel megegyezni, hogy egy tisztdba tett teriileten, de az, hogy termdéfoldeken,
magéantulajdont kozpénzekbdl Orizni, védeni, ez szdmara elfogadhatatlan.

Kovécs Rébert: Igen meglepte Nagy Laszlé képviseld ur felszolaldsa. Nem telt el egy honap
azoOta, hogy testiileti iilést tartottak, amikor Nagy Ldaszl6 képviseld tur felhdborodottan
elmondta, hogy elloptdk az aut6jabol a GPS-ét a Pataky Miivel6dési Kozpont eldl, amikor
Kozmeghallgatast tartott a képviseld-testiilet. Nem is érti, miért kellett volna kdzpénzen
renddrséget mitkodtetni, és Oriztetni Nagy Laszl6 magan GPS-ét, mi sziikség erre? Miért kell
kozpénzt dldozni arra, hogy az emberek biztonsagat, a koztulajdon, a magantulajdon védelmét
megteremtsék. Nem is érti, hogy meriil fel egy egyaltalin emberek gondolatidban, hogyan
sziilethetnek errdl jogszabdlyok, hogyan tehetik akar az onkormdnyzat kotelezo feladatava
mindezt. Ezt nem is érti. Azt gondolja, hogy aki ismeri azt a teriiletet, amirél beszélnek,
amely teriileten a mezei Orszolgdlatot szeretnék l1étrehozni és miikodtetni, az tudja, hogy ott
vegyesen szerepel magantulajdon, illetve 6nkormdnyzati tulajdon. Aki ezt a teriiletet ismeri,
az azt is tudja, hogy itt az illegalis hulladék lerakas irdatlan méreteket 6ltott, a kdbelégetés
szintén, hatalmas kornyezeti karoknak tették ki a Rakos-patak mentét. Megoldast az jelent, ha
orzik ezeket a teriileteket is. Erre a jogszabdly egyébként a mezei Orszolgélatot jeloli meg.
Nem véletlen, hogy ez a testiilet is egyébként tobb mint egy évvel ezeldtt dontést hozott, és
nem véletlen, hogy a masik két keriilet is ebben partner. Egyébként jelzi, hogy a masik két
keriilet létrehozta a mezei 6rszolgalatot és varja, hogy a Kébanyai Onkormdnyzat tirsuljon
ehhez, fiiggetleniil, hogy tarsulnak, nem tdrsulnak, ez az Orszolgalat miikddni fog. Meg lesz
persze az a kovetkezménye, mivel a XVIL., illetve a XVI. keriilet teriilete mar 6rzotté valik,
Kdbédnya teriilete még veszélyeztetettebb lesz. Oda mar kevésbé fogjak tudni lerakni a
hulladékot, hozni fogjdk Kobanyara. Dugjdk homokba a fejilket, nem kell Orizni a
koztulajdont, erre kozpénzt dldozni nem kell, hozzdk Kdbédnydra tovdbbra is a szemetet.
Egyébként, amit szeretett volna még idézni, elokereste a mezei Orszolgdlatrdl sz6l6 torvényt,
amely egészen vildgosan megfogalmazza, hogy a mezei Orrel kapcsolatban a jogszabaly
milyen kovetelményeket tdmaszt, hogy 0 a feladatat nem lathatja el onédlléan, még csak nem is
a fenntart6tol fiigg, hogy milyen szakmai moddon latja el, hanem a teriiletileg illetékes
renddrkapitanysag szakmai feliigyelete alatt végzi a tevékenységét.
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Lofegyver alatt nem géppisztolyokat kell érteni, hanem sorétes l0fegyvert, és egyébként
kényszeritd eszkozként maximum a gazsprayt haszndlhatja a jogszabdly ezt nevesiti a
szamdra. Azokat a félelmek, amelyek itt megfogalmazddnak, azt hiszi, hogy nem is min0siti
inkabb.

Gyori Dénes: A maga részérdl a leghatarozottabban visszautasitja azt, amit Lakatos Béla tr és
0 is mondott, marhasdgnak, siiletlenségnek nevezzék. Mindenféle fegyveres erdszak ellen
van, ellene szdlt vilag életében, és most is azt mondja, hogy nem jirul hozzd semmilyen
fegyveres testiilethez, ahhoz, hogy a Kébanyai Onkormdnyzat barmilyen fegyveres csapatot
hozzon létre. Persze sok mindent lehet mondani, példdul a Jobbiknak a IX. keriiletben indulé
jeloltje nagy biiszkén djsagolja, hogy 6 egyébként egy kivalé ember, ami lehet, a X. keriileti
Tlzoltésagon szolgédl. Miért ne lehetne ilyen alapon barki, aki belép ebbe az ,,izébe” a Magyar
Garda tagja. Mitdl siiletlenség ez kedves Révész Mariusz? A madésik dolog, azt szeretné
mondani, hogy igenis meg kell védeni KoObanyat, de a képviseloknek nem kotelessége
semmiféle fegyveres csapatot feldllitani. Azt pedig 6 is megkérdezi, hogy sorétes puskaval
milyen veszett kutydkat kergetnek el?

Nagy Laszl6: Nem tudja, hogy Kovacs Rébert alpolgdrmester ar miért keveri 0ssze a szezont
a fazonnal? Eldszor is amirdl ¢ beszé€lt, az munkaiddben a Pataky Miivel6dési Kozpont eldtt,
a Korosi Csoma Sétanyon tortént az O tulajdondn egy olyan sérelem, amit a biztositdjan
keresztiil rendezett, nem kért kozpénzt rd. Nem ugyanaz, amir6l Kovécs dr beszél. Azt
emlitette meg, hogy munkaidében, ahol a rendérkapitany jelen van elvarhaté lett volna, hogy
ezen a teriileten legaldbb egy-két rendor sétdlgasson €s vigydzzon azoknak a kocsijéra, akik
dolgoznak. Nagyon gusztustalan, amirdl Kovécs ur beszél. Az viszont teljesen felhdborito,
amikor a frakcidvezetdi iilésen azt kérdezi Kovécs urtdl, aki az anyag eldterjesztdje, hogy
neki az érdekéhez flizédik, erre azt valaszolja, hogy nem. Nem ez a polgarmesteré. Azt
mondja, hogy ez Kovécs tr érdeke, mert ott lakik.

ELNOK: Az anyag eldterjesztdje a polgarmester, természetesen a sajat szandékabdl, ugyanis
a képviseld-testiilet hozott egy dontést, amiben eldonttte a mezdOri szolgalat 1étrehozdsat.
Ezt a dontést nem vonta vissza a képviselO-testiilet, s6t az elmult iilésen Gjra megerdsitette ezt
a szavazds sordn, csak amikor az ezzel kapcsolatos rendeltre szavaztak, akkor a mindsitett
tobbség hidnydban a rendeletet nem alkotta meg. Ebbdl adédéan egy elvarratlan szl
keletkezett, amit a mai testiileti iilésen mindenképpen el kell varrniuk. Ez volt az oka. Ez
viszont mar nem az Alpolgarmester ur felelossége, az 6 feladata az volt, hogy magat a témat
gondozza. Az, hogy elvarratlan szdl ne maradjon, és ne legyenek ellentmonddsok a testiilet
mukodésében, az pedig az 0 dolga. Az liggyel kapcsolatban pedig azt szeretné kérni a
képviselOtarsaitol, azt gondolja, hogy ennek a vitdnak helye van, jok ezek a vitdk, csak
nemhogy helye van, hanem ideje is van. Azt gondolja, hogy amikor az éltaldnos kérdésrol
dontottek, akkor kellett volna ezt a vitat lefolytatni, és annyiban kéri a képviselok segitségét,
hogy a szomszéd keriiletek polgarmestereivel végiil is elkezdddtek a targyaldsok a testiileti
dontés alapjan. A polgarmester kollégdkat arrdl tdjékoztatta, hogy a mezd0ri szolgilatra
vonatkozé kezdeményezésiiket a Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete tdmogatja és
az ehhez sziikséges dontéseket meg fogja hozni. Természetesen, ha a képviseld-testiilet ugy
fog donteni, akkor a képviseld-testiilet dontését fogja képviselni, de azt latniuk kell, hogy el
fogjdk mindenféle egyiittmiikodés lehetdségét minden keriilettel jatszani, ha ilyenfajta ide-oda
1épegetést tesznek.
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Lang Ferenc: Ehhez a t¢émdhoz még nem sz6lt hozza, muszdj neki is. Prébal targyszerii lenni.
Ennek a teriiletnek, illetve a 3. szamu egyéni képviseldi korzetnek 12 éven keresztiil volt a
képviseldje. Az a teriilet, amirdl beszélnek elsdsorban a Felso-rdkosi rétek €s a Rakos-patak
azon vidéke, amelyet j6l ismer, bizony nagyon sokdig azt az dallaspontot képviselte a
frakcidban, hogy kellene mezd0ri szolgdlat ide. De a kedves kollégai meggydzték arrdl, hogy
ennek a fegyveres volta, amit annak idején nem tudtak pontosan, mert honnan tuja, hogy mit
jelent a mezd0ri szolgalat, amikor annak idején megnyomta az igen gombot. Abban a
pillanatban kidertilt, hogy ez egy komoly fegyveres szolgdlat, és olyan komoly kockazatokkal
jar, amit GyOri Dénes alpolgdrmester Ur mdar elmondott, hogy esetleg beledurrantanak
valamelyik srac fenekébe, aki ott illegdlis tevékenységet folytat, abban a pillanatban mar elallt
a tdmogatok mell6l. A maga rész€rdl is gy gondolja, hogy fegyveres szolgélatot nem lenne
jo 1étrehozni. Rdaddsul nem beszéltek arrdl, és elsikkadt Csicsay képviseld urnak az a
kérdése, hogyan fogjak ezt megoldani, 24 6rara nem elég ez a szolgélat. Azt hiszi ott miden
onkorményzat 2-2 mezdort foglalkoztatna, ez biztos, hogy nem elég 24 6rds szolgélatra.
Szeretne példat mondani, hogy hogyan miikodik ez a dolog. Amikor 8 az Egis Gydgyszergyar
hatsé portdjan kiment és kabelégetést észlelt a kornyéken €s bejelentette a hivatalba, - a
munkaidd vége felé volt - kiment két kolléga, hat immel-ammal valdsziniileg elvégezték ezt a
feladatot, de nem taldltak semmiféle rendellenességet, néhany papirhulladék égetésérdl tettek
jelentést. 16 6ra utdn mar képtelenség, vagy munkaidd utdn odakiildeni valakit, akar csak a
kozteriilet-feliigyel0krdl van szd, Ok is csak tizen vannak, abbdl 1-2 {6 a hivatalban dolgozik.
Mindig elmagyarazzak, hogy nem jut erre ember. 24 6rds szolgalattal lenne csak értelme és
nem fegyveres szolgéalattal.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: El6szor is azzal kezdené, hogy amikor el0szor kezd6dott ez, akkor
is nemmel szavazott, €s akkor is kifejtette, hogy aggélyai vannak a fegyveres jelleg mellett.
Nem beszélne sem Magyar Gardar6l, és nem is besz€élt sem Magyar Gardardl, sem
Munkésorségrol, sem semmi masrol, neki masmilyen aggalyai vannak. Méghozz4 az, amit az
utobbi években olvasott az ujsdgokban, hogy jogtalan fegyverhaszndlat miatt valaki
megsebesiilt, vagy meghalt, az sokkal tobb esetben volt a mezei Orszolgalat részérdl, mint a
rendOrség részérol. Azon kiviil, ha a renddrség kovet el jogtalan fegyverhasznalatot, annak a
felel0ssége az 6vék, ez a felelosség pedig a képviseloké. Neki itt vannak aggdlyai és ezek
teljesen politikamentes aggdlyok. Viszont ugy érzi, hogy nagyon megalapozott aggilyok, és
egyeldre senki nem is oszlatta el az ilyen aggélyait. Masfeldl pedig oriil, hogy Lang Ferenc
még egyszer szOba hozta, az elérendo célt csak a 24 Orés szolgélat tudja garantélni, €s nem a
fegyveres jelleg. A fegyveres jelleg, ha nem 24 6réds szolgdlat, semmit nem tud garantdlni.
Viszont a 24 6rds szolgélat az fegyveresség nélkiil is tudja ezt garantdlni. Az egyértelmil,
hogy a mezd0ri szolgélat torvények alapjan fegyveres szolgédlat. Meg kellene keresni azt a
lehetdséget, hogyan tudnak a tobbi keriilettel egy olyan Orszolgalatot 1étrehozni, ami 24 6rds
és fegyver nélkiili, és nem a vonatkozé torvény alapjan, ami a mezd0ri szolgdlatot hozza 1étre,
hanem valamilyen mas megoldés alapjdn.

Dr. Szkalka Tamds: Nem hallott semmilyen olyan hiradést, hogy barmilyen mezd6r barkit
leldtt volna. Olyat viszont sokkal tobbet, hogy valaki otthon az engedéllyel, vagy engedély
nélkiil tartott 16fegyverével balesetet okozott. Akkor ennyi erdvel akar azoktdl az emberektdl
is mindannyian irt6zhatndnak és félhetnének, és fémdetektort éllithatndnak fel a varosban
mindenhol, nehogy véletleniil valakinél pisztoly, vagy gazpisztoly, vagy barmilyen fegyver
legyen. Abszolut semmilyen aggdlyt nem lat abban, hogy egy legalisan, renddrség altal
szakmailag feliigyelt mez60ri szolgélat akarmilyen fegyveres szolgalatot lasson el.
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Abban viszont igen, amit Kovacs Rébert alpolgdrmester tr jelzett, ha a szomszéd keriileteknél
van ilyen szolgdalat és ott bizony nem fognak letenni illegélisan szemetet, akkor nyilvanvaldéan
a kisebb ellendllas felé fog mindenki menni, és el fog terjedni, hogy a X. keriiletben szabadon
lehet barmilyen hulladékot akarhova letenni, mert itt senki nem fogja d6ket megfogni.
Nyilvanvaléan a kozteriilet-feliigyeletnek nem lesz arra kapacitdsa, hogy kimenjen arra a
teriiletre. Nyilvdnvaléan a renddrségnek nem lesz arra kapacitdsa, hogy kimenjen arra a
teriiletre, valamit pedig az ott laké dllampolgaraik biztonsaga érdekében illenék tenni, hiszen
ez az 0 feladatuk, és ilyen felel6sséggel kér mindenkit, hogy nyomjon majd gombot.

Lakatos Béla: Kérdezi, hogy a fegyverrel mit fog csindlni? Le fogja 10ni, ha valaki leteszi a
szemetet, vagy ellop valamit? Ugy gondolja, hogy nem fogja leléni, mert 6 is ember, aki le
akarja 10ni a mdsikat. Nem ez a megoldas. Ha a szemetet lerakot akarjak megfogni, felirjak a
rendszdmat és beszélnak a renddrségre. Eddig is ez tortént. Fegyverrel mit érnek el, le fogja
16ni? Aki lelovi a mésik embert azért, mert leteszi a szemetet, azt 6 itélné el, azt is 16jék le
ugyanugy, szemet-szemért, fogat-fogért, ide fog vezetni. Nem kell a fegyver. Fegyver nélkiil
is meg lehet oldani, igy ahogy az el6 van irva. Fel kell hivni a renddrséget, fel kell irni a
rendszdmot. Ha nem torténik igy, azt nem fogja megoldani a fegyveres szolgdlat, csak
problémét fog okozni.

Lang Ferenc: Az illegdlis szemétlerakas komoly gond. Kéri, hogy képviselotarsai sétdljanak el
a Téglavetd utca és a Sorgyar utca sarkara, honaprol honapra, vagy naprdl-napra Oridsi
szemétkupacok vannak a szemiik lattan, a keriilet kozepén. Akkor mi a tirét akarnak ettdl a
szolgdlatt6l? Ne csindljdk madr ezt, ez tiszta vicc.

Agbcs Zsolt: Attdl tart, hogy szakmaiatlannak nem nevezhetd bizottsag dontése volt, vagy
otlete volt a mezddri szolgélat, amely vezetdje a Polgarmester Ur volt, az akkor illetékes
Rendorkapitany, Ttizoltéparancsnok, a Polgari Védelem, és a Polgardrség akkor szolgélatban
16v6 vezetdi. Ok hoztak ezt az otletet, nem vadolhaték azzal sem, hogy timogatjak a Magyar
Gardat. Azt mondja, ha ennek a grémiumnak az volt az otlete, hogy mezd0ri szolgalatot
kellene 1étrehozni, kelld gondossdggal és kell6 koriiltekintéssel adtdk ezt az Otletet. A mésik,
hogy 0 is megkérdezné, hogy az a trafikos nd, akit agyonvertek, annak a védelme érdekében
ki besz€l?

Kovéics Rébert: Aki elolvasta az eldterjesztést, az kiolvashatta azt is, hogy ez 24 Orés
szolgdlat, éppen ezért miikddne harom keriilet 6sszefogdsdban, hogy lehessen biztositani 24
oran keresztiil a teriilet Orzését, mert egyediill egyik Onkormédnyzat sem képest mindezt
felvéllalni. Ami jelentOs kiilonbség a belteriileten és a kiilteriileten lerakott illegalis hulladék
kozott, bar mind a kettd oridsi kart okoz, hiszen a belteriiletrol is évente tobb tizmillié
forintért széllitjdk el, a kiilteriileten teljesen madstipusd hulladék jelenik meg. Nyomon
kovethetd, hogy rendszeresen hatalmas teherautok hordjak a kiilonbozé bontdsokbdl szarmazd
sittet és egyéb hulladékot. Teljesen més nagysiagrend. A Felsd-rdkosi rétek részben az
onkorményzat tulajdondban van. Szeretnék hasznositani, eladni, nem kis koltséget jelent majd
késobb ezt a teriiletet kipucolni. Elhangzott, hogy kényszeritd erd, lelovi, és egyebek. A
mezO6r vizsgdval rendelkezd, renddrség altal regisztrdlt, igazolvannyal bird, hatdsagi
személy, nem Osszevethetd egyébként csak ugy fegyvertartdsi engedély alapjdn a zsebében
pisztoly hordé emberrel.
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Azt is lefrja a rdjuk vonatkozo6 jogszabaly, amirdl 6k vizsgét tesznek, mert mezd0r nem terem
minden bokorban, ehhez képesitést kell szerezni, vizsgat kell tenni, rendOrség altal regisztralt
személyekrdl beszélnek, leirja a jogszabdly, hogy 0 hogyan alkalmazhat kényszeritd erdt, ha
egy autést igazoltat, aki illegdlisan visz oda hulladékot. Leirja a jogszabdly azt is, hogy
ilyenkor mi az eljards, mit kell tennie. Itt olyan félelmekrdl beszélnek, €s olyan dolgokat
vetitenek eldre, ami egyébként az orszdgban szdmos helyen mikodod, ez csak a févarosban
tlnik ritkasdgnak, az orszdgban szinte minden telepiilés, amelynek kiilteriiletei vannak,
mezOgazdasagi teriiletei vannak, foglalkoztat mezddroket, ez miikkodik szerte az orszégban.
Még egyszer nem hallott arrél, hogy barmi probléma lett volna mindezzel kapcsolatban, sot el
is felejtették, vagy gyerekkori emlékeikbdl rémlik sok esetben, hogy igen dolgoznak
mez66rok még ma is Magyarorszagon. Oket még a nagysziileik séspuskdval riogattdk, de ez
ma is él6 gyakorlat. A fdvarosban valdban ritka, hiszen a Budan a parkerd6hoz tartozé
vadisztarsasagok Orzik az erddket, a varosnak ebben a felében, ahol még vannak
mezOgazdasagi teriiletek, itt jelentkezett az igény. Nem véletlen egyébként, €s nemcsak
Kdbanyan, hanem mas keriiletekben is ennek a szolgalatnak a feldllitasa.

Dr. Fejér Tibor: Két torténet jut az eszébe, egyébként O is nagyon fegyverellenes, de
nemrégen egy okoldgus bioldgust evett meg egy medve, természetesen O is a béke, baratsig
jegyében kozelitett a mackéhoz, de 6 viszont ezt félreértette. Képviseldtarsanak mondja, aki a
reguldris fegyveres testiiletek védelmében szolt, Magyarorszdgon nétt fel, emlékszik arra,
hogy a magyar reguldris — ha reguldrisnak lehet nevezni — a Kossuth téren a tomegbe 16tt,
senkit nem vontak feleldsségre. Salgétarjanban, Tiszakécskén vaddszrepiilordl nyilvan, hogy
reguldris hadsereg 16tt, semmi nem lett kivizsgalva, és az utébbi idok szemkilovésérdl ne is
beszéljen.

ELNOK: Messzire haladnak a két mez30riiktdl, de senkibe nem fojtja bele a sz6t.

Gydri Dénes: Szeretné néhdany embernek az emlékezetét feleleveniteni, nem olyan régen volt,
amikor leldtték azt a fa tolvajt valamelyik vidéki faluban, és utdna a mez6dr, aki leldtte azt
mondta, hogy rd baltaval tdmadt, a masik azt mondta, hogy nem tdmadott baltaval, ezen
elvitatkoztak egy darabig. Egy biztos, akinél fegyver van, és valamilyen kritikus helyzetbe
keriil, az haszndlni fogja, és nem azon gondolkodik, hogy neki erre a jogszabdly erre
lehetdséget ad vagy nem. Ha valaki 14tja, hogy a masikndl fegyver van, sokszor az is egészen
masképp viselkedik. Alapvetden ilyen szempontbdl nem hisz az er6szak erejében, de azért azt
latni kell, ha a rend6rok csindlnak ilyet, erre Gorogorszag volt a legjobb példa. Ha egyébként
barmit is létrehozndnak, azt mondja, hogy olyan fegyveres testiiletet hozzanak létre, ahol
harom keriilet hoz 1étre gy, hogy 2:1 ardnyban torténik a szavazds, és a masik két keriilet
olyan hatdrozatot hoz, ami nekik nem tetszik, azt nekik el kell fogadni, legaldbb is addig,
amig nem dontenek ugy, hogy kilépnek ebbdl az egyiittmiikodésbol. Elnézést kér, egy
fegyveres testiiletet hoznak létre a sajat teriiletiikon, és igazsdg szerint hozhatnak olyan
dontést Kébanya teriiletére vonatkozdan is, ami elleniik van, mert az 6 képviseldjiik azt nem
szavazza meg. Ez még egy kovetkezd problémdja ennek az egész torténetnek. Nem tudja,
hogy ezt valaki végiggondolta-e.
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ELNOK: Ugy érzi, hogy ugyanazt a témat most mar nagyon hasonlé érvekkel prébaljak
megkozeliteni, azt gondolja, hogy mindenki mar a pro és kontra érvek hatdsira el tudta
donteni, hogy hogyan szavaz.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Azzal egyetért, hogy mindenkinek jar a biztonsdg, akkor, ha a varos
kozepén lakik és akkor is, ha a vdrosszélén. A mez60ri intézményt ugy gondolja, hogy nem
szabad elitélni, az a felel6sség, hogy kik latjak el. Nem az intézményben van a hiba €s abban,
hogy fegyveriik van, hanem abban, hogy kiket fognak megbizni vele. Ezzel az erdvel azt is
mondhatjak, hogy az ¢ feleldsségiik, ha felvesznek egy olyan orvost pl. a Bajcsy Korhédzba,
aki egy év alatt pl. egy orrsebész sokkal tobb embert tud eltenni 1ab aldl, mint egy mezdor.
Csicsay urnak teljesen igaza van, amikor megjelenik, hogy mezddr 16tt, emlékszik 0 is ilyen
esetekre, hogy gyiimdlcs tolvajra 16ttek, most legutobb fa tolvajra, teljesen igazat ad képviseld
urnak, mélyen elitéli, de ugyanakkor eszébe jut, hogy csak egy hénap alatt hany 80-90 éves
1dds ndt, vagy hdzaspart timadnak meg a hdzdban, csak azért mert kiilteriileten lakik. Igenis
Ok is az orszdg polgdrai és megérdemlik a védelmet. Nem ért egyet Lakatos turral, és mint
pedagégus vilag életében nem érdekelte, hogy a tanitvanyai koziill melyik kisebbséghez
tartozik, és amikor biinozésrél beszélnek, akkor véleménye szerint egyetlen egy van, hogy
valaki tisztességes, blinoz0, vagy nem, teljesen mellékes, hogy magyar, cigany, gordg,
szlovak. Azt érzi rasszizmusnak, ha valamirdl sz6 van, és rogton olyan szempontbdl kezdik
vizsgdlni, hogy ki, melyik kisebbséghez, vagy tobbséghez tartozik. A maga részérdl mélyen
elitéli azt, amikor a Jozsikat hasba szurtdk, kideriilt azéta, hogy szdmtalan biint kovetett el és
erdszakoskodott, de ugyanakkor mélyen sajndlja az agyonvert tanart is. Azt hiszi, hogy
amikor erdszakrdl beszélnek, teljesen mindegy, hogy ki, hové tartozik, emberek és
emberekrél van sz6. Ugy latja, hogy ez alkalmassig kérdése, mert mindenki, pedagégus,
orvos, mindenki csindlhat hibat, és komoly hibat, attdl fiigg, hogy kit biznak meg, és hogyan
teljesiti a feladatat. Egyébként most olvasta a Scotland-i Yard regényét és 1790-ben nagy
felhaborodast keltett, hogy fegyvert akartak adni a renddrség kezébe, habeas corpus-ra
hivatkozva 6ridsi felhdborodds volt és az 6rok kereplovel a keziikben harcoltak a bilin6zok
ellen mintegy tiz évig, mert utdna mar annyi dldozat volt, hogy utdna megszavaztak azt, hogy
fegyvert kapjon az angol renddrség.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Nagyon szégyelli, hogy még egyszer szét kér, de sajndlatos
modon nem hagyhatja azt sz6 nélkiil, amit tisztelt képviselotarsa dr. Fejér Tibor mondott.
Bocsanatot kér, nem beszélt senkinek a védelmében, legkevésbé a reguldris fegyveres
testiiletek védelmében. Csak arra probalt ravildgitani, hogy mely esetben, kié a feleldsség.
Misodszor is azt mondani a hozzaszélasaval kapcsolatban mikozben itt a Magyar Garda, a
Jobbik, és egyebekkel kapcsolatban a legvéltozatosabb mindsitések hangzottak el, hogy az 6
hozzaszo6lasat Osszekeverni az 1956-os forradalomban tortént parlamenti sortlizzel, és a
salgétarjani sortlizzel, ez olyan csacskasdg, és akkor nagyon finoman fogalmazott. Sz6 sincs
arr6l, hogy visszautasitani, csak azt mondja, hogy ez olyan csacskasdg, amirdl
legszivesebben, ha szinész lenne, akkor rohogni kezdene.

ELNOK: Dr. Pap Sandor tr iigyrendi kérdésben kért szét, reményei szerint javaslatot fog
tenni. Visszavonta a jelentkezését.
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Révész Mariusz: A szocialista képviseldtarsai szavaibdl azt érzi, mintha 6k ragaszkodndnak a
fegyverhez. Nem ragaszkodnak hozzd, az a baj, és ezt kellene &thidalni, hogy hatdsagi
jogositvdnya, csak a mezdd6rnek van. Olyan megoldéds, amit képviselotarsai felvetnek, j6
lenne, ha lenne teljes hatésagi jogkorrel rendelkezé ember, aki KObanya Kkiilteriiletein rendet
tud rakni, ilyen személy egy van, a mez6dr. A mezO0rnek hatdsigi jogositvanyain kiviil
egyébként meg van fegyvere. Nem azért mert 6k talaltdk ki, hanem azért, mert a torvény ezt
eldirja. Abban az esetben, ha képviselOtarsai azt mondjak, hogy mez6dr nincs, akkor nincs
olyan ember sem, aki hatésigi jogositvanyokkal ott fel tudna 1épni. Az a gond, tdmogatna,
hogy hozzanak 1étre olyan szolgdlatot, amely hatdsagi jogositvanyokkal rendelkezik és nincs
fegyvere, de erre a magyar jogszabalyok szerint nincs lehetdség. Felhivja a figyelmet, hogy ez
nem kozteriilet. A kozteriilet-feliigyeletnek ezen a teriileten egyébként nincs jogositvanya,
még akkor sem, ha idonként kikiildik Oket oda. Ez a kiilonbség a kozteriilet-feliigyelet és a
mezO0r kozott. Egyébként tobb szdz olyan szocialista Onkormanyzat van, ahol van
mez00rség, Csepelen is van példaul. Itt valészintileg egyébként nem az a f6 probléma, hogy
ez most igy alakult, igazan a fO problémdrdl vitatkoznak. Azt javasolja, hogy ebbe a
rendeletbe irjdk bele azt a mondatot, ha ez képvisel6tarsait megnyugtatja, hogy ennek a
szervezetnek, a mezOd0rségnek a vezetdjét a hidrom keriilet polgdrmestere konszenzussal
nevezi ki. Csak ebben az esetben. Ha konszenzussal nevezi ki, akkor Kébanyan szocialista
polgdrmester van, barmilyen ligyben vétéjoga van, az egész vitit, ami gyakorlatilag egészen
masrol sz6l, mint amirdl valdjdban vitatkoznak, azt at tudjak lé€pni. Javasolja, hogy a
mezO0rséget allitsa fel a képviselo-testiilet, KObanya kiilteriiletein éloknek is joga van a
biztonsdgra. Nincs mds megoldds, hogy hatdsiagi joggal ezt garantdljdk szdmukra, ha a
szocialista képviselOtarsait ez megnyugtatja, a maga részérdl tud tdmogatni egy olyan
javaslatot, hogy a harom keriilet polgarmestere kozosen, konszenzussal nevezhesse csak ki a
mez00rség vezetdjét.

Fehér LaszI6: Ha az elso felvondsban a falon ott van egy puska, az valamikor el fog siilni. Ezt
nem szeretné, pldne gy nem szeretné, ha kideriilnének, hogy olyan erds érdekek csapnak
ossze, hogy a végén itt akdr a legdurvabb események is megtorténnének. Ova intené magukat.
Még egy dolgot a torténelmi hiiség kedvéért hadd tegyen hozzd, annak idején 1871-ben a
csendorséget azért alapitottdk meg, csak vidéken, mert az akkor dllami és magéantulajdon
védelme erre rdkényszeritette az dllamhatalmat. Ebben a pillanatban, 0k nem ebben a
poziciéban vannak.

ELNOK: Lezirja a vitat. Logikai sorrendben fogja feltenni szavazisra a kérdést. Kéri, eldszor
dontsenek arrdl, hogy kivannak-e mezd0ri szolgédlatot 1étrehozni tarsuldsban. Ha nem, akkor
nincs értelme a tobbirdl szavazni. Ha ebben nemmel dontenek az egyuttal a témaban hozott
hatdrozatok visszavonasat is jelenti. Vissza kivanjak-e vonni a kordbbi hatdrozataikat, mert ez
eldonti az alapkérdést. Ha tovabb tudnak menni, akkor Gydri Dénes ur modositd javaslatat
érdemes feltenni szavazdsra a konszenzusos dontéshozatallal kapcsolatban. Kéri,
szavazzanak, hogy vissza kivdnja-e vonni a képviselO-testillet a mezO0ri szolgdlat
létrehozasaval és a tarsuldsi szerzodések megkotésével kapcsolatos eddigi dontéseit.

1869/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete nem vonja vissza
a mezei Orszolgalattal kapcsolatos 354/2008. (II. 28.) szamud onkorményzati hatarozatat.
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ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a tarsuldsi szerzédésben az
szerepeljen, hogy egy dontés akkor érvényes, ha mindhiarom polgarmester egyontetiien
tdmogatja azt.

1870/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(13 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)
Budapest Févdaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testillete a mezei
drszolgélatrdl sz616 Tarsuldsi Megéllapodas-tervezet V1. fejezet 5. pontjat az aldbbiak szerint
modositja:

5.,,... A javaslat elfogadasardl a tarsulasi tanacs konszenzussal dont.”

ELNOK: Kéri, hogy a tdrsuldsi szerz8dés elfogaddsirdl szavazzanak. Felhivja a figyelmet,
hogy mindsitett tobbségre van sziikség.

1871/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(13 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a mezei 6rszolgélat
elldtdsdra — a Budapest Févaros XVI. keriilet Onkorményzataval és a Budapest Févaros XVIL
keriilet Onkorményzatdval — nem hozza létre a Rakosmenti Mezei Orszolgilatot Fenntart6
Tarsulast.

ELNOK: Kéri, hogy a forma kedvéért, szavazzanak rendeletalkotési javaslatra.

1872/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(13 igen, 2 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg a
...12008. (XII. 19.) sz. onkormdnyzati rendeletét a mezei Orszolgalatrdl.

A napirend 12/ tirgya: Tajékoztaté az Onkormanyzat 2008. I-XII. havi varhat6
likviditasi helyzetérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Kleinheincz Gébor: (ligyrendi hozzdsz6las) Javasolja, hogy tartsanak ebédsziinetet, negyed
harom lesz mindjart.

ELNOK: Belekezdtek a napirendbe. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1873/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a 2008. L-XII. havi
likviditasi helyzetérdl sz616 tdjékoztatot tudomdsul veszi.

ELNOK: 15 6réig sziinetet rendel el.

Sziinet

ELNOK: Kér mindenkit, jelentkezzen be a szavazégépbe.

ELNOK: A képvisel6-testiilet 27 fével hatdrozatképes.

Fecske Karoly: Elmondja, hogy a Jogi Bizottsag tdrgyalta a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt.
Alapité Okiratdnak moédositasat, amelyben technikai médositdsok lennének csak, és muszdj
lenne napirendre venni, hogy a Cégbirdsdghoz be lehessen nyujtani.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviselé-testiilet a KSbanyai
Vagyonkezel0 Zrt. Alapité Okiratat.

1874/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Kébdnyai Vagyonkezel6 Zrt. Alapité Okiratdnak mddositdsdra
targyu eloterjesztést.

A napirend 13./ targya: Javaslat a HEFOP 3.1.4. palyazat tobbletbevételébdl torténo
eléiranyzat médositasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kérdése, kiegészitése van, jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsag targyalta az
eléterjesztést és elfogaddsra javasolja a képviseld-testiiletnek. Oromét fejezi ki, hogy a
multkor meghozott dontésiik értelmében ez a befektetés mar kezd visszafolyni — elfogadtdk a
projekt elérehaladési jelentéseket.
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ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1875/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Foévdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a HEFOP-
3.1.4./05/1.-2005-11-0001/1.0 szamu pélyazatra érkezett 41.772 eFt tamogatasi Osszegbdl
23.705 eFt-ot a palyazat végrehajtasdaval kapcsolatos 2008. évi koltségek fedezetéiil rendeli, a
fennmaradé 18.067 eFt tobbletbevétel az ingatlan értékesitésre tervezett bevétel eldirdnyzatat,
és annak 3.613 eFt AFA vonzatival a miikodési bevétel és kiadds elSirdnyzatdt csokkenti.
Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtisa, illetve
azoknak a koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Az Onkormdnyzatot még megilletd, a zar6 elszdmolds alapjan — vérhatéan 2009. évben
teljesiilo — tdmogatds Osszege a képviseld-testiilet dltalanos tartalékkeretét emeli.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 14./ targya: Beszamolé a helyi adéztatasi tevékenység 2008. évi alakulasaral
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kérdése, kiegészitése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: Elmondja, hogy a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag
megtargyalta az elOterjesztést, a kiegészitd anyagot is kézhez kaptdk és a hosszas vita utan
javasolja a bizottsdg a képviselo-testiiletnek, hogy a helyi addk behajtdsa érdekében
kezdeményezzen torvénymoddositast, hogy a forgalmi engedélyek érvényességének
meghosszabbitdsanal, €s atirdsndl a helyi ad6 befizetését is igazolni kelljen. Plusz ellendrzési
modot is j6 lenne beiktatni, igy taldn szdzalékos ardnyban jelentdsen lehetne csokkenteni a
kintlévdségeket.

Lang Ferenc: Kéri, a képviselO-testiiletet timogassdk a bizottsagi javaslatot.

Agbcs Zsolt: Elmondja, hogy nem a forgalmi engedély meghosszabbitdsa, hanem a miiszaki
vizsga alkalmaval.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak az elhangzott médosité javaslatra.
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1876/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a helyi adék behajtdsa érdekében kezdeményezzen torvénymodositast,
hogy a miiszaki vizsga alkalmdval a gépjarmiiad6 befizetését is igazolni kelljen.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Dr. Mézer Eva féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1877/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a helyi adéztatdsi
tevékenységrol sz616 2008. évi beszamolot — a kiegészitéssel egyiitt — tudomasul veszi.

A napirend 15./ targya: Javaslat korlatozott sebességii ovezetek Kkialakitasara Kébanya
teriiletén
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlman: A Keriiletiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag dontott arrdl, hogy
4,5 millié forint + dfa Osszegért megbizza az egyik céget, hogy ezt a vizsgdlatot végezze el.
Meg kell jegyezze, mindenképpen sziikséges, hogy a keriiletben minél gyorsabban kialakitsak
ezeket az ovezeteket, hiszen vannak olyan utcdk, ahol a lakossagot nagy mértékben zavarjak
az ott szidguldoz6 autdk, illetve az ott kozleked6 teherautdék. A bizottsdg hozott is mar
részleges dontéseket is ezekben a kérdésekben, de indokoltnak lattdk, hogy ez az egész
keriiletre megsziilessen. A bizottsdgi iilésen, amikor a dontést hoztdk senkinek nem jutott az
eszébe, hogy ez tullépi az 5 milli6 forintos keretet és ennek kovetkeztében nyilt kozbeszerzési
palyazat kiirasdval kell ezt a dolgot megoldani. Ahhoz, hogy még egyszer ez ne forduljon el
az az otlet fogalmazodott meg benniik, hogy a hivatalban is vannak megfeleld szakemberek
ennek a munkdnak az elvégzésére, bizzdk meg Oket a forgalomkorlitozé Ovezetek
kijelolésével.

ELNOK: Marad az eredeti hatarozati javaslat. Kéri, szavazzanak.

1878/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(11 igen, 9 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)
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Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem kéri fel a
polgarmestert, hogy a 2009. évi koltségvetésbe keriiljon betervezésre a korlatozott sebességii
Oovezetek felmérésére vonatkoz6 tanulmanyterv elkészitésének koltsége (4,5 M Ft + afa
0sszegben), majd keriiljon kiirdsra nyilt palydzat e targyban.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févéros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat
Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a korlatozott sebességli ovezetek felmérésére
vonatkoz6 tanulmanytervet az érintett foosztalyok bevondsaval készitse el.

1879/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgérmestert, hogy a korldtozott sebességli 6vezetek felmérésére vonatkoz6 tanulménytervet
az érintett féosztalyok bevondsaval készitse el.

Hatéridd: 2009. marcius 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Mozsar Agnes féépitész

Szarvasi Akos
Montvai Jozsef fOosztilyvezetd

A napirend 16./ targya: Javaslat a Koébanyai Vagyonkezel6 Zrt. Feliigyelé Bizottsaga
iigyrendjének jovahagyasara
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgat6

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzaszolas. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1880/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kébanyai
Vagyonkezeld Zrt. Feliigyeld Bizottsdga Ugyrendjét jovahagyja.

A napirend 17./ targya: A Kébanyai Vagyonkezelé Zrt. és a Budapest Fovaros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat kozott kotendé ingatlankezelési
szerzodéstervezet
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Radvanyi Géabor: A Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta az
eldterjesztést és azt a hatdrozati javaslatot hozta, hogy a megkotendd ingatlankezelési
szerzOdéstervezetet az 1. szamu filiggeléket képezd arjegyzéket a 2009. évi koltségvetés
elfogaddsat megel6zden kivanja targyalni. A szoveges részt elfogadtdk. Az arjegyz€k, ami a
fiiggeléket képezi, azt késObbi idopontban targyaljak.

ELNOK: Azon gondolkodik, hogy ilyen félig megtargyalt szerzddést, hogyan fog alairni.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodési és Koltségvetési Bizottsag orommel iidvozli
ezt az Uj tipusu szerzddéstervezetet, amely nagyon részletesen, feladat-centrikusan
szabdlyozza, és konkrétan meghatdrozza, hogy milyen feladat elvégzéséért, milyen dijazés jar.
Ugyanakkor arra is kitért, hogy a teljesitésigazoldsok ki, mely esetben, mely feladathoz, ki
lesz a hozzéarendelt teljesitésigazolast elvégzd, ezt még pontositani sziikséges, de magat a
szerzOdéstervezetet a bizottsdg nagyon jonak itélte. A bizottsdg tdmogatja a Kdbanyai
Onkorményzat és a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. kozott ingatlankezelési szerzédés
megkotését a teljesitésigazolasok pontositdsdval. Masik hatdrozati javaslatuk a konkrét arakra
vonatkozik. Az d4rjegyzékbe a koltségvetési koncepcidval Osszhangban a 2008. évi
koltségszint volument és az drakat tekintve nem haladhatja meg. Jelen pillanatban az
drjegyzék pontositasra szorul. Ugy gondolja, hogy ez a szerzGdéstervezet elsé olvasatnak
nagyon jo. Véleménye szerint abban tudnak 4&llast foglalni, hogy ezzel az uj tipusd
szerzOdéstervezettel egyetért a képviselO-testiilet és felkérik a polgdrmestert, hogy a Kobanyai
Vagyonkezel6 Zrt.-vel egyeztetve a feladatokhoz kapcsolddo teljesitésigazoldsokat pontositsa.
Az arjegyzéket a modellszamitdsok alapjan gy hatarozzdk meg, hogy az ne haladja meg a
2008. évi koltségszint volumenét.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X.
keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kébdnyai Vagyonkezeld Zrt.-vel
kotend6 Ingatlankezelési szerzodésre vonatkozoé javaslatot elviekben elfogadja azzal, hogy az
1. szamd figgelékben szerepld Arjegyzék, valamint a teljesitésigazoldsra vonatkozd
rendelkezések Kkeriiljenek dtdolgozasra. Az atdolgozott szerzOdéstervezetet a képviseld-
testiilet a 2009. évi koltségvetés elkészitéséig ismét targyalni kivanja.

Gydri Dénes: A teljesitésigazoldst ne a KObanyai Vagyonkezeld Zrt. dolgozza at, hanem a
hivatal. Javasolja, hogy térjenek vissza az arjegyzékre, a bizottsagok targyaljak ezt ki, hogyan
képzelik. Ahhoz, hogy a tavalyi év szdmait hozza pontosan, ahhoz az kell, hogy ugyanabban a
struktdrdban sziilessenek meg a feladatok, amire pillanatnyilag nincs garancia. Ha mas tipusu
feladatokat rendelnek meg, ami a Kdbdnyai Vagyonkezeld Zrt.-nek tobb munkdjiba keriil,
akkor azért tobbet kell fizetni, amit tudomasul kell venni. Ha kevesebb feladatot adnak, az
megint mds. Az arjegyzékkel kapcsolatban nem tenne most megjegyzéseket, mert gy is
visszakeriil a képviselO-testiilet elé, és a bizottsdgoknak lesz a feladata, hogy az Aarlistat
részletesen megtargyalja. Az ar mindig két fél megegyezésén mulik. Javasolja, hogy a
Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg véleményével keriiljon a képviseld-
testiilet elé vissza az arjegyzék.
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Révész Mariusz: Polgdrmester tr azt javasolta, hogy at kell dolgozni. Fecske ur azt mondta,
hogy ez nem sok 10-15%-os aremelést jelent a tavalyi évhez képest. A Gazdalkodasi és
Koltségvetési Bizottsag iilésén jelezték, hogy ez az emelkedés nagyon sok, mert a
koncepcidban az szerepel, hogy nem haladhatja meg az el6z06 évi koltséget. Ezt az arjegyzéket
ugy kell osszedllitani, ha ugyanannyi munkat végeztek volna, mint az elmult évben, ugyanaz
az 0sszeg j6jjon ki. Ezért volt a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdgnak az a javaslata,
hogy a volument és az elvégzend6 munkat figyelembe véve. A bizottsdg javaslata pontos volt,
de Polgarmester ur javaslata még eddig sem ment el, ha jol emlékszik azt mondta, hogy at kell
dolgozni. Véleménye szerint Polgdrmester ur javaslata jo.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X.
keriilet KObanyai Onkorményzat Képviselo-testiilete a Kd&bdnyai Vagyonkezeld Zrt.-vel
kotendd Ingatlankezelési szerzOdésre vonatkozo javaslatot elviekben elfogadja azzal, hogy az
1. szami fiiggelékben szerepld Arjegyzék, valamint a teljesitésigazoldsra vonatkozé
rendelkezések keriiljenek atdolgozasra. Az atdolgozott szerzddéstervezetet a képviseld-
testiilet a 2009. évi koltségvetés elkészitéséig ismét targyalni kivanja.

1881/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kdébanyai
Vagyonkezel0d Zrt.-vel kotendd Ingatlankezelési szerzOdésre vonatkozd javaslatot elviekben
elfogadja azzal, hogy az 1. szdmu fiiggelékben szereplé Arjegyzék, valamint a
teljesitésigazoldsra vonatkoz6 rendelkezések keriiljenek 4tdolgozdsra. Az &tdolgozott
szerzddéstervezetet a képviseld-testiilet a 2009. évi koltségvetés elkészitéséig ismét targyalni

kivanja.

Hataridd: 2009. februar 28.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitésért felelds: Bajtek Mihalyné féosztalyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

A napirend 18./ targya: Javaslat a lakasgazdalkodasi szamla vezetésének alapelveire
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszo6las. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati
javaslatra.

1882/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Fovaros X. ker. Koébanyai Onkormanyzat Képviselé-testilete felkéri a
polgdrmestert, hogy a lakdsgazdalkodasi feladatok elldtdsara az Onkormanyzat nevében 2009.
janudr 1-jével nyisson bankszamlat azzal, hogy a szdamla felett a KObdnyai Vagyonkezel6
Zrt.-nek - a szamla feletti aldirasi jog kijelolésének kivételével - kizardlagos jogot biztosit.
Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné féosztalyvezetd
Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1883/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. ker. Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovahagyja az
onkorményzati lakdsgazdalkodasi feladatokkal kapcsolatos szdmlavezetési és elszamolési
rendet, egyben felkéri a Kdbanyai Vagyonkezel0 Zrt. vezérigazgatdjat annak maradéktalan
betartdsira. (Az eljarasi rend a jegyzokonyvi Kkivonat/jegyzokonyv 1. szami mellékletét

képezi.)
Hatérido: folyamatos
Felel0s: Fecske Kéroly vezérigazgat6

A napirend 19./ targya: Javaslat a diétas étkezés szerz6dés médositasara
Eléterjeszto: Szabd Péterné foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mariusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg a témdban hozott egy javaslatot, de id6
kozben okafogyottd vélt, mert kideriilt azéta, hogy 60 napos felmondéssal felbonthatd.
Augusztusig kotik a szerzodést, és az a cél, hogy aki megnyeri a kozétkeztetési palydzatot az
biztositsa szeptembertdl a diétds étkezést is.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1884/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Ké8bdnyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete a P. Dussmann
Kft.-vel 2006. augusztus 10-én kotott szerzOdést — a diétds étkeztetés biztositdsara az
onkormdnyzat fenntartdsdban miikodd 6vodék, 4ltaldnos iskoldk gyermekei részére — 2009.
janudr 1-jei hatédllyal az alabbiak szerint mddositja:
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Nyersanyag Nett6 ar (Ft) 20% afa (Ft) Eladasi ar (Ft —
norma afaval)
Ebéd 270 453 91 544
Uzsonna 82 138 28 166
Osszesen 352 591 119 710
Iskolds kort gyermekek Ft/f6/nap
Nyersanyag Nett6 ar (Ft) 20% afa (Ft) Eladasi ar (Ft —
norma afaval)
Ebéd 288 481 96 577
Uzsonna 76 125 25 150
Osszesen 364 606 121 727
Hatérido: 20009. januar 1.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Sz4sz Csaba alpolgarmester

Dr. Neszteli Istvan jegyz0
Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd
Szab6 Péterné foosztalyvezetd

Végrehajtasért felelOs:
Végrehajtas elokészitéséért felelds::

2

A napirend 20./ targya: Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé 2009. évi
arajanlatanak elfogadasara
Eléterjeszto: Vermes Albén igazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mdriusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg felkéri az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé
vezetdjét, készitsen elOterjesztést a kovetkezd bizottsdgi iilésre a beléptetd rendszerre és a
szekrénysor cseréjére vonatkozdéan megtéritési mutatokkal egyiitt. Elhangzott a bizottsagi
ilésen, ha ezeket megtennék, akkor joval olcsébban lehetne tizemeltetni az uszodat, kevesebb
kabinosra lenne sziikség és lehetne iddszakos jegyet kiadni. A bizottsag javasolta, hogy az 1.
negyedévben, mig ez el nem késziil, ne valtozzanak a belépbjegy arak. Az Ujhegyi
lakételepen igy is elég borsosnak tlinnek az arak. A bizottsdg minden tagjanak kétsége volt,
ha ezeken az drakon még emelnek, akkor ki tudjik-e fizetni az ott lakdk. Itt alaposabb
koriiljarast tartandnak sziikségesnek, mert igy is 1.500,-Ft egy felnétt jegy hétvégére. Az
Ujhegyi lakételepen ez azért borsos drnak tiinik. Melega Kalman drnak volt javaslata, amelyet
a bizottsag elfogadott, hogy teszt hétvégéket fél aron iktassanak be és vizsgdljdk meg, hogy
csokken-e egydltaldn a bevétel. A bizottsag ugy érzi, hogy nem feltétleniil fog csokkenni a
bevétel.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy az érvényes szolgéltatdsi
dijtdblazatot az I. negyedévben a 2008. évi drak alkalmazasaval fogadja el a képviseld-
testiilet. A pontossdg kedvéért elmondja, hogy akkor ez vonatkozik az éves bérletekre is.
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Marksteinné Molnér Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag a forgalmi adatok
ismeretében szeretne janudrban visszatérni az arakra. Ennek fiiggvényében az dremelésrol és
err6l a javaslatrél nem kellene még szavazni. A bizottsdg errdl a kérdésrdl nem kivént a
forgalmi adatok ismerete nélkiil donteni.

ELNOK: Logikai sorrendben szavaztat a javaslatokra. Kéri, szavazzanak arra a javaslatra,
hogy most ne dontson a képviseld-testiilet az drajanlatrél, hanem januarban, - ami a februdri
testiileti tilést jelenti - a forgalmi adatok ismeretében térjen vissza a kérdésre.

1885/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen, 4 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Ujhegyi Uszoda
és Strandfiird$ (1108 Budapest, Ujhegyi it 13.) 2009. évre érvényes szolgaltatasi dijtiblazatat
a forgalmi adatokkal kiegészitve a 2009. évi februdri testiileti iilésén kivdnja ismételten

targyalni.

Hataridd: 2009. februar 19.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitésért felelds: Vermes Alban igazgat6

A napirend 21./ targya: Javaslat az intézményi kor dolgozdi részére foglalkozas-
egészségiigyi szolgaltatas megszervezésére
Eléterjeszto: Kovacs Rébert alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag az eldterjesztés 1., 4., és 5. hatdrozati
javaslatot tamogatta, illetve a frakcié kicsit pontositott: Budapest Févaros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, folytasson targyaldst a
keriiletben praktizal6 foglalkozds-egészségiigyi szakvizsgdval rendelkezd orvosokkal az
intézményeikben dolgozok foglalkoztatds-egészségiigyi ellatasara.

ELNOK: Elmondja, hogy december 31-éig szl az el8z6 szerzédés. A képviseld-testiiletnek
arrdl is dontenie kell, hogy az dtmeneti iddszakban hogyan oldjdk meg a feladatot.

Marksteinné Molnar Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg az 1./ és a 3./
hatdrozati javaslatok elfogaddsat javasolja a képviselO-testiiletnek. A bizottsag javasolja, hogy
a képviselo-testiilet kérje fel a polgarmestert, hogy az éllashely betoltéséig a kozbeszerzési
eljaréas lezardsig biztositsa megbizdsi szerz0déssel a foglalkozas-egészségiigyi szolgéltatast a
kozintézmények dolgoz6i szadmadra.
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Szarvasi Akos: Felhivja a figyelmet, hogy a kdzbeszerzési eljarassal kapcsolatban sziikséges a
képviselo-testiiletnek donteni, hogy milyen eljarast kivan kiirni. Nem tudja, hogy milyen havi
Osszeggel szdmolnak, dgy tudja, hogy hatdrozatlan idejli szerzddést kivannak majd kotni a
nyertes palyazéval, abban az esetben 48 honapra kell szdmolni a szolgéltatas idejét, és annak
figgvényében kell kiirni a kdzbeszerzési eljarast. Feltétleniil ismerni kell, hogy mekkora lesz
a keretosszeg, mert a képviseld-testiiletnek kell meghatarozni, hogy milyen eljardsi médot
alkalmaz a palyazat lefolytatdsanal.

Kovéics Rébert: A képviseld-testiilet legutobb arrdl dontott, hogy kozalkalmazott orvossal
kivanja ellatni a foglalkozéds-egészségiigyi feladat ellatdsat. A meghirdetett palyazatra egy
jelentkezd volt, de az a feltétel, ahogy kozalkalmazottként véllalta volna, illetve a praxisat a
keriiletben még fenntartotta volna, ez nem felelt meg a képviselO-testiilet hatdrozatanak. Az
1./ hatérozati javaslat a kordbbi dontés visszavondsara tesz javaslatot, majd alternativat kinal a
képviseld-testiiletnek, hogy tovédbbra is kozalkalmazottal kivanja megoldani ezt a feladatot,
vagy kiir cégek szdmdra kozbeszerzést. Weeber Tibor tur javaslata eltér az elOterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatoktdl, a javaslat ugy szol, hogy Polgarmester ur targyaljon a
keriiletben praktizal6 foglalkozas-egészségiigyi szakvizsgdval rendelkezé haziorvosokkal. A
targyalds eredménye utdn lehet csak eldonteni azt, hogy pédlyédzatot irnak ki, milyen pélyazatot
irnak ki, egydltalin mi az az Osszeg, egydltalan véllaljdk-e azok a haziorvosok, akik
rendelkeznek a megfeleld szakképesitéssel, vagy nem. Jelen pillanatban err6l még nem kell
donteni. Az eldterjesztésben szerepld utolsé hatdrozati javaslatot el kell fogadni, hiszen
gondoskodniuk kell a feladat ellatasardl az dtmeneti idoszakban.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1886/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 1359/2008. (IX.
18.) sz. hatarozatat hatalyon Kkiviil helyezi.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févéaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat
Képviselo-testiilete felkéri a polgarmestert, folytasson targyaldst a keriiletben praktizalo
foglalkozas-egészségiigyi szakvizsgaval rendelkez6 orvosokkal az intézményeikben dolgozdk
foglalkoztatds-egészségiigyi ellataséra.

1887/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(23 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy folytasson targyaldst a Kkeriiletben praktizdld, {izemorvostan vagy
foglalkozas-orvostan szakvizsgdval rendelkez6 orvosokkal az intézményekben dolgozok
foglalkozds-egészségiigyi ellatdsdnak biztositdsa érdekében.
Hatarido: 2009. januar 1.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Koviécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
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z 22

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd
Dr. Molnér Andor orvos-igazgato

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X.
keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a felkéri a polgdrmestert, hogy a
palyéazati eljards lezarasdig biztositsa megbizasi szerzddéssel a foglalkozds-egészségiigyi
szolgaltatast a kozintézmények dolgozo6i szadmara.

1888/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a felkéri a
polgarmestert, hogy a pdlyazati eljards lezdrdsdig biztositsa megbizdsi szerzddéssel a
foglalkozas-egészségiigyi szolgdltatast a kozintézmények dolgozdi szdmara.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Kovics Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

Dr. Molnér Andor igazgaté

A napirend 22./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet Szent Laszlé tér 16. szam alatti
biifé céljara hasznalt helyiség szolgaltatoi dijanak csokkentésére
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gdbor: A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsag a szolgdltat6i dij
csokkentését timogatja.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1889/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
Szent Laszl6 tér 16. sz. alatti épiilet foldszintjén elhelyezkedd — Bata Mihdly altal biifé céljara
hasznélt — 37 m*-es helyiség szolgaltat6i dijat 2009. januér 1. napjatél — méltanyossdgbol —
50%-kal (13.340,-Ft/h6 Osszegre) csokkenti, az érvényben 1€vé szerzddés tobbi pontjanak
valtozatlanul hagyédsaval.
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Hatéridd: 2008. december 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 23./ targya: Javaslat kozbeszerzési palyazat eredményének megallapitasara
(Budapest X. Kkeriillet Kkozigazgatasi teriiletén lakossagi
bejelentésre azonnal elvégzendo6 kiiltéri munkakra)

Eléterjeszto: Radvényi Géabor bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az eldterjesztést
megtargyalta és elfogadésra javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1890/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet kozigazgatdsi teriiletén lakossdgi bejelentésre elvégzendd kiiltéri munkdk”
kivitelezOjének kivdlasztasdra lefolytatott hirdetmény kozzétételével induldé egyszeri
kozbeszerzési eljards nyertesének a Ladanyi és Tarsa Kft.-t (1106 Budapest, Jaszberényi ut
13/A) hirdeti ki a palydzatban meghatdrozott vallaldsi arakkal, 2009. januar O1. — 2009.
december 15. kozotti teljesitési hatariddvel brutté 8.000.000,-Ft keretosszeggel.

Egyben felkéri a polgarmestert a véllalkozasi szerz0dés megkotésére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

A napirend 24./ targya: Javaslat kozbeszerzési palyazat eredményének megallapitasara
(Budapest X. keriiletben 2 db utca burkolatfelijitasa: Mazsa u. —
Szaraz u.)
Eléterjeszto: Radvanyi Géabor bizottsagi elnok
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az elOterjesztést
megtargyalta €s elfogadésra javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1891/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a ,,Budapest X.
keriiletben 2 db utca burkolatfeldjitdsa” (Szdraz utca 3.232 m?, Miézsa utca 2.232 m?)
kivitelezOjének kivalasztasara lefolytatott nyilt kozbeszerzési eljards nyertesének az 1. rész
vonatkozdsdban (Szdraz utca) a COLAS Eger Zrt.-t (3300 Eger, Dedk Ferenc 1t 49.) brutt6
18.476.397,- Ft vallalasi arral, a II. rész vonatkozdsdban (Mdzsa utca) a Magyar Aszfalt Kft.-t
(1135 Budapest, Szegedi ut 35-37.) brutté 15.986.626,- Ft vallalasi arral hirdeti ki, mindkét
rész esetén 2009. marcius 15. — 2009. 4prilis 30. kozotti kivitelezési idovel. Egyben felkéri a
polgarmestert a véllalkozdsi szerzodések torvényes hataridoben torténd megkotésére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

A napirend 25./ targya: Javaslat a Budapest X. Keriilet, Szent Laszlo tér 16. szami
ingatlan palyazat atjan torténé elidegenitésére
Eléterjeszto: Radvanyi Gébor bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nyuldsz Janos: A Pénziigyi Bizottsdg targyalta az elbterjesztést €s a hatdrozati javaslatot
modositassal fogadta el: A Szent Laszlé 16. szdmu és a Szent Laszl6 tér 34. szamu épiiletre
késziiljon hatastanulmany, hogy mennyibe keriilne, ha a Hivatal II. odakeriilne, és utdna
keriiljon kifrasra a palyazat.

Radvinyi Géabor: A Vagyongazdalkodédsi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta az
eldterjesztést €s 6 hatarozati javaslatot hozott a témaval kapcsolatban.

1. A Vagyongazdilkoddsi €és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a képviselod-
testiiletnek, hogy a Hivatal II. épiilete a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34. szam alatti
épiiletben keriiljon kialakitasra. Fontosnak tartjdk, hogy errdl sziilessen dontés, mielGtt
a Szent Laszl6 tér 16. szam alatti ingatlant értékesitik.
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L

A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a képviselo-

testiiletnek, kérje fel a polgarmestert, készittesse el a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34.

szam alatti épiilet onkormdnyzati hivatali céli hasznositdsara torténd atalakitasanak

koltségkalkulacidjat és megvaldsitasi iitemtervét.

3. A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a képviselo-
testiiletnek, kérje fel a polgarmestert, hogy tegyen javaslatot a Budapest Févaros X.
keriilet K8bdnyai Onkorményzat Zeneiskola m4s épiiletben valé elhelyezésére.

4. hatdrozati javaslat a palyézati kiirast tartalmazza.

A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a képviselo-

testiiletnek, hogy a 41425 hrsz.-i ingatlan (Szent L&szl6 tér 16.) onkorményzati

tulajdonban 4ll6 8282/9756 tulajdoni hanyadanak értékesitésére kiirt pdalyazat
eredményének kihirdetését el6zze meg a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34. szam alatti
épiiletre vonatkozo tervek elfogaddsarol sz616 képviseld-testiileti hatarozat.

6. hatdrozati javaslatuk egybecseng a Pénziigyi Bizottsdg hatdrozatdval, hogy a Szent

Laszl6 tér 16. szam alatti épiilet 6nkorményzati hivatali céli hasznositasara torténd

atalakitdsanak koltségkalkulacidjat és megvaldsitasi iitemtervét is készittesse el a

polgérmester.

bt

Gyéri Dénes: Kéri, hogy elsdsorban a Szent Laszl6 tér 34. szamu épiiletre koncentréljanak,
amikor ilyen tanulmanyokat készitenek, hogy ott mikorra, hogyan tudndk megcsindlni a
feladatokat, és annak megfelelden kellene pdlydztatni a Szent Laszl6 tér 16. szam alatti
ingatlant. Véleménye szerint nem alternativa a két épiilet, hiszen a Szent Laszl6 tér 16. szam
alatti épiilet értékesithetd, az abbdl befolyd bevételbdl el lehetne késziteni a Szent Laszlo tér
34. szamu épiilet atalakitasit, forditva ez nem igaz. Lehet mindenfélét szamolni, de az
értelmetlen szamoldsok csak folosleges idopocsékolds. Javasolja, hozzdk meg azt a dontést,
hogy a Szent Lészl6 tér 34. szamu épiiletbe keriilne a Hivatal II., a Szent L4sz16 tér 16. szamu
ingatlant értékesiteni kivanjdk nyilt eljarasban, és az ebbdl befolyd pénzbdl prébaljadk meg
megcsindlni a Szent Lasz16 tér 34. szamu épiilet dtalakitasat.

ELNOK: Ugy tudja, hogy a koncepciéban van a képviselé-testiiletnek valamilyen dontése az
tigyben.

Révész Mariusz: Oktober Ota targyalnak a kérdésrol. A frakcidvezetdi értekezleten tobbé-
kevésbé konszenzus is volt, hogy ezt meg kell vizsgilni és a kérdést a képviselO-testiilet elé
kell terjeszteni. Ugy érzi, hogy nincsenek most dontési helyzetben, abban az értelemben, hogy
lassdk, hogy a Szent Laszl6 tér 34. szdmu épiiletbe atkoltoztethetd-e a hivatal. A
hattértanulmdany még nem Kkeriilt a képviseld-testiillet elé. A Vagyongazdilkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg helyesen dontott, hogy hidrom hénap utidn megprobélta
felgyorsitani az iigyet. Véleménye szerint az Osszes hatdrozati javaslat rendben van, egy
kivételével, amit megfontoldsra javasol a képviselo-testiiletnek, hogy olyan helyzetben
vannak-e, hogy a pdlydzatot kiirjdk, érdemes-e a palyazatot ebben a pillanatban kiirni. Nem
lenne-e érdemesebb varni két hénapot, amikor ezeket a kérdéseket a képviseld-testiilet
tisztdzza, hogy hova keriil a Zeneiskola, mennyibe keriil az iskola 4talakitasa, ez mikorra lesz
kész. Ha ezeket a kérdéseket tisztazzak, akkor lehet, hogy a palyazathoz is egy-két ponton
hozza kell nyulni. Rdadasul az szerepel a palyazatban, hogy 2010. nyardra koltézne ki a
hivatal, nem tudjdk most, hogy fogjdk-e tudni teljesiteni vagy sem.
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Egy dolog biztos, ha két hénap mulva irjdk ki a pdlyédzatot, akkor sem szenved senki,
semmilyen késedelmet. Ezt az egyet kérddjelezné meg. Minden hatarozatot elfogadhatnak,
utdna még barmi kialakulhat, érti, hogy eredményt csak akkor hirdetnének, ha mar tisztaztdk a
kérdéseket. Véleménye szerint a pdlyazatot is az utdn kellene kiirni, ahogy a kérdéseket
tisztaztdk, mert a palyézati kiirast is befolydsolhatja egy-két kérdés.

Lang Ferenc: Visszavonja a felszdlaldsat.

Nagy Laszl6: Emlékezteti Polgarmester urat és a frakcidvezetOket, hogy amikor a
frakcidvezetdi iilésen arrdl sziiletett dontést, hogy a Szent Laszl6 tér 34. szam alatti épiilet
alkalmas arra, hogy a Hivatal II. 1étrehozzdk, akkor felkérték a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t,
hogy készitsen tanulménytervet, amely be van drazva. Ez a terv elkésziilt, ez azt bizonyitotta,
hogy nemcsak varosképileg, hanem dttelepités szempontjabodl is tokéletesen megoldhatd a
Szent Laszl6 tér 34. szamu épiiletben. A koriilbeliili beruhazasi 6sszeg 600 millié forint. Az
egész lényege, hogy az egyik épiilet forgalomképtelen, a mésik forgalomképes vagyontargy.
A frakcidvezetOk arrdl is dontéttek, hogy ez az dllapot lesz az, amit a képviseld-testiilet elé
fognak terjeszteni, vagyis a Szent LaszI6 tér 34. szdmu épiilet lesz a Polgarmesteri Hivatal II.
helye. Az sem baj, hogy most keriilt a képviselo-testiilet elé, egy a lényeg, hogy a Szent
Laszl6 tér 34. szamu épiilet beruhdzasat ingatlaneladasbdl tudjak megvaldsitani. Széba kertilt
a Szent LaszI6 tér 16. szamu ingatlan, amire vételi szandéknyilatkozatot kiildott be az Agro
TV a K8banyai Onkormdnyzatnak. A vételi szandékkal foglalkozott a Vagyongazdalkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg és 3 fOs munkacsoportot jelolt ki. A vételi szandéknyilatkozat
még arrdl szolt, hogy nem az egész ingatlan, hanem egy bizonyos részének a megosztasarol
kellett volna targyalnia a kijelolt munkacsoport tagjainak. Tekintettel arra, hogy a F6épitésztol
kapott alldsfoglalds alapjan 7000 m? alatt nem oszthaté ez a besoroldsi ingatlan, ezért ugy
gondolta, hogy ennek a munkacsoportnak nincs mirél tdrgyalni. Jelen esetben teljesen
indokoltnak tartand, hogy az a dontés, amire tanulményterv van, keriiljon prioritasra, és
ahhoz, hogy ezt meg tudjak csindlni, ahhoz az ingatlanokat értékesiteni kell, vagyis a Szent
Lasz16 tér 16. szamu ingatlant €és a GAMESZ épiiletét. Azzal teljesen egyetért, ami jogaszok
kozott is megosztott véleményt mutat, hogy a Szent Laszl6 tér 16. szamu ingatlant nyilt
palyazaton értékesitsék, vagy az osztatlan kozos tulajdon megsziintetésével a kozos
tulajdonosnak fel lehetne ajanlani. Azt mondja, hogy minden probléma és a tisztasiag
érdekében nyilt palyazatot kellene kiirni. Az mdr teljesen indokolatlan, hogy azzal fékezzék le
ezt a folyamatot, hogy visszakanyarodnak a Szent Laszl6 tér 16. szamu épiiletre, hogy oda
befér-e a hivatal vagy sem. Arra is van kordbbi olyan okirat, amibdl latni lehet, hogy a
Gropius Rt., amely csere bartel iizlet alapjdan meg akarta szerezni az ingatlant azzal a
feltétellel, hogy 350 milli6 forintos feludjitdssal tulajdonba kapja és majd az 6nkorményzatnak
bérbe fogja adni, azt gondolja, hogy ez a multé. Véleménye szerint az lenne a leglényegesebb
része, amirdl kordbban vezetdi szinten dontdttek, ami szerepel a Vagyongazddlkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag elsd prioritdsdban, hogy a Hivatal II. 1étrehozéasat prébaljak
elinditani ugy, hogy arra koltségfinanszirozast is tudnak az értékesitésbol biztositani.

ELNOK: Elmondja, hogy az emlitett ingatlanokon kiviil az Ugyfélszolgdlat és a Banya utca is
felszabadulna. Ismerteti a képviselo-testiilet december 4-én a koltségvetési koncepcidban
hozott dontését: A Hivatal II. (Szent Laszl6 tér 34.) kialakitdsahoz késziiljon iitemterv és a
sziikséges forrdsok keriiljenek betervezésre.
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Késziiljon ilitemterv a Sibrik Miklds ut 66-68. szam alatti épiilet hasznositdsara €s a sziikséges
forrasok keriiljenek betervezésre. Késziiljon iitemterv a Szent Laszl6 Bolcséde kivéltasara, s a
sziikséges forrdsok keriiljenek betervezésre. Véleménye szerint megerOsithetik az eredeti
dontésiiket, de van mar ilyen dontésiik a koltségvetési koncepcidban.

Radvinyi Gdbor: A Vagyongazddlkodasi és Kerliletiizemeltetési Bizottsag iilésén az a
probléma meriilt fel, mi van akkor, ha eladjdk az ingatlant és utdna a hivatal ott 1év6 része az
,utcdra” kertil. Erre probdltak valamiféle garanciat taldlni, az egyik ugy szdl, hogy a palyazat
eredményének kihirdetését el6zze meg a Szent LaszI6 tér 34. szam alatti épiiletre vonatkozo
tervek elfogadasardl szolo képviselo-testiileti hatarozat. Mindenképpen azt szeretnék, ha
meglennének mar ezek a tervek, és gyorsitani lehetne ezt a dolgot, hogy ezzel egyidejlileg a
palyazatot is kifrndk. Természetesen, ha a tervek megvannak a kivitelezd kivélasztasa, majd a
kivitelezés kovetkezik. A palyazati kiirdsban szerepel, hogy a palydzénak a szerzddéskotéstol
szamitott 24 hoénapon keresztiil biztositania kell a Polgarmesteri Hivatal altal jelenleg is
hasznalt helyiségek ingyenes, csak rezsikoltséget tartalmazo bérletét. Ezt azért tették bele a 24
hoénapot a kiirdsba, mert biznak abban, hogy ez idd alatt megoldhat6 a terveztetés, a kivitelezo
kivalasztasa, és az atkoltoztetés is. Véleménye szerint 24 honap alatt ez megvaldsithato.

Agbcs Zsolt: Felhivja a figyelmet, hogy nincs Osszehasonlitdsi alapjuk a két intézmény
megvaldsitdsa kozott. Amig csak a Szent Laszl6 tér 34. szamu épiilettel foglalkoznak, addig
csak egy irdnyba tudnak gondolkodni. Azt tudjak, hogy kb. 600 milli6 forintba keriilne a
Hivatal II. megvalésitdsa. Tobbiiknek az az érzése, hogy a Szent LaszI6 tér 16. szam alatti
irodaépiiletben egy irodat kialakitani lényegesen kevesebbe keriilne, és onnan jott az oOtlet,
hogy vizsgdljdk meg ezt a lehetdséget is. Az egyik nem zdrja ki a madsikat, de ha lényeges
kiilonbség lenne a két beruhdzas kozott, ami az onkorményzat javara dolne el, akkor azt
kellene vélasztani.

Dr. Pénezs Kdroly: (iigyrendi hozzdsz6las) A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg hatdrozatai logikusan épiilnek egymadsra, javasolja, hogy azokra szavaztasson
Polgérmester ur.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Fovaros X.
keriilet Kdbdnyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete tigy dont, hogy a Hivatal II. épiilete a
Budapest X., Szent Laszl6 34. szam alatti épiiletben keriil kialakitasra.

1892/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 3 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete tigy dont, hogy a
Hivatal II. épiilete a Budapest X., Szent Laszl6 34. szam alatti épiiletben keriil kialakitasra.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy késziiljon a Budapest X., Szent Lészl6 tér 34. szdm
alatti épiilet onkormdnyzati hivatali céld hasznositisra torténd atalakitdsara koltségkalkulacid
és megvalositasi iitemterv.
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1893/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy készittesse el a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34. szam alatti épiilet
onkormdnyzati hivatali céld hasznositdsra torténd atalakitdsdnak koltségkalkuldcidjat és
megvaldsitasi titemtervét.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy késziiljon a Budapest X., Szent Laszl6 tér 16. szdm
alatti épiilet onkormanyzati hivatali célu hasznositasra torténd dtalakitdsdra koltségkalkulacio
és megvaldsitasi iitemterv.

Lang Ferenc: (ligyrendi hozzdsz6las) Elnézést kér, de ennek a szavazdsnak nincs értelme,
miutdn a képviseld-testiilet elfogadta, hogy a Szent Laszl6 tér 34. szam alatt legyen kialakitva
a Hivatal II.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy késziiljon javaslat a Zeneiskola elhelyezésére.

1894/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy tegyen javaslatot a Budapest Fovaros X. Kkeriilet Kobéanyai
Onkormdnyzat Zeneiskola Alapfoki Miivészetoktatdsi Intézmény (Budapest X., Szent L4szl6
tér 34.) mas épiiletben valé elhelyezésére.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Szab6 Péterné féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a palydzati kifrasrél.

1895/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete értékesiteni kivanja
a Budapest X. ker., 41425 hrsz.-t ingatlan (Szent L4szl6 tér 16.) 6nkorményzati tulajdonban
allo 8282/9756 tulajdoni hanyadat, melyre palyazatot ir ki a kovetkezo feltételekkel:
e Az 6nkormdnyzati tulajdonhdnyad értékbecslés szerinti dra 423.000.000,-Ft (AFA-
mentes);
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A pélyazokat tajékoztatni kell arrdl, hogy az Irodahdzban jelenleg hatédlyos bérleti
szerzOdéssel rendelkezd bérldk illetve a Polgarmesteri Hivatal szervezeti egységei
talalhatdak;

e Az Onkormdnyzat a palydzatot annak bdrmely szakaszdban, indokolds nélkiil
eredménytelennek nyilvanithatja;

e A palyazok kapjanak tdjékoztatast arrdl, hogy az ingatlan tulajdonostarsat sikeres
palyazat esetén eldvésarlasi jog illeti meg;

® A beadott ajanlatoknak tartalmazniuk kell a palyaz6 altal megajanlott vételar Gsszegét
és a palyazo altal vélasztott fizetési konstrukciot;

e A beadott palydzatokat a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg
javaslata alapjdan a Képviselo-testiilet birdlja el, az Osszességében legelonydsebb
ajanlat — mint birdlati szempont — alapjan;

e A palyazok a pélyazat feltételeként 30 M Ft bdnatpénzt kotelesek befizetni, amely
sikeres palyazat esetén a vételarba beszamit;

e A pdlyéazatnak tartalmaznia kell a megvaldsitani kivant cél részletes bemutatdsat;

e Az eladé mindennemii, az ingatlan szabdlyozdsdval Osszefiiggd késobbi kartéritési
felel0sségét kizarja;

e A palyazénak a szerzddéskotéstdl szamitott 24 hénapon keresztiil biztositania kell a

Polgarmesteri Hivatal altal jelenleg is haszndlt helyiségek ingyenes — csak a

rezsikoltséget tartalmazo — bérletét.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a Budapest, X. ker. 41425 hrsz.-i ingatlan (Szent
Lasz16 tér 16.) onkormdnyzati tulajdonban all6 8282/9756 tulajdoni hanyadédnak értékesitésére
kiirt palyazat eredményének kihirdetését el6zze meg a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34. szdm
alatti épiilet hasznositdsira vonatkozo tervek elfogadéasardl szol6 képviselo-testiileti hatdrozat.

Fehér Liszl6: (iigyrendi hozzdszélds) Ugy rémlik, hogy a képviselS-testiilet annak idején
dontott arrdl, hogy a Szent Lasz16 tér 34. szamu épiiletben szeretné a Zeneiskolat elhelyezni.
Véleménye szerint ezt a hatdrozatot akkor hatdlyon kiviil kell helyezni.

ELNOK: Nem kell hatdlyon kiviil helyezni, mert megvalésult, elhelyezték itt a Zeneiskolat.
Kéri, szavazzanak arra, hogy a Budapest, X. ker. 41425 hrsz.-t ingatlan (Szent Laszl6 tér 16.)
onkorményzati tulajdonban 4116 8282/9756 tulajdoni hanyadanak értékesitésére kiirt palyazat
eredményének kihirdetését el6zze meg a Budapest X., Szent LaszI6 tér 34. szam alatti épiilet
hasznositdsara vonatkozo6 tervek elfogaddsardl szol6 képviselo-testiileti hatarozat.

1896/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(22 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a
Budapest, X. ker. 41425 hrsz.-u ingatlan (Szent Laszl6 tér 16.) nkormanyzati tulajdonban allé
8282/9756 tulajdoni hdnyadédnak értékesitésére kiirt palydzat eredményének kihirdetését eldzze
meg a Budapest X., Szent Laszl6 tér 34. szam alatti épiilet hasznositdsdra vonatkoz6 tervek
elfogadasarol sz616 képviseld-testiileti hatarozat.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

Fecske Kéroly vezérigazgatd

A napirend 26./ targya: Javaslat nyilaszarok cseréjének masodik iitemében részt vevo
intézmények Kivalasztasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kérdése, kiegészitése, javaslata van,
jelezze.

Weeber Tibor: Megjegyzi, hogy az elsé iitem eldontésébe a bizottsdgokat bevontdk, itt is
elvarta volna, hogy a bizottsdgok elé keriiljon az elGterjesztés. Véleménye szerint van a
felsorolt intézmények kozott olyan épiilet, amit bontani kell, teljesen felesleges ablakot
cserélni rajta, illetve a szakbizottsdgoknak ezt az eldterjesztést targyalniuk kellene. Ebben a
formdban nem tudja megszavazni a hatdrozati javaslatot.

Dr. GCsicsay Claudius Ivdn: Az elsd ilitem befejezodott kérdezi, késziilt-e valamilyen
hatdstanulmany vagy elemzés arr6l, hogy ez csokkentette-e a fiitési koltséget? Ennek a
folytatasat csak ennek az ismeretében tudnd tdmogatni, ha az életveszély és veszély
elharitdsan tdl van az dnkormanyzat szamara sporolasi lehetdség is.

Szarvasi Akos: Annak, hogy az eléterjesztés a képviselo-testiilet elé keriilt, két peremfeltétele
van. Az egyik az, hogy a Sikeres Magyarorszagért refinanszirozasi hitelkeret terhére csak
abban az esetben tudjak megvaldsitani ezt a munkdt, ha ez junius-julius honapban lezajlodik.
Ha jol emlékszik augusztus 10-€ig van lehetdség arra, hogy ezt a pénzt lehivhassa az
onkormdnyzat. A masik kérés pedig az volt, hogy az idei évvel ellentétben a nydri sziinet
idején keriiljon megvaldsitasra a nyildszar6 csere. Ez esetben viszont a kdzbeszerzési eljaras
idotartamat is figyelembe véve legkésobb janudr végén ki kell irni a kdzbeszerzési eljarast. Ha
most nem sziiletik dontés, akkor ez azt jelenti, hogy e két feltételnek biztosan nem fog tudni
megfelelni a nyildszard csere palyazat. Csicsay képviseld ur kérdésére valaszolva elmondja,
hogy a Tavfité Miivekkel felvették a kapcsolatot megkiildték az Gsszes olyan intézmény
cimét, ahol a nyilaszaro csere lezajlott.
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Legutolsé informécidja, hogy Ivdn Gdabor tr, aki a teriileti miszaki felelds az
intézményvezetokkel felvette a kapcsolatot, és mostandban keriil beéllitasra az uj ftitési hofok,
tekintettel arra, hogy minden egyes hokozpontban vissza kell allitani a hdmérsékletet, mert
jelen pillanatban az ablakok nyitdsdval szabdlyozzdk a homérsékletet. Az adatok csak a téli
flitési szezon utdn fognak rendelkezésre allni. Ebben az esetben szintén nem lehet elinditani
ezt a programot.

Weeber Tibor: Reményei szerint janudr elején a szakbizottsdgok a kérdésrdl tudnak donteni.
A cserélendo ablakok szdma csokkenni fog, tehat ennyiben visszanyernek valamit abbdl, amit
az iddveszteség okoz. Annak nincs akadalya, hogy errdl janudrban dontés sziilessen. Addig
eld lehet késziilni a palyéazat kifrasara. Valdsziniileg kevesebb intézményben kell megcsindlni
az ablakcserét.

Radvanyi Gébor: Szerencsés lett volna és a Vagyongazdidlkodédsi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg is azt mondta, hogy a Kulturdlis és Oktatési, valamint a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag is jo lett volna, ha az eldterjesztést megtargyalja, viszont az id0 rovidsége miatt
végiil is azt mondtédk, hogy elfogadjdk olyan formdban, hogy a palydzat benyujtisra keriil, és
késdbb modositani lehet.

Szarvasi Akos: Ameddig a kiirds nem jelenik meg, addig lehet az intézményi listat
modositani. A bizottsdgi iilésen ezt végig szamolta, az dprilisi testiileti iilésen donteni kell
ahhoz, hogy mdjus elején elinduljon a gyartds. Az idei nyilaszar6 csere program is ugy zajlott,
hogy az elsé masfél honap csak a nyildszarok gyartdsaval telt el. Nem beszélve arrdl, hogy az
260 millié forintos munka volt, most, ha a Kodbdnyai Vagyonkezelo Zrt. 4ltal készitett
koltségbecslést veszi figyelembe, ez kozel masfélszer akkora volumenti munka, minimum
ugyanennyi idore sziikség van. Ha a janudri testiileti iilésen fog donteni a képviseld-testiilet,
utdna még a Vagyongazdilkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag elfogadja a palyazati
felhivdst, a Kozbeszerzési Ertesitében a megjelenés idSpontja kb. 15 nap. Ez nagy
kozbeszerzési eljards, tehat minimum 51 napos ajanlattételi hataridot kell biztositani. A
testiileti iilés elején hangzott el, hogy a képviseldk szeretnék megkapni idoben az anyagokat.
Igy is a kozbeszerzést szinte utolsé pillanatban tudjiak mindig behozni, de akkor is legaldbb a
testiileti tilést megel6z6 minimum 10 nappal kell, hogy sor keriiljon a bontasra. Egyszerlien
fizikailag nem fogjdk tudni megoldani, hogy ebbdl az 4prilisi testiileti iilésen dontés
sziilessen. Ez csak az 1d6 rovidsége miatt siirgds. Ha jovOre is meg lehet csindlni juliusi
munkakezdéssel, akkor radérnek janudrban, februarban donteni. Azt kell mérlegelnie a
képviseld-testiiletnek, hogy hogyan, és mibdl szeretnék ezt a feladatot megvaldsitani. Illetve
meg szeretnék-e valdsitani, vagy egy év utan értékelni a nyilaszard csere program eredményét
és utdna 0j programot kiirni.

Kovéics Rébert: Egyszer a képviselo-testillet mar dontott az intézmények listajardl. Azt
gondolja, teljesen jogos Weeber ur felvetése, hogy meg kell vizsgalni, hogy minden
intézményben indokolt-e a nyildszaré csere. A két javaslatot véleménye szerint Ossze lehet
csiszolni, hiszen most elindul egy tervezdé munka, a dokumentéci6 elkészitése, akir az 0sszes
intézmény vonatkozdsaban, és janudrban még mindig tud donteni a képviseld-testiilet ugy,
hogy a bizottsdgok véleményét is beépiti a végsd dontésbe.
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Az elokészitd munka az Osszes felsorolt intézmény vonatkozasdban mehet tovabb. A janudri
testiileti iilésen kiveszik majd azokat az intézményeket, amelyekrdl a szakbizottsdg, vagy a
képviseld-testiilet igy gondolja, hogy ott ne keriiljon sor a nyildszarok feldjitasara.

ELNOK: Véleménye szerint nem is az a f6 gond, hogy melyik intézmény van benne, hanem
inkdbb az, hogy melyik nincs. Weeber ur megkozelitésébdl adddik, hogy példdul orvosi
rendeld egyéltalan nincs benne, mikozben tudjdk, hogy az orvosi rendeloknél is milyen
problémdk vannak. Természetesen van egy iitemterv, hol sziikséges a nyildszar6 csere csak a
szakbizottsdgok ilyen szempontbdl tudnanak hozzatenni. Sem az els6 iitemben, sem ebben az
itemben egyéltaldn nem szerepel orvosi rendeld.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Koszoni a kérdésére adott valaszt. Azt mondta Szarvasi dr, hogy
most van folyamatban a hofok bedllitds. Ezek szerint a tényleges hofogyasztds alapjin
fizetnek és nem a légkobméter alapjan? Es ez a tovdbbiakban is igy lesz.

GyOri Dénes: Ahhoz az allasponthoz csatlakozna, hogy most el kellene fogadni az
eldterjesztést. Amikor errdl a témardl targyaltak, 6 vetette fel, hogy az orvosi rendelok miért
nincsenek benne. A kocka most mar el van vetve, a rendelokkel mar nem tudnak foglalkozni.
A megbeszélésen el is hangzott, hogy az orvosi rendeldk keriilnek be a harmadik iitembe,
amit megfeleld forrasbol akar jovore, akdr 2010-ben megcsindlnak. Ha fel akarjdk hasznalni
ezt a hitelkeretet, ami nagyon kedvezményes hitel és nem lesz egy darabig és az
onkorményzat érdeke, hogy az utolsé fillérig kimeritsék, akkor most mar ezt a programot kell
végrehajtani. Kivenni még tudnak az intézmények koziil, ha valamelyik szakbizottsag ugy
dont, de hozzatenni mar nem tudnak, mert ahhoz ujra kellene bizonyos dolgokat felmérni,
szamolni, ami mar nem fér bele az id6be. Egyetért azzal, hogy az orvosi rendeldkkel
foglalkozni kell, de mér csak a harmadik iitemben fogjék tudni megcsinalni. Ha a képviselo-
testiilet nem szavazza meg a pdlyazati kifrast janudr végén, akkor nem fogjak tudni ebbdl a
hitelkeretbol a nyilaszaro cserét megcsinalni, mert akkor nincs forrasa a beruhdzasnak.

Weeber Tibor: Az elhangzottakkal egyetérthetne, csak neki az a kotelessége, hogy a szocidlis
és egészségiigyi dgazatot képviselje, és ezért nem tudja elfogadni, ha van egy keret, amibdl
feltjithatnak, abbdl leginkabb csak az oktatési teriiletet fogjdk feldjitani, és azt mondjak, hogy
majd 25 év mulva esetleg eljutnak az orvosi rendeldkig is. Pontosan az adja az ardnyositast
egy ilyen dologban, hogy a szakbizottsigok megtirgyaljdk. Ugy gondolja, hogy egy egész
agazat kimaradt ebbdl a nyildszard cserébdl, amit erkodlcsi okokbdl sem tud tdmogatni. Januér
10-én lesz bizottségi iilés, azt gondolja, hogy bevihetd lett volna a bizottsag elé, mert ha tudott
volna rdla, akkor rendkiviili bizottsagi iilést is Osszehiv, meg is szoktdk tenni, és mindig
hatarozatképesek voltak. Ebbdl kifelejtddott az egészségligy megint.

Dr. Fejér Tibor: Ugy emlékszik, hogy kb. egy éve hozott a képvisel§-testiilet egy olyan
hatarozatot, amelyben megbiztik a polgarmestert a keriilet rendeldinek feldjitasaval, illetve uj
rendeldk épitésével. Igaz nem tarsitottak hozzd hataridot, de ez ligyben tudomdésa szerint
semmi nem tortént.
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ELNOK: Eppen most probal kiizdeni az orvosi rendelSk nyildszaré cseréjéért.

Kovécs Robert: Teljesen igaza van bizonyos értelemben dr. Fejér Tibor drnak, hiszen nem sok
minden tortént. Akkor egy tanulmény és egy belso ellendrzési vizsgélat is elkésziilt, aminek
az eredményét még nem ismerik, mert késleltetik bizonyos koriilmények, hogy a keziikbe
keriiljon. A koltségvetési koncepcidba bekeriilt egy mondat, ami koriilbeliil Ggy szol, hogy
vizsgdljdk meg annak lehetdségét, hogy kiilsd toke bevondsdval lehetséges-e Uj orvosi
rendeldk kialakitdsa. Vannak jelentkezOk mdar most is. Legutobb a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag iilésén egy keriileti gydgyszerész négy uj rendeld kialakitdsara tett ajanlatot az
Ujhegyi térségben. Végig kell gondolni a koncepcidjat, palyazatot kell kifrni, és keresni kell a
vallalkozékat rendelok épitésére. Az a baj, hogy az orvosi rendeldk jelentds része olyan
allapotd, hogy nem a feldjitdsdn, hanem a lebontasdn kell gondolkodni, és helyette ujak
épitésén. Az elbterjesztésben szerepld épiiletek kozott van olyan — nem szeretné nevesiteni,
mert pillanatok alatt elterjed a hir, hogy azt az intézményt bezdrdsra javasolta — amely
felujitasat végig kell gondolniuk, nemcsak a nyildszarok tekintetében, hanem hogy azt az
épiiletet indokolt-e ily mdédon, ebben a mértékben feldjitani, még akkor is, ha most nagyon
rossz allapotd. Véleménye szerint az orvosi rendelokre nem ilyen médon, hanem mas médon
a kovetkez6 évben sort kell keriteniiik Az év elején a lehetd leghamarabb el kell kezdeni
foglalkozni ezzel a kérdéssel. A jelenlegi listat is feliil kell vizsgdlni mds szempontbdl is.
Nemcsak a bovités lehetdségét, hanem a szlikitést is meg kell nézni.

Fehér Laszl6: Teljes mértékben igazat ad Weeber Tibor trnak és dr. Fejér Tibor képviseld
urnak is. Az a veszély fenndll, nem tudjék, hogy mikor fog ez a teriilet jobb lehetdségekhez
jutni.

Gyori Dénes: Megismétli, ha most nem dont a képviseld-testiilet, nem szavazzdk meg a
javaslatot, akkor sem iskola, sem egészségiigyi intézmény nem lesz megcsindlva. Nem fog
elkésziilni idore az az drazatlan koltségvetés, amivel ki kell irni janudr végén a palyazatot.

ELNOK: Nincs tobb hozzdszolds. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1897/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen szavazattal, 6 tartdzkodassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete a 2009. janudri
ilésén hozza meg dontését arra vonatkozodan, hogy nyildszardk cseréjének 2. iitemét az
onkormdnyzat aldbbi intézményei koziil melyekben kell elvégezni.

Sor- Intézmény cim
Szam
1 [Harmat Altaldnos Iskola 1104 Bp., Harmat u. 88.
2 |Fecskefészek Bolcsode 1106 Bp., Gépmadar u. 15.
Napkozi Otthonos Ovoda
3 |Napkozi Otthonos Ovoda 1105 Bp., Méadi u. 4-6.
4  |Apr6 Csoddk Bolcsode 1105 Bp., Zsivaj u. 1-3.
Zsivaj Napkozi Otthonos Ovoda




81

5 |Napkozi Otthonos Ovoda 1101 Bp., Kbébanyai ut 30.

6 |Napkozi Otthonos Ovoda 1101 Bp., K&banyai ut 38.

7  |Napkozi Otthonos Ovoda 1106 Bp., Magladi ut 8.

8 |Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola 1108 Bp., Ujhegyi sétany 1-3.

9 |Keresztury Dezs6 Altalanos Iskola 1106 Bp., Kereszttri ut 7-9.

10 |Komplex Alt. Iskola és Szakszolg. Kézp. [1107 Bp., Gém u. 5-7.
Napkozi Otthonos Ovoda 1104 Bp. Mddi u. 86-94. és 86.
Gyermekjoléti Kozpont

11. |Napkozi Otthonos Ovoda 1104 Bp. Médi u. 86-94. és 86.
Gyermekjoléti Kozpont

Hatérido: 20009. januar 22.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezeték

Koviacs Rébert: Elhangzott egy javaslat, ami nem hangzott el konkrétan, hogy a bizottsdgok
véleményét figyelembe véve még egyszer azért targyaljanak a dologrdl, hiszen arra még van
mod, ha el is késziil janudrig egy dokumenticié, de ebbdl a hatdrozati javaslatbdl ez nem
dertiil ki, olyan mintha a z6ld lampa égne.

ELNOK: De a vitabdl kideriilt, elhangzott, hogy janudrban még egyszer vissza fog keriilni,
mert levenni még le lehet beldle.

Szarvasi Akos: A janudri testiileti iilésen mdr ki kell mondani, hogy mely intézmények
maradnak meg ebbdl a 11 intézménybdl, mert masnap fel kell adniuk a hirdetményt. Ezzel
parhuzamosan el kell fogadni a Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdgnak a
palyézati felhivast a mellékelt listan szerepld intézményekkel. Szeretné hangsulyozni, hogy
igazdbdl egy komoly munkahét lesz a janudri testiileti iilés elott a testiileti anyag
elokészitéséhez.

ELNOK: Ha jél értette egy-egy intézményrdl van sz6. A napirend vitdjat lezérja.

A napirend 27./ tirgya: Javaslat Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
jatszotér koncepcidjara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Melega Kdalmédn: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag az elOterjesztést
megtargyalta €s elfogadésra javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Ez az a teriilet, ahol ki lehet kérni a lakossdg véleményét, és tarsadalmi vitt lehet
kezdeményezni. Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1898/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a jatszotér
fejlesztési koncepcid irdnyelveit — a kiegészitéssel egyiitt — elfogadja, egyben egyetért a
jatszotér fejlesztési koncepcid tarsadalmi vitara bocsatdsival.

Hatérido: 2009. méjus 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos

Ronyecz Rébert foosztalyvezetok
Mozsar Agnes fOépitész

A napirend 28./ targya: Javaslat az 1848-as emlékmii kialakitasara
Eléterjeszto: Szész Csaba alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Lang Ferenc: Ugy emlékszik, hogy a Gazdilkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg az 1./
hatdrozati javaslattal kapcsolatban nem értett egyet azzal, hogy 5-10 millié forint kozotti
keretosszeget biztosit az 1848-as emlékhely kialakitdsdra, hanem konkrét Osszeg
meghatarozasat kéri a képviselo-testiilettdl.

ELNOK: Ugy emlékszik, hogy van egy 1848-as emlékmiiviik, vagy lenne a KOSZI elétt a
Rottenbiller szobor, amit elloptak, és amit a Budapest Galéria az dnkormdnyzat t6bbszori
megkeresésére sem potol, anyagi eszk6zok hidnydban. A szobor pétldsa mintegy 1,5 millié
forintba keriilne. Rottenbiller pedig kiilondsen tiszteletremélté egyéniség volt. A
forradalommal parhuzamosan a fosztogatas is megkezdddott. Neki jutott eszébe, hogy a budai
helydrséget mégsem kellene rendrakds céljabdl athivni, és az 6 javaslatidra hoztak létre a
nemzetorséget. Az egyesitett Budapest alpolgarmestereként a korrupcié ellenes kiizdelmeirdl
lett hires, amiért levaltottdk, majd visszahivtdk. Olyan személy, akinek a szobra alkalmas
lenne az 1848-as emlékhely kialakitdsara. Javasolja, hogy Rottenbiller szobranak
rendbehozatalat is probaljak beilleszteni a gondolkoddsba. Kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati
javaslatra azzal, hogy maximum 10 milli6 forintot hatdroznak meg.

1899/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Foviros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az 1848-as
emlékhely kialakitdsara max. 10 milli6 forint keretdosszeget hatiroz meg, mely Osszeg
magéaban foglalja az emlékm elkészitésének, felallitdsdnak, valamint a teriilet rendezésének
koltségeit.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy a 2009. évi koltségvetésbe terveztesse be, €s helyezze
céltartalékba a sziikséges Osszeget.

Hatéridd: értelemszer(i

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ronyecz Rébert foosztalyvezetdk

Lang Ferenc: Kérdezi, hogy a munkacsoportnak van-e lehetOsége Kkiilsé szakértd
foglalkoztatdsdra? Véleménye szerint szélesebb korli véleménynyilvanitisra lenne sziikség a
palyazat értékelésénél. Javasolja, hogy ne a munkacsoport, hanem a képviseld-testiilet
dontson.

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra azzal, hogy a
palyazat elkészitésével és kozzétételével bizza meg a képviseld-testiilet a munkacsoportot..

1900/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(22 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megbizza az 1848-
as emlékmil eldkészitésével megbizott munkacsoportot az emlékhely kialakitdsa érdekében
kifrand6 pélyazat elkészitésével, kozzétételével. A palydzat kifrdsdnak hatdrideje a 2009. évi
végleges koltségvetés elfogadasat kovetd egy honap.
Hatérido: 2009. marcius 31.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester
Nagy Laszl6 munkacsoportvezetd
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szabo Péterné foosztalyvezetd
Mozsir Agnes f6épitész
Montvai Jozsef
Ronyecz Robert foosztalyvezetok

A napirend 29./ targya: Révész Mariusz egyéni képviseldi inditvanya ,,Az Gj sportuszoda
Kdébanyan torténé felépitése” targyaban

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Gyori Dénes: Bar nagyon szép kezdeményezésnek tlinik, de valamelyik nap hallgatta a
radidban az illetékes miniszter ezzel kapcsolatos nyilatkozatat, aki kozolte, hogy a Kormany
nem tdmogat semmilyen uszodaépitést, és nem tdmogatja, hogy induljanak a palyazaton.
Vagy tisztazzak eldszor az dllaspontokat, bohdcot ne csindljanak se Polgarmester urbdl, sem a
képviseldkbdl. Ha jol emlékszik a 2013-as Vildgbajnoksigra most kellene jelentkezni, €s ha a
Kormdny azt mondja, hogy nem tdmogatja, akkor nem tudja, hogy a Kébanyai Onkormédnyzat
Képviseld-testiiletének mennyire kell ebben erdlkédni. Javasolja, mieldtt a kérdésrdl
dontenének szerezzenek be konkrét informdciot.

Radvanyi Gédbor: Véleménye szerint a kezdeményezést nyugodtan elfogadhatja a képviselo-
testiilet, mert ha a Kormany nem tdmogatja, akkor ugy is okafogyottd valik.

ELNOK: A hatdrozati javaslatban szerepel, hogy a Kdbanyai Onkorményzat Képviseld-
testiilete tdmogatja, hogy az dj uszoda Kdébanya teriiletén keriiljon felépitésre. De mivel
tamogatjak? Elvi dontést hoznak mas teriiletére. Ha azt mondjdk, hogy az S1 teriiletén épiiljon
fel a sportuszoda és azt mondjdk, hogy akdr ingyenesen vagy olcsébb arért felajanljdk a
teriiletet, akkor igen, de mads tulajdondban 1évQ teriileten, amikor nem is tudjdk, hogy a
tulajdonos hogyan viszonyul ehhez a kérdéshez?

Fehér Lasz16: Az még kiilon pénzbe nem keriil, ha a képviseld-testiilet tigy dont, hogy minden
olyan projektet a maga modjan, ha kell gyorsitott engedély kiaddssal tdmogat, amit nem a
képviseld-testiilet fog eldonteni. J6 néven veszik, ha Kdbanyara hozzdk €s a maguk moddjan
ezeket a beruhdazasokat a lehetdségeikhez mérten tdimogatjak. Elkotelezik magukat arra, ha ide
hozzdk Kdbdanyara, akkor a maguk mdédjan segitenek.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1901/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete tdmogatja, hogy a
2013-as 1isz6 vb-re az 1j sportuszoda Kébanyan keriiljon felépitésre.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy folytasson tdrgyaldsokat az dj sportuszoda kdbdnyai
épitésérol, és ennek feltételeirdl.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitéséért felelds: Hajdu Péter féosztalyvezetd

Mozsar Agnes foépitész

A napirend 30./ targya: Javaslat onkorméanyzati tulajdoni lakasok bérl6k részére torténo
elidegenitésére 1-2.
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1902/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — bérlok részére
— elidegenitésre Kkijeloli az aldbbi Onkormdnyzati tulajdond bérlakdsokat, az
Onkormdnyzat tulajdondban 4116 lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek
elidegenitésének feltételeirdl szolo 46/2007. (XII. 17.) szamu onkormanyzati rendeletben
meghatarozott vételar szerint:

Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra, amely arrdl
sz6l, hogy nem jeloli ki elidegenitésre a képviselO-testiilet a felsorolt bérlakasokat. Pozitivan
teszi fel szavazdsra a javaslatot, vagyis a képviselO-testiilet elidegenitésre kijeloli. Kéri,
szavazzanak.

1903/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete — bérlok részére
— elidegenitésre kijeloli az aldbbi Onkormdnyzati tulajdond bérlakdsokat, az
Onkormdnyzat tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakds céljira szolgdlé helyiségek
elidegenitésének feltételeirdl sz6l6 46/2007. (XII. 17.) szamud dnkormdnyzati rendeletben
meghatarozott vételar szerint:

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 31./ targya: Javaslat a Torekvés SE tamogatasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy L4szl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg az eloterjesztést megtargyalta és
javasolja a képviselO-testiiletnek, hogy a Torekvés SE részére megéllapodas keretében 6
millié forint timogatdst biztositson a Bihari ti sportlétesitmény ilizemeltetési koltségeire. A
képviseld-testiilet 3 millid forint timogatasrél mér dontétt, a masik 3 millié forintot elnoki
jogkorénél fogva javasolta, tekintettel arra, hogy a Torekvés SE éltal bérelt Bihari tti
ingatlanon teniszcsarnok megépitésére forditjdk ezt a 3 millié forintot. A Jogi Osztily
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véleményének kikérése utan javasolja, hogy a masodik 3 milli6 forintot biztositsa a képviselo-
testiilet a Torekvés SE részére.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy a Torekvés Sport Egyesiiletet 6 millié forinttal tdmogassa a
képviselO-testiilet.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1904/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Torekvés SE
részére megallapodas keretében 6.000.000,-Ft tdmogatédst nyujt a Bihari tti sportlétesitmény
tizemeltetési koltségeire, melynek forrdsa a képviselo-testiilet felhalmozasi célu altaldnos
tartalékkerete.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Hajdu Péter féosztalyvezetok

A napirend 32./ targya: Javaslat az ADRA-VITIUM Esélyegyenloségi Alapitvany
tamogatasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Lészl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg az elbterjesztést megtargyalta és
nem javasolja a képviselo-testiiletnek az Alapitvany tdmogatdsat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a képviseld-testiilet tdmogatni az ADRA
VITIUM EsélyegyenlOségi Alapitvanyt.

1905/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(2 igen, 15 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébanyai Onkorminyzat Képviselo-testillete nem nyujt
tamogatast az ADRIA-VITIUM EsélyegyenlOségi Alapitvany (2116 Zsambok, Bajza Lenke
tér 4.) részére gyermek-kardioldgiai miiszervasdrlasi programjukhoz.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az Alapitvany értesitése irant intézkedjen.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
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Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Hajdu Péter foosztalyvezetd

A napirend 33./ targya: Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkotésére a DTPress
Bt.-vel
Eléterjeszto: Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. A bizottsdgok nem tdmogattdk az egyiittmiilkodési megillapodds megkotését. Kéri,
szavazzanak arra, hogy kivanja-e tdmogatni a képviselO-testiilet a rendezvényen vald
részvételt.

1906/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(2 igen, 12 ellenszavazattal, 8 tartdzkodassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testilete nem kot
egyiittmiikodési megéllapodast a DTPress Bt.-vel a 2009. mdajus 28-31. kozott a
Csattog6volgyben megrendezésre keriild III. Orszagos Osztalykirdndulds — Kamaszfesztival
program megvaldsitisdra.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a DTPress Bt. értesitése irant intézkedjen.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ronyecz Robert foosztalyvezetd

A napirend 34./ tirgya: Javaslat a Giorgio Perlasca Szakkozépiskola és Szakiskola
tamogatasara
Eléterjeszto: Ronyecz Rébert f6osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdag 200.000,-Ft
tdmogatast javasol a Giorgio Perlasca Szakkozépiskola és Szakiskola részére. A koltségvetési
koncepcié azt tartalmazza, hogy amig a tdmogatdsi rendelet nem késziil el, addig ilyen
tdmogatdast nem tudnak adni. Javasolja, hogy a 2008. évi felhalmozasi célu tartalékkeret
terhére biztositsdk a 200.000,- Ft timogatast.

Fehér Laszl6: A Kulturdlis és Oktatasi Bizottsdg a Giorgio Perleasca Szakkozépiskola és
Szakiskola részére 200.000,- Ft timogatdst javasol biztositani.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy a timogatas 6sszege 200.000,-
Ft, melynek forrdsa a 2008. évi felhalmozasi célu tartalékkeret.

1907/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(16 igen, 3 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Giorgio Perlasca
Szakkozépiskola és Szakiskola részére 200.000.-Ft 6sszegli tdmogatéast biztosit a ,,Ferenc
Jozsef asztala” projekt 2009. marcius 18-22. kozott megrendezendd zaré rendezvényére,
melynek forrdsa a képviselo-testiilet 2008. évi felhalmozasi célu dltalanos tartalékkerete.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ronyecz Rébert foosztalyvezetdk

A napirend 35./ targya: Javaslat a  Magyar Védonék  Egyesiilete  orszagos
konferencidjanak tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és
javasolja elfogaddsra a képviselO-testiiletnek. Az 0Osszeg forrdsat hasonld konstrukciéban
javasolja elfogadni, mint az el6z6 hatdrozati javaslatnal.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg megtirgyalta az
eldterjesztést és javasolja a képviseld-testiiletnek elfogaddsra. Javasolja, hogy az Osszeg
forrasat a 2008. évi felhalmozasi célu altaldnos tartalékkeret terhére biztositsak.

Fehér Laszl6: Az atmeneti koltségvetésben van egy olyan kitétel, hogy pénzeszkoz atadast
csak kiilonbozo teljesiilések esetében hajlandé adni a képviselO-testiilet. Ebbdl a
pénzeszkozbdl bizonyos hdnyadot a Pataky Miivelddési Kozpontnak adnak, tehat sajat
intézményiiknek. Annak idején is elmondta, hogy ezt nem igazan tudja tdimogatni.

ELNOK: Jogos Fehér tir felvetése. Elmondja, hogy jovére megprébaljak az eldkészités sordn
az Osszes rendezvényt 0sszeszedni és atvezetni a koltségvetésben. Azokkal vannak gondban,
amelyek a koltségvetés elfogaddsaig érkeznek.

Lang Ferenc: Régebben volt a képviseld-testiiletnek egy olyan dontése, nem tudja, hogy él-e
még, hogy a kébanyai illetdségl civil szervezeteket, mozgalmakat maximum 100.000,- Ft-ig,
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nem kdobdnyai szervezeteket maximum 50.000,-Ft-tal tdimogat a képviseld-testiilet. Ha ez a
hatdrozatuk még él, akkor nem tudja, hogy ilyen hatalmas Osszeggel egy nem kdobdanyai
rendezvényt timogathatnak-e egyaltalan. Kicsit tilzdsnak tartja az 6sszeget.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy az osszeg forrdsa a 2008. évi
felhalmozési célu dltalanos tartalékkeret.

Lang Ferenc: Nem kapott vdlaszt a kérdésére.

ELNOK: Mint irdnyelv él, gyakorlatilag azonban nem él. Ez a hatdrozat a képviseld-testiiletet
nem korlatozza.

Gyori Dénes: Arrdl van sz, ha nem kObanyai szervezet kér tdmogatdst, azt maximum
50.000,-Ft-tal tdmogatja a képviselo-testiilet. A jelenlegi eldterjesztés kdbanyai rendezvényre
vonatkozik, rdaddsul orszagos konferenciat rendeznek, ami nincs minden héten Kébanyéan. Az
orszdg minden tjardl osszegyiilnek itt védéndk, viszik Kébanya hirnevét. Ugy kell felfogni,
mint varosmarketing koltséget és akkor méds megitélés ald esik. A maga részérdl tdmogatja a
kérelmet.

ELNOK: Abban reménykednek, ha néhdny konferencidt idehoznak, akkor egy idé utdn
maguk is ide szerveznek konferencidkat, mert az exkluziv konferenciatermekhez képest joval
olcsobban tudjék biztositani. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy az dsszeg
forrdsa a 2008. évi felhalmozasi célu dltaldnos tartalékkeret.

1908/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 4 tartdzkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Ké&bdnyai Onkorményzat Képviseld-testillete a Magyar
Védondk Egyesiiletének 2009. marcius 6-d4n a Pataky Miivelodési Kozpontban
megrendezendd orszdgos szakmai konferencidjat 880.000,-Ft brutté Osszeggel tdmogatja,
melynek forrdsa a képviselo-testiilet 2008. évi felhalmozasi célu adltalanos tartalékkerete.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ehrenberger Krisztina
Ronyecz Roébert foosztalyvezetok

A napirend 36./ targya: Javaslat a képvisel6-testiilet 2009. évi munkatervére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszdlas. Kéri, szavazzanak a munkaterv elfogadédsara.

1909/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete a 2009. évi
munkatervét jovahagyja.

A napirend 37./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralasaira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilés t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 38./ targya: Egyebek: Tajékoztaté az atruhazott hataskorben hozott
dontésekraol 2008. 11.01.-11.30.

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1916/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févédros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselo-testiilete az dtruhdzott
hataskorben hozott polgarmesteri dontésekrol a 2008. 11. 01-jétdl 11. 30-ig sz6l6 tdjékoztatot
tudomadsul veszi.

Egyebek: Tajékoztaté a két iilés Kkozotti fontosabb
eseményekrol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1917/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
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Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a két iilés kozotti
fontosabb eseményekrdl sz616 tdjékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 39./ targya: Javaslat forras biztositasara karos CD-ir6 vasarlasahoz
Eléterjeszto: Hegediis Karoly f6osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdéalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg nem javasolja a
képviselO-testiiletnek a CD/DVD 1ir6 vasarlasat.

Melega Kdlméan: Szakmai szempontbdl szeretne a kérdéshez hozzdszdlni. Két okbdl nem
javasolja 2 milli6 forintért az eszkoz beszerzését. Egyrészt szeretné, ha valamilyen 0sztonzo
erd lenne arra, hogy az internetes rendszer végre életre keljen. A masik ok, hogy egy normal
CD ir6 ara pillanatnyilag 5.000,- Ft koriil van. Ez a 2 milli6 forintos egység nyilvan nagyobb
teljesitményre képes, sokkal jobban jarnak, ha vesznek harom vagy akér 6t rendes CD irét, és
amig az internetes rendszer el nem késziil, addig athidaljék ezt az idészakot.

ELNOK: Ez azért csaldka, mert persze 5 CD iré is dolgozik, csak mellé kell egy ember,
akinek van bére is. Ez pedig automatikusan végzi a feladatot. Egyébként cimkét is lehet
nyomtatni és van a munkdjuknak egy olyan része is, ami nem nagyon latszik, és efelé kellene
elmenni, pl. a most kiadott CD-k jogdijat és egyebeket is magukhoz kellett volna kétni és
ezeket a CD-ket legyarthatnak. Intézményeknek is le tudnak gyartani CD-ket. Javasolja, hogy
jéruljanak hozz4 a CD {r6 megvasarldsahoz.

Hegediis Karoly: Kéri, hogy a képviselO-testiilet timogassa a hivatal kérését, ugyanis a
jelenleg meglévé CD ir6 teljesen tonkrement. A ,,Sirkdny féle” program kisérletként
mukodik, de elég sok sebbdl vérzik. Amig ez a program beindul, addig is valamilyen médon
ki kell szolgélni a testiiletet és a bizottsdgokat. A Jogi Bizottsdg a napirendi pontjait csak CD-
n kapja, szeretnék a tobbi bizottsagnal is ezt elérni, amig a program nem tud mikodni. Nem a
hivatalon mulik, a képviselo-testiiletnek mar két alkalommal sikertelen oktatast tartottak. Nem
rajtuk mulik, hogy ez a program nem gy mukodik, és nem tudja azt, amit szerettek volna, €s
amit kértek. Amennyiben nem kapjdk meg a CD irét, nagyon val6szinii, hogy a januari
testiileti iilés anyaga, ha CD-n keriil kiosztdsra, akkor is keresOprogram és minden plusz
nélkiil fog megjelenni, esetleg papir alapon keriil kiosztasra.

Marksteinné Molnér Julianna: Visszautal a lejart hataridejii hatdrozatokra, ahol 4,5 millié
forintrél dontott a képviselo-testiilet augusztusban, monitorok beszerzésére, 2 millié forint
szamitogép beszerzésérol, és ezek az O0sszegek jelen pillanatig nincsenek felhaszndlva. Nem
14t olyan nagy siirgetd erdt, hogy a mai nap folyamén dontsenek errdl a 2 millié forintrél, mert
konnyen lehet, hogy a majusi lejart idejii hatdrozatokban fogja olvasni, hogy folyamatban van
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a beszerzése. Technikai kérdésekbe nem szeretne belemenni, nem tudja, hogy a hivatalban
milyen médon zajlik a CD-k irdsa, de eltilzottnak €s atgondolatlannak tartja ezeket a
javaslatokat.

Varga Istvan: Kérdezi, hogy egy ilyen berendezés hany évig képes jol iizemelni?

ELNOK: A jelenlegi berendezés kb. 5 éve miikodik.

Varga Istvdn: Véleménye szerint tdmogathaté a kérés, egy ekkora hivatalban nem luxus
kiadas.

ELNOK: Megismétli, hogy az 6sszes intézményt is ki lehet szolgdlni vele.

Melega Kdlman: Azt is meg meri kockaztatni, hogy a képviseld-testiileti iilések anyagat nem
kell kiadni CD-n. Egyrészt az internetre fel tudjak tenni, onnan barki letoltheti. Ha ide bejon
valaki egy pendrive-vel vagy behozza a laptopjat, simdn rd lehet masolni. Ha a zart iilés
anyagat is akarjdk biztositani a hivatalban elérhetové lehet tenni. A CD kifuté dolog. Ez az
adathordoz6 eszk6z ugyaniigy fog megsziinni, mint a floppy. Ennek kovetkeztében a maga
részérdl egy ilyen beruhdzast egyszerlien feleslegesnek tart, mert a legyartott CD mennyiség
nem akkora a hivatalban, hogy ezt az eszkozt kihaszndljdk, illetve az amortizcidja
gazdasdgos lenne. Sok mindent lehet erre mondani. Lehet egyébként a hivatal 6sszes gépére
ebbdl a pénzbdl CD olvasét venni, ezt hasznosabbnak 14tnd, mint egy ilyen berendezést venni.
Ha elromlik, teljesen ki van szolgéltatva a hivatal.

Gydri Dénes: Kéri a képviseld-testiiletet, tdmogassa a hivatal kérését. Ne keverjék Ossze a
hazi dolgokat, a hivatal nem ugy ilizemel, hogy egy ilyen feladatra valakit odaallitsanak, és
mindenki kiilon nyomogasson 150-200 CD-t. Amit iparszeriien kell csindlni, azt komoly
gépekkel lehet megtenni. Ha ez 6t évig iizemel az alatt is megszolgdlja az arat. Senki nem
gondolhatja komolyan, hogy laptop CD irdjaval fogjdk a CD-ket sokszorositani. Kéri,
tdmogassdk a hivatal kérését.

Dr. Neszteli Istvan: Azt gondolja, hogy ennél hasznosabb ajdndékot a képviseld-testiilet nem
tehet a karacsonyfa ald. Kéri, szavazzdk meg a kérését.

Fehér Laszl6: A CD ir6 egyrészt a képviselok munkdjat segiti, masrészt a hivatali munkakat.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1918/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Primera CD-
DVD-ir6 robot vasarlasahoz 2 M Ft-ot biztosit a képviseld-testiilet 2008. évi felhalmozasi
célu altaldnos tartalékkerete terhére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Sovegjarté Ferenc

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A napirend 40./ targya: A 42480/1, 42480/2 és a 42480/15 hrsz.-i ingatlanok iigye
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgat6

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Ismerteti a bizottsdgok dllaspontjat. A képviselo-testiilet 2009. januar 1-jétdl az
ingatlanok elidegenitéséig tovabbi forrast biztosit a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. részére az
adott helyrajzi szdmu ingatlanok Orzésére 2 milli6 forint + afa/hd Osszeg erejéig, amely
tartalmazza a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. dijazdsat is. Tovabbd tugy dont, hogy az
onkorményzat kovetelésének Osszegszerli meghatarozasdig a KObanyai Vagyonkezeld Zrt.
tovabbra is tiltson meg minden olyan kiszallitdst a teriiletr6l, mely csokkentheti az
onkorményzati kovetelés fedezetét. Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi
koltségvetésben a feladat ellatdsanak koltsége keriiljon betervezésre.

Gydri Dénes: Mégis csak eld kellene keresni a bizottsagi iilésen hozott hatarozatot, mert ott
hataridordl is dontottek €s kicsit mas értelmii hatarozatot hozott a bizottsag. Ezen a teriileten
még nagyon nagy mennyiségili az ott 1év0o szemét, illetve gép €s aru, hogy azok elszallitasa
folyamatosan torténjen. JO lenne, ha januar végéig a cég kiiiritené a teriiletet és a februari
licitpalyédzatba keriiljon be a tertilet.

Radvanyi Gébor: Az elsé hatdrozatok egybecsengenek Polgarmester ur altal elmondottakkal.
Az utols6 hatdrozat, amirdl Alpolgarmester ur beszélt ugy szol: A Vagyongazdalkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag felkéri a polgadrmestert, hogy az aldbbiak szerint tegye meg a
sziikséges intézkedéseket a 3 helyrajzi szdmu ingatlan pélyaztatasara azzal, hogy a palyazat
2009. februdr 28-4ig keriiljon kifrasra a 2175 m2 alapteriileti ingatlan 36.290.000,-Ft + é4fa, a
kovetkezo 42.085.000,-Ft + afa, a harmadik 76.285.000,- Ft + afa, azaz az eredetinél 5%-kal
alacsonyabb kikidlt4si aron.

ELNOK: Van még egy hatirozati javaslat: 2009. januar 1-jétdl az ingatlanok elidegenitéséig.

Radvdnyi Gdbor: Van még egy hatdrozati javaslat: A Vagyongazdilkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag felkéri a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy az dnkormanyzat
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érdekét figyelembe véve tegyen meg mindent annak érdekében, hogy az SMR Kft. a 3
helyrajzi szamu ingatlanok teriiletét legkésébb 2009. januar 31-€ig iiritse ki.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X.
keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a polgdrmestert, hogy
készittessen kimutatdst a 3 ingatlan jogellenes haszndlatidb6él ad6dé Onkorméanyzati
koveteléssel kapcsolatban.

1919/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy készittessen kimutatist a 42480/1, 42480/2 és 42480/15 hrsz.-u
ingatlanok jogellenes hasznalatabdl adodé onkorményzati koveteléssel kapcsolatban.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd
Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

ELNOK: A képviseld-testiilet 2009. janudr 1-jétél az ingatlanok elidegenitéséig tovabbi
forrast biztosit a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. részére az adott helyrajzi szdmu ingatlanok
Orzésére 2 milli6 forint + dfa/hé Osszeg erejéig, amely tartalmazza a K6bdnyai Vagyonkezeld
Zrt. dijazésat is. Tovabba ugy dont, hogy az Onkormdnyzat kovetelésének Osszegszeri
meghatdrozasdig a Kdbdnyai Vagyonkezeld Zrt. tovdbbra is tiltson meg minden olyan
kiszallitast a teriiletrél, mely csokkentheti az onkorményzati kovetelés fedezetét. Egyben
felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi koltségvetésben a feladat ellatdsdnak koltsége
keriiljon betervezésre.

Gyodri Dénes: Az ismertetett hatdrozati javaslat ellentétes bizonyos értelemben azzal a
javaslattal, amelyet Radvanyi Gabor bizottsagi elnok ur felolvasott. Ebben az szerepel, hogy a
Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. tiltson meg minden kiszéllitast. A bizottsag hatdrozata arrdl
sz0l, hogy tegyen meg mindent azért, az onkormdanyzat érdekeit figyelembe véve, hogy
folyjon a kiszallitds. Van egy-két olyan nagyobb értékli gép, amit vissza lehet tartani, de ha
nem engedik meg, hogy menjen a kiszallitds, foleg a szemetet kellene vinni, akkor ez a teriilet
nem fog kiiiriilni. Ilyen 4llapotdban nem is lehet értékesiteni a teriiletet. Nem is érti, hogy
milyen kimutatdst kell késziteni, mert az Onkormdnyzatnak kovetelése van az SMR-rel
szemben, amely céget felszdmolnak. Ez a kimutatds majd elkésziil janudrban, és janudr végéig
a teriiletet ki kellene iiriteni, mert addig nem lehet licitdltatni. Személyesen jart kint a
teriileten, félig elbontott épiilettdl kezdve, schredder gépig, becsomagolt nyomdagépekig, sok
szemét, baldzott anyagok vannak a teriileten. Ha ezeket nem kezdik el hordani, nem fogjak
tudni elvinni. Azért fogalmazott igy a bizottsdg, hogy az dnkormanyzat érdekeit figyelembe
véve, de arra kellene rdvenni a céget, hogy kezdje elvinni a szemetet.
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ELNOK: Az a javaslat, hogy a képviseld-testiilet felkéri a Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt.-t,
hogy az onkormdanyzat érdekét figyelembe véve tegyen meg mindent annak érdekében, hogy
az SMR Kift. az adott helyrajzi szdmu ingatlanok teriiletét legkésébb 2009. januar 31-€ig
tiritse ki.

Kovécs Rébert: Az anyagot dttanulmanyozta €s feltiint, hogy 2 millié forint + afa Gsszeget
biztositsanak még az Orzésre havonta, de az anyagban nem szerepel semmilyen utalds arra,
hogy miért pont 2 millié forintba keriil mindez. Miért indokolt az 6rzésre 2 millié forintot
fizetni havonta?

Fecske Karoly: Egy olyan cégrdl van sz, aki kordbban visszafoglalta a teriiletet. Annak meg
van a kockdzata, hogy az a cég, akitdl sikeriilt elvenni a teriiletet, visszajon, hogy elvigye az
anyagot, ami véletleniil ott maradt. Ez a cég azzal van megbizva, hogy tugy 6rzi folyamatosan
a teriiletet, hogy minden egyes fuvart ellendriz, hogy mit visznek ki, és ki jon be. Erre az
Osszegre tett a cég ajanlatot, hogy ennyiért biztositja, hogy ne maradjanak bent a teriileten.
Atvették ezt a céget, az dnkormdnyzat bizta meg korabban. Jelenleg 3 ember 6rzi a teriiletet,
de amikor folyik a kiszallitds, akkor tobben vannak. Ez a Horizont nevii 6rz6-védé cég. Az
eldterjesztés azért késziilt, mert nem tudtdk megitélni, hogy mekkora az Onkormanyzat
kovetelése a céggel szemben. Van egy olyan megallapodds, amelyben a cég tulajdonosai egy
masik cégiikon keresztiil kotelezettséget vallalnak arra, hogy az onkormdnyzat tartozdsait
kifizetik. Menet kozben kideriilt, hogy az APEH végrehajtast inditott ez ellen a cég ellen is,
azt feltételezték, azt hiszi joggal, hogy ez a cég mar nem igazdn fog helytallni semmilyen
onkorményzati kovetelésért, ellenben a teriileten tobb tizmilli6 forint értékii gép van. Kvazi
nem engedte ki a nagy értékii gépeket, amig nem tudta, hogy nem szolgdlnak-e fedezetként. A
Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg iilésén az a dontés sziiletett, hogy az
onkorményzatnak az a fontos, hogy {iiriiljon ki minél el6bb a teriilet. Gydri irnak abban van
igaza, hogy a szemét elszallitasa legalabb 10 milli6 forintba keriil. 50-60 tonna béla ott all az
udvaron, eddig is vitték, de a ndla 1évd hatarozatban az szerepel, hogy december 20-aig el kell
hagynia a teriiletet a cégnek, amit vallaltak is. 20-an a fele anyag még ott volt. Ha igaz, hogy
az onkormdnyzatnak még van kovetelése, akkor még valami remény van arra, hogy a gépek
érnek valamennyit. Ha az a cél, hogy ki kell iiriteni a teriiletet, akkor arrél dontson a
képviselO-testiilet, hogy tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy a cég mindent
széllitson el. Azt szeretné elérni, hogy a gépeket akkor vigye el a cég, miutdn a szemetet mar
kivitte. Ez a cég, ezt a tevékenységet mads telephelyen folytatja, nagy valdszinliséggel érdeke
lenne elvinni a gépeket, de amig nem adjdk oda, addig remélhetdleg elviszi a szemetet. Ha
elvitte a szemetet, tole elviheti a gépeit is.

Dr. Pénzes Kéroly: Az anyaggal az a gondja, hogy a testiileti iilésen vették fel a témat
napirendre, és most kaptdk meg az el6terjesztést is. Nincs elegendd informécidjuk, hogy errdl
donteni lehessen, sem az itt elhangzottak alapjan, sem az Orzés-védés dijarol.

ELNOK: Javasolja, hogy legaldbb arr6l dontsoén a képviselé-testiilet, hogy legalidbb a
kovetkez testiileti iilésig Orizz€k a teriiletet.
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Gydri Dénes: Ha ezeket a dontéseket meghozza a képviselO-testiilet, akkor felkéri a Kébanyai
Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy janudrban pucolja ki a teriiletet. Janudrig biztositsdk az Orzést, ha
tovabbi Orzésre van sziikség, akkor még visszatérhetnek erre a janudri testiileti iilésen. Mivel
december 31-€ig 6rzik a teriiletet, ezt a sok cuccot ott hagyni drizetleniil, nem szabad.

Koviécs Rébert: Egyetért azzal, hogy Orizni kell, ha mar visszavették a teriiletet, azt azonban
nem érti, hogy ennek miért most kell kideriilni. Miért nem lehetett errél kordabban
eldterjesztést késziteni, hogy erre a kérdésre fel lehessen késziilni. Azt sem igazén érti, ha az
ember feltesz egy egyszerli kérdést, hogy miért keriil ennyibe az O6rzés, hany ember, hany
Oraban stb., akkor miért arrdl beszélnek, hogy hdny tonna, meddig kell bontani, meddig kell
kiszéllitani, hany kobméter. Javasolja, hogy Orizzék a teriiletet — nem értve hozzd — de
véleménye szerint 1 milli6 forint + 4fa 6sszegbdl ezt ki lehet hozni.

Dr. Pénzes Karoly: Kérdezi, hogy milyen jogcimen tartjdk vissza ezeket az ingdsdgokat?
Masképp fogalmazva idegen vagyontdrgyakat Oriznek annak a reményében, hogy esetleg
abbdl az onkormanyzat kielégitést nyerhet? Az informécidhiany az valtozatlan.

Fecske Karoly: Mikulds napjan beadott egy levelet a hivatalba, amelyben kérték, hogy valaki
valaszoljon, hogy mit csindljanak. Van egy cég felszamolds alatt, van egy cég, amivel
szemben valamilyen kovetelése van az dnkormanyzatnak, ezt nem lehetett szamszer{siteni, €s
ennek érdekében azt a 1épést nem akarta megtenni, hogy 20-a utdn hagyjak tovabb elvinni az
anyagot. Igaza van Alpolgdrmester urnak. (Az, hogy hany ember Orzi, amikor milkkddik a
rendszer, amikor kint volt a teriileten 6-7 ember volt az 6rz6-védo cégtdl és kozben 20 ember
van jelen a cégtdl.) Zart tilésen dontott a képviseld-testiilet, hogy ezt a teriiletet vissza kell
szerezni. Akkor ez a cég nem ennyi pénzért, hanem a dupldjaért volt megbizva azzal, hogy
egyaltalan szerezze vissza a teriiletet, €s az volt a reményiik, hogy ez olyan cég, ami meg is
tudja tartani a teriiletet. Megy egy iizemszeru kihordds, ahol a cég részérdl mindig tobben
vannak, mint az 6rz0 cég részérdl, akkor feltételezi, hogy kell ekkora dijazds, hogy ezt
csindljak. Ha arrdl van sz6, akkor 3 ember 6rzi a teriiletet, kiszdmolja, hogy 870,-Ft 6rabérrel
mennyibe keriil. Semeddig nem tart, csak nem errdl szol a torténet. Mondja ki a képviselo-
testiilet, azt, hogy ha esetleg visszafoglaljak a teriiletet az nem érdekes, és harom ember fogja
drizni a teriiletet.

ELNOK: Véleménye szerint a feltett kérdésre az nem jé vélasz, hogy december elején bejott a
levél a hivatalba, mert nem tud maést csindlni a hivatal, mint azt mondani, hogy a képviselo-
testiiletnek kell donteni, és a testiilet soros iilése most van. Tobb mddosité javaslat érkezett.
Egyik, hogy janudr 31-€ig biztositsdk a teriilet 6rzését 1 milli6 forint + afa Osszegért, a masik
javaslat 2 milli6é forint + &fa 0sszegrol szol. Kéri, szavazzon a képviseld-testiilet az 1 millié
forint + 4fa Osszeg biztositisara.

Nagy L4szl6: Felhivja a képviselO-testiilet figyelmét a felelosségiikre. Amikor zart iilésen
arr6l dontottek, hogy ezt a teriiletet birtokba veszik, akkor arrél is dontéttek, hogy a
birtokbavétel utdn az 6rzési idészak alatt el fogjak adni a teriiletet. Hosszu évek 6ta nyiiglodik
az onkormdnyzat azzal, hogy ezt az értékes teriiletet visszavegye. Most megbizast kapott egy
cég, aki 60 emberrel elfoglalta ezt a teriiletet, a teriilet 6rzését bevallaltdk. Most mar van egy
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olyan 4llapot, ami arra kényszeriti az 6nkormdnyzatot, hogy a leggyorsabban tisztitsdk meg a
teriiletet é€s adjdk el. Az a cég, amely Orzi a teriiletet, és nem engedi visszafoglalni, a
Kdébédnyai Vagyonkezeld Zrt. targyalt a céggel, hogy ekkora sszegért véllalja janudrig az
Orzést. Azt is meg lehet tenni, hogy nem bizzdk meg Orzéssel a céget, de annak a feleldsségét
is a képviseld-testiiletnek kell viselni, ha a teriilettel valami torténik.

ELNOK: Most mir csak az Osszegen van vita. Az hidnyzik az elSterjesztésbdl és az
indokl4sbdl is, hogy a 2 milli6 forint hany embert, milyen Orzési 1dot tartalmaz.

Nagy Lészl6: Ebben a helyzetben lehet, hogy a 3 {6 elég, de abban a pillanatban, ha valami
torténik, akkor 40 embert kell azonnal odavinni. Haborus éllapot van, addig a pillanatig, amig
nincs Uj tulajdonosa a teriiletnek.

Lang Ferenc: (ligyrendi hozzasz6ldas) Kéri Polgarmester urat, ha Osszegekre tesznek
javaslatot, akkor mindig eldszor a magasabb Osszegtdl menjenek lefelé a szavazaskor. Itt is
kéri, hogy a magasabb Osszeget szavaztassa meg eloszor Polgarmester ur.

ELNOK: Ebben az esetben van egy eredeti és egy modosité javaslat. Az SZMSZ szerint neki
a modosito javaslatra kell eldszor szavaztatnia. Ha nincs ellene kifogas, akkor az eredeti
hatdrozati javaslatra fog szavaztatni.

Dr. Pénzes Kéroly: Javasolja, hogy 2009. januar 30-dig maradjon igy, addig viszont késziiljon
részletes tdjékoztatds, hogy mi van itt, mi a helyzet, ki, kicsoda, mik vannak ott, milyen
értéken, milyen jogcimen Orzi az Onkormdnyzat, illetve az 4ltala megbizott cég ezeket az
ingésagokat.

ELNOK: Felkéri Fecske Karoly vezérigazgat6 urat, hogy a janudri testiileti iilésre készitse el
ezt a kimutatast. Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviselO-testiilet 2 millié forint + afa-t
biztosit az adott helyrajzi szamu ingatlanok 6rzésére 2009. januar hénapra.

1920/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen, 2 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 2009. janudr
hénapra 2 M Ft + afa Osszeget biztosit a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. részére — a Zrt.
dijazésat is beleértve — a 42480/1, 42480/2 és 42480/15 hrsz.-1i ingatlanok Orzésére, melynek
forrdsa a képviselO-testiilet felhalmozasi célu édltaldnos tartalékkerete.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd
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ELNOK: Kéri, szavazzanak dr. Pénzes Kdroly javaslatdra: 2009. janudr 30-4ig maradjon igy,
addig viszont késziiljon részletes tdjékoztatds, hogy mi van itt, mi a helyzet, ki, kicsoda, mik
vannak ott, milyen értéken, milyen jogcimen 6rzi az 6nkormanyzat, illetve az dltala megbizott
cég ezeket az ingdsagokat.

1921/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felkéri a K8banyai
Vagyonkezel0® Zrt. vezérigazgatdjat, hogy készitsen részletes leltart a 42480/1, 42480/2 és
42480/15 hrsz.-u ingatlan teriiletén tarolt anyagokrol.

Tovabba ugy dont, hogy az onkormanyzat kovetelésének Osszegszerli meghatdrozasaig a
Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. tovdbbra is tiltson meg minden olyan kiszéllitast a teriiletrdl,
mely csOkkentheti az nkorményzati kovetelés fedezetét.

Hataridd: 2009. januér 22.

Felel6s: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Gyéri Dénes: Volt egy olyan hatdrozati javaslat, hogy a kiiirités érdekében mit kell tenni.
Nem mindegy, hogy most engedik a kiszallitdst vagy sem. Errdl szavazni kell. Véleménye
szerint err6l nem szavazott a képviselo-testiilet.

ELNOK: Felolvassa pontosan az elfogadott hatirozatot. Budapest Fdviros X. Kkeriilet
Kébéanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2009. janudr hénapra 2.000.000,-Ft + afa forrast
biztosit a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. részére az adott helyrajzi szdmu ingatlanok Orzésére,
amely Osszeg tartalmazza a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. dijazésat is. Tovabba ugy dont, hogy
az onkormdanyzat kovetelésének 0sszegszerli meghatdrozasdig a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt.
tovabbra is tiltson meg minden olyan kiszallitdst a teriiletr6l, mely csokkentheti az
onkorményzati kovetelés fedezetét. Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi
koltségvetésben a feladatellatas koltsége keriiljon betervezésre. Janudrban fognak hatdrozatot
hozni, hogy milyen 0sszeggel.

Felolvassa a masik hozott dontésiiket is: Budapest Foévaros X. keriilet Kobanyai
Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy az
onkorményzat érdekeit figyelembe véve tegyen meg mindent annak érdekében, hogy az adott
helyrajzi szadmu ingatlanok teriiletét legkésdbb 2009. janudr 31-éig iiritse ki.

Gyéri Dénes: A madsodik hatdrozat ellentétes azzal, hogy a Kobanyai Vagyonkezel0 Zrt.
tiltson meg minden kiszallitast a teriiletrol. El kell donteni, mert nem mindegy, hogy engedik
a kiszallitast, vagy nem.

ELNOK: Ez csak arra vonatkozik, hogy minden olyan kiszllitdst tiltson meg, ami az
onkorményzati kovetelés fedezete lehet.

Gyori Dénes: Ha ennek a cégnek nem engedik meg, hogy lebontsa a gépét, akkor csak a
szemetet nem fogja elvinni. Vissza lehet tartani dolgokat, ha igy dont a képviseld-testiilet.
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Weeber Tibor: Azt mondja, hogy hiilye lesz elvinni a sittet €s a szemetet, leszerel mindent
ami érték, elviszi, és ugyanugy ott fogja hagyni a szemetet. Megeszi a kalapjat, ha a cégnek az
a célja az elkovetkez6 honapban, hogy az 0sszes szemetet elszallitsa és otthagyja a teriileten
az értéket. Amit GyOri Ur javasol, azzal megnyitja a cég szdmadra azt a kiskaput, hogy minden
szemetet otthagyjon és elvigye az értékes dolgokat.

Dr. Pénzes Karoly: Szdmédra nem egyértelmii és nem tiszta, hogy milyen jogcimen tartjak
vissza ezeket az ingdsagokat? A bérbeadot megilletd jelzalogjog alapjan? J6 lenne eldontent,
hogy mit akarnak.

Gyéri Dénes: Nem érti a képviseld-testiilet, hogy 6 mit mond. Nem azt mondta, hogy a cég
eldszor a gépeket vigye, csak folyamatossd kell tenni, hogy egyaltalan kezdjen a teriiletrdl
szallitani. Nagyon sok dolog van kint. Kézben vihet valamennyi értékeset is, azért mondték,
hogy az 6nkormdnyzat érdekének figyelembe vételével, de ha csak a szemetet engedik kivinni
a tobbi értéket nem, azt nem fogja megesindlni a cég. Eredetileg volt egy megallapodds kotve
a céggel, hogy november 20-dig mindent elvihet. Fizikailag nem tudta elvinni. Kdzben
alairtak egy papirt, véllaljak, hogy a teleppel kapcsolatos koltségeket kifizetik. Az, hogy az
SMR mennyivel tartozik az onkormdnyzatnak teljesen mindegy, csédben van, nincs neki
semmilye. Azt sem tudjdk igazabdl, hogy az ott 1évd dolgok kié. Ebben van olyan, ami a
cégnél bérbe volt feldolgozasra, van, ami az 6vé. Mivel a cég nem vitte el november 20-4ig a
cuccokat és volt egy olyan papir a keziikben, hogy véllalja az a cég a feleldsséget, hogy
kifizeti az onkorményzatot, de az a cég is felszamolas alatt van, Fecske ur feltette a kérdést a
hivatalnak, hogy ennek ellenére engedheti-e a kiszéllitast tovabb. Le lett addig allitva, amig a
képviselo-testiilet nem dont. Azt ne gondoljak, hogy olyan rettenté nagy dolgot fognak tudni
csindlni ezzel a céggel, de van még egy par dolog, amit ott lehet tartani pl. targonca,
teherautd, ami par milli6 forintot megér, de ha nem engedik, hogy a tobbi dolgat vigye nem
fog semmit elvinni. Lehet gy donteni, hogy ne vigyen el semmit a cég, csak akkor
februarban biztosan nem fogjak tudni licitéltatni a telket.

Dr. Pénzes Kiroly: Azt sem tudjdk, hogy mird6l van sz6. Van néhany ember, aki
megallapodast aldirogat €s dont, és a képviseld-testiilet improvizalva dontson barmirdl is. A
maga rész€rdl nem fog szavazni.

ELNOK: A legsziikségesebb dontést az 6rzésr6l meghozta a képviseld-testiilet. Kéri, hogy
janudrban térjenek vissza a kérdésre azokkal a paraméterekkel, amelyeket mér elfogadtak és
dr. Pénzes Karoly javaslata alapjan elkésziil.

Fecske Kdroly: Effektiv olyan anyagok vannak a teriileten, amely még érték lehet.

ELNOK: Ezt megértették. Janudr 22-én iil 6ssze ismét a képviseld-testiilet, nem hiszi, hogy
karacsony €s Ujév kozott olyan nagy kiszéllitdsok vagy bontdsok lennének a teriileten.
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Fecske Karoly: Ezt nem lehet tudni. Most le lett allitva. Azt érzi, hogy valami nem stimmel a
rendszerrel. Effektiv van egy jogérvényli megallapodds. Egyszer mar kimondta a felszdmolo,
hogy az, ami ott van a teriileten, arra nem tart igényt. Az ott valakié, feltehetden azé a két
cégé, akik eddig foglalkoztak a tevékenységgel. Ahhoz, hogy kivigye a szemetet is a teriiletrdl
nagy valdszinliséggel azt kell neki mondani, hogy a legvégén elviheti az drut is. Abban pedig
dr. Pénzes Kdaroly urnak van igaza, hogy fogalmuk nincs, hogy ki€ az aru. 21-én megjelent
egy Ujabb felszamold és azt mondta, hogy a gépek az 6vé még egy mdisik felszamolasbal.
Kideriilt, hogy ez a cég drizte egy masik cég, egy kdbanyai nyomdaipari cég berendezéseit,
amire teljesen mds felszdmolo tart igényt.

ELNOK: A képviselé-testiilet most nem tud dontést hozni, mert meg kellene ismerniiik az
egész ligyet.

Kovécs Rébert: Igaza van Fecske urnak, tényleg forditva vannak bekotve a dolgok. Ez az
anyag, ami a képviselo-testiilet elé keriilt december 15-én sziiletett. Amirdl Fecske tur beszél,
az novemberben tortént. Hogyan lehet ilyen méltatlan helyzetbe hozni egy képviseld-
testiiletet, hogy 15-én semmi informdaciét nem kozl6 anyagban kér 2 millié forintot,
bizonytalan hatarozati javaslatot ir le. Elképesztd. Tényleg forditva vannak bekotve a dolgok.
Itt lenne az ideje, hogy rend legyen. Errdl beszéltek a testiileti iilés elején, hogy mikor adnak
le anyagot, hogyan vesznek napirendre, milyen elOkészitettségli anyagokat targyalnak meg,
igen ebben rendet kellene teremteni. Ilyen anyagot nem szabadna a képviselo-testiilet elé
terjeszteni. Nem lehet ilyen méltatlan helyzetbe hozni egy képviseld-testiiletet. Le kell vonni
ennek is a tanulsagait.

ELNOK: Véleménye szerint a legfontosabb kérdést, az 6rzést most megoldottdk. Nem tudnak
most tovdbb menni. A napirendi pont targyaldsat lezarja.

A napirend 41./ targya: Radvanyi Gabor egyéni képvisel6i inditvanya ,,A kébanyai kis-
és kozépvallalkozasok 2009. évi taimogatasara’ targyaban

ELNOK: Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, észrevétele van, jelezze.
Nincs hozzaszdlas. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1922/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy dolgoztassa ki a kdbanyai kis- kozépviallalkozdasok 2009. évi
onkormdényzati timogatdsanak feltételrendszerét.

Hataridd: 2009. februar 28.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

z 22

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd
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A napirend 42./ targya: Kovacs Robert egyéni képviseloi inditvanya a ,,Szemiink fénye
program 2009. évi folytatasara’ targyaban

ELNOK: Kéri, akinek az elterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, észrevétele van, jelezze.
Nincs hozzaszolés. Kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1923/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, késziiljon iitemterv arra vonatkozdan, hogy mely intézményekben keriil sor
2009. évben a ,,Szemiink fénye program” megvaldsitdsra, és errdl az intézmények a sziikséges
tdjékoztatast kapjak meg.

Hataridd: 2009. februar 28.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el6készitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetOk

A napirend 43./ targya:  Javaslat a térfigyel6 kamerak miikodtetéséhez sziikséges
megallapodas megkotésére
Eldterjeszto: Széasz Csaba alpolgdrmester

ELNOK: Kéri, akinek az elterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, észrevétele van, jelezze.
Nincs hozzaszolés. Kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatokra.

Dr. Csicsay Claudius Ivéan: Jelzi, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban a Jogi Bizottsdgnak
volt néhdany maédosito javaslata. Kéri, ismertessék a javaslatokat.

Dr. Szkalka Tamds: A RendOrkapitinysdg kotelezettségei 4.. pont kiegésziil: ,, biztositja a
térfigyeld milkodéséhez sziikséges személyi adllomanyt a reagidlo egységet és annak
technikai feltételeit .... Az egyéb rendelkezések kiegésziilne 21-es ponttal: A BRFK
kijelenti, hogy a jelen megallapodasban vallalt feladatokat a X. Kkeriileti
Rendoérkapitanysag hajtja végre. A bizottsig hozott még egy hatdrozatot, amire nem
emlékszik.

Dr. Pénzes Karoly: Arrél van sz6, hogy a megéllapodds-tervezetet targyaldsi alapnak
elfogadta a Jogi Bizottsag és javasolja a képviselo-testiiletnek is elfogadédsra. Varjak meg a
BRFK dllasfoglalasat a megallapodds-tervezettel kapcsolatban, valamint azt az el6tanulmanyt,
ami a koltségekrol is fog sz6lni. Tehat még egyszer vissza kell keriilnie az eloterjesztésnek a
képviselo-testiilet elé.
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ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1924/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(13 igen szavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzata Képviseld-testiilete megallapoddst
kivan kotni a Budapesti Rendorfokapitdnysaggal Kobanya kozrendjének és kozbiztonsdganak
megbovasa €s javitidsa érdekében digitalis térfeliigyeleti kamerarendszer mikodtetésére,
tizemeltetésére vonatkozdan.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra azzal a
kiegészitéssel, hogy a megéllapodas-tervezet II. fejezetének 4. pontjat az aldbbiak szerint
egésziti ki: ... Biztositja a térfigyel0 milkddtetéséhez sziikséges személyi dllomédnyt, a
reagalo egységet és annak technikai feltételeit, és a Rendérkapitanysag székhelyén...

V. fejezetét a kovetkezd 21. ponttal egésziti ki: A BRFK kijelenti, hogy a jelen
megallapodasban foglalt feladatokat a BRFK X. keriileti Renddrkapitdnysag hajtja végre.

1925/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)
Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzata Képviseld-testiilete a Budapesti
Rendorfokapitdnysdggal — a Kobdnya kozrendjének és kozbiztonsiganak megdvasa és
javitdsa érdekében digitélis térfeliigyeleti kamerarendszer milkddtetésére, iizemeltetésére —
kotendd megallapodas-tervezet
o [I. fejezetének 4. pontjit az aldbbiak szerint egésziti ki: ... Biztositja a térfigyel0
mikodtetéséhez sziikséges személyi édllomanyt, a reagalo egységet és annak
technikai feltételeit, és a Rendorkapitanysag székhelyén...
o V. fejezetét a kovetkezd 21. ponttal egésziti ki: A BRFK kijelenti, hogy a jelen
megdllapodasban foglalt feladatokat a BRFK X. keriileti Rendérkapitinysdg hajtja
végre. (A megallapodds tovabbi pontjainak szamozasa értelemszertien eggyel nd.)

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a BRFK dlldspontja és a koltségvetés megérkezése
utdn a képviseld-testiilet véglegesiti a megallapodds megkotését.

1926/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzata Képviseld-testiilete targyaldsi alapnak
fogadja el a Budapesti Renddrfokapitdnysaggal kotendd megéllapodds tervezetét a Kobanya
kozrendjének és kozbiztonsdgdnak megdvasa és javitdsa érdekében digitdlis térfeliigyeleti
kamerarendszer miikodtetésére, lizemeltetésére vonatkozéan azzal, hogy a BRFK
allaspontjanak és a koltségeket is részletezd eldtanulmény ismeretében kivanja véglegesiteni
azt.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan, jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelés: Hegediis Karoly aljegyzd
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A napirend 44./ targya: Javaslat a Budapest, X. ker. Salgétarjani u. 63. sz. alatti, Tamas
Laszl6 altal hasznalt 21 m” alapteriiletii helyiség bérleti dijanak
elszamolasara
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az elOterjesztésben
szerepld 2./ hatdrozati javaslat elfogaddsat javasolja a képviselO-testiiletnek, vagyis ,,A
képviseld-testiilet Tamds Ldszlonak kamat nélkiil visszafizeti a Budapest X., 38911/24/A/59
hrsz. alatt nyilvantartott, természetben a Budapest X., Salgétarjani Gt 63/d szdm alatti ingatlan
vételarat, csokkentve azt az 6nkorméanyzatot megilletd bérleti dijhétralék osszegével és annak
kamataival. Egyben felkéri a polgdrmestert a bérleti szerz6dés megsziintetésének aldirasdra, és
az ingatlan birtokdnak atvételére.

ELNOK: Ezt nem javasolta a bizottsdg elfogadni a képviseld-testiiletnek.

Radvanyi Gédbor: Elnézést kér. Arrdl sziiletett dontés a bizottsagi iilésen, hogy a képviseld-
testiilet Tamds Ldszlonak kamat nélkiil visszafizeti az adott helyrajzi szam alatt nyilvantartott
Salgétarjani 1uti ingatlan vételdrat csokkentve azt az Onkormdnyzatot megilleté bérleti
dijhétralék ... (kdzbeszoldsok) akkor rossz a jegyzokonyv.

ELNOK: A két javaslat kozott az a kiilonbség, hogy az egyiknél csokkentve van az 6sszeg a
dijhatralék 6sszegével és annak kamataival, a mésikndl pedig csak a dijhétralék 6sszegével.

Varga Istvan: Emlékezete szerint a hatdrozat arrdl szol, hogy senki nem kér semmit, Tamas
Laszl6 dr visszakapja a vételdrat, és mivel ezt egy éve vissza kellett volna kapni, ezért
visszakapja teljes egészében, nincs mit levonni, mert nem az ¢ hib4jabol nem lett az iigy
elintézve.

Fecske Karoly: Gyakorlatilag arrdl kellene donteni, hogy Tamas Laszl6 tr részére vissza kell
fizetni a vételdrat, mert fel lett mondva a szerzddés kozos megegyezéssel, de mivel a
tarsashaz nem volt hajlandé hozzdjarulni, hogy az albetétet moddositsdk, ezért ez
ellehetetleniilt. A haszndlati dijat pedig nem kell t6le szdmon kérni ebben az esetben, mert
gyakorlatilag vétlen volt abban, hogy nem tudta megvenni az ingatlant. Egyszertien vissza
kell neki utalni a dijat, a jogalapja megvan, koz0s megdllapodassal megtortént a szerzodés
felbontésa.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzata
KépviselO-testiilete Tamds Laszlonak kamat felszamitdsa és bérleti dij levondsa nélkiil
visszafizeti a Budapest X., 38911/24/A/59 hrsz. alatt nyilvéantartott, természetben a Budapest
X., Salgétarjani ut 63/d szam alatti ingatlan vételarat, mindosszesen 1.040.000,-Ft-ot. Egyben
felkéri a polgarmestert a bérleti szerz0dés megsziintetésének aldirdsara, és az ingatlan
birtokdnak 4tvételére.

1927/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzata Képviseld-testiilete Tamds Laszlénak
kamat felszamitdsa és bérleti dij levondsa nélkiil visszafizeti a Budapest X., 38911/24/A/59
hrsz. alatt nyilvantartott, természetben a Budapest X., Salgétarjani Gt 63/d szdm alatti ingatlan
vételarat, mindodsszesen 1.040.000,-Ft-ot.

Egyben felkéri a polgarmestert a bérleti szerz0dés megsziintetésének aldirdsara, €s az ingatlan
birtokdnak 4tvételére.

Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan, jegyz0

s 22

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy az Osszeg forrdsa a felhalmozasi céli 4ltaldnos
tartalékkeret.

1928/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(20 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzata Képviseld-testiilete az 1927/2008.
(XII.18.) szamu onkormdnyzati hatdrozat megéllapitott vételar fedezetéiil a képviselo-testiilet
felhalmoz4si célu dltalanos tartalékkeretét hatirozza meg.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan, jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelos: Bajtek Mihédlyné f6osztilyvezetd

A napirend 45./ targya: Javaslat a Kobanyai Vagyonkezelé6 Zrt. Alapité Okiratanak
modositasara
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsag elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Az el6terjesztés torvényességi szempontbdl nincs aldirva. Kérdezi,
hogy ez véletlen, vagy csak egy olyan példanyt osztottak ki, amin nincs rajta Jegyzd ur
alairasa?

Dr. Neszteli Istvan: Nem irta al4, mert a mai napon keriilt be a hivatalba.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Az a véleménye, hogy az eldterjesztést anélkiill nem lehet
megtargyalni, hogy Jegyz6 ur aldirdsa ne legyen rajta torvényességi szempontbdl. Masrészrol
az a véleménye — Révész urnak nincs igaza, mert a mult iilésen az Alapité6 Okiratot
modositotta a testiilet nem a Szervezeti és Miukodési Szabdlyzatot -, hogy ez egy
visszacsempészése a dolognak. Ezzel még egyet is értene, de nem ugy, hogy ilyen vastag
anyag helyszini kiosztdssal torténjen, elézetes tanulmanyozds nélkiil, és nem ugy, hogy a
képviseld-testiilet bizonyos hatdrozatokat gy hozott, hogy a jelenlévd jogaszok segitettek a
megfogalmazasban, és pontosan az egyik ilyen hatdrozatot kérddjelezi meg az elOterjesztés
méghozza olyan szempontbdl, hogy a feliigyeld bizottsagi tilésen megfogalmazott aggalyok
szerint a hatdrozatok fentiek szerinti szovege tévesen értelmezi a gazdasigi tarsasagokra
vonatkoz6 torvény rendelkezéseit, ekként jogsértd lehet. Nem azt mondja, hogy jogsértd, csak
jogsértd lehet. Nagyon kivéancsi lenne ez iigyben jogi szakvéleményre. Javasolja, hogy ilyen
vastag anyagot, amit egyszer mdr targyalt a képviselod-testiilet, ne most targyaljak meg, hanem
a kovetkez0 testiileti tilésen.

Fecske Kdroly: Egyetért dr. Csicsay ur hozzadszdlasdval. A helyzet az, hogy a Feliigyel
Bizottsdg tujra targyalta, hiszen a testiilet modositott az alapité okiraton, és a feliigyeld
bizottsag elnoke felvetette, hogy ezt aggdlyosnak érzi, a Vagyonkezeld ligyvédje pedig azt,
hogy a Cégbirésagndl viszont par hatdrozat nem szakszerien lett elfogadva. Ennek
értelmében kérte a Feliigyeld Bizottsdg elndke, hogy moddositsa az alapité okiratot a
Vagyonkezel6 Zrt. jogasza. Elnézést kér, hogy soron kiviil hozta be az eldterjesztést.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy kivanjak-e tovabb targyalni
az eloterjesztést.

1929/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(3 igen, 11 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)

Budapest X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem targyalja tovabb a
Javaslat a Kébanyai Vagyonkezel6 Zrt. Alapité Okiratinak médositasara targyu eldterjesztést.

ELNOK: Felhivja a figyelmet, hogy a napirendrél levételhez mindsitett tobbség sziikséges.
Elnézést kér, rosszul tette fel a kérdést szavazdsra. Kéri, szavazzanak arra, hogy le kivanja-e
venni napirendrdl az elOterjesztést a képviselo-testiilet.

1930/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
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Budapest X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete leveszi napirendjérol a
Javaslat a Kobanyai Vagyonkezel6 Zrt. Alapité Okiratdinak médositasara targyu eldterjesztést.

Melega Kdlman: Siirgds az eldterjesztés, mert idei pénzbdl kellene kifizetni. Kéri targyalja a
képviselO-testiilet az eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzon a képviselé-testiilet arrél, hogy kivanja-e tirgyalni a Javaslat az
1705/2008. (XI. 20.) szamud onkorményzati hatdrozatdnak modositasara targyu eloterjesztést.

1931/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 4 tart6zkodéassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat az 1705/2008. (XI. 20.) szdmii dnkormdnyzati hatdrozatdinak
modositdsdra targyu elOterjesztést.

A napirend 46./ targya: Javaslat a Kképviselo-testiilet 1705/2008. (XI. 20.) szamu
onkormanyzati hatarozatanak médositasara
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1932/2008. (XII. 18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete az 1705/2008. (XI.
20.) szamu hatdrozatban szerepld megbizasi dij 6sszegét 1.662.000,-Ft + 20% afa Osszegre

modositja.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Montvai Jozsef féosztilyvezetd
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ELNOK: Nagyon hosszi volt az ez évi utolsé testiileti iilésiik, kéri, hogy kardcsonyi
ajandékként és jo kivansagként fogadjdk el tdle, hogy nem tart év végi Osszefoglalot.
Mindenkit nagy szeretettel varnak az ebédlében egy koccintds erejéig.

A képviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 18.05 ora.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



