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A jelenléti iv szerint jelen vannak:
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Pénzes Karoly, dr. Pluzsik Andrasné, Radvanyi Gabor, Révész Mariusz, dr. Szkalka Tamas,
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A képviselo-testiilet 27 fovel hatdrozatképes. Az iilésrol hangfelvétel késziil.
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Hegediis Karoly aljegyz0, féosztalyvezetd

A Polgarmesteri Hivatal foosztalyainak képviseletében jelen Vgnnnak:
Varosiizemeltetési €s Vagyongazdalkodasi FOosztdly — Szarvasi Akos
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Hatdsagi Foosztaly Lakos Zsuzsanna

Dr. Marédi Gabriella
Sport, Ifjasagi és Civil Kapcsolatok Fosztaly Hajdu Péter
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Szervezési és Ugyviteli Féosztaly Ldrincz Jeno
Jogi Osztaly Horvéthné dr. Téth Eniko

dr. Korpai Anita
Sebestyénné dr. Garas Médea

Oktatdsi és Kozmuvelddési Foosztaly Szab6 Péterné
Semperger Sandorné
Szociélis és Egészségligyi FOosztély Ehrenberger Krisztina
Gazdasagi és Pénziigyi Foosztaly Bajtek Mihélyné
Polgérmesteri Kabinet Ronyecz Rébert
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Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Féosztaly
Belso Ellenorzési Osztaly
Foépitész

Meghivottként jelen vannak:
BRFK X. ker. Renddrkapitdnysag

Ké6béanyai Vagyonkezel6 Zit.
Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdd

Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujté Kht.

KOKERT Kébanyai Non-profit Kft.
Kdbédnyai Egészségiigyi Szolgalat

Ujhazi Istvan
Montvai J6zsef
Dr. Rugar Oszkar
Mozsir Agnes

Acs Péter kapitdnysigvezetd

Déri Szakonyi Edina bliniigyi
osztalyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

Vermes Alban igazgat6

Lajtai Ferencné iigyvezetd

Hancz Séandor iigyvezetd

Dr. Molnér Andor vezeto

Koébanyai Gyermek- és Ifjusigi Szabadidé Kozpont Gyorffy Laszl6 igazgatd

Aprék Haza Napkozi Otthonos Ovoda

Kada Mihdly Alt. Isk.

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onk.
Csaladsegitd Szolgdlat

Kdébanyai Sport Club

Kobanyai Ifjusagi Sport Egyesiilet
Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola

Szent Lész16 Altaldnos Iskola

Feln6ttek Altalanos Iskoldja

Kébanyai Horvit Kisebbségi Onkorméanyzat
Nagyné Lérincz Eva

Dr. Nemes Dénes
Dr. Jurasits Zsolt

ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

Baloghné Stadler Irén 6vodavezetd
Hanczné Szmilké Katalin igazgatd

Szabé Katalin 1ldiké vezetd

Ocsi Gabor elnsk

Salkovics Gabor iigyvezet6 elnok
Séndor Zoltan igazgatd

Menyhart Sandor igazgatd

Mészaros Ferenc igazgat6

Filipovics Mété elnok

kiilsO bizottsagi tag, a Szivarvany Szoc.
Gond. Ny. Kht. Feliigyel6 Biz. elnoke
megbizott jogi képviseld

tigyvéd

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti iv alapjan megéllapitja,
hogy a képviselO-testiileti tagok koziil 27 f6 megjelent.

ELNOK: A képvisel6-testiilet 27 fével hatdrozatképes.
Bejelenti, hogy a jegyzékonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjat Grécziné
Moézer Andrea és Kordnyiné Cs6sz Anna segiti.

ELNOK: Tisztelettel és nagyrabecsiiléssel koszonti a keriilet sportegyesiileteinek pekingi
olimpiai jatékan részt vett kivalo sportoloit. Bemutatja Pélfi Juditot, Szekeres Pélt és Mat6
Gyulét. Koszonti Beliczay Sandort a versenyzok felkészitdjét, aki a vivoszakosztaly és a vivo
utanp6tlas kivald mestere. Koszonti Sarvari Gyorgyot a Torekvés Sportegyesiilet elnokét.
Megkoszoni a képviselO-testiilet nevében, hogy elfogadtdk a meghivast, hogy mélté médon
koszonthesse a képviselo-testiilet eredményes versenyzdiket, és szakvezetdiket.



Ezuton szeretnék kifejezni nagyrabecsiilésiiket, elismerésiiket, és gratuldcidjukat az elért
eredményekért, legfOképpen azért, mert a nagy maltd Torekvés Sportegyesiilet
versenyzOiként elvitték a vildgba kicsit Kébanya jo hirét is, és hazahoztdk a vildg azon
elismerését, melyet nagyszerll teljesitményeikkel kiérdemeltek. A vivok kerekes székes
versenyében Szekeres Pal bronzérmet szerzett, Palfi Judit pontszerzoként a hatodik helyen
végzett, mig Mat6é Gyula, mint az egyik legtehetségesebb utanpé6tlasként mutatkozott be a
jatékokon. Oridsi munka, hatalmas erbfeszités hizédik meg egy-egy vildgméretii
megmérettetés felkésziilésekor, majd a versenyeken is ebben a hihetetleniil felgyorsult és
kiegyenlitett vildgban. Nemrég hasonlé korben koszontotték a Kdbanya Sport Clubban
versenyz0 sportolokat, az olimpidn elért sikereik elismeréseként. Meggy6zOdéssel valljak,
hogy ugyanez kijar a paralimpidn részt vett versenyzoknek is. Illyés Gyula alapelve, hogy
magyar az, aki annak vallja magat, kObdnyai az, aki annak vallja magat. Tudja, hogy a
Torekvés Sportegyesiilet kObanyai egyesiiletnek tartja magat. Koszonik ezt is. Kéri, fogadjik
elismerésiiket azok a szakemberek is, akik a versenyzdok felkészitésében, vagy az egyesiilet
mukodésének gondtalan biztositdsaban vallaltak meghatirozé szerepet. Kérdezi a képviselo-
testiilet tagjait, kivdnnak-e a versenyz6khoz sz6Ini?

Nagy Lészl6: Megint olyan iinnepélyes pillanat eldtt dllnak, hogy az olimpikonjaikat kell,
hogy koszontsék, azokat az embereket, akik kiemelkedd teljesitményiikkel az orszdgnak
hirnevet és dicsOséget hoztak. Meleg szivvel tudja elmondani, hogy az ember életének az a
legboldogabb pillanata, féleg a sportoloknal, amikor egy hosszi, kiizdelmes munkdnak az
eredményét mérik. Ez az eredmény az elmult idében a paralimpia eredményeiben mutatkozik
meg. A Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsag elnokeként €s a bizottsdg minden tagja
nevében tisztelettel gratuldl a megjelenteknek a munkdjukhoz, a sporttevékenységiikhoz.
Megigéri, hogy a Kébanyai Onkormanyzat koltségvetésében tovdbbra is tdmogatni fogjdk a
sportolok felkésziilését a jovo vonatkozdsdban. Minden megjelentnek gratulal.

ELNOK: A képviseld-testiilet és Kébanya lakossdga nevében néhany emléktirgyat nyiijt at a
harom sportoldnak, felkészitdjiikknek és a Torekvés Sportegyesiilet elnokének.

Szekeres Pal: A masodik dolog, amihez ért, ez a beszéd. Nagyon szeretné megkdszonni a
képviselo-testiilet tagjainak az elismerd szavakat, ami anndl fontosabb, hogy maguk mogott
érzik azt a tdmogatdst, amit a K8banyai Onkormanyzat nydjt, nemcsak erkélcsileg, hanem
anyagilag is. Ez szdmukra nagyon fontos. Kiilonos tekintettel arra, hogy nagyon sok kérddjel
van a magyar sportban. Ugy gondolja, ami Kébanyan miikodik, hogy egyiitt tudnak dolgozni
és a sport tdmogatdsiaval egyetértenek, legyen j6 példa az egész orszdgnak. Ilyen jé példat
szeretne mutatni a sportban is, hiszen nagyon sok vita van. Kozli, hogy a Torekvés
Sportegyesiiletben nincs vita, hiszen aki jelen volt a kozgyllésen, az lathatta, hogy 1
tartozkodassal megszavazta a kozgyllés azt a kozos gondolatot, amivel a Kobdnyai
Onkormdnyzattal kozosen gondolkodnak. Ez nagyon fontos dolog. Taldn Kobanyardl
nemcsak az fog eszébe jutni az embereknek, hogy Kébdnyan sport a Cseh Liszl6, nincs sz010,
de nagyon jo sOr van, €s van egy egyiitt gondolkodé 6nkormdnyzat, az is esziikbe juthat, hogy
itt taldn kevésbé miikddik a ,,turdni 4tok”, mint mdashol. Nagyon bizik abban, hogy ez a
tovabbiakban is igy lesz. Megigéri a Torekvés Sportegyesiilet sportol6i nevében, hogy
ugyanilyen hittel, becsiilettel és tisztességgel fognak mindenhol kiizdeni. Remélik, hogy



lesznek jobb eredmények, az is eléfordul, hogy rosszabb, becsiilettel felkésziiltek, ugyantgy,
mint a tarsaik.

Reméli, hogy Londonban tovdbbi sikereket fognak elérni. A kovetkezd allomasokon is
igyekeznek jol teljesiteni, és ehhez kérik az Onkormanyzat tovabbi tdmogatdsat.

Beliczay Sandor: Nagyon szépen koszoni az elismerést. Azt tudja mondani, hogy olyan
kozosség alakult ki Kébanyan az Onkormanyzat és a Torekvés Sportegyesiilet kozott, amirdl
azt gondolja, hogy példaértékii. Ennek egyik pillanata volt ez a paralimpia, ahol egy
bronzéremmel Szekeres Pél révén és helyezésekkel tudtak hazajonni a kObanyai sportolok. A
paralimpiardl annyit szeretne elmondani, hogy a vildg masodik legnagyobb eseménye. Ezt
nem sokan tudjak. 147 orszag 5000 sportoldja vett részt, ami ugy gondolja, hogy fantasztikus
szam. Olyan felkésziiléssel, olyan anyagiakkal a hattérben dolgoznak a sportoldk, ami nagyon
komoly kihivést jelent szamukra. Azt gondolja, hogy Kébanyén ez a kis kozosség a Torekvés
kerekes székes vivoszakosztdly sok mindent megkap az dnkormdnyzattdl, €s, ha ez nem lenne
nem is tudndnak mar mukodni. Kéri, hogy ezt a jovoben is biztositsdk szdmukra. Minden
olyan forintot hasznosan fognak felhaszndlni, amit megkapnak. Nagyon sok gyerekkel
dolgozik a szakosztily, nemcsak a keres székesekkel, hanem ép gyermekeik is vannak. Szdz
vivojuk van a vivoszakosztidlyban. Hadd dicsekedjen azzal, hogy tavaly 10 arany, 6 eziist, 8
bronzérmet szereztek magyar bajnoksigon a vivoik. Tobb nemzetkozi, és vildgversenyen
vettek részt, ahol képviselték a keriiletet. Ugy gondolja, hogy Polgdrmester trral és a
képviselo-testiilet tagjaival j6 viszonyban vannak, tigy gondolja, hogy ez még csak jobb lesz.
Polgarmester ur részére ajandékot ad at a Pekingi Paralimpia Emlékérmét, amit nagyon
kevesen kaptak meg, de a vivokozosségiik ugy gondolta, hogy Polgdarmester drnak egyet
feltétleniil kapnia kell.

ELNOK: Mindannyiuk nevében megkdszoni az emlékérmet, természetesen olyan helyre
fogjak kiallitani, ahol a lakossdg is lathatja. Ugy gondolja, hogy rajta keresztiil minden
kobanyai lakost megajandékoztak. Amikor a jatékok utdn taldlkozott Szekeres Pél vivoval és
gratulalt neki, elnézést kér, de nem latta a versenyét. Nem latta, mert olyan gyors volt, nézni
nézte, de l4tni nem latta. Sajnos néz6ként, még a helyszinen sem tudtak részt venni. Eppen
ezért azt gondolja, hogy a kozO0s nemzeti biiszkeség, az Osszetartozds és a személyes
megbecsiilés és biiszkeség és a kozosségépités érdekében elevenitsék fel az olimpiai
hangulatot azzal, hogy az linnepi rész lezarasaval kozosen elénekelik a Himnuszt.

BeliczaySandor: Atadja a paralimpia komplett dokumenticiéjat, amiben az Osszes
eredményiik benne van, mindenkinek az Osszes tusa-asszdja, és benne van a tavalyi év ép
gyerekek komplett eredménysora, plusz egy kinai emlékkonyv. Nagy Laszl6 trnak és Hajdu
Péter urnak is ajandékot nyujt at. Még egyszer megkoszoni a segitséget és kéri, hogy tovabbra
is tAmogassdk ezt a kozosséget.

A parlimpikonok tiszteletére a jelenlévok kozosen elénekelik a Himnuszt.

ELNOK: Kér mindenkit, jelentkezzen be a szavazégépbe. Tdjékoztatja a képviseld-testiiletet,
hogy Varga Istvdn egyéni képviseldi inditvanyaval kapcsolatban a kovetkezdkrol: 2008



nyarén telefonon, 2008. oktéber 3-dn pedig frdsban megkereste Acs Péter rendérkapitdnyt,
hogy a nyomozas jelenlegi dllasardl tdjékoztatni tudja a képviselo-testiiletet.

A Rendorkapitany ur 2008. oktdber 7-én kelt vdlasza a kdvetkezo volt:

»A 2007. december 13-4n indult nyomozds jelenleg folyamatban van, a nyomozdas hatarideje
2008. november 13. A nyomozds befejezését kovetden, annak eredményérdl soron kiviil
tdjékoztatni fogon.” Természetesen, amikor ezt az értesitést megkapja a képviseld-testiiletet
tdjékoztatni fogja.

BenkO Andras tlizolt6 féhadnagy nyugdllomanyba vonul, helyére a mai naptdl Barat Jozsef
tlizolt6 hadnagy kapott kinevezést a X. keriileti TizOrség parancsnoki teenddinek ellataséra.
Benkd Andrés buicstztatdsira €s az Uj Parancsnok bemutatdsara és kdszontésére a novemberi
képviselo-testiileti iilésen kertil sor.

A Polgarmesteri Hivatal, illetve az Onkormanyzat néhéany, a két iilés kozotti munkdjarol,
eredményérol tdjékoztatja a képviselo-testiiletet.

Elkésziilt a Liget téri aluljar6 kivéltasdra szolgédlé felszini gyalogatkeldhely
kialakitdsa. Egyuttal elkésziilt ezen a szakaszon a kerékparut kijelolése és elsObbséget
kapott a tomegkozlekedés a 95-0s autobusz megdlld kozépre helyezésével. A munka
57 milli6 Ft-ba kertilt.

A Bajcsy Korhdz parkoldsi gondjainak enyhitésére elkésziilt 8 millié Ft-ért a
Szentimrey utcdban a parkolo.

A Budapest X. keriilet, Gyakorlé utca 1-nél az Arkdd bevésarlékozpontba és a 2.
Metréhoz érkezd autdsok teljesen igénybe vették és tonretették az Onkormdnyzat
tulajdondban 1évo zoldfelilletet €s ellehetetlenitik az ott élok életét. A parkolds
megakadalyozdsadra a teriiletet kitizés utdn lekeritette a hivatal 1,3 millié Ft bekeriilési
koltséggel.

A Maédi utca — Vorosdinka utca — Harmat utca — Kada utca eloregedett tobb km hosszud
vasvezeték kivaltdsara — mely mar évek 6ta haszndlhatatlan a korroddl6dds miatt — Uj
vizhalézat kiépitését kezdtiik meg az idei évben. A fejlesztés sordn tobb mint 130 fm
vezetéket és tobb kerti csapot helyeztiink el kozel 2 millié Ft-ért.

A Pataky Mivelddési Haz fhtését biztositd hdcseréld kilyukadt. A téli flitésszezon
beinditasa eldtt sziikségessé vilt cseréje, amit elvégeztiink.

A Midi u. 127. alatt 16v8 CsodapSk Napkozi Otthonos Ovoda és a Napsugar Bolesde
ablakcseréjére kiszallitott, s Orizetleniil a bolcs6de bejaratandl tarolt ablakokbdl az
éjszaka folyaman 30 db-ot elloptak. A széllitasrol sem az 6voda vezetdjét, sem pedig
annak gondnokdt nem értesitették. Az eseményrdl a renddrség tdjékoztatta Oket.
Azonban nemcsak itt, hanem tovabbi intézménybdl is eltlint az ablakcsere kapcsin
odaszllitott nyildszarék koziil j6 néhany. fgy a Halom utcai Ovodabdl 37 db, az
tGjhegyi Aprék Haza Ovodabdl pedig 13 db, ez minddsszesen 80 db-ot jelentett, ami
természetesen nem az Onkorményzatot terheli. Az ezzel kapcsolatos intézkedéseket
megtették.

Az Oktatdsi és Kulturdlis Minisztérium 11/2008-as rendelete alapjan a teljesitmény-
motivaciés palyazaton 5 oktatdsi intézmény (4ltaldnos iskola és 6voda) Osszesen
13.392.000,-Ft-os timogatést nyert (a Harmat Altaldnos Iskola ,kivdléan megfelelt”
mindsitéssel, a Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola, egy Napkozi Otthonos Ovoda, a
Kada Mihdly Altalanos Iskola és Napkozi Otthonos Ovoda, valamint az Aprék Haza
Napkozi Otthonos Ovoda pedig ,,j6] megfelelt” mindsitéssel).

2008. oktober 6-4n értesiilt az épitési hatdsagtol arrdl, hogy a Szent L&szlo
Gimnazium Kordsi Csoma Sandor ut feldli foparkdnydnak stukké diszitése az eresz
alatti részen élet- és Dbalesetveszélyes dllapotot idézett eld. Torvényes
felhatalmazasandl fogva azonnal intézkedett. A tlizoltok emelOkosaras autd



segitségével 3 stukko eltdvolitasat azonnal elvégezték, igy az életveszélyt kozvetleniil
sikeriilt megsziintetni.

Azéta bizottsdgi dontés is sziiletett, a megfeleldé pénzeszkozoket a bizottsdg
biztositotta, hogy a tovabbi stukkék is megvizsgdldsra keriiljenek. Megkoszoni
mindenkinek a gyors segitségét.

Kiosztdsra keriiltek a meghivoban szerepld aldbbi anyagok:

15/530/4/2008. szamon: Tajékoztatd6 a BRFK X. keriileti Renddrkapitanysag jarori
allomanya részére albérleti dij hozzdjarulasdhoz kiirt palyazat

15/540/14/2008. szamon: Pénziigyminisztérium Illetékek és Onkormédnyzati Adok
Flosztalydnak tdjékoztatdja az épitmény- és telekadé 2009. évi
mértékérol

15/541/15/2008. szamon: Rendeletalkotdsi javaslat az Onkormdnyzat tulajdondban 4llé
lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé  helyiségek
elidegenitésének feltételeirdl

15/546/20/2008. szamon: A KOKERT anyaghoz bizottsagi felkérésre kiegészit6
szerzddéstervezetek

15/566/40/2008. szamon: Az intézményi rendszergazda &llds betodltéséhez kiegészitd
tablazat, amit frakciovezetOi értekezleten kértek

15/576/50/2008. szamon: Az Ohegy parki pincékre Kkifrt kozbeszerzési palyazat
értékelése, pénteken keriilt a fakkokba

15/592/66-9/2008. szdmon: Az oktéber 23-ai programokrol sz616 tdjékoztatd

15/592/66-10/2008. szdmon Az atruhdzott hatdskdrben hozott dontésekrdl sz6l6 tdjékoztatd

15/592/66-11/2008. szamon: A két iilés kozotti fontosabb eseményekrdl sz616 tajékoztatd

Nagy Ldszlé: A frakcidvezetdi értekezleten elhangzottak ellenére javasolja, hogy a 27.
napirendi pontot (Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujt6 Kht. Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatdnak moédositdsara targyud elOterjesztést) targyalja képviseld-testiilet,
mivel a Feliigyeld Bizottsag és a Jogi Bizottsdg is megtargyalta. Fontos feltétel volt, hogy a
Munkaiigyi Kozpont altal javasolt mddositdssal egyiitt keriiljon a képviselO-testiilet elé a
Szervezeti és Miikodési Szabdlyzat. Ez megtortént, természetes indoka van annak, hogy a
képviselo-testiilet targyalja az elOterjesztést.

ELNOK: Frakciévezetsi értekezleten megbeszéltek alapjan az aldbbi napirendi pontok
levételét javasolja:

16. napirendi pont: Maizsa utca — Hidas koz- Jegenye utca — Bihari utca szabdlyozasi
terve
38. napirendi pont: Céltartalék  felszabaditisa a részben Ondlléan gazdalkodo

intézmények részére felmentési ido, végkielégités és betegszabadsag
jogcimeken — Gazdalkodési és Koltségvetési Bizottsag hataskore

23. napirendi pont: Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatinak modositdsdra. Az a kérés hangzott el, mivel az
uszoda specidlis intézmény, egyszerre kozoktatési és sport feladatokat
is ellat. Az elOterjesztést a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag targyalta,
de a Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg nem, javasoljak,



hogy a bizottsdgi targyalds utdn keriiljon vissza a képviselo-testiilet
elé.

Nagy L4szl6: Bejelenti, hogy a sziinetben a Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsag
ilésezni kivan. Javasolja, hogy a meghivoban szerepld: 24-25. napirendi pontok, amelyek a
Koébanyai Vagyonkezel6 Zrt. Feliigyel6 Bizottsdganak az tigyrendjét és a Feliigyel0 Bizottsag
Alapité Okiratat tartalmazzak, keriiljenek le a napirendrdl. Indokai: a képviseld-testiilet arrdl
dontott dr. Vass Barnabads iigyével kapcsolatban, hogy minden gazdasagi tarsasag vezetdjével
kapcsolatos munkaltatéi és javadalmazdsi jogokat a képviselo-testiilet sajat hatdskorében
kivanja eldonteni. Ebben a két anyagban viszont a Feliigyel6 Bizottsdg javaslata alapjan
szeretné a munkaltatéi és javadalmazdsi jogokat a Feliigyeld Bizottsdg magdhoz vonni.
Magasabb szintli a képviselO-testiilet dontése, ezért ezt nem teszi lehetdvé. Kéri, hogy késobbi
képviselO-testiileti iilésen térjenek vissza a kérdésre.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 16. napirendi
pontot Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat .../2008. (..) szdmi
onkorményzati rendeletének megalkotdsdara a Budapest X. ker., Mdazsa utca — Hidas koz-
Jegenye utca — Bihari utca 4ltal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési Szabalyzatinak és
Szabalyozasi Tervének jovahagyasarol targyu eldterjesztést.

1440/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(5 igen, 12 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a  Javaslat a Budapest Fdévdros X. keriilet K&banyai Onkormdnyzat
....[2008.(........ ) szamu Onkormdényzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest X. ker.,
Mizsa utca — Hidas koz — Jegenye utca — Bihari utca 4ltal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak €s Szabdlyozasi Tervének jovdhagydsardl targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 23. napirendi
pontot Javaslat az Ujhegyi Uszoda €és Strandfiirdd Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
modositdsdra targyu eldterjesztést.

1441/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(5 igen, 12 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak moédositdsdra targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 38. napirendi
pontot Céltartalék felszabaditdsa a részben Onalléan gazdalkodé intézmények részére
felmentési id6, végkielégités és betegszabadsag jogcimeken targyu eloterjesztést.

1442/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(5 igen, 12 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)



Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Céltartalék felszabaditisa a részben Ondlléan gazdalkodé intézmények
részére felmentési 1d0, végkielégités €s betegszabadsag jogcimeken targyu elbterjesztést.
ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tdrgyalni a képviseld-testiilet az egyebek
napirendi pont keretében a Tijékoztaté a Csepel Onkormdnyzata polgirmesterének
felhivasardl targyu elOterjesztést.

1443/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(5 igen, 12 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a T4jékoztaté Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormédnyzata polgdrmesterének
felhivasardl targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 24. napirendi
pontot Javaslat a KoObdnyai Vagyonkezelo Zrt. Feliigyeld Bizottsaga iigyrendjének
jovahagydsara targyu eldterjesztést.

1444/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyel6 Bizottsdga iigyrendjének
jovdhagydsara targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a 25. napirendi
pontot Javaslat a KoObdnyai Vagyonkezeld Zrt. Alapitdé Okiratdnak modositdsdra targyud
eldterjesztést.

1445/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratanak modositdsara
targyu elOterjesztést.

ELNOK: Javasolja, hogy tdrgyalja a képviseld-testiilet az alabbi napirendi pontokat:

15/593/67/2008. szamon: Javaslat az 1401/2008. (IX. 18.) szamu hatdrozat médositasara

15/594/68/2008. szdmon: Javaslat miivészeti egyesiiletek tdmogatdsara

15/595/69/2008. szamon: Javaslat a Gergely-lakopark teriiletén 1évO Onkormdnyzati
tulajdonu ingatlanok helyzetének tisztazdsara

15/596/70/2008. szamon: Javaslat a CEE FUTURE Kkidllitdison val6 részvétel
tdmogatdsara

15/597/71/2008. szamon: Javaslat a Sibrik Miklés Ut 66-68., volt altalanos iskola
épiiletének hasznositisara

15/598/72/2008. szamon: Javaslat a Budapest Fodvaros X. keriilet Kobanyai
Onkormdnyzat  .../2008. (...) szamd  onkormdnyzati



rendeletének megalkotdsara véltozatasi tilalom elrendelésérdl
targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri, akinek a napirenddel kapcsolatban javaslata észrevétele van, jelezze.
Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a
Javaslat az 1401/2008. (IX. 18.) szdmu hatdrozat mdédositasara targyu eldterjesztést.

1446/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat az 1401/2008. (IX.18.) sz. hatdrozat médositasdara (II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola épiiletének feldjitdsa) targyu elOterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a Javaslat
mivészeti egyesiiletek tdimogatdsara targyu eldterjesztést.

1447/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat miivészeti egyesiiletek timogatasara targyu elbterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
Gergely-lakopark teriiletén 1év6 dnkormanyzati tulajdonu ingatlanok helyzetének tisztazaséara
targyu eloterjesztést.

1448/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 5 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Gergely-lakopark teriiletén 1évé Onkormanyzati tulajdonud
ingatlanok helyzetének tisztazdsdra targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
CEE FUTURE kiallitdson val6 részvétel timogatasdra targyu eldterjesztést.

1449/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a CEE FUTURE 2007-2013 fejlesztési forum és kidllitdson torténd
részvételhez forrds biztositdsa targyu eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
Sibrik Miklés it 66-68., volt dltalanos iskola épiiletének hasznositasara targyu eldterjesztést.
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1450/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Sibrik Miklés Ut 66-68. szam alatti, volt altalanos iskola
épiiletének hasznositidsara targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tirgyalni a képviseld-testiilet a Javaslat a
Budapest Fovaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat .../2008. (...) szdmu Onkorményzati
rendeletének megalkotdsara valtozatasi tilalom elrendelésérdl targyu elGterjesztést.

1451/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Budapest Féviros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat .../2008.
(...) szamd onkormdanyzati rendeletének megalkotdsara véltozatdsi tilalom elrendelésérdl
targyu eldterjesztést.

ELNOK: Javasolja, hogy a meghivéban 14-es sorszdmon szerepelé Javaslat a Budapest
Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2008. (..) szimu 6nkormanyzati rendeletének
megalkotdsara az épitményadordl szl tobbszor modositott 57/2003. (XII. 18.) sz. rendelet
modositdsardl, valamint a telekadérdl szolé tobbszor moédositott 58/2003. (XII. 18.) sz.
rendelet modositdsarol targyud eldterjesztéseket a sziinet utan targyalja a képviselo-testiilet. A
meghivoban 30-as sorszamon szerepld A Kobanyai Ifjisagi Sport Egyesiilet (KISE) 2008. évi
tdjékoztatdja és a 31-es sorszamon szerepld Tdjékoztaté a Kébanyai Sport Club (KSC) 2008.
évi tevékenységérol targyu eldterjesztéseket a 7. napirendi pont utdn targyaljak.

Marksteinné Molndr Julianna: Jelzi, hogy a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdgnak a
szlinetben targyalnia kell az tjonnan felvett napirendi pontok koziil kettot. Szeretné, ha az 4j
napirendi pontokat a sziinet utdn targyalnd a képviselO-testiilet, és olyan hosszd lenne a
sziinet, hogy alkalmas legyen a bizottsagi iilés megtartasara.

ELNOK: Mis bizottsdgi iilések is lesznek, ezért ahogy szoktdk 12 6ratdl hosszabb sziinetet
tartanak.

Nagy Laszl6: Pontositja Polgarmester tr altal elmondottakat, a 31-es és a 32-es napirendeket
kérik elore venni.

ELNOK: Amennyiben tobb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak a napirend elfogaddsardl az
elhangzott médositasokkal egyiitt.
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1452/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kdébdnyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a napirendi
pontokat az alabbiak szerint fogadja el:

1.

T4jékoztaté a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat és a Laszlé
Hézak Kft. kozotti elszamolasi eljarasrol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Beszamol6 a keriiletben laké gyermek- és fiatalkoruak, valamint az id6skoruak
sérelmére elkovetett jogsértések alakuldsar6l, a tovabbi sziikséges intézkedések
bevezetésérol

Eldterjesztd: Acs Péter kapitanysagvezetd

Téjékoztatéo a BRFK X. keriileti Rendérkapitanysag jaréri dlloméanya részére albérleti
dij hozz4jarulasahoz kiirt palyazat elbiralasarol

Eldterjesztd: Dr. Szkalka Tamads bizottsagi elnok

Téjékoztatd a keriilet kémiai biztonsagi arculatdnak véltozasardl a kémiai biztonsagi
torvény hatdlyba 1épése 6ta

Eldterjesztd: Dr. Haintz Andrea tiszti féorvos

Tajékoztatd intézményvezetok 4-éves vezetdi tevékenységérol — I1.

Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd
Téjékoztaté a Kébanya Sport Club (KSC) 2008. évi tevékenységérol

Eldterjesztd: Ocsi Géabor elndk

Javaslat egylittmiikodési megéallapodds megkotésére a Kobanya Sport Clubbal
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd

Téjékoztatd a Kozbeszerzési DontObizottsdg D.363/6/2008. szamu hatarozata alapjat
képezd megbizasi szerzodéssel kapcsolatban

ElGterjesztd: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

10. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat .../2008. (...) szdmi

1.

onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az dnkormanyzat tulajdondban all6 nem
lakas céljara szolgald helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl szolé 24/2004. (V.20.)
sz. Onkormdnyzati rendelet modositasar6l a Kozép-magyarorszagi Regiondlis
Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi észrevétele alapjan

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujt6 Kht. atalakuldséra, és palydzat
kifrdsa iigyvezetoOi allashely betoltésére
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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Javaslat a Szivarvdny Szocidlis Gondoskodast Nyujté6 Kht. Ellatasi szerz6désének
modositdsara

Eldterjesztd: Lajtai Ferencné iigyvezetd

Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodést Nytjté6 Kht. Szervezeti és Miikodési
Szabdlyzatanak modositasara

Eldterjesztd: Lajtai Ferencné iigyvezetd

A Kobanyai Ifjusagi Sport Egyesiilet (KISE) 2008. évi tdjékoztatdja
Eldterjesztd: Salkovics Gabor tligyvezetd elnok

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szdmu
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a képviselok tiszteletdijarél és
természetbeni juttatasdr6l szolé 5/2008. (II.21.) sz. Onkormanyzati rendelet
moédositasarol  a  Kozép-magyarorszdgi  Regiondlis  Kozigazgatdsi  Hivatal
torvényességi jelzése alapjan

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szamd
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsara, a kobanyai épitészeti-miiszaki
onkorményzati tervtandcs mukodésérdl, a Kozép-magyarorszdgi Regiondlis
Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi észrevétele alapjan

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szamd
onkorményzati rendeletének megalkotdsara a Budapest FOvaros X. keriilet K6bdnyai
Onkormdnyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat .../2008. (...) szdmu
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a helyi sporttevékenységgel kapcsolatos
onkormdnyzati feladatokrdl és timogatasokrol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Kezdeményezés a Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat .../2008.
(...) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotdsdra az iizletek éjszakai nyitva
tartdsanak rendjérol

ElGterjesztd: dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat .../2008. (...) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsara az épitményadordl szolo tobbszor
modositott  57/2003. (XII.18.) sz. rendelet mdédositasardl, valamint a telekadordl
820616 tobbszor modositott 58/2003.(X11.18.) sz. rendelet mdodositasardl

ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Féviaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat .../2008. (...) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsira az Onkormdnyzat tulajdondban 4ll6
lakdsok és nem lakds céljara szolgalo helyiségek elidegenitésének feltételeirdl sz6l6 a
34/2008. (VIIL. 29.) szdmd, valamint a 31/2008. (VI. 20.) szami Onkormdanyzati
rendelettel mddositott 46/2007. (XII. 19.) szdmd Onkormdnyzati rendelet
modositasarol )
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Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

22. Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat ...../2008.(........ )
szamu onkormdnyzati rendeletének megalkotdsara a Budapest X. ker., Képolna tér -
Thész utca - Harmat utca - Olajliget utca - Dausz Gyula park - Kéér koz - Ohegy utca
- Kdpolna utca dltal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési Szabélyzatinak és Szabalyozdsi
Tervének jovdhagydsarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

23. Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat ...../2008.(........ )
szamu Onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest X. ker., Maglddi 1t -
Akna utca — Granatos utca — Tarna utca - Algydgyi utca altal hatdrolt teriilet Keriileti
Epitési Szabélyzatdnak és Szabalyozési Tervének jévahagyésardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

24.Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat ...../2008.(....)
szamu Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest X. ker., Kocka utca —
Sorgydr utca — Soros utca — Kis Sorgydr utca 4ltal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabdlyozdsi Tervének jovahagyasarol szolé 32/2006. (VI.16.)
szamu onkormanyzati rendelet modositasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

25. Javaslat a KOKERT Kébéanyai Non-profit Kft. folyamatos miikodéséhez sziikséges
dontések meghozataldra

Eldterjesztd: Hancz Séndor iigyvezeto

26. Javaslat az OLLE program keretében lefolytatott kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitasara
Eldterjesztd: Séndor Zoltan igazgat6

27. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Nevelési Tandcsadé
€s Pedagdgiai Szolgéltaté Kozpont Alapité Okiratdnak médositasara
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

28. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormdnyzat Kékvirdg Napkozi
Otthonos Ovoda alapité okiratdnak pontositdsara
Eldterjesztd: Szabo Péterné foosztalyvezetd

29. A Kdbényai Didkok Sportegyesiilete (KDSE) 2008. évi tajékoztatdja
Eldterjesztd: Gro6f Csaba elnok

30. T4jékoztat6 a 250 ordt meghaladé hidnyzasok, igazolatlan hidnyzdsok, bukdsok
novekedésének okai, nyelvi felmentések, magéntanuldi statuszok alakuldsarol
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztalyvezetd

31. T4jékoztaté az Onkormanyzat 2008. I-XII. havi vérhatd likviditdsi helyzetérél
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

32. A részben Ondlléan gazdilkod6 intézményekben csoportos beszedéssel fizetendd
téritési dij koltségatvallalasa



33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.
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ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Téjékoztatas iparlizési adoval kapcsolatos tobbletbevételrdl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Céltartalék felszabaditdsa a BRFK-val kotott szerzodés teljesitése miatt
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Céltartalék felszabaditisa a normativ dllami tdmogatds visszafizetési kotelezettség
fedezetének biztositasa céljabol
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat forrds biztositdsdra az ado-€s jaruléktartozas késedelmi poétlékanak
rendezésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat éllashely és fedezet biztositisara az intézményi rendszergazda feladatok
ellatisara
ElGterjesztd: Sovegjarté Ferenc osztdlyvezetd

Javaslat intézményvezetok jutalmazasdhoz forrds biztositdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a KEOP-3.3.0. k6dszamu erdei iskola hal6zat infrastrukturdlis fejlesztése
palyazaton val6 részvételre
Eldterjesztd: Ronyecz Robert foosztalyvezetd

Javaslat a Budapest X. ker., Kozma utcai ingatlanok cseréjére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat ingatlanvasarldsra
Eldterjesztd: Hanczné Szmilké Katalin

Javaslat BMX és gorkorcsolyapélya kialakitasara
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat Egyesitett
Bolcs6dék 2008. évi téli zardsara
Eldterjesztd: Goncziné Séarvari Gabriella vezeto

Javaslat az 6voddk téli zarva tartdsdra
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztalyvezetd

Telepiilésrendezési szerzédéskotés az Onkormdnyzat és az EKZ 6 OVT-E Ingatlan-
forgalmazasi Kft. kozott

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat kozbeszerzési palyazat értékelésére (Ohegy parki pince)
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat az Onkormanyzat Kozbeszerzési Tervének modositasdra



48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59

60

61.
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Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Javaslat nyildszarok cseréjének mésodik iitemére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat ,,lakokozosség szEpitd tevékenysége” novényakcid lebonyolitdsara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

A Bp. X. ker., Fiizér u. 31. fszt. 8. szdm alatti Onkorményzati bérlakds
elidegenitésének ligye
Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Javaslat munkacsoport megbizédsara az 1848-as témaju szoborterv elkészitésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat az ARKAD Bevisarlékozpontban létesiilé kozforgalmi gydgyszertir
szolgélati rendjére
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester

Javaslat a ,,KObdnyai Nemzetkozi Zenei Fesztival” megrendezésének tdmogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a FOvérosi Polgari Védelmi és Katasztréfavédelmi Szovetség tdmogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Kébanyai Képzo és Iparmiivészek Egyletének a horvatorszagi Vinkovciban
tartando6 képzo- és iparmiivészeti kiallitdsa koltségeinek biztositasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Lengyel Perszondlis Plébania Templom tdmogatédsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Szent Laszl6 Korus tdimogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budakaldsz Gimnazium mellett miikodé Cinkotai Szakkézépiskola helyi
tagintézményének a Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos
Iskola épiiletében torténd mitkodtetésére

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

. Varga Istvdn egyéni képvisel6i inditvdnya ,,Az Sz & B Security 4ltal szallitott és
Orzott étkezési dijak lopasabdl eredd kar megtéritésére” targydban
Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kéb4dnyai Onkormanyzat ...../2008.(........ )
szamu Oonkormdanyzati rendeletének megalkotdsdra valtoztatasi tilalom elrendelésérdl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat fellebbezések elbirdldsara a népjoléti igazgatés targykorében
Eldterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester
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62. Egyebek

63.

64.

65.

66.

67.

e Javaslat Pintér Janosné lemonddsédnak elfogaddsara a Reménysugar Alapitvany
kuratériumi tagsagarol

e Javaslat Presztoldszky Natdlia lemonddsdnak elfogaddsiara a Kobéanyai
Kulturalis-Oktatdsi Kozalapitvany kuratériumi tagsagardl

e Javaslat Mozes Laszl6 lemondasdnak elfogaddsdra a Kébdnya Tilizvédelméért
Kozalapitvany kuratériumi tagsagarol
Téjékoztatd a rendOrszervezdi timogatds visszafizetésérol

e Tijékoztaté Vidrhegyi Emilidnak, a Ké&bdnyai Cigdny Onkorményzat
képviseldjének levelérol

® Mohdcsi Viktéria Eurdpai Parlamenti képviseld felhivdsa

e A BRFK X. keriileti RendOrkapitinysdg Blniigyi Osztdly Biiniildozési
Alosztalya 150-4000/2008 bii. iigyszamon megkiildott nyomozast megsziintetd
hatdrozata elleni panasz benytjtasdnak lehetdsége
Téajékoztatd az oktdber 23-i programokrol

e Téjékoztat6 az dtruhdzott hatdskorben hozott dontésekrdl 2008. 09.01.-09.31.
Téajékoztatd a két ilés kozotti fontosabb eseményekrol

Javaslat az 1401/2008. (IX.18.) sz. hatdrozat moédositdsara (II. Rdkéczi Ferenc
Kérpataljai Magyar Féiskola épiiletének feldjitasa)
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat miivészeti egyesiiletek timogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

CEE FUTURE 2007-2013 fejlesztési féorum és kidllitdson torténd részvételhez forréds
biztositasa
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Javaslat a Sibrik Miklds it 66-68. szdm alatti, volt dltaldnos iskola épiiletének
hasznositasara
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester

Javaslat a Gergely-lakopark teriiletén 1évé Onkormdnyzati tulajdond ingatlanok
helyzetének tisztazdsara
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 1./ targya: Tajékoztato a Budapest Févaros X. Kkeriilet Kébanyai

Onkormanyzat és a Laszlo6 Hazak Kft. kozotti elszamolasi
eljarasrol
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kezdeményezi, hogy az 6nkormédnyzat gazdasagi érdekeire valé tekintettel — az Otv.
12. § (4) bekezdés b.) pontja alapjan - a képviselo-testiilet a napirendi pontot zart iilés
keretében targyalja. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnjdk-e a napirendi pontot zart iilés
keretében targyalni.
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1453/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan zart iilés keretében kivanja targyalni a ,,T4jékoztatd a
Budapest Foviaros X. keriilet KObanyai Onkorményzat és a Ldszl6 Hazak Kft. kozotti
elszamoldasi eljarasrol” targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri, hogy a teremben csak a képvisel-testiilet tagjai, és az SZMSZ-ben
szabdlyozott kor tartézkodjon.

-ZART ULES-

A napirend 2./ targya: Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Elmondja, hogy a nagyon alapos és nagyon Kkorrekt
eldterjesztésben szamtalan olyan dolog van, aminek a hatdrideje tobb mint egy évvel ezelott
lejart. Javasolja, hogy ne csak fogadjdk el ezeket a hatdrozatokat, hanem uj hataridot is
tlizzenek ki.

Az egyik ilyen hatdrozat a 74/2007. melyben a képviselO-testiilet felkéri a Kobanyai
Vagyonkezelo Zrt. Feliigyeld Bizottsagédt, folytasson portf6lio kezeléssel kapcsolatban
vizsgalatot és err6l 2007. julius 30-dig szdmoljon be a képviseld-testiiletnek. Véleménye
szerint itt Uj, €s szamon kérhetd hataridot is ki kellene tlizni. Az ) hataridére 2008. december
31-e legyen.

A 192/2007. melyben a képviselo-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy készittessen
eldterjesztési javaslatot a Maglédi dti — kordbbi nydri tdbor — ingatlan hasznositdséra,
figyelembe véve a 2007. évi koltségvetési tervben megfogalmazottakat. A hatdrozat régi
hatarideje 2007. marcius 30-a volt, itt is 2008. december 31-ei hataridot javasolja.

Az 504/2007. melyben a képviseld-testiilete az Ohegy park veszély elhdritasi munkdirdl sz616
vizsgalat eredményét targyalni kivanja, gy hogy a vizsgédlatot 2007. méjus 31-éig be kell
fejezni. Az intézkedések kozott szerepel, hogy a decemberi képviseld-testiileti iilés elé tudjdk
terjeszteni, de javasolja, hogy hozzanak 1j hataridével 2008. december 31-ével hatarozatot.
Az 507/2007. nagyon egyetértett Révész Mdriusz képviselOtarsaval, aki ezt annak idején
javasolta, hogy a képviselO-testiilet felkéri a Kobanyai Vagyonkezelé Zrt. Feliigyelo
Bizottsagat, kezdeményezze a menedzserszerz0dések modositdsat. Intézkedésre leirtak, hogy
informativ szinten targyaltak, holott a hataridé 2007. szeptember 20-a volt, tobb mint egy éve.
Ezt is 2008. december 31-ére javasolja médositani.
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Dr. Fejér Tibor: Hidnyolja a lejart hataridejii hatdrozatok koziil a Pataky Miivel6dési Kézpont
nevének megvaltoztatisara tett eloterjesztést. Ennek a hatarideje szeptember 3-an jart le.
ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, el0szor dontsenek a 615/2006. (X. 26.) szamu, az
1593/2007. (XII. 18.) szdmd, valamint az 1253/2008 (VIIL. 28.) szdmu hatdrozatok hatdlyon
kiviil helyezésérdl, vagyis a 4./ hatdrozati javaslatra.

1456/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(17 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Ké&bdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a
615/2006.(X.26.) szamu, az 1593/2007.(XI1.18.) szamu, valamint az 1253/2008.(VIII.28.)

szamu hatdrozatait hatalyon Kiviil helyezi.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1457/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal) )
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

252/2006.(V.18.)

566/2006.(X.26.)

616/2006.(X.26.)

386/2007.(111.29.)

1449/2007.(X11.18.)

1450/2007.(X11.18.)

1463/2007.(XI1.18.)

1472/2007.(XI1.18.)

1478/2007.(XI1.18.)

1552/2007.(XI1.18.)

17/2008.(1.17.)

297/2008.(11.28.) 306/2008.(11.28.) 307/2008.(11.28.)
352/2008.(IL.28.) 401/2008.(I11.20.) 414/2008.(I11.20.)
416/2008.(111.20.) 417/2008.(111.20.) 428/2008.(111.20.)

527/2008.(1V.3.)

575/2008.(IV.17.)

576/2008.(I1V.17.)

578/2008.(I1V.17.)

590/2008.(IV.17.)

591/2008.(IV.17.)

605/2008.(1V.17.)

608/2008.(IV.17.)

610/2008.(1V.17.)

611/2008.(0V.17.)

612/2008.(0V.17.)

613/2008.(0V.17.)

614/2008.(1V.17.)

615/2008.(1V.17.)

651/2008.(1V.17.)

652/2008.(I1V.17.) 526/2008.(1V.3.) 675/2008.(1V.24.)
676/2008.(1V.24.) 685/2008.(V.15.) 688/2008.(V.15.)
693/2008.(V.15.) 705/2008.(V.15.) 768/2008.(V.22.)
770/2008.(V.22.) 780/2008.(V.22.) 795/2008.(V.22.)
799/2008.(V.22.) 828/2008.(V.22.) 829/2008.(V.22.)
894/2008.(V.22.) 925/2008.(V.22.) 926/2008.(V.22.)
927/2008.(V.22.) 928/2008.(V.22.) 929/2008.(V.22.)

1011/2008.(VL.19.)

1037/2008.(VL.19.)

1038/2008.(VL.19.)

1039/2008.(VI.19.)

587/2008.(IV.17.)

1046/2008.(VIL.19.)

1047/2008.(VI.19.)

589/2008.(I1V.17.)

1079/2008.(VI.19.)

1080/2008.(VL.19.)

1081/2008.(VL.19.)

1092/2008.(VL.19.)

1094/2008.(VI.19.)

1095/2008.(VI.19.)

1097/2008.(VI.19.)

1098/2008.(VIL.19.)

1099/2008.(VL.19.)

1107/2008.(VL.19.)

1124/2008.(VI.19.)

1131/2008.(VI.19.)

1134/2008.(VI.19.)

1144/2008.(VL.19.)

1145/2008.(VL.19.)

1146/2008.(VL.19.)

1155/2008.(VI.19.)

1156/2008.(VIL.19.)

1162/2008.(VIL.19.)

1163/2008.(VIL.19.)

1168/2008.(VIL.19.)

1170/2008.(VI.19.)
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1172/2008.(VI.19.) 1177/2008.(VIL.22.) 1178/2008.(VIL.22.)
1183/2008.(VIL22.) 1184/2008.(VIL22.) 1199/2008.(VIIL.28.)
1200/2008.(VIIL.28.) 1201/2008.(VIIL.28.) 1204/2008.(VIIL.28.)
1209/2008.(VIIL.28.) 1212/2008.(VIIL.28.) 1218/2008.(VIIL.28.)
1222/2008.(VIIL.28.) 1223/2008.(VIIL28.) 1128/2008.(VIIIL.28.)
1226/2008.(VIIL.28.) 1227/2008.(VIIL.28.) 1228/2008.(VIIL.28.)
1229/2008.(VIIL.28.) 1232/2008.(VIIL.28.) 1234/2008.(VIIL.28.)
1236/2008.(VIIL.28.) 1242/2008.(VIIL.28.) 1248/2008.(VIIL.28.)
1249/2008.(VIIL.28.) 1251/2008.(VIIL.28.) 1252/2008.(VIIL.28.)
1271/2008.(VIIL28.) 1272/2008.(VIIL.28.) 1273/2008.(VIIL.28.)
1274/2008.(VIIL.28.) 1275/2008.(VIIL.28.) 1276/2008.(VIIL.28.)
1277/2008.(VIIL28.) 1278/2008.(VIIL28.) 1279/2008.(VIIL.28.)
1291/2008.(VIIL.28.)

szamu onkormdnyzati hatdrozatok végrehajtasardl szolo jelentést elfogadja.

ELNOK: Az el6terjesztés 3./ hatdrozati javaslatdban a hatdridé moédositdsok szerepelnek.
Kérdezi, hogy dr. Csicsay ur altal ismertetett kiegészitésekkel egyiitt szavazhatnak-e a
hatdrozati javaslatra, vagyis a 74/2007., 192/2007., 504/2007. és 507/2007., valamint a Pataky
Mivelddési Kozpont névviltoztatdsdra vonatkozd hatdrozatot is, és ezek hatdrideje 2008.
december 31.

1458/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)
Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisels-testiilete

e 74/2007. (1.18.) sz. hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2008. december 31-¢ére,
192/2007. (I1.15.) sz. hatdrozat végrehajtdsanak hataridejét 2008. december 31-ére,
504/2007. (IV.19.) sz. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-ére,
507/2007. (IV.19.) sz. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-ére,
a 1411/2007.(XI1.6.) sz. hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 15-ére,
1412/2007.(X11.6.) sz. hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 15-ére,
359/2008.(11.8.) sz. hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2008. november 20-dra,
921/2008.(V.22.) sz. hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2008. december 15-ére,
1096/2008.(VI.19.) sz. hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2008. november 20-4ra,
1130/2008.(VI.19.) sz. hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2008. december 31-ére,
1246/2008.(VIIIL.28.) sz. hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2009. marcius 31-ére,
1260/2008.(VIIIL.28.) sz. hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2008. december 15-ére,
1294/2008.(VIIL.28.) sz. hatdrozat végrehajtasanak hatdridejét 2008. november 20-éra,

1395/2008.(IX.18.) sz. hatdrozat végrehajtdsanak hataridejét 2009. mércius 31-ére
modositja.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1459/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(23 igen szavazattal, 2 tartozkoddssal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1év6
hatdrozatok végrehajtasarol szolo tajékoztatast — a modositasokkal egyiitt — tudomasul veszi.

A napirend 3./ targya: Beszamolé a Kkeriiletben laké gyermek- és fiatalkoruak, valamint
az idéskoruak sérelmére elkovetett jogsértések alakulasarol, a
tovabbi sziikséges intézkedések bevezetésérol
Eléterjeszto: Acs Péter kapitanysagvezetd

ELNOK: Koszonti Acs Péter kapitany urat. Kérdezi, hogy kivdnja-e széban kiegésziteni az
irasos eldterjesztést.

Acs Péter: Nem kivéanja szoban kiegésziteni az eldterjesztést, ha kérdés érkezik, arra szivesen
valaszol.

ELNOK: Hozz4sz6lds nincs. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1460/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Ko6banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Kkeriileti
kapitanysag a keriiletben laké gyermek és fiatalkordak, valamint az iddskortak sérelmére
elkovetett jogsértésekrol és a sziikséges intézkedések bevezetésérol szolo tdjékoztatot
tudomadsul veszi.

ELNOK: Megkoszoni Kapitany tr, és munkatdrsai munkdjat, gratulal hozz4.

A napirend 4./ targya: Tajékoztat6 a BRFK X. keriileti Rendoérkapitanysag jardori
allomanya részére albérleti dij hozzajarulasahoz Kiirt palyazat

;;;;;

Eléterjeszto: dr. Szkalka Tamads bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, akinek az elSterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése van, jelezze.
Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1461/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
Jogi Bizottsdg tdjékoztatasat a BRFK X. keriileti Renddrkapitdnysag jar0ri dlloménya részére
0sszesen 7 fonek havi 35.000,-Ft albérleti dij hozzajarulést biztositott. (A bérleti-albérleti dij
forrasa a 902/2008. (V. 22.) szamu onkormdanyzati hatdrozattal biztositott 6 M Ft.)
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ELNOK: Reméli, hogy ezzel a dontéssel is sikeriil hozzajarulniuk ahhoz, hogy kicsit
vonzobba tegyék a keriiletet a rendori dlloméany részére. A kollégdknak j6 munkat kivan.

A napirend 5./ targya: Tajékoztaté a keriilet kémiai biztonsagi arculatanak valtozasarol
a kémiai biztonsagi torvény hatalybalépése ota
Eléterjeszto: dr. Haintz Andrea tiszti foorvos

Dr. Fejér Tibor: Tudomadsa szerint dr. Haintz Andrea fOorvos asszony ma vizsgazik, és azért
nem tud jelen lenni a testiileti iilésen.

Lang Ferenc: Szakmdjandl fogva attanulmanyozta az eldterjesztést, és elfogadhatonak tartja a
beszamolot. Taldn az tint fel, hogy az elmult években igen jelentOsen fejlodott a
kornyezetvédelmi tevékenység. A nagy mennyiségli vegyi anyagokat felhaszndlé két nagy
gyogyszergyar tevékenységét alaposan ismerve mondhatja, hogy igen jelentdsen fejlodott az a
tevékenység, amelyet ezek a cégek kifejtenek. Itt jelent nagy kockdzatot az a mennyiségli
vegyi anyag, amit a két nagy gydgyszergyar haszndl. Felhivja a figyelmet, hogy kisebb
galvanizdlé tizemeknél, kisebb cégeknél viszont djra fegyelmezetlenséget lehet tapasztalni.
Elmondja, hogy az Egis Gybdgyszergyar oridsi erdfeszitéseket tett annak érdekében, hogy
csokkentse a légszennyezettséget, ugyanakkor néhany méterre a gyartdl egy kis milanyag
feldolgoz6 miihely pedig rendszeresen biidos és mérgezd anyagokat bocsat ki, hogy messze
til megy a nagy gyogyszergyar kibocsatdsdn. Ezekre a kisebb iizemekre is figyelmet kell
forditani.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsag targyalta a tdjékoztatét és azt
elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek.

Nagy Lészl6: Felveti, hogy az anyagban egyértelmilen olvashaté, hogy az ANTSZ
kozegészségiigyi felligyeldi végzik ezt a tevékenységet. Az is latszik az anyagbdl, hogy ez
Oridsi nagy feladat, viszont az is szerepel az anyagban, hogy ez a munka évrol-évre, honaprol-
hénapra kevesebb, mert kevesebb az a szakember, aki ezt a munkat vallalnd. Kérdése, hogy a
szakemberhidny nem fogja-e veszélyeztetni azt a feladatot, amely feltdrja mindazokat a
problémadkat, amely Kobanya lakossidgat kozvetleniil is érintheti? Ez valéban nagy veszélyt
jelent? Ha valamilyen segitségre lenne sziiksége az ANTSZ-nek, akkor az dnkormanyzat
tegyen meg mindent annak érdekében, hogy maximadlisan fel lehessen tdrni azokat a
problémdkat, amelyek egyébként a szdmadatokbdl kimutatkoznak, hogy Kdobanya milyen
veszélyeztetett teriilet.

Dr. Fejér Tibor: Tovéabbitani fogja a kérdést a Féorvos asszonynak. Emlékeztetni szeretne egy
kozgazdasagi kimutatdsra, ami szerint az elmult csaknem hisz évben minden dolgozoénak a
kizsakményoltsagi foka a haromszorosara noétt. Ez, az egészségiigyben ennek sokszorosa,
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tehdt érthetd, hogy nem taldlnak embert erre a helyre. Ez hatdsagi iigy, ennek meg kell felelni
mindenképpen.

ELNOK: Természetesen a testiileti iilésen elhangzottakat hivatalosan is el fogjdk juttatni az
ANTSZ-hez. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a tdjékoztaté tudomasulvételérol.

1462/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(26 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képvisel6-testiilete tudomdsul veszi az
ANTSZ Budapest X-XVIL keriileti Intézetének a keriilet kémiai biztonsagi arculatinak — a
kémiai biztonsagi torvény hatdlyba 1épése Ota bekovetkezett — véltozdsardl szolo
tdjékoztatdjat.

A napirend 6./ targya: Tajékoztaté intézményvezetok 4-éves vezetdi tevékenységérol I1.
Eléterjeszto: Semperger Sindorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Ko6szonti Mészdaros Ferenc, Menyhért Sandor, Demeter Antal, Sandor Zoltan
igazgaté urakat és Baloghné Stadler Irén 6vodavezetot.

Révész Miriusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg el0szor Baloghné Stadler Irén
6vodavezet6t hallgatta meg, aki az elmilt négy évben kiemelkedé munkdt végzett az Ujhegyi
lakotelepen, egy egészen kivald 6vodat hozott 1étre. A sziildk kedvelik, az elégedettségi
vizsgilat nagyon szép eredményt mutatott. Ennek az Ujhegyi Z6ld Ovodédnak azért nem volt
konnyli nyara az idén, mert hdromcsoportos, gyakorlatilag j évodat inditottak. Az Svodai
tantestiilet egész nydron dolgozott, amikor az 6voda ataddsa megtortént, akkor megjelentek a
munkdsok €s a régi 6voddban kiszerelték az ablakokat. Jelenleg folyamatosan cserélgetik a
csoportokat. Az utols6 félévben az d&vodavezetonek kiemelkedéen nehéz feladata volt.
Kiemeli, hogy a munkdsok egy csiitortoki napon vonultak le az 6vodabdl és hétfén kezdddott
az 6voddban a miiszak. Az Ujhegyi lakételepen a lakék mar lezorogtek, és lekiabéltak, hogy
most mar kevesebbet dolgozzanak 23 o6rakor az O6voddban. Azt gondolja, hogy ezt a
képviselo-testiiletnek is latni kell, hogy itt milyen komoly munka folyt, hogy szeptember 1-
jére minden komoly botrdny nélkiil ez az 6voda be tudjon indulni. Nagyon szépen koszoni a
munkdt az 6vodavezetOnek.

A Szervitiusz Jend Altalanos iskolaban Demeter Antal igazgaté urat is meghallgattak. Azon
iskoldk koz¢€ tartozik, ahol az elmult 7-8 évben az iskola 1étszdma folyamatosan novekedett.
Gyakorlatilag az iskola teljes kihasznéltsdggal miikodik, a sziilok elégetettek. Megkdszoni
Demeter Antal igazgaté dr munkdjat, é€s a 4 éves vezetdi tevékenységérol szo616 tajékoztatot
elfogadasra javasolja a képviseld-testiiletnek.

Menyhart Sandor igazgat6 ur nagyon nehéz helyzetben vette at az iskolat. Bizonyéra ismert a
képviseld-testiilet tagjai kozott, hogy a két iskoldt éppen Osszevontdk (a Szent L4sz16 tér 1. sz.
és a Szent Laszl6 tér 34. sz. dltalanos iskolat), és igazgatd dr azzal szembesiilt, hogy minden
évben j6 néhany embert el kellett bocsdtani. Ossze kellett illeszteni a két tantestiiletet, ami
igen nehéz munka volt, hogy mindenféle botrany nélkiil ez lezajlott. Azt gondolja, hogy
igazgaté ur tevékenységének ebben nagyon nagy szerepe volt.
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Nagyon nehéz helyzetben van a Felnéttek Altalanos Iskoldja is a Keresztiri titon, amelyet
Mészaros Ferenc igazgaté ur vezet. Kiemeli, igaz, hogy az iskola csak két osztallyal mukodik,
de az iskola, tantestiilete dolgozik a bortonben, és a bortdonnel olyan szerzddést sikeriilt kotni,
ami egyébként az iskola szdmara kedvezd. Nemhogy az ottani koltségeket biztositja, hanem
még pluszbevételt is jelent az iskola szdmdra. Ezzel egyiitt a bizottsdg ugy dontott, hogy az
iskola jovojérol 2008. december 31-€ig fognak targyalni.

Séndor Zoltan trral a Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola igazgatéjaval kapcsolatban a
bizottsdg megemlitette, hogy ez az iskola kiemelkedden teljesit a bevételek tekintetében. Az
iskola tavalyi bevétele 11 milli6 forint volt, ez kiemelkedik az iskolak mezdnyébdl. Sandor
urnak ezt a nagyon komoly gazdasagi munkét is nagyon koszonik. Itt is 0sszevondasra keriilt a
Széchenyi Istvan Altalanos Iskola a Sibrik Mikl6s Altaldnos Iskoldval, amely meglehetésen
sok problémét okozott. Igazgaté urnak ugyanigy embereket kellett elkiildeni, és
meglehetésen sok fegyelmezési problémat okoztak a masik iskoldban szocializdlodo
gyerekek, akik nehezen illeszkedtek be a Széchenyi Istvdan Altaldnos Iskoldba. Nagyon
reménykednek abban, hogy ezek a fegyelmezési problémak a jovoben erdteljesen csokkenni
fognak.

Minden intézményvezetd esetében a bizottsag egyhangian javasolja a képviselO-testiiletnek a
4-éves vezetdi tevékenységrol szolo tajékoztatok elfogadasat. Koszonetet szeretne mondani
minden jelen 1év0 intézményvezetdnek az elmult 4 év munkdjaért.

ELNOK: Tobb hozzaszdlds nincs. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a
hatarozati javaslatokra.

1463/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi
Baloghné Stadler Irénnek, a Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Aprék
Héza Napkozi Otthonos Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi sétiny 5/7.) vezetjének négyéves
vezetdi tevékenységérol szolo tdjékoztatdjat.

1464/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi
Demeter Antalnak, a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Szervitiusz Jend
Altaldnos Iskola (1101 Budapest, K8bdnyai tdt 38.) vezetjének négyéves vezetSi
tevékenységérol szolo tdjékoztatdjat.

1465/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi
Menyhart Sandornak, a Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Szent L4szlé
Altaldnos Iskola (1105 Budapest, Szent Ldszlé tér 1.) vezetdjének négyéves vezetdi
tevékenységérol szolo tdjékoztatdjat.
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1466/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi
Mésziros Ferencnek, Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Felnéttek
Altaldnos Iskoldja (1106 Budapest, Keresztiri ut 7-9.) vezetdjének négyéves vezetdi
tevékenységérol szo616 tdjékoztatdjat.

1467/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi
Sandor Zoltdnnak, a Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Széchenyi Istvan
Magyar-Német Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 1-3.)
vezetdjének négyéves vezetdi tevékenységérol szolo tajékoztatodjat.

A napirend 7./ targya: Tajékoztat6 a Koébanya Sport Club (KSC) 2008. évi
tevékenységérol )
Eléterjeszto: Ocsi Géabor elnok

ELNOK: Koszonti Ocsi Gabor elnok urat. Kérdezi, hogy kivanja-e széban kiegésziteni az
irasos tdjékoztatdjat?

Ocsi_Gébor: Nem kivdnja széban kiegésziteni a lefrtakat, amennyiben kérdés van a
tdjékoztatoval kapcsolatban, szivesen valaszol.

Nagy Ldszl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg a Kébanya Sport Club 2008. évi
tevékenységérol szo616 tdjékoztatd tudomasulvételét javasolja a képviseld-testiiletnek.

ELNOK: T6bb hozzdszélas nincs, kéri, szavazzanak a tdjékoztaté tudomasulvételérol.

1468/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat képviseld-testiilete a KSbanya Sport
Club (KSC) 2008. évi tevékenységérdl szolo tajékoztatdt tudomdsul veszi.

A napirend 8./ targya: Javaslat egyiittmiikodési megallapodas megkotésére a Kobanya
Sport Clubbal
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd
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ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg javasolja a képviselo-
testiiletnek, hogy kosson egyiittmiikodési megallapodast a Kébanya Sport Club 2009. januér
1-jét6l — 2012. december 31-€ig terjed0 idOtartamra a mellékletben szerepld szerzodés
alapjan. A bizottsdg egyben javasolja a képviselO-testiiletnek, kérje fel a Polgarmestert, hogy
a 2009. évi koltségvetésbe tervezzen be 47.000.000,-Ft tdimogatési 0sszeget, valamint a 2010-
2012. években a KSH altal kiadott inflacié mértékével emelt 6sszeget.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1469/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kébanyai
sporttevékenység megorzése és tovibbfejlesztése érdekében Megéllapodast kot a Kdbéanya
Sport Clubbal 2009. janudr 1-jétél 2012. december 31-éig terjedd iddszakra.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a 47 M Ft-os tdmogatdsi Osszeg a 2009. évi
koltségvetésbe, valamint 2010-2012. években a KSH altal kiadott inflici6 mértékével emelt
Osszeg keriiljon betervezésre. (A jegyzokonyv 1. sz. melléklete a Kébanya Sport Clubbal
kotendo Megallapodasi szerzodés.)

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtasért felelds: Bajtek Mihélyné

Hajdu Péter féosztalyvezetok

ELNOK: Tovabbi eredményes munkit és sportsikereket kivian a Kébanya Sport Clubnak.
Kéri, tovébbra is 6regbitsék Kébanya hirnevét.

A napirend 9./ targya: Tajékoztaté a Kozbeszerzési Dontobizottsag D.363/6/2008. szamu
hatarozata alapjat képezo megbizasi szerzodéssel kapcsolatban
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz6

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg megtargyalta az eldterjesztést. Annyit kell elmondania,
hogy a bizottsdg tudomadsul vette a tdjékoztatast, azonban hangot adott annak, hogy ebben az
esetben problémdk voltak, ezért hatdrozatot is hozott. A bizottsdg felkérte a polgarmestert,
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hogy a postabontds rendjére vonatkozd szabdlyokat dolgoztassa at annak érdekében, hogy
valamennyi tértivevényes levél megfeleld gyorsasaggal keriiljon az tigyintézokhoz.

A t4jékoztat6 szerint olyan probléma volt, hogy nem keriilt oda az a levél, ahova kellett volna.
Felkérte a bizottsdg a polgarmestert, hogy intézkedjen a birsdgot megéllapité hatdrozat
tigyészi feliilvizsgdlatdnak meginditdsardl, hiszen itt azt is tudni kell, hogy nem j6l szamolt a
Dontébizottsag, mert nem az aktudlis, éppen akkor hatdlyban 1év0 rendelkezéseket alapjan
szdmitotta ki a kozbeszerzésre vonatkozé értékhatart. Eppen ezért, mivel valamennyi férumot
elmulasztottdk, mert nem é€ltek a jogorvoslati lehetdséggel, ezért azonban fel lehet kérni az
Ugyészséget, hogy inditson eljardst. Ha elinditjdk a megfeleld eljdrast, akkor talan lehet még
eredményt elérni. Ezt nem kellene elmulasztani. Magénvéleménye az egész liggyel
kapcsolatban az, hogy botrdnyos, hogy érkeznek levelek az Onkormdnyzatba és az
akdrmilyen, teljesen mindegy, hogy kinek a hib4jabdl nem keriil oda az iigyintéz6hoz a levél.
Onmagéban ez a tdjékoztaté egyébként nem nevez meg feleldst. Ezt az egy dolgot erdsen
hidnyolja, hogy nem nevezi meg konkrétan azt, hogy ki volt ezért a felelds, hogy ez a levél
nem keriilt oda, ahol megfelelden intézkedhetett volna az eljard tigyintézd. Ezt a kérdést még
tovabb boncolgatnd. Nagyon kivéancsi lenne arra, hogy ki volt ennek az egyszemélyi felelOse.
Szeretne erre valamilyen valaszt kapni.

Dr. Pap Sandor: Csak nem volt hidbaval6 a kérdése, hogy nem kozbeszerzés koteles-e? Ha
emlékeznek a képviseldk, akkor interpelldlt ez iigyben. Ezek szerint mégiscsak helyénval6
volt a kérdés. Csak arra hivna fel a figyelmet, bar az egész eldterjesztés, gy ahogy van tele
van olyan pontokkal, amelyrdl 6rékig lehetne beszélni. Az eldterjesztés elso oldaldn az utolséd
bekezdés utolsé két mondata ugy szol, hogy: ,,Ezt kovetéen 2008. augusztus 7. napjan
érkezett értesités a DontObizottsdg részE€rol, melyben a targyalds tartdsardl értesitette az
Onkormdnyzatot. A tirgyaldsra 2008. augusztus 15. napjan keriilt sor, melyen dr. Nemes
Dénes iigyvéd tr az Onkormdnyzat képviseletében megjelent. Mivel azonban képviseleti
jogosultsdgat irdsbeli meghatalmazdssal igazolni nem tudta, igy a Dontébizottsag
visszautasitotta az eljardsban val6 részvételét.” Nem tudja, de a Jegyz6 drnak biztosan van
jogi végzettsége, az ligyvéd urnak vélelmezi, hogy van jogi végzettsége. Aki elmegy
képviselni az Onkormdanyzatot egy irdsbeli meghatalmazds nélkiil, az egy vicc. Ez mér a
tragédia mifajan is tdl van. Ez olyan dolog, amit nem is tud elképzelni, hogy hogyan tortént.
Van ennek szdmos mads aspektusa is, de azt gondolja, hogy ez az egy pont zarvanyszeriien
stiriti az egésznek a horror-burleszk jellegét.

Révész Miriusz: Ami le van irva Jegyz0 ur beszdmol6jdban az egy botrdnysorozat.
KépviselOtarsai két részt emeltek ki beldle, de végig lehet menni az elejétdl kezdve.
Megkotottek egy szerzodést, amely most Ugy tlinik, hogy ellentétes a torvényekkel, de Jegyzd
ur elismeri, lefrja, inkdbb sz6 szerint idézi, nehogy azt mondjdk, hogy Jegyzd tr szavait
kiforgatja: ,,A szerzddés aldirdsdra ellenjegyzés nélkiil keriilt sor, ami az &allamhdztartasi
torvényben eldirtakkal ellentétes, hiszen amig az ellenjegyzésre jogosult a fedezet
rendelkezésre alldsat sajat aldirdsdval nem igazolja, addig kotelezettség nem vallalhats.” A
szerzO0dés alapjan egyébként ennek ellenére folyamatos teljesitésre keriilt sor. Tehat sikeriilt
egy olyan szerz0dést kotni — Jegyz0 ur irja — ami egyébként a jelenleg hatdlyos torvényekkel,
az allamhaztartasi torvénnyel ellentétes. Azt gondolja, hogy ez elég sulyos jogi hiba. Rdadasul
ennek a szerzOdésnek a kapcsan folyamatosan fizetett a Polgdrmesteri Hivatal, le van frva,
ugy, hogy még egyszer mondja, a torvényekkel ellentétes szerzddést kotottek, ami alapjan
nem lehetne fizetni. Azt gondolja, szerinte, meglatdsa szerint az dsszes koziil ez a legnagyobb
botrany. Ez mindennél nagyobb botrany. A jegyzé azért van a Kdébanyai Polgdrmesteri
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Hivatalban, hogy a torvényesség felett 0rkodjon. Na most a Jegyz6 irja le, hogy itt ez a
szerzO0dés éppen torvénytelen volt, mert a hatdlyos torvényekkel ellentétes volt.

Ebben éveken keresztiil fizettek is. Es val6 igaz, hogy egyébként a szerz6dés harmadik fél
felé¢ érvényes. Tehdt a harmadik fél, ha teljesiti a szerzédésben vallalt kotelezettségét, akkor
nem is tehetnek madst, neki fizetni kellene, na de hat a ,torvényesség Orének™ csak kellett
volna sz6lni, hogy bocsdnat itt vagy egy ellenjegyzés legyen, vagy valami torténjen. Azt
gondolja, hogy ez onmagédban egyébként teljesen abszurdum. Az a kérdés, ha ilyen stlyos
megallapitdsok vannak, amit nem 0 tesz, hanem Jegyz0 tr, akkor ezt a megallapitast miért
nem tette meg két és fél évvel ezeldtt, amikor a szerz6dést kototték? ,,MElyhiitott szamlik™,
elmondta, hogy azokat tulajdonképpen a torvénysértd szerzodés alapjan fizették. Aztdn az is
igaz, amit képviseldtarsa elmondott, hogy ez csak az elsd 1épés. Jelezték tovdbb, hogy itt a
kozbeszerzési torvénnyel ellentétes dontéseket hoztak. Dr. Szkalka Tamds képviseldtarsanak
abban igaza van, ezt dr. Gyorgy Istvdn a FIDESZ frakcidiilésen megerdsitette, hogy ebben az
egy szerzddésben egyébként még valdsziniileg lenne is mit kezdeni. Elég nagy hiba a hataridd
elmulasztdsa, hiszen valéban rosszul szamitottdk ki az eurd arfolyamat, tehét lehet, hogy a
kozbeszerzési értékhatdr, ugy tlinik, hogy a kozbeszerzési értékhatar alatt voltak. Ha ezt az
egy szerzddést vizsgdljak, akkor ez kétségkiviil igaz. De tisztelt képviselGtarsai, ha a
kozbeszerzési torvényt elolvassdk, akkor teljesen nyilvanvalé, hogy amikor ezt a
kozbeszerzést kiirtak, akkor a tobbi hasonld téméju kozbeszerzés nélkiil eldontott szerzOdést
is ezzel a kozbeszerzéssel egyiitt ki kellett volna irni. Tehdt van arra lehetdség, és ezért sulyos
az, hogy elmulasztottdk a hataridot, elmulasztottak elmenni érvényesen a targyaldsra, hogy ezt
az 5 millié forintot megtakarithattdk volna. Igazdbdl azonban a kozbeszerzési torvénnyel
teljesen egyértelmiien ellentétesen jart el hosszi éveken keresztiil a K8banyai Onkormdnyzat,
hiszen a kozbeszerzési torvény kimondja, hogy az azonos témdjui szerzddéseket egy
kozbeszerzésben kell elrendezni. Elment megbizdsi szerzddés nélkiill az Onkorményzat
képviseldje. Azt gondolja, hogy, nyilvan aki dolgozik, az hibazik is, de hogy ez mar ebben az
tigyben a negyedik silyos hiba legyen, csak ezen az egy ligyon mennek végig, az mar azt
gondolja, hogy a kovetkezd tarthatatlan dolog. Még arra hadd hivja fel a figyelmet, hogy
valoban augusztus 21-én megérkezett a levél az Onkormdanyzathoz, 26-an iktattak, 28-4n
testiileti iilés volt, akkor nem tudott a képviseld-testiilet err6l semmit. Szeptember 8-4n a
levelet Kovécs alpolgdrmester dr az Aljegyzotdl, Jegyz6tdl nem tudta megszerezni.
Szeptember 9-én sikeriilt megszerezniiik a Kozbeszerzési Dontdbizottsagtdl. Ez is eléggé
abszurd dolog, de hat most személyes problémakkal ne foglalkozzanak! Az, ami le van irva a
legvégén, hogy szeptember 5-€n nyujtott be keresetet a Fovarosi Birésaghoz a Polgarmesteri
Hivatal és ekkor mar mivel kicsuisztak a hatdridobdl igazoldsi kérelemmel éltek, ez egész
egyszerien hazugsag. Azt is megmondja, hogy miért. Szeptember 5-én ugyanis nem csusztak
ki a hataridobdl, ha augusztus 21-ét kiszamoljdk, szeptember 5-e pontosan a 15. nap, amikor
még normadl eljardsban fellebbezéssel lehetett volna élni. Az a gond, hogy a Polgarmesteri
Hivatal szeptember 5-€ig nem csindlt semmit. Szeptember 5-e utdn kezdett ezzel foglalkozni,
val6szinlileg szeptember 15-e kornyékén, és akkor mar valéban kicsusztak a hataridébol. Ha
szeptember 5-én megirtdk volna, akkor nem kellett volna igazoldsi kérelem, akkor
fellebbeztek volna. Ezt az 5 milli6 forintot ebben az esetben meg tudtdk volna takaritani.
Szdmoljdk ki augusztus 21. és szeptember 5. kozott pontosan 15 nap van. Tehét ez
nyilvdnvaléan nem igaz! Szeptember 9-én egyébként, amikor megszerezték, Jegyzo urtdl is
megkaptdk a levelet, akkor még sz6ba sem Kkeriilt, hogy ezt az igazolést, ezt a fellebbezést
elkiildték volna, de még egyszer mondja, hogy a datumok egész egyszerlien itt nem
stimmelnek. Azt gondolja, hogy Jegyzd urnak a képviselO-testiiletet kellene azért annyira
komolyan venni, hogy egy ilyen silyu tigyben, ahol a Polgarmesteri Hivatal és a Jegyzo ilyen
hibat elkovetett, akkor legaldbb a t4jékoztatonak pontosnak kellene lenni. Ha kicsinyes lenne,
akkor azt kérné, hogy a szeptember 5-ei postakonyvet, amiben elkiildték, hozzdk be. Teljesen
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nyilvanvalo, hogy ezt nem fogja tudni teljesiteni a Polgarmesteri Hivatal. Azt gondolja, hogy
Ko6béanyan a torvényességért a jegyzo felel.

A képviselOk nem tudjdk a hiavatalnokokat felelosségre vonni, tigyhogy a javaslata az, mivel
ez nem egyszerl helyzet, konnyen véthetnek eljarasjogi hibakat, hogy a mai iilésen kérjék fel
a Jogi Bizottsagot, hogy a Jegyz0 elleni fegyelmi eljarasra vonatkozdan a kovetkezd iilésre a
1épések menetét dolgozzdk ki. Lehessen latni, hogy kit kell felkérni biztosnak, hogyan és
miként, és a kovetkezd iilésen ebben az ligyben egy fegyelmi eljarasra térjenek vissza.
Szerinte nem megengedhetd, ennyi hibat a képviseld-testiilet elé terjeszteni. Jegyzo ur leirja —
nem 0 mondja -, hogy ennyi hibat elkovettek, ezek utdn meghiuzzak a vallukat, és azt
mondjak, hogy na jé a kozbeszerzési torvényt megsértettiilk, allamhdztartdsi torvényt
megsértettiik, postdzdsi rendet megsértettiik, hataridot elmulasztottuk, nem vettiink részt a
targyaldson, mert nem volt engedélye az embernek. Azt mondja, hogy nem lehet Gigy csindlni,
mintha nem tortént volna semmi. Ezt az eljardst meg kell inditani, és a testiilet a
bolcsességével majd donteni fog, hogyan latja, milyen tipusd biintetést kell hozni. Azt
gondolja, hogy addig is Jegyz6 urnak a megfeleld 1épéseket azokkal szemben, akik hibéztak,
meg kell tennie.

Nagy Lészl6: Hat szimpatikus a biintetd ember kategéridja. Azzal kezdené, hogy a
Kozbeszerzési DontObizottsdg hatdrozatdban egyértelmiien benne van, hogy az egyszemélyi
felelosség nem dllapithatd6 meg. Tehat ebben az ligyben nyilvanvald, hogy tobb személy
felel0sségét lehetne keresni, abban az esetben, hogyha a Jogi Bizottsag dllaspontja szaméara
nem lenne kardindlis, és nem lenne elfogadhat6, ami a kdvetkezoképpen szol: ,,A bizottsag
allaspontja szerint az alperesi hatdrozat az iigy érdemi elbirdldsara kihatéan jogszabalysérto,
tekintettel arra, hogy az adott szerzddés kapcsdn nem lett volna kotelezd a kozbeszerzési
eljaras lefolytatdsa”. Ha ebbdl az aspektusbdl indul ki, és nyilvanvald, hogy az ligyészi 6vas
ennek megfeleléen helyt fog adni, akkor azt gondolja, hogy ezek az el6zmények, amit
képviselotarsa elmondott, ebbdl a szempontbdl teljesen Iényegtelen. Majd hogyha az iigyészi
6véas nem ad helyt, és tovdbbra is az az dllaspont alakul ki, hogy ez a kozbeszerzés hatdlya ald
tartozik, akkor térjenek vissza, de akkor sem az egyszemélyi felelos kérdésére, hanem akkor
vizsgaljdk meg teljes kortien azt, hogy dr. Nemes Dénes, dr. Korponai Anita, Polgarmester dr,
Nagy Lészl6, Jegyz6 tr vagy Révész Mariusz. Ugyhogy az a javaslata, hogy vigyék végig,
hiszen azért dontott a képviseld-testiilet, és azért szavaztdk meg, hogy szakbizottsdg foglaljon
allast. Persze lehet igy, mint kordbban, hogy egy bizonyos visszaélés kapcsan kideriilt, hogy
nincs visszaélés, de akkor is arrdl beszélnek, hogy meg kell biintetni, ,,megdaddzni”
embereket, ez szdmdra elfogadhatatlan. Ugyhogy a Jogi Bizottsdg hatdrozatiban és az
eldterjesztésben leirt hatdrozatot szeretné javasolni a képviselo-testiiletnek elfogadasra.

Révész Mariusz: A Kozbeszerzési DontObizottsdg az tigynek csak egy részével foglalkozott.
Azzal foglalkozott, hogy kozbeszerzés-koteles vagy nem. Amikor elkezdtek ezzel
vizsgadlodni, akkor belebotlottak abba, hogy a szerzddést az &allamhdaztartdsi torvénnyel
ellentétben ellenjegyzés nélkiil irtdk ald. Onmagdban azt gondolja, hogy miutdn ezek utdn
még évekig fizettek, onmagaban, ha nem is lett volna kozbeszerzésileg rendben van a dolog,
hat ezt akkor sem lehet sz6 nélkiil hagyni. Ez az egyik. A masik, hogy szerinte fegyelmi
eljarast mar akkor is lehet inditani, ha egy ilyen stlyu iigyben nem sikeriil az 6nkormanyzat
érdekeit érvényesen képviselni. A harmadik, szerinte az is kiillonos €s ez teljesen fiiggetlen a
Kozbeszerzési Dontdbizottsdg hatarozatatdl, hogy egy ilyen 5 millié forintos iigyben, ahol
egyébként azt gondolja, hogy van lehetdségiik nyerni, ha beadtdk volna, akkor nem lettek
volna esélytelenek. Elmulasztjdk a hataridot azért, mert itt valahol elkallédik a levél.
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Ez harom olyan iigy, amiben kiilon-kiilon mind a harom {igyben, attdl teljesen fiiggetleniil,
hogy a Kozbeszerzési Dontdbizottsag szempontjabdl rendben van-e a dolog a kdzbeszerzési
torvény szempontjabol vagy nem, ez harom olyan iigy, amelyben mind a hdaromban kiilon-
kiilon, 6ndlléan egy normélisan miikodé onkormdanyzatban meginditandk az eljarast. Hogy ez
milyen sulytd, szébeli vagy irdsbeli, jutalommegvonds, vagy felfiiggesztés, ezt a képviseld-
testiiletnek el kell donteni. Itt van leirva, mindenki lathatja. Le van irva, torvénysértd modon
kototték a szerzodést. Nem a kozbeszerzés miatt, nem volt ellenjegyzés. Hat mindenkinek a
sajat lelkiismeretére ra lehet bizni, hogy ilyen iigyben most azt teszik, hogy meghizzdk a
vallukat, és azt mondjdk, hogy menjenek tovabb, majd még kotnek néhanyat. Az is egy
kérdés, hogy hany ilyen ellenjegyzés nélkiili szerz0dés van, ami alapjan folyamatosan fizet a
Kébanyai Onkormanyzat. Lehet, hogy van még szdz is. Azt gondolja, hogy a Kozbeszerzési
Dontdbizottsag végleges hatdrozatatdl fiiggetleniil is az az érzése, hogy ezt a vizsgalatot meg
kell inditani. Rdaddsul még egyszer mondja, hogy ebben az egy iigyben lehet, hogy meg
tudjak nyerni az eljardst, de ha alaposan megvizsgéilndk és megnéznék ehhez az egy
szerzOdéshez, hogy milyen 5 vagy 6 parhuzamos szerzddése volt az Sz&B-nek, akkor
mindenki, aki jogdsz pontosan tudja, hogy visszaéltek a kozbeszerzési torvénnyel is, mint
annak a rendje.

Dr. Szkalka Tamds: Amikor az egyszemélyi feleldsséget firtatta, konkrétan arra gondolt, hogy
atvett az onkormdnyzat egy levelet és kicsisztak a 15 napos hatdridébol. Ami, ha az 6
tigyvédi irod4jdban fordul eld, és az ligyfelének ezzel 5 milli6 forintos kart fog okozni, mert
nyilvanvaldan lett volna keresnivaldjuk a jogorvoslaton, akkor az iigyfele azt mondja neki,
hogy legyen kedves ligyvéd tr, nyuljon mélyen a zsebébe és tegye le neki az asztalra azt az 5
millié forintot. Ha nem, akkor nyilvdnval6éan meginditja ellene a sziikséges eljarast és
lehetséges, hogy az ¢ biztositdsa fogja helyette fizetni, de valaki az tigyfélnek mindenképpen.
Itt most az ligyfél az onkormanyzat maga, és sajit maga atvette ezt a hatdrozatot, amire
elmulasztottak jogorvoslattal élni. Arra kivancsi, hogy ki annak a felel6se, aki miatt ezt a
hataridét elmulasztottdk. Onnantél kezdve mér csak vakar6zhatnak és huzogathatjdk a
vallukat, és mélyen lesiithetik a szemiiket abban a kérdésben, hogy hol is veszett el ez a levél.
Ot az érdekli, hogy hol veszett el ez a levél. Az érdekli, hogy a Jegyz6 tr vizsgilta-e ezt, hogy
hol veszett el a levél, és ha sikeriilt ezt megallapitani, akkor meginditotta-e az ellen az ember
ellen az eljarast, vagy egyszerlien csak egy ilyen semmitmondé valaszt fognak kapni, hogy
nem tudjak. Nyilvanvaldan a jovobe mutatéan lehet hatdrozatokat hozni, hogy legkozelebb
legyen majd igy, vagy ugy, vagy amugy, de most a konkrét esetr6l besz€lnek, és ne arr6l
beszéljenek, hogy majd ha az Ugyészség eredményesen tud helyettiik fellépni, akkor
dontsenek ebben a kérdésben. Nem. Errdl a kérdésrdl kell donteniiik, hogy mi tortént ezzel a
levéllel. Miért nem sikeriilt a testiilet elé hozni ezt a kérdést a megfeleld hatdridében, vagy
pedig akinek a dolga volt, az miért nem inditotta el a kell6 idOben a jogiigyletet.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Csak két megjegyzést tenne mindenféle mindsités, vagy érzelem
kifejezése nélkiill. Egyrészt alapvetden egyetért Nagy urral, de azért idézné pontosan a
Kozbeszerzési Dontdbizottsdg mondatat, mert az még jobban kifejezi azt, amit Nagy ur
mondott. ,,A Dontébizottsdg a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékok alapjan ugy itélte meg, hogy
nem vonhaté le megalapozott kovetkeztetés a megallapitott jogsértésért felelos személyre, igy
személyi birsdgot nem szabott ki.” Ez az egyik megjegyzése, és ez azt jelenti, hogy teljesen
egyetért Nagy urral, csak azért olvasta fel, mert még jobban kifejezi azt, amit mondani akart
Nagy tr.
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A maésik megjegyzése pedig az, hogy az sem megfeleld eljards, hogy a Jogi Bizottsag
egyhangilag jovdhagyta az eldterjesztés tudomasulvételét, ami egyébként azonkiviil, hogy a
785,-Ft + afa/fohoz oda kellett volna még irni, hogy /6ra, azonkiviil nagyon korrekt, és ezt
csak gunyosan mondta és nem a Jegyzd urra nézve. Azon kiviil nagyon korrekt és nagyon
tisztességes, €s kenddzetleniil reprezentélja, hogy mi alakult ki. A Jogi Bizottsdg iilésén fel
sem meriilt olyasmi, hogy ezzel kapcsolatban vizsgdlatot vagy fegyelmi eljarast kellene
inditani. Van egy harmadik megjegyzése, nevezetesen, hogy szerény véleménye szerint nem
az a hibds, aki nem ellenjegyzett egy szerzddést, hanem az, aki ellenjegyzés nélkiil aldirta.

Dr. Pap Sandor: Két aprésdggal szeretné kiegésziteni az itt elhangzottakat. A Jogi Bizottsag
nem elfogadta, hanem tudomdsul vette a tdjékoztatét, ami alapvetden més. A Jogi Bizottsag
nem szokott tulterjeszkedni a hataskorén, és az eloterjesztéseket jogi szempontbdl
véleményezi. Jogi szempontbdl pedig egy tdjékoztatéval kapcsolatban sok aggilyosat nem
nagyon lehet taldlni, ezért nem javasolja, hogy messzemend kovetkeztetéseket vonjanak le
abbol, hogy tudomadsul vette a Jogi Bizottsag ezt a tdjékoztatét. A masik fele a dolognak, hogy
a 332/2008. szdmu hatdrozata a bizottsignak ugy szo6l, hogy felkéri a polgarmestert,
intézkedjen a birsagot megallapit6 hatdrozat iigyészi feliilvizsgdlatdnak meginditdsara, mivel
a beszerzés értéke a Kozbeszerzési DontObizottsdg dltal megallapitott Osszegtdl eltér és ez
nem éri el a nyilt kozbeszerzési eljards értékhatarat. A szerzodés megkotésekor azonban a
kozbeszerzési torvény mér ismerte az egyszertisitett kozbeszerzési eljarast, és ennek az értékét
kb. haromszorosan haladja meg ez az 6sszeg, amit ,,atabotdban” kiszamoltak. Tehat nem arr6l
van sz6, hogy nem tortént szabdlytalansag, hanem arrdl van sz6, hogy valaki a Kozbeszerzési
Dontébizottsag titkarsdgan elgépelt valamit, vagy nem figyelt oda kelloképp és a nyilt
kozbeszerzési eljards értékhatarat lehet, hogy ha jol szamoltak nem éri el, de ez nem azt
jelenti, hogy nem volt kozbeszerzés koteles. Ez formai dolog, ebbe belekapaszkodhatnak, de
ez nem azt jelenti, hogy itt megfelel6 volt az eljards, hanem azt jelenti, hogy pontatlanul van
megfogalmazva a Kozbeszerzési Dontobizottsag hatdrozata.

Dr. Neszteli Istvan: Mindenképpen szeretne szélni. Az eldz0 testiileti tilésen Aljegyzo tr adott
tdjékoztatast, amit akkor Révész Mdriusz ur korrektnek tartott és jonak. Lényegében most
koriilbeliil ugyanez van leirva, aztdn most kideriil, ha ezt az eldterjesztést 6 teszi, akkor mar
nem err6l van sz6, akkor mar nem korrekt, nem teljes, nem szoritkozik a tényekre. Az
egyszemélyi felelOsséget vetette fel dr. Szkalka dr. Nyilvdn, ha egy folyamat van, akkor a
folyamatnak tobb szerepldje van. Nem az a tipus, aki a titkdrndjére keni, hogy miért nem
hozta be id6ben, vagy miért nem pecsétel rd idoben, miért nem keriilt ez idében barhova is. Itt
nyilvdn ez egy folyamat volt, ennek a tanulsigait le fogja vonni. Ennek az elsé 1épése
megtortént, az Uj iratkezelési szabdlyzatra jegyzOi utasitdst adott ki tegnap. Ez pontosan
szabdlyozza, korrigélja azt az eljardsi modot, ami alapjan nagyon reméli, hogy nem keriil sor
tobbszor ilyesmire. Itt alapvetden az a probléma, hogy amikor elhozzdk a postardl a leveleket
az ottani atvétel szamit, tehat az az idopont, amikor a postan a kézbesitd atveszi a levelet, és
onnan szamitédnak a hataridok is. Utdna, amikor ez bekeriil a rendszerbe, itt nyilvan torténtek
olyan elcstiszdsok, ami alapjan ez késObb keriilt a dontéshozdok kezébe. Innen adddik az is,
hogy ilyen hatdrido-problémak voltak. Azt gondolja, ezzel a 1épéssel, hogy ujra lett
szabdlyozva, illetve mddositva lett, ez a része mindenképpen megtortént. A felel0sségre vonds
az nyilvan, ahogy Révész tr felsorolta tobbféle lehet. Lehet szobeli figyelmeztetéstdl kezdve
egészen akdr sulyosabb biintetésekig. Nyilvan, hogy azokat a 1épéseket megtette ennek az
tigynek a kapcsdn, hogy ilyen ne torténjen tobbszor. A mdsik, amit Révész ur felvetett az
ellenjegyzés kérdése. Ennek a szerzddésnek volt elézménye is.
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Kordbban a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-vel kototte meg a tirsasdg, vagyis az Sz&B, ami azt
jelenti, hogy 2006 augusztusa van a szerzodésen. Ahhoz, hogy ezt a szerzddést teljesiteni
lehessen a koltségvetésben ezt az Osszeget jova kellett hagyni. Ennek a jévahagyasa
megtortént, tehat a 2007. évi koltségvetésbe betervezésre keriilt. A bizottsdg, amikor dontott
arrdl, hogy a K6banyai Vagyonkezeld Zrt. helyett a Polgdrmesteri Hivatal kosse a szerz6dést,
akkor a fedezet rendelkezésre allt. Az tény, hogy ez is egy augusztusi idépont, ugy latszik,
hogy nydron idOnként kovetnek el hibdkat. Ebben az augusztusi idOpontban tény, hogy a
Polgarmester tUr aldirdsa rajta van, a jogi szignok rajta vannak, viszont az ellenjegyzéstol
lejjebb vannak a jogi szignok, €s lehet majd azon vitatkozni, ha kell, €és sziikséges, hogy ez
most ellenjegyzés, vagy nem ellenjegyzés. Tény, hogy az ellenjegyzésnél nincs egy aldiras.
Ettdl fiiggetleniil ez a szerzo6dés még érvényes, €s a kifizetések is érvényesen torténtek. Egész
egyszerien azért, mert a kotelezettségvallalas az ellenjegyezve lett, tehat a szerz0dés alapjan
elkésziilt kotelezettségvallaldsi papir, ugyanigy a befogadott szamlak szintén a szabalyoknak
megfelelden teljesitésigazoldssal torténtek, ellenjegyzéssel torténtek, utalvanyozdsa szabdly
szerint megtortént. A kifizetések nem szabdlytalanok voltak, hanem szabalyosak. Ugyanuigy
2007-ben is betervezésre keriilt a koltségvetésben ez az 0sszeg és 2008-ban is betervezésre
keriilt ez az 0sszeg. A Kozbeszerzési Tandccsal nyilvéan vitdjuk lesz. Azt gondoljak, hogy nem
hoztak ellentétes dontést. Persze itt nyilvan tobb megkozelitése lehet ennek a torténetnek,
nyilvan az is egy érdekes kérdés, hogy ki, kivel van, ki, kinek drukkol, kinek segiti a
munkdjat, de ezt mindenkinek sajat magédnak kell eldontenie, hogyan viszonyul egy-egy
kérdéshez. Amit mindenképpen el szeretne mondani, hogy Révész ur azt mondja, hogy
hazudik, mert az van leirva, hogy 5-e és egyéb dolgok. Megjegyzést hadd tegyen, a birdsag
nem Ot marasztalta el ebben az iigyben. Amit leirt az igy van. 5-ei a feliilvizsgélati kérelem
datuma, és az is igaz, hogy 8-4n vagy 9-én adték fel. Tehdt a tértivevényen 8-a, vagy 9-e van,
de ettdl még 5-ei datum szerepel a feliilvizsgélati kérelmen. A feliilvizsgalati kérelem most a
Kozbeszerzési Dontébizottsdgnal van, nyilvan majd valamilyen formédban ezt el fogjak
birdlni. Nyilvdn, hogy a birésag a jelenlegi formaban el fogja birdlni, és az, hogy olyan
pluszlépéseket tesznek ebben az {igyben, hogy midenképpen azt szeretnék, hogy ebbdl a
Kébanyai Onkorményzat ezt az 5 millié forintot kapja vissza, azt gondolja, hogy ezt lehet
Ocsérolni, vagy nem tudja milyen sz6t mondjon, de az, hogy mindent megtesznek azért, hogy
a feliilvizsgélati kérelmet, ha késve is, de bekiildték, magyardzatot fliztek hozz4. Ha abba az
irdnyba elmennek, hogyha iigyészi 6vast kérnek ebben a dologban, akkor azt gondolja,
nyilvén, ezt talan pozitivan lehetne értékelni, de mindenki vagy pozitivan értékeli vagy nem.
Azt gondolja, és ez le is van irva, és azt nem vitatjak, hogy torténtek ebben az {igyben olyan
1épések, amelyek mindenképpen azt igénylik, hogy alaposabban, jobban gondoljdk at a
tovabbi munkdjukat, ezt meg is fogjdk tenni. Ennek egy 1épése megtortént, nyilvan le kell
vonni a tanulsdgokat, és dolgozni kell tovabb.

Kovéics Rébert: Szeretne még tovabbi kérdéseket is megfogalmazni, mindezt annak
érdekében, hogy tisztin lassanak ebben a kérdésben, hiszen azt gondolja, hogy ez
mindannyiuk kozos érdeke, ugy a testiileté, az 6nkormanyzaté, mind Jegyzd uré. Szeretné
megkérdezni Jegyz0 urtdl, hogy mikor jutott a tudomdsara, hogy ez a levél megérkezett a
Polgarmesteri Hivatalba, mikor vette a kezébe, mikor olvasta el eldszor? Szeretné azt is
megkérdezni a Jegyz0 urtdl, hogy szeptember 8-an délutan fél 6t, 6t 6ra tdjban miért adta neki
azt a tdjékoztatist, hogy ezt a levelet még tanulmanyozni kell, ki kell alakitani az
onkorményzat allasfoglalasit, ennek megfeleléen kell majd eljarniuk, ezért nem tudja a
rendelkezésére bocsatani? Mikozben az anyagban az szerepel, hogy szeptember 5-ei
keltezéssel a levél, a vilasz megsziiletett. Csak nem az fordult eld véletleniil, hogy késobb
irtuk meg ezt a valaszt €s kordbbi keltezést irtunk ra.
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Azt gondolja, hogy egy vizsgdlat azt is kiderithetné, ha tudndk, hogy kinek a szamitogépén és
mikor fogalmaztdk meg ezt a vélaszt. Szdmadra teljesen felhdborité egyébként, hogy bar
szeptember 5-én kelteznek valamit, tudjdk, hogy a hataridé akkor jar le, majd par nappal
késObb nem tudjdk pontosan, mikor 8-4n vagy 9-én postizzuk mindezt, mikdzben 5 millié
forintrdl beszélnek. Akkor itt megint kinek a feleldssége? Aztdn még egy kérdést szeretne
megfogalmazni. A képviseld-testiilet az elmuilt iilésén a 1404/2008. sz. hatdrozatiban ugy
fogalmazott, hogy és kik a felelosok. Szeretné megkérdezni Jegyzd urt6l, hogy a most a
képviseloknek kiosztott valaszban, melyik szakasz foglalkozik a felelosok kérdésével?

Weeber Tibor: Nem is kért volna sz6t, ha Jegyzd dr nem mondja, hogy ki, kinek drukkol, meg
ki, kinek segiti a munkdjat. Ugy gondolja, hogy Jegyz6 tirnak az a kotelessége, hogy példaul
az Alpolgdrmester drnak, ha van egy ilyen fontos levél, azt adja oda. Es tigy gondolja, hogy itt
leginkdbb — nem jogdsz, nem akar jogdszkodni, nem is szeret -, de alapvetden lehetetlenné
teszi azt a munkat, ha ilyen pokhendi médon viselkedik bizonyos esetekben a hivatal egy
alpolgarmesterrel. Ugy gondolja, hogy ez semmiképpen sem fogadhaté el szdmara. Egyébként
pedig valéban Ggy gondolja, hogy a kérdések kozott ez is elhangzott. Szdmadra, amit Jegyz0 ur
leirt kb. ugyanolyan, mint ami eddig szokott lenni, soha nincs semminek sem feleldse. Itt
torténnek a dolgok, torténnek hibak, dltaldban, ha kivizsgaljak, lehet, hogy majd az iktatd, aki
60.000,-Ft-ért iktat, de ugy gondolja, hogy ezek igenis megnézhetdk. Nagyon furcsinak tartja,
hogy 6t napig tart, amig egydltalan idekeriil egy irat. Nagy intézményben dolgozik, ahol 800
ember dolgozik meglehetdsen nagy levelezéssel, nem tudja, mi torténne, ha naluk aznap,
amikor beérkezik egy levél, vagy mdsnap az nem Kkeriil iktatdsra, és nem keriil oda, ahova el
kell keriilnie. Szerinte ezt egyszertien nem lehet megmagyarazni. Oriil neki, hogy késziil egy
tigyrend az iktatdsra, de kizartnak tartja, hogy a régiben az lett volna, hogy 5-6 napot raér az
iktatds, aztdn majd valamikor odaér, féleg egy ilyen fontos irat. Gondolja sok olyan dolog jon,
ami nem hataridos, feltételezi, hogy ajanlott levélként jott, egészen biztos, hogy ezeket kiilon
kezelve aznap, vagy méasnap meg kell kapja, akire ez tartozik. Nem tudja elfogadni valaszul,
hogy 6t nap mulva keriilt oda, és akkor majd, biztos benne, hogy nem az iktatdsi rendszer
hibdja ez, hogy 5 nap alatt érkezett ide ez.

ELNOK: Jelezni szeretné, hogy azokndl, akik mar tobbszor széltak hozz4 az SZMSZ szerinti
idkorlatot be fogja tartani, mert nagyon sok jelentkezé van. O is azt kell mondja, amit
Weeber ur mondott, hogy nem sz6lt volna hozz4, ha nem meriil fel, és nem is szeretné egy
ilyen irdnyba elvinni a beszélgetést, azért azt most is el kell mondania, mert fontos
alapkérdésnek tartja, hogy az alpolgdrmester urak, sem GyOri Dénes alpolgdrmester ur, sem
Sz4sz Csaba, sem pedig Kovacs Roébert alpolgarmester Ur, mint alpolgdrmester nem a
FIDESZ-t, nem az SZDSZ-t és nem az MSZP-t képviselik. A képviselo-testiilet a torvény
alapjan az alpolgdrmestereket a polgarmester munkdjanak segitésére valasztja. Mindenkinek
megvan az adott munkakdore, azon beliil végzi a tevékenységét. Tehat semmilyen tekintetben
adott partjat ilyen értelemben — azt gondolja, hogy ezt be is tartjdk egyébként az
alpolgdrmester urak — nem képviselik. Adott esetben, ezt azért mondja el, mert 0 is ott iilt
ezen a megbesz€lésen, azt gondolja, hogy semmi nem indokolja, hogy egy part hamarabb
kapjon meg barmilyen tdjékoztatdst, mint a tobbi part. Ugy tudja, hogy ez a tdjékoztatds
madasnap minden parthoz kiment. Itt az az egyenldség biztositasra keriilt, ami szerinte meg kell,
hogy torténjen, és ez meg is tortént. Nem akarnd elvinni egy ilyen irdnyba a beszélgetést, csak
azt kéri, hogy azokat a funkcidkat, amelyek parthoz kotddik és az alpolgarmesteri funkcidkat,
ne keverjék 0ssze, nem segiti a munk4t.
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Dr. Pap Séandor: Azon gondolkodott, hogy amikor a Tocsik iigy kipattant, akkor pont
valamelyik évben 800 millié forinttal emelték az egészségiigy finanszirozasat és édesanyja
egyik munkatarsa megjelent, hogy ez pont egy Tocsik. Mértékegység lett ebbdl a 800 millid
forintb6l, amit a Tocsik Marta anno kapott. Azért gondolja, hogy be lehet vezetni uj
mértékegységet, mert az 5 millié forint pont egy jegyzoi autd. Tobbszor volt eldterjesztés,
hogy a jegyzOnek adjanak tj aut6t. Azt gondolja, hogy ezek utdn, ha ez az eldterjesztés még
egyszer visszajon, akkor itt nagyon komoly ellendllds lesz ezzel kapcsolatban. Kovacs Roébert
alpolgdrmester ur nem a FIDESZ képviselojeként kérte ezt a levelet, hanem
alpolgdrmesterként kérte. Azt gondolja, ezért botrdny, hogy ezt nem kapta meg, mert ezt az 5
millié forintot nem a FIDESZ, nem SZDSZ vagy MSZP nevében huzta ki barki, aki hibazott,
hogy nem kiildték el idében, hanem a kdbanyai allampolgérok, adéfizetOk pénzébdl 5 millid
forintot ezzel sikeriilt kireptetni az ablakon. Es olyan szempontbdl Jegyzé tdron csattan az
egész, tetszik, vagy nem tetszik, személyi feleldsség vagy nem, de 0 vezeti a hivatalt. A
hibakért a feleldsoket neki kell megtaldlni. Egy 5 milli6 forintos hibaért azt gondolja, hogy a
Jegyz0 ur felelosségét nem lehet megkeriilni. Azt gondolja, hogy nagyon téves az a
kovetkeztetés, hogy Kovacs Rébert alpolgarmester tr, mint FIDESZ kérte ezt ki. O ezt, mint
alpolgdrmester, mint ezért a feleslegesen kidobott 5 millié forintért aggddd alpolgdrmester
kérte ki ezt a levelet, s ilyen mindségében nem kapta meg.

Weeber Tibor: Azt gondolja, hogy ez elég szerencsétlen volt. Valéban tobb esetben mér
egyébként Gyori Dénes hasonld helyzetbe keriilt, szintén nem kapott meg bizonyos anyagot.
Azt a hozzaallast tartja furcsdnak, hogy akkor ezek szerint ez Ugy mikodik, hogy a
Polgarmester ur, ha valami iigy van, és az egyik Alpolgarmester kér valamit, akkor azt gy
fogja fel, hogy az a part kér valamit és akkor meg kell varni, hogy a mdsik két part is kéri, €s
akkor adjdk oda. Szerinte ez teljesen elképesztd. Azt gondolja,hogy semmi akadélya annak,
nem gondolja egyébként, hogy ezt csak Kovdcs Robert drnak kellett volna adni, nyilvdn
mindenkinek oda kellett volna adni, de az nem menti azt a dolgot, hogy aki kéri, nyilvan 6
keriilt informdacidhoz, feltételezi, és reméli, ha ez az informécié pl. Polgdrmester tirhoz jut el,
vagy Szasz Csaba alpolgdrmesterhez, ugyanigy kotelességének érzi, hogy utdna nézzen
annak. Nem, mint MSZP, meg SZDSZ, hanem egyszertien, mint aki eskiit tett Kébdnya
vezetésére €s arra, hogy Kobanya pénzét gondosan kezeli.

Kovédcs Roébert: Igazdbol nem oriil, hogy ilyen irdnyba ment a vita, de azt tudni kell
egyébként, hogy a Kozbeszerzési DontObizottsdg dontései nyilvanosak. Minden
allampolgarra, nemcsak kdbanyaiakra, minden allampolgarra tartoznak, és meg kell jelentetni
Oket a Kozbeszerzési DontObizottsdg hivatalos Ujsdgjaban, fel kell tenni a honlapjara. Azt
gondolja, hogy ezt az informdciét senki nem kezelheti zartan, titokként, barmelyik
képviselonek, nem alpolgarmesterként, képviselOként, allampolgarként joga van ennek a
tartalméat megismerni. Ezt eltitkolni, elzdrni képviseldk eldl kiilondsen nem lehet. Es minden
képviselonek, mar azt gondolja, hogy augusztus 28-an kellett volna minderrdl tudnia, amikor
képviseld-testiileti iilést tartottak. Akkor mar a testiileti iilés reagalhatott volna érdemben a
Kozbeszerzési Dontébizottsag allasfoglaldsara, €s akkor megtehették volna a megfeleld
1épéseket, megfeleld hataridoben.

7

Révész Mariusz: Itt bizonyos mértékben ugy érzi, hogy ,,szerecsenmosdatds” folyik. Tehat itt
okos képviseldtarsai vannak, tehdt dr. Csicsay Claudius Ivdn, Nagy Ldaszl6 is egészen
pontosan tudja, hogy itt nem egy iigyrdl van szo.
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A Kozbeszerzési Dontdbizottsdg a kozbeszerzési részt vizsgdlta. A Kozbeszerzési
Dontoébizottsag nem foglalkozott azzal, hogy ellenjegyezve van-e a szerz0dés, vagy nem. Ez
az 0 felelosségiik. Nem foglalkozott ezzel, hogy elmentek-e a targyaldsra kozben, vagy nem.
Ez is az O feleldsségiik, illetve a Polgarmesteri Hivatal feleldossége. A Kozbeszerzési
Dontdbizottsag azzal sem foglalkozott, hogy miért nem keriilt hatdriddig el6 a levél. Ez is az 6
felel0sségiik, nekik kell foglalkozni. Amit Jegyz0 ur és Polgdrmester ur mondott az azért
abszurd, mert Alpolgarmester dr, ahogy elmondta a fellebbezési hataridé utdn harom nappal
kérte a levelet. Tehat Polgarmester ur, Jegyzo ur az a helyzet, hogy ezt kotelesség lett volna
mindenkinek hatdridd eldtt eljuttatni az 6sszes képviselOnek. Az, hogy hatiridé utin egy
alpolgarmesternek, kérésre az Aljegyzé haromszor, jegyz6i utasitisra harmadszor sem, és a
Jegyz0 alpolgdrmesteri kérésre negyedszer sem adja ki a levelet, azért ez egészen abszurd.
Nem is értették a Kozbeszerzési Dontobizottsagnal, hogy miért fordulnak oda levéllel, amikor
harom héttel azeldtt elkiildték a papirt. Még egyszer mondja, hogy szerinte vizsgalat kell. Az
pedig, hogy elveszitettek 5 milli6 forintot, majd jovére jobban fognak dolgozni, ez nem elég,
és minden képviselOtarsa tudja pontosan, hogy nemcsak a koézbeszerzésrdl van sz9, hanem
van hidrom-négy madsik iigy, amirdl azt gondolja, hogy az ¢ feleldsségiik. Mindenki donthet
ugy, ahogy akar, a lelkiismeretével neki kell megbirkdznia. Fognak tenni rdla, hogy a
kébanyai valasztopolgarok pontosan tudjik, hogy milyen vdlasz sziiletett itt, mirdl szdlt a
dolog. Azt gondolja, hogy Jegyz0 trnak az elOterjesztése teljesen pontos. Még egyszer
mondja, azt meg végképp nem érti, hogy szeptember 5-én, amikor nem csusztak ki a
hataridobdl akkor milyen feliilvizsgélati kérelmet irta, ahelyett, hogy azt irtdk volna meg,
hogy fellebbeznek.

GyOri Dénes: Nem tudja, hogy Weeber tUr miért mondta azt, hogy 6 nem kap meg
rendszeresen dolgokat, mert err6l nem tud. Olyan biztosan volt olyan, amit 6 nem kapott meg
és masok kaptak, de valdsziniileg ilyen szempontb6l mondta. De olyan, hogy kért valamit és
nem adtdk oda, az nem fordult vele el6. Az lehet, hogy amikor kiosztottak egy papirt, abbdl 6
nem kapott, de nem feltételez mogotte semmilyen szdndékossdgot. Ami a munkdjdhoz kellett
az eddig megkapta. Olyan, hogy valaki azt mondta volna, hogy nem ad neki valamit, olyan
nem fordult eld, reméli nem is fog el6fordulni. Ha ez el6fordul, biztosan mérges lesz. A masik
dolog, hogy arra szeretné felhivni a figyelmet dr. Csicsay ur el is mondta a felszéldsaban,
hogy a szerz0dés aldirdsandl, valaki aldirta ezt a szerz0dést, ellenjegyzés nélkiil. Megmondja
Oszintén a sajat gyakorlatdban, ellenjegyzés nélkiill nem ir ald szerzddést, vagy ha aldirja
valami okndl fogva, siirgdsséggel, azt megmondja a titkdrndjének, hogy addig ne adja ki,
amig a megfeleld személy ellen nem jegyzi, addig az, nem kiadhat6. Ezt nehéz lenne
megkeriilni, de tekintettel arra, hogy aki ezt a szerzddést aldirta nincs itt, és igazsig szerint a
szerz0dés teljesitését nem is kérddjelezi meg senki. Pl. kotelezettségvéllalasi lapok sziilettek,
ala lettek irva, ilyennek nem szabad eldéfordulnia egy hivatalban, reméli, hogy nem is fog
stiriin el6fordulni. Természetesen egy-két homokszem id6nként keriil még a legjobb
gépezetbe is. Természetesen meg kellene varni az eredményét a feliilvizsgalati kérelemnek.
Ha az nincs, akkor még az ligyészségi kérelmet, és azutdn kellene arrdl besz€lni, hogy
egyaltaldn milyen kar keletkezett. Nem kellene bizonyos dolgokban elére szaladniuk. Ugy
gondolja, hogy egy hivatalban — mindenki tudja, hogy nydron egyébként sem olyan egyszeri
az élet — nagyon kevesen vannak, €s sajnos arrdl biztosan gondoskodni kell, hogy a levelek
gyorsabban elkeriiljenek az iigyintézékhoz, illetve az illetékesekhez. O is kap olyan papirokat,
ez viszont igaz, ma is kapott egy olyan papirt, ami mar egy hénapja bent volt a hivatalban,
mire hozza elkeriilt, de igy gondolja, hogy taldn ezzel a szabélyozdssal ez gyorsabban fog
torténni, €s igyekezzenek javitani.
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Oszintén reméli, az a feltett szdndéka, ha sikeriil az AROP-rendszert megvaldsitaniuk, olyan
automatizmusokat épitsenek be minden iigyben, hogy ne fordulhassanak eld ilyen iigyek. Az
ilyen jellegh személyi hibaknak mindig legyen kontrollja, ami automatikusan kijavitja magat.
Szerinte ez a megoldds, mert akkor nem is lehet ilyen jellegli hibakat elkovetni.

Dr. Pap Séndor: Tovdabb gombolyitotta Verbai Lajos polgarmester logikdjat. Azt mondja
Polgarmester ur, hogy Kovéacs Rébert FIDESZ-es alpolgdrmesterként kérte ki azt a levelet,
amire, ha idében reagalnak, akkor az 5 milli6 forinttal kevesebb pénzkiadést jelentett volna.
Ha ezen tovabb mennek, akkor a szocialista polgarmester kit véd, akinek a hanyagsaga 5
milli6 forintba keriil?

ELNOK: Nem. Az & logikdja az, hogy nem vitatja, hogy kinek, milyen jogositvdanya van
képviseldként. Az egy mds iigy. Tehat, ha Kovacs Robert kért valamit, akkor azt ne keverjék
0ssze, hogy nem alpolgarmesterként. Tehat arra ne hivatkozzanak, hogy alpolgarmesterként, a
két dolognak nincs koze egymdshoz. Azt gondolja, hogy ebben véleménye szerint egyet is
értenek az alpolgarmester kollégdkkal, csak azt mondja, hogy ezt a két dolgot ne keverjék.
Tehat nem, mint alpolgdrmester. Kovics Roébert alpolgdrmesterségének ehhez semmi koze
nincs. Kovécs Robert alpolgarmester ur igy ment be, hogy Jegyzd turral targyalt, 6 ott volt,
nem szOlt bele a vitdba, azért sem, mert 0 ugy kérte, hogy délutan FIDESZ elnokségi iilés van,
0 ezt kéri. Nem is nagyon érti ezt, ha az hangzott volna el, hogy a frakci6 errdl targyal, akkor
azt megértette volna. Azt gondolja, ha a FIDESZ politikai bizottsdga tirgyal, az egy mads
dolog. Nem biztos, hogy a hivatalnak, a polgarmesternek ehhez alkalmazkodnia kell. Errdl ez
a véleménye, allaspontja. (Mikrofon nélkiili felszélalasra véalaszol: kdszoni a fenyegetést.)

Nagy L4sz16: Azért kért sz6t, mert a nem adom ki, meg a kiadom kérdése az kozérzeti kérdés.
Az Alpolgarmester ur hétfon megkereste a Jegyzo urat, és kérte, hogy a hatdrozatot adja oda
neki. O nem kérte és kedden mégis elkiildte. Nyilvdn abbél a meggondoldsbél, hogy ez egy
targyaldsi alapot fog képezni, ami egyébként kedden egy targyaldsi alapot képezett, és ezen a
targyaldson elmondta, hogy neki nincs rossz kozérzete, mert nem kérte, és mégis megkapta, és
ebbdl tud targyalni a targyald partnerekkel. Azt gondolja, hogy ezt a kozérzeti kérdést nem
kell egy olyan szintre emelni, hogy barkit lebunk6zni, meg fejbe vagni. Az egyik része lehet
egy rossz kozérzet, hogy azonnal ,irgum-burgum”, de szerinte az a redlis és logikus
kovetkeztetés, ami nyilvanvalova valt mar hétfon, hogy ebbdl egy iigy kerekedik, hogy az iigy
szereploi a képviselo-testiilet, a frakcidvezetdk kapjdk meg, ez maradéktalanul mdasnap
teljesiilt. Ezért gy gondolja, hogy kar lenne ezt tovabb folytatni.

Melega Kalman: (iigyrendi hozzaszolas) Azt gondolja, hogy mindenki kifejtette az liggyel
kapcsolatos véleményét. Azt hiszi, hogy kezd ez a vita eléggé olyan irdnyba elmenni, ami
taldn méltatlan a képviselo-testiilet miikodéséhez, ezért arra kéri Polgarmester urat, hogy a
hatdrozati javaslatokat tegye fel szavazasra, és zdrja le a vitat.

ELNOK: FErintettség cimén megadja a sz6t dr. Neszteli Istvan jegyz$ urnak, utdna
természetesen az tigyrendi javaslatra szavaztatni fog.
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Dr. Neszteli Istvdn: Elhangzott néhany dolog. A felel0sség kérdését dr. Szkalka Tamads dr
tobbszor felveti. Nyilvan a hivatal munkavéllaléival szemben a JegyzOnek van fegyelmi
felel0sségre vonasi jogkore, ebben eljart, el fog jarni, teljesen természetes, hogy megteszi,
munkakori kotelezettsége, €s ez meg fog torténni, és meg is tortént egy része mar. Hogy ez
mi, azt gondolja, hogy Polgiarmester ur felé nyilvin majd jelezni fogja. Meg fog torténni,
megtortént. Amit dr. Pap Sandor képviseld tr mondott, hogy egy jegyzdi autényi az 5 millié
forint, 6 inkabb azt mondja, hogy alpolgarmesteri autonyi, hiszen a JegyzOnek nincs autdja, de
Kovécs alpolgdrmester urnak van 5 millié forintos luxusautdja, inkdbb majd ezt kellene a
tovabbiakban felvetni, mert neki nincs. Egyébként j6 gondolat, hogy 5 milli¢ forint egy
autényi koltség. A masik, ami tobbszor elhangzott, és Révész ur, Polgarmester ur felé tett
kicsit fenyegetd megjegyzéseket, hat ez ténylegesen igy tortént. Nem fél otkor, fél hatkor még
Polgarmester drral bent voltak, Aljegyz0 urral targyaltak, beszélgettek és bejott fél hatkor
Kovacs Robert alpolgdrmester tr azzal, hogy kéri, hogy szeretné ezt az anyagot megkapni.
Ténylegesen ez tortént. Azt kérte téle, hogy ezt holnap reggel kaphassa meg, valamiért még
sziikség van rd4, meg akarjak nézni, besz€élni akarnak réla. Ezt elmondta tobbszor (mikrofon
nélkiili felszdlaldsra vdlaszol) Révész ur, Révész tr meghallgattdk 6t is. Ez valdban
elhangzott, tobbszor is elhangzott a részérdl, ez is igaz, kérte kétszer-hdromszor, mindig azt
mondta, hogy holnap reggelre ezt it fogja neki adni, illetve mindenkinek at fogja adni, tehat a
tobbi alpolgdrmesternek is. Akkor eldallt, ahogy Polgdrmester tr jelezte az igazi farbaval,
hogy neki most azért van sziiksége erre, mert a FIDESZ elntksége iilésezni fog, és ezt Ok
nagyon meg akarjdk tdrgyalni. Megint azt kérte tle, hogy holnap reggelig legyen egy kis
tiirelmi, hiszen holnap reggel meg fogja kapni, akkor latszélag ebbe Kovacs tr belenyugodott.
Masnap reggel, igaz, hogy 12 6ra késéssel, ez lehet, hogy nagyon nagy fegyelmi felel@sségre
vondsi ok, hogy 12 érat késett az 0 kéréséhez képest, de masnap megkapta ezt az anyagot,
mint ahogy megkapta az 0sszes tobbi alpolgarmester Ur is, illetve a frakcidvezetoknek. Ezeket
atadta. Ott is egy kis logikai bukfencet érez, hogy ezt el akarta, vagy barki el akarta titkolni,
hiszen pont Kovécs ur mondta, hogy ez a hatdrozat fenn van az interneten. Ha fenn van az
interneten, ott elég nehéz barmit is eltitkolni, mert az internet ma mar elég széles korben
mikodoképes, ami az interneten van, azt gondolja teljesen nyilvdnos. Tehdt az a
megkozelités, hogy ezt el akartdk titkolni, fiokba akartdk rakni, nem tudja mennyire dllja meg
a helyét, de lehet. Ugy gondolja, hogy sok minden elhangzott, csak reagdlt néhany dologra.
(Kovécs Roébert mikrofon nélkiili felszélalasra valaszol: Kérdéseimre Jegyzd tr) Ez volt a
valasza, amit elmondott.

ELNOK: Volt egy iigyrendi javaslat, Melega Kdlman tr azt tette fel, hogy kezdjék meg a
szavazast. Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet kivanja-e a vitat tovabb folytatni,
vagy térjenek rd a szavazasra. Tehét térjenek rd a szavazdisra?

1470/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(23 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a vitat lezérva,
szavazni kivan a Tajékoztaté a Kozbeszerzési Dontdbizottsdg D.363/6/2008. szamu
hatarozata alapjat képezd megbizasi szerzodéssel kapcsolatban targyd napirendi pontrol.

ELNOK: A vitt lezdrja. Kéri a képvisel-testiilet tagjait, szavazzanak az elSterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatra.
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1471/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a Kozbeszerzési
Dontoébizottsag D.363/6/2008. szdmu hatdrozata alapjat képezd megbizdsi szerzddéssel
kapcsolatos tdjékoztatast tudomdsul veszi.

ELNOK: Kérdezi, hogy kell-e arrél szavazni, hogy ez munka elkezdédott és ez meg fog
torténni a Jogi Bizottsdg dontése alapjan is, hogy az Ugyészséghez feliilvizsgalati kérelemmel
forduljanak. Kell, hogy errél szavazzon a képviselo-testiilet? J6. Koszoni. Volt egy javaslata
Révész Miriusz képviseld urnak, hogy a képviselo-testiilet felkéri a Jogi Bizottsdgot, hogy
tegyen javaslatot a kovetkezd képviselO-testiileti iilésre egy fegyelmi vizsgélat lefolytatdsara.
Tehat készitse el6. Megadja a sz6t Révész Mariusz képvisel6 trnak iigyrendi kérdésben.

Révész Mériusz: (iigyrendi hozzdszolas) Azért teszi ezt a javaslatot, mert bonyolult, hogy kit
lehet felkérni, kit nem, ki Osszeférhetetlen, mi ennek az egésznek az iigymenete. Ha a
képviselo-testiilet a kovetkezd iilésen gy dont, hogy ezen iigy miatt a Jegyz0 ur ellen
fegyelmit kivdn inditani, akkor ne legyen egybdl az elsd 1épés eljardsjogilag hibas. Erre
szolgdl a javaslata. Nem azt akarja, hogy a Jogi Bizottsag tegyen javaslatot, hogy inditsanak-e
fegyelmit vagy sem, hanem ezt a testiiletnek kell majd eldonteni, de amikor eldonti a testiilet,
hogy indit-e fegyelmit, vagy sem, akkor tudja, hogy kit lehet kijelolni fegyelmi biztosnak.
Hény biztost kell kijelolni? Kell-e bizottsag? Ezt javasolja, hogy a Jogi Bizottsag a kovetkezd
ilésre készitse eld, és a képviselo-testiilet pedig dont ennek alapjan. Tehat nem azt akarja,
hogy Ok tegyenek javaslatot, azt a testiiletnek kell megtenni.

Nagy Laszl6: Azt javasolja, hogy most dontson a képviselo-testiilet, hogy indit-e fegyelmit
vagy nem.

Dr. Csicsay Claudius Ivéan: (iigyrendi hozzdszo6lds) Azért iigyrendi, amit mondani kivan, mert
a szavazds mikéntjére szeretne reagalni. Szerinte enyhén szdlva, és ez enyhén szélva
prejudikdcio, hogy valaki ellen nem indult még fegyelmi eljaras, de legyenek el0készitve a
szempontjai.

ELNOK: Nagy tr javasolta, hogy a képviselé-testiilet dontson abban, hogy egyaltaldn
fegyelmi vizsgalat inditasat sziikségesnek tartja-e az adott tigyben a képviseld-testiilet. Kéri,
szavazzanak erre a javaslatra. Kivanja-e a képviseld-testiilet fegyelmi vizsgélat inditasat?

1472/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 13 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem indit
fegyelmi eljardst a Jegyzd ellen a Kozbeszerzési DontObizottsdg D.363/6/2008. szamu
hatdrozata alapjit képez6 megbizasi szerzodéssel kapcsolatos ligy miatt.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lezartak.
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A napirend 10./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
az onkormanyzat tulajdonaban all6 nem lakas céljara szolgalé
helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl szolé 24/2004. (V. 20.) sz.
onkormanyzati rendelet médositasarél a Kozép-magyarorszagi
Regionalis Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevétele
alapjan
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg az 1. § aldbbi médositasét javasolja: a rendelettervezet
13. § (2)-(3)-(4) bekezdése és a 14. §-a hatdlyat veszti. A Bizottsag elfogadta a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal allasfoglalasat. A Bizottsdg elfogadésra
javasolja a képviselo-testiiletnek a rendelettervezetet azzal, hogy a ,,bérleti dij mértékének
irdnyado alsé hatdra” szovegrész keriiljon beszirasra. A rendelettervezet 2. §-at javasolja ugy
modositani, hogy a lakds bérbeaddsrol szol6 jogszabédly vonatkozd passzusat emeljék be, amit
a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal problémasnak vélt. A kovetkezd
javaslatuk, hogy felkéri a polgarmestert, intézkedjen az {igyben, hogy a Kobéanyai
Vagyonkezeld Zrt. az 6nkorményzat tulajdondban all6 nem lakds céljara szolgédlé helyiségek
hasznositdsakor, bérbeaddskor mindig terjedjen ki a megéllapodds a nyildszarok és
berendezési targyak poétlasara és cseréjére. Ennek a f0 oka, hogy az a kérdés mertil fel, hogy
bizonyos koltségeket a bérlé vagy a bérbead6 viseljen-e. A Kozép-magyarorszagi Regiondlis
Kozigazgatisi Hivatal azt a rendeleti szabdlyozést vélte jogellenesnek, hogy rendeletben
szabdlyozzdk a bérldi, illetve bérbeadoi koltségeket, éppen ezért ki kell venni a rendeletbdl.
Helyette a Jogi Bizottsdg a lakasok bérbeaddsardl sz6l6 jogszabdly vonatkoz6 rendelkezését
latta jonak, ha ezt beemelik a rendeletbe, ami pedig ugy szo6l, hogy a bérbeadd €s a bérld
megdllapodasa az irdnyad6. Amennyiben nincs ilyen konkrét megéllapodds — amit magaban a
bérleti szerzddésben sziikséges rogziteni — akkor a karbantartdssal és feldjitassal kapcsolatos
koltségek a bérldt, mig a poétldssal és cserével kapcsolatos koltségek a bérbeadot terhelik.
Példaul, ha egy nyildszaré tonkremegy az ingatlanban, akkor a bérl6 azt mondand az
onkorményzatnak, hogy legyen szives poétolni, ezt pedig a kordbbi szabdlyozas értelmében
abszolit a bérlot terhelte. Ezt olyan médon lehet kizarni, hogy minden esetben legyen egy
konkrét megéllapodas, amit a bérleti szerzOdésben sziikséges rogziteni. Ezért kérték fel a
polgarmestert, intézkedjen az tigyben, hogy a Kébanyai Vagyonkezel6 Zrt., amikor megkoti a
bérleti szerzodéseket mindig emelje be a bérleti szerzédésbe a konkrét megallapodast. Jelzést
kapott, hogy amikor a Jogi Bizottsdg a hatdrozatiban ugy dontott, hogy beemeli a lakés
bérbeadésardl szo6l6 jogszabalybdl a sziikséges passzust, itt pedig a nem lakds céljara szolgalo
helyiségekrdl van sz6, ezért tesz egy kiilon javaslatot is, hogy amikor a Jogi Bizottsag
beemelni javasolja ezt a torvényi rendelkezést, modositsdk, hogy ne a lakasokrol legyen
benne sz, hanem ahol lakds van, a beemelt részben ott ingatlan széval helyettesitsék, akkor
kizarhatjak az anomdliat, hogy nem lakés céljara szolgdlé helyiségnél lakasokrol beszéljenek.

Dr. Korpai Anita: A rendelettervezet 1. §-dban, kéri, hogy a rendelettervezet 1. sz. mellékletét
is helyezz€k hatdlyon kiviil. A 15. § (1) bekezdésének b/ pontja médosulna a Jogi Bizottsdg
hatdrozata alapjan, viszont nyelvtanilag, ha beemelik a lakdstorvény idézett rendelkezését
nem illik bele a szovegbe, hiszen ugy kezdddik, hogy a bérld koteles gondoskodni és a., b., c.,
d., e., f. pont felsorolds van. Ugy lenne megoldhat6, ha a b. pontot kivennék és a felsorolds
utdn illesztenék be, azt, amit a Jogi Bizottsig megszavazott a lakastorvény idézett
rendelkezését.
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Fecske Karoly: Orommel litta volna, ha a rendeletmdédositds megjdrta volna a Kébanyai
Vagyonkezeld Zrt.-t is, mert a rendelet mdodositdsa nem igazan fog egybecsengeni, azzal a
lakdskoédex-szel, ami most a Parlament elott van. Az viszont jogos elvdras, hogy valamiféle
torvényi 1€pés legyen arra, ami jelenség volt és a jelenlegi lakdstorvény egy szerzodéshez koti
azt, hogy a bérbeadonak és a bérlonek milyen kotelességei vannak, viszont azt abszolut
egzaktan kezeli, hogy a lakhatds és a helyiség haszndlhat6sdgat a bérbeaddnak biztositania
kell. A szerz6dés tekintetében arra kellene torekednie a rendeletnek, hogy a szerz6dés
alapvetden, vagy a rendelet fogalmazza meg pontosan, hogy mi az a hatar, amikor a
bérbeadonak mi a kotelessége, vagy mikor lesz kotelessége akar egy nyildszard, akar flitési
lehetOség, vizvételezési lehetOség biztositdsa, hiszen a lakdstorvény egyértelmiien arrdl
rendelkezik, hogy a lakhatast biztosito feltételek modjat. Az Onkormdanyzatnak ezt kell
precizen megfogalmaznia, hogy mi az a hatdreset, amitdl kezdve neki kell ellatni, mint
bérbeaddnak, ezek cseréjét, amig feldjitani kell addig a bérld feladata, amikor nyildszar6
cserérdl van sz6, vagy tlizhelyrdl abban az esetben méar a bérbead6 feladatarol van szo6. Itt kell
eldonteni, hogy amikor a szerzo6dés megkottetik, annak a szerzddésnek legyen egy olyan
melléklete — ami ma is igy van — ami nem annyiban zarul le, hogy megtekintett allapotban
tudomdsul vette, hanem tételes miiszaki leirdssal az eszkozok allapotat rogziti, hogy ne
lehessen, hogy fél év, 1 év, 2 év milva jelzi a bérld, hogy gyakorlatilag kiesik a nyildszard,
nem mikodik a radidtor, a melegviz-biztositd rendszer. Abban az éllapotban és annak
tudtaval, hogy azt neki kell javitania, karbantartania, €s csak abban az esetben, amikor
végleges hiba, vagy megsemmisiilés van, akkor kell kicserélnie a bérbeadénak a rendszert.
Azt gondolja, hogy ennek a koriilirdsa lenne egy fontos tétel, mert ez kiméli meg a bérldt
attol, hogy folyamatosan raszoruljon egy ilyen cserére. Hozzéteszi, hogy a lakaskddex, ami
egyben fogja targyalni a tarsashdzi torvényt és a lakastorvényt, az ezt mar nagyon pontosan
koriiliratja a bérbead6val és a bérbevevdvel. At fogja adni a lakdskédex szovegét. Kéri, ha ezt
a rendeletet médositjak, az legyen még benne, hogy minden egyes szerzddés mellékletében
tételes technikai leirdsa legyen azoknak az eszkdzoknek, ami a bérbeaddi kotelezettség csere
tekintetében.

ELNOK: Kéri a képviselo-testillet tagjait, szavazzanak arra, hogy a torvényességi
észrevételben foglaltakat elfogadja.

1473/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testillete a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal B-31-18807/2008. szami — a Budapest
Kobanyai Onkormdnyzat tulajdondban 4ll6 nem lakds céljara szolgdlé helyiségek
bérbeaddsdnak feltételeirdl sz616 24/2004.(V. 20.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. rendeletet
érintd — torvényességi észrevételében foglaltakkal egyetért.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a képviseld-testiilet dontésérdl a Kozép-magyarorszagi
Regionalis Kozigazgatasi Hivatalt értesitse.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztalyvezeto
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ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy rendeletben a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal észrevétele alapjan az 1. § mddosuljon: a
rendelet 13. § (2)-(3)-(4) bekezdése és a 14. § és annak 1. sz. melléklet hatdlyat veszti.

1474/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 nem lakds céljara szolgdld helyiségek bérbeaddsdnak feltételeirdl szolod
onkorményzati rendelettervezet 1.§-at az aldbbiak szerint médositja:
1. §. A rendelet 13. §-anak (2), (3) és (4) bekezdése, valamint a 14. §-a, tovabba az
1. szamu melléklete hatalyat veszti.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a Kozép-magyarorszagi
Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevétele alapjan a 2. § az aldbbiak szerint
modosuljon: az ingatlan burkolatainak, ajtéinak, ablakainak és az ingatlan berendezéseinek
karbantartasdval, feldjitdsaval, illetve azok poétlasdaval, cseréjével kapcsolatos koltségek
viselésére a bérbeadd és a bérld6 megdllapoddsa az irdnyad6. Megdllapodds hidnyaban a
karbantartassal €s feldjitdssal kapcsolatos koltségek a bérlét, a podtlassal és cserével
kapcsolatos koltségek a bérbeadot terhelik.

1475/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(22 igen szavazattal, 1 tartozkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 nem lakds céljara szolgdld helyiségek bérbeaddsdnak feltételeirdl szolo
onkorményzati rendelettervezet 2. §-at az alabbiak szerint mddositja:
2.§ Avrendelet 15. § (1) bekezdésének b.) pontja hatdlyat veszti, valamint kiegé-
sziil az alabbi (2) bekezdéssel:

2. § (2) Az ingatlan burkolatainak, ajtéinak, ablakainak és berendezéseinek karban-
tartdsaval, feldjitdsaval, illetve azok pétlasaval, cseréjével kapcsolatos kolt-
ségek viselésére a béreeadod €s a bérlé megallapodésa az irdnyado.
Megéllapodas hidnyaban a karbantartdssal €s feludjitdssal kapcsolatos
koltségek a bérlot, a poétlassal és cserével kapcsolatos koltségek a béreadot
terhelik.

ELNOK: Kéri, 4llapitsak meg bérleti dijak mértékad6 alsé hatérat, a helyiség fajtai és a bérleti
dij irdnyad¢ alsé hatdrai alapjan 1-10. felsorolas.

1476/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
tulajdondban 4all6 nem lakds céljara szolgdlé helyiségek bérleti dijat az aldbbiak szerint
allapitja meg:
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A helyiség fajtai Bérleti dij iranyadé
alsé hatara
Ft/m’/év + AFA

1. | fédatvonalon 1€vo fszt-es helyiség 6.500,-Ft

2. | féutvonalon 1évo belso elhelyezkedésti (udvar, mf. em. 5.500,-Ft
stb.) helyiség

3. | nem fédtvonalon 1év0 fszt-es utcai helyiség 5.000,-Ft

4. | nem fdodtvonalon 1évd belsé elhelyezkedésli (udvar, 3.000,-Ft
mf., alagsor, stb.) helyiség

5. | szuterén és utcai pincehelyiség 2.500,-Ft

6. | bels6 megkozelitésti (udvar, 1épcs6hazi, szuterén) 1.500,-Ft
pincehelyiség

7. | kedvezdtlen fekvésli és rossz miiszaki dallapoti 800,-Ft
helyiség

8. | foldbe vijt pincetarolok 800,-Ft

9. | kozosségi, tarsadalmi céli (tarsadalmi szervezetek, 100,-Ft
alapitvanyok) helyiség

10. | haszndlaton kiviili iskolaépiiletek megallapodas szerint

A Képviseld-testiilet, illetve a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsig — a
24/2004. (V. 20.) sz. Bp. K6b. Onk. rendelet 2.§ (2) bekezdésében foglaltak kivételével — a
bérleti dijat a fenti dijtablazat szerint allapitja meg.
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Amennyiben a Budapest Kébdnyai Onkorményzat tulajdondban 4116 nem lakds céljara
szolgdlé helyiségek bérbeaddsdnak feltételeirdl szdlé 24/2004.(V.20.) sz. Bp. Kéb. Onk.
rendelet szerint a bérbeadd a bérld szamadra cserehelyiséget koteles biztositani, a felajanlott
helyiség bérleti dija szintén ezen dijtablazat alapulvételével keriil megallapitasra.

A bérleti dij targyévi emelésének mértékét a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. javaslatira a
KépviselO-testiilet hatdrozza meg, a targyévet megel6zd év november 30-4dig. Ezt a tényt a
Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. a bérleti szerzodésben rogziti. A bérleti dij emelésének
mértékérdl a bérlot a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. irdsban értesiti.

A tablazat alkalmazdsa szempontjabdl féutvonalnak mindsiilnek a Budapest Kobanyai
Onkorményzatnak 5/2007. (II. 16.) szdmd, az Onkormdnyzat tulajdonaban 4116 kozteriiletek
haszndlatar6l és a kozteriiletek rendjérdl sz6l6 onkorményzati rendelet 1. sz. mellékletében
felvett kiemelt utak.

Hatérido: végrehajtasa folyamatos
Felel0s: Gyori Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

Fecske Karoly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a szerz8dés elvalaszthatatlan része legyen egy olyan
melléklet, amely tételesen leirja a mliszaki allapotat a helyiségnek, illetve az ingatlannak. A
szerz0dés melléklete legyen. Beillesztik a rendeletbe, amennyiben a képviselO-testiilet ezt
megszavazza.

1477/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(23 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tart6zkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 nem lakds céljara szolgdld helyiségek bérbeaddsdnak feltételeirdl szolod
onkorményzati rendelettervezet kiegésziil az aldbbi 3. §-sal:
3.§ Arendelet 5. § (2) bekezdésének els6 mondata kiegésziil az aldbbiak szerint:
... azzal, hogy a szerz6dés mellékletében az ingatlan miiszaki dllapota tételesen
rogzitésre kertiil.”

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1478/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — a mddositassal
egyiitt — megalkotja 43/2008. (X. 17.) sz. onkorményzati rendeletét az Onkormanyzat
tulajdondban &ll6 nem lakds céljara szolgdld helyiségek bérbeaddsdnak feltételeirdl szolo
24/2004. (V.20.) sz. Bp. Kéb. Onk. rendelet médositasardl.
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A napirend 11./ targya: Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujté Kht.
atalakulasara, és palyazat kiirasa iigyvezetoi allashely betoltésére
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Lisz16: Javasolja, hogy Ugyvezetd asszony munkaszerzédését kossék meg a mérleg
elfogadasdig, vagyis junius 1-jéig.

Novdk Gyula: Elmondja, hogy semmiféle jogszabdly nem irja eld, hogy a képviselO-testiilet
ne hosszabbithassa meg hosszabb idére Lajtai Ferencné munkaszerzddését. Azt gondolja,
hogy mint fenntarté a képviselo-testiiletnek van jogkore azt mondani, hogy hatérozatlan idore,
vagy az elkovetkezd négy évre meghosszabbitja a vezetd munkaszerzddését. A munkdjaval
meg voltak eddig is elégedve, maradéktalanul, hibatlanul végezte a munk4jat. Javasolja, hogy
a képviselo-testillet hozzon egy olyan hatdrozatot, hogy a kovetkezd négy évre
meghosszabbitja Lajtai Ferencné szerzodését.

Dr. Szkalka Tamds: Elmondja, hogy a Feliigyel6 Bizottsdg még nem targyalta az anyagokat.
A jogszabdly 2009. junius 30-aval teszi kotelezové az dtalakitast, nem kellene ezzel annyira
kapkodniuk. A mérleg elfogaddsdnak hatdrideje 2009. mdjus 20. A Jogi Bizottsag javasolja,
hogy az atalakitast a képviselO-testiilet érdemben ne targyalja. Az 4talakitds hataridejét 2009.
junius 30-4aval javasolja megoldani. A Bizottsag javasolja Lajtai Ferencné megbizasit 2009.
junius 30-dig meghosszabbitani, amig az atalakitds megtorténik. A palydzat kiirdsaval a Jogi
Bizottsag nem foglalkozott.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elfogadasra javasolja az SzMSz, az
Alapit6 Okirat, illetve az Ellatasi Szerz0dés modositasat is a képviseld-testiiletnek.

Kovécs Rébert: El tudja fogadni, hogy a mérlegkészités iddszakdig tartsdk fenn a jelenlegi
kinevezést, illetve még azt kdvetden egy viszonylag rovid ideig. Javasolja megfontolni, hogy
korédbbi idépontot hatdarozzon meg a képviseld-testiilet az dtalakulds hataridejeként, ismerve a
képviseld-testiiletet, a hasonld ligyek targyaldsit, akdr tobb forduléban foglalkoznanak a
kérdéssel, ezért marcius végét, aprilist javasolja elfogadni. Léattak mar hasonlé iigyeket,
cégalapitast, mindig hizddik, djabb €s djabb testiileti iilésekre keriil vissza az anyag. Marcius
31-ét javasolja az atalakitds hataridejének elfogadni.

Nagy [4sz16: Egyetért Alpolgarmester trral. Az atalakulds olyan fazisban van, hogy akar ez
februarban is megtorténhet.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy az atalakitds idejét 2009.
junius 30-4aban dllapitja meg a képviseld-testiilet.
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1479/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 8 tartdzkoddassal)

Budapest Foévéaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Szivéarvany
Szociélis Gondoskodast Nyujté6 Kozhasznu Tarsasdg dtalakitdsdnak hataridejét 2009. junius
30. napjdban hatdrozza meg.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Lajtai Ferencné megbiz4sat 2008. november 21-ét81 —
2009. junius 30-dig meghosszabbitja a képviselo-testiilet.

Lang Ferenc: Kéri, hogy ebben az esetben, logikai sorrendben szavaztasson Polgarmester tr, a
hosszabb megbizdst6l menjenek a rovidebb felé. Kéri, hogy Novak Gyula képviseld tr
javaslatara szavaztasson el6szor Polgarmester ur, ha az nem kap tobbséget, akkor menjenek a
rovidebb megbizis felé.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a négyéves megbizasrol.

1480/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 7 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete nem hosszabbitja
meg Lajtai Ferencné megbizdsit a Szivarvany Szocidlis Gondoskoddst Nyujt6 Kht.
tigyvezetoi feladatainak ellatdsara 2008. november 21-étdl tovabbi 4 évre.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Lajtai Ferencné megbizasat
2009. junius 30-dig meghosszabbitja a képviselO-testiilet.

1481/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Lajtai Ferencné
megbizasat a Szivarvdny Szocidlis Gondoskoddst Nyujté Kht. ligyvezetdi feladatainak
ellatasdra 2008. november 21-ét6l 2009. junius 30-dig meghosszabbitja, munkaszerzédésének
valtozatlanul hagyédsaval.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Kovécs Roébert alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

A napirend 12./ targya: Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujté Kht.
Ellatasi szerzédésének médositasara
Eléterjeszto: Lajtai Ferencné iigyvezetd



45

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1482/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Szivarvany
Szociélis Gondoskodast Nyujté6 Kozhaszni Tarsasag Elldtasi Szerzddésének modositdsat

jovéahagyja.

Egyben felkéri az alpolgarmestert az Ellatasi Szerz6dés alairasara.
Hatéridg: azonnal

Felelds: Kovécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Lajtai Ferencné iigyvezetd

A napirend 13./ targya: Javaslat a Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujté Kht.
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak moédositasara
Eléterjeszto: Lajtai Ferencné iigyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1483/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Szivarvany
Szociélis Gondoskodast Nyujté Kht. Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatanak mddositasit

jovahagyja.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Kovécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Lajtai Ferencné iigyvezetd

ELNOK: Sziinetet rendel el 13 éréig.

-SZUNET-

ELNOK: A képvisel6-testiilet 26 fével hatdrozatképes.

A napirend 30./ targya: A Kobanyai Ifjusagi Sport Egyesiilet (KISE) 2008. évi
tajékoztatdja
Eléterjeszto: Salkovics Géabor iigyvezeto elnok
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ELNOK: A képviseld-testiilet nevében iidvozli Salkovics Gébor iigyvezetd elnok urat.
Kérdezi, kivanja-e szoban kiegésziteni az irdsos eloterjesztéstét?

Salkovics Gabor: Nincs szébeli kiegészitése.

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1484/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat képviselé-testiilete a Kébanyai Ifjisdgi
Sport Egyesiilet (KISE) 2008. évi tevékenységérol szol6 tajékoztatét tudomasul veszi.

A napirend 14./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (..) szama onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
képviselok tiszteletdijarol és természetbeni juttatasarol szolo
5/2008. (III. 21.) sz. onkormanyzati rendelet moédositasarol a
Kozép-magyarorszagi  Regiondlis = Kozigazgatasi  Hivatal
torvényességi jelzése alapjan
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg targyalta a rendelettervezetet, mely szintén a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi jelzése alapjan késziilt el. A
Bizottsdg javasolja, hogy 1. § dgy mdédosuljon, hogy a ,,A rendelet 5. §-a hatalyét veszti” ....
A 2. § is médosul: ,Jelen rendelet 2009. janudr 1-je napjan 1ép hatdlyba.” Ennek a rovid
indoka, hogy fel kell erre késziilni, mert, ha most megtennék, akkor holnaptdl minden
képviseld visszaadhatnd a telefonkarty4jat, a laptopjat, a nyomtatéjat €és minden egyebet, amit
a hivataltdl kapott, és sziikséges egy kis atdllasi 1d6. A Kozép-magyarorszdgi Regiondlis
Kozigazgatasi Hivatal kijelentette, hogy az internetre nem fizethetd ki ettél kezdve semmi
sem. A Jogi Bizottsdg javasolja a képviseld-testiiletnek mobil-internet beszerzését minden
jogosult részére, és ezek eszkozhaszndlati megdllapodds keretében torténd atadasat, és igy
athidalhaté ez a probléma. Mindez természetesen 2009. januar 1-jei hatallyal. Személyes
felvetése, hogy mi torténjen azokkal a személyekkel, akik a hivatallal torténd egyeztetést
kovetden kétéves hiiségnyilatkozattal vasaroltak maguknak mobil-internetet. Javasolja, hogy
ezt a kérdést a hivatal oldja meg barmilyen mddszerrel, mert a kiils§ bizottsdgi tagok
megvették maguknak a mobil internet elofizetést, kétéves hiiségnyilatkozattal. Nyilvan nem
tették volna, ha nem kapnak a hivataltdl biztatast, hogy nyugodtan megvehetik, mert két éven
keresztiil a hivatal fizeti helyettiik, és igy ott marad a nyakukon egy eldfizetés teljesen
feleslegesen. A kilépés anyagi kovetkezményeit valamilyen formédban a hivatal oldja meg.
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Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy egy hdénapos atfedéssel, 2008. december 1-jével torténjen meg a
mobil-internet szolgaltatasra torténd attérés. A Bizottsdg 300.000,-Ft fedezetet biztosit a
mobil-internet szolgéltatasra vald attérésre. Ha azt szeretnék, hogy janudrra ez a helyzet
rendez6djon a hivatalnak decemberben dupla koltséget kell biztositani, hiszen ezeket az
eszkozoket be kell szerezni december hénap folyaman.

Koviécs Rébert: Csatlakozik dr. Szkalka Tamads allaspontjahoz, hogy a kiilsd bizottsigi tagok
esetében keresni kell megolddst arra, hogy hogyan lehet rendezni az A4ltaluk
hiiségnyilatkozattal megvdsarolt mobil-, vagy egyéb internet szolgiltatds kérdését. Azért
gondolja, hogy ezt a hivatalban vizsgalni kell, és itt kell keresni a megoldast, mert a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal allasfoglaldsa arrdl, hogy torvénytelen a
természetbeni juttatdsokrdl szolo rendelete az onkormdnyzatnak, mar azeldtt megérkezett a
hivatalba, hogy a kiilsd bizottsdgi tagok megkaptdk volna egyéltaldn a laptopot. Majd késobb
azt a tdjékoztatast kaptak a hivataltél, hogy kossenek szerzddést és majd ez alapjan tovabbra
is fizetik nekik az internet szolgéltatds koltségét. Azt gondolja, hogy itt megint nagyon
sulyosat hibdzott a hivatal valamely szerve. Kérdezi Jegyzd urtdl, és szeretné, ha egészen
vildgos élldspontra helyezkedne az iigyben, hogy a mobil internet szolgaltatdsnak is van havi
szolgaltatasi koltsége, mert internet szolgéltatdst vesznek igénybe, vajon ez nem mindsiil-e
természetbeni juttatisnak, és nem esik-e az addjogszabdly hatdlya ald? Tehdt a kiilsé
bizottsagi tagok ezt igénybe vehetik-e?

Dr. Neszteli Istvan: Régi sz€p idOk. Lassan mér a napkitorésért is a hivatal lesz a felelds. Amit
dr. Szkalka Tamads ur felvetett, az teljesen természetes. Tudniuk kellene, hogy ki az, aki sajat
maga rendezte a mobil-internet el6fizetést, hanyan vannak, kik 6k, ki mondta nekik, hogy
vasaroljanak nyugodtan. Természetesen meg fogjdk nézni, hogy hdnyan vannak, és dr.
Szkalka Tamads ur javaslatat figyelembe véve meg fogjak valamilyen forméban oldani. Az,
hogy adézasi szempontb6l a mobil-internet eldfizetése hogyan fog megjelenni, meg fogjik
nézni. Volt a hivatalnak egy kiils6 szakjogasza, aki adokérdésekben tudott tandcsot adni €s
vele a bizottsagi, illetve testiileti dontés alapjan felmondtdk a szerzddést, keresniiik kell egy
ad6zési szakembert. Ez bonyolult kérdés, mert, amikor megveszik a késziiléket, azzal egyiitt
szolgaltatast is vesznek. A késziiléknek elég komoly ara van 60-70 ezer forint, aminél az els6
félév ingyenes. A késziilék nyilvan targyi eszkdz, amit ugyanigy, mint a laptopot oda tudjak
adni haszndlatra, igyhogy a hivatal leltairdban van, de ki van adva a képviseloknek. Az is egy
késziilék, azt is meg lehet oldani, hogy a hivatal leltdrdban van és odaadjék a képviselonek,
viszont ugy tudja, hogy ez csak féléves eldfizetést tartalmaz. Utdna megint szolgaltatdsnak
mindsiil a tovabbi elofizetés, ezt meg kell nézni. Probédlnak sokszor az APEH-t0] véleményt
kérni, nem mindig sikeriil. Elére kell ezt tisztazni, mert, ha a hivatal ellendrzést kap, és ugy
mindsiti, hogy ezutin adoézni kellett volna, akkor azt biintetéssel egyiitt kell kifizetni.
Véleménye szerint az elsé félév megoldott, mert az els6 félévben szerepel a késziilék dijaban
az elofizetés, addig meg fogjak tudni az APEH-t6l, hogy minek min0siil. Olyan
szolgdltatdsnak, ami utdn adoézni kell, vagy ezt az eldfizetést is lehet a hivatal nevére
megvdasarolni.
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Koviacs Rébert: Véleménye szerint ilyen bizonytalan koriilmények kozott nem lehet
belevagni. Megoldottdk az elsé félévet. Kotottek egy szerzddést, ahhoz, hogy a képviselok
ingyenesen kapjak fél évre ezt a szolgaltatast, ahhoz ald kell irni, még ha 6nkormanyzatként is
szerzOdnek egy bizonyos hiiségnyilatkozatot, dltaldban az ingyenesség feltétele, hogy két évet
vallaljanak. Lehet, hogy ez leszorithaté egy évre, mivel nagyobb mennyiségben vasarolnak.
Mi torténik akkor, ha kiderill fél év milva, hogy ez is addkoteles, nem jo uton jarnak?
Onnantdl ki fizeti, és ki vallalja ennek a feleldsségét, és a koltségét?

ELNOK: Ugyrendi javaslata, hogy dontson el8szor a  képviselS-testilet a
rendeletmodositassal kapcsolatban. A felmeriild kérdések tisztazdsara a kovetkezd testiileti
ilésen térjenek vissza.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Ugy gondolja, hogy nemcsak a kiilsé bizottsdgi tagok, hanem
mindenki miatt, aki jogosult, ezt a kérdést meg kell oldani, mert az nem vérhato el, kiilondsen
a kiilso bizottsagi tagoktol, akik 18.000,- Ft tiszteletdijat kapnak, hogy abbdl 7-8 ezer forintért
maguk fizessék a munkdjukhoz tartoz6 koltségeket. Mondja ezt ugy, hogy a feleségének, aki
kiils6 bizottsagi tag nincs internet eldfizetése, mert az Ovérdl routerrel megy, tehat nem a
maga érdekében szo6l. Ezt szeretné elorebocsatani. Azzal nem ért egyet, hogy most csak a
rendelet megvaltoztatdsardl dontsenek, mert az a véleménye, €s ezt képviselte a Jogi Bizottsag
ilésén is, hogy itt az a korrekt és tisztességes, hogy egyszerre legyen dontés, hogy mi lesz a
sorsa ezeknek a dolgoknak €s a rendelet megvéltoztatasardl is. Ezt a véleményét valtozatlanul
fenntartja. Azzal egyetért, hogy minden tovabbi nélkiil elhalaszthatjdk ezt a kérdést, mert ez
nem torvényességi észrevétel volt, csak torvényességi jelzés, ezért nincs sem szankcidja, sem
hatarideje. Réaérnek ezt a kovetkezd testiileti iilésen elintézni, és addig megfeleld megoldast is
lehet taldlni. Ami a mobil internetet illeti, a 300.000,-Ft biztosan nem lesz elég, még a
képviselok felének sem, mert legjobb tudomadsa szerint kb. 20.000,-Ft koriil van, mert mas,
amit kartydra adnak, és mds, amit USB csatlakozdssal. Kétségtelen, hogy ebben csak félév
elofizetés van, de az el6fizetést a tovabbiakban is annak kell fizetni, aki a készuléket veszi.
Alldspontja szerint ki lehet adni eszkdzhaszndlati szerz6dés keretében. Kétfajta
eszkozhaszndlati szerzddés kell, a mellékelt anyag tartalmazza azt az eszkozhaszndlati
szerzOdést, ami a képviseloknek szo6l, mert hiszen SIM kértydja és nyomtatdja a kiilsd
bizottsagi tagoknak nincs, de viszont a kiils6 bizottsigi tagok laptopja van benne feltiintetve.
Tehat kétfajta eszkozhaszndlati szerzodést kell alkalmazni, és annak pontosnak kell lennie.
Még egyszer mondja, hogy a dolog lényege, hogy a rendelettel kapcsolatban nem
torvényességi észrevétel, hanem jelzés érkezett a Kozép-magyarorszagi Regiondlis
Kozigazgatasi Hivatal részérol.

ELNOK: Azt gondolja, hogy ez igenis gazdasdgi kérdés, mert abban a pillanatban, ha nem
tudjak biztositani az internetet, akkor mind a képviselOknek, mind a bizottsdgi tagok
munkdjdhoz csak a jogszabdlyok és kozlonyok biztositdsa, masrol nem is beszélve, sokkal
tobbe keriil. Ez joval olcsébb megoldas, és praktikusabb is.
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Révész Mariusz: Csatlakozik dr. Csicsay Claudius Ivan képvisel6hoz, az lenne a
legszerencsésebb, ha levennék napirendrdl a rendelettervezetet, ugyanis az anyag nincs
el0készitve. Feltett Kovacs Robert alpolgdrmester ur egy kérdést, hogy jogilag mi a helyzet.
Az van az eldterjesztésre irva, hogy torvényességi szempontbdl latta dr. Neszteli Istvan.
Megkérdezi Kovacs Robert alpolgdrmester ur, hogy torvényességi szempontbdl fél év mulva,
amikor lejar az eldfizetési kedvezmény, akkor mi lesz? Erre az a vdlasz, hogy majd meg kell
nézni. Igy nem lehet beleugrani semmibe. A frakciéiilésen Gerzson Sarolta azt mondta, hogy
megkapta a laptopot, bejott a hivatalba, hogy mi legyen, azt mondtdk neki, hogy irja ald a
szerzOdést. Behozta a szerzddést, megkérdezte még egyszer, talin Sovegjarté Ferencet, hogy
aldirhatja-e a szerzOdést, két év hiiségnyilatkozatot tett. Ha ez alapjan ezt most felmond;jék,
akkor ki fogja kifizetni a két évet, Gerzson Sarolta? Ez nem egy kiilsd bizottsdgi tagnak a
problémadja, hanem masik hudsznak ugyanigy. Koviacs alpolgarmester ur elmondta, ezt, hogy a
szerz6dést irjak ald nyugodtan, erre azutan biztattdk ket a hivatalbdl, hogy egyébként itt volt
ez a torvényességi észrevétel. Szoval igy nem lehet tenni, és azért nem lehet most elfogadni a
rendelettervezetet, mert otven képviseldvel megkotnek mindenféle szerzodéseket, majd fél év
mulva kideriil, hogy ez az ut nem jarhatd. A képviselonek esetleg nem lehet kiadni, és akkor
itt lesz otven internet elofizetés, amit két évig ki kell fizetni, és igazabol nem tudja hasznélni
senki. Igy nem lehet egy anyagot elékésziteni. Ha valaki torvényességi szempontbdl litta, az
azt jelenti, ha feltesznek egy torvényességi kérdést, arra tudni kellene vélaszolni, hogy ez
vildgos, vagy sotét, a vagy b. A kérdésre nem lehet igy valaszolni, hogy ez az anyag ugy van
el0készitve, ha ezt megkérdezik, akkor majd meglatjik.

ELNOK: Ugy beszélnek az anyagrél egy negyed érdja, hogy gyakorlatilag egyetértés van.
Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tovdbbtargyalni a képviseld-testiilet a
rendelettervezetet.

1485/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(5 igen, 18 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete nem kivanja
tovabb targyalni — a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal B-31-
13629/2008. szamu torvényességi jelzéssel érintett — a képviselok tiszteletdijardl és
természetbeni juttatdsardl sz6l6 5/2008.(I11. 21.) sz. bnkormanyzati rendeletet.

Radvanyi Gébor: Felhivja a figyelmet, azzal, hogy a témdt elnapoltdk a probléma nincs
megoldva. Véleménye szerint kellene egy olyan hatdrozatot is hozni, hogy a kovetkezd
testiileti tilésre a hivatal dolgozza ki annak lehet0ségét, amit kértek a képviselok. A mai nap
folyaman azt latja, hogy nem minden természetes.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiiletet, hozzanak dontést, mert a FIDESZ-nek nem természetes.
Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Fdviros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat
képviseld-testiilete felkéri a polgdrmestert, hogy a kovetkezd képviselo-testiileti iilésre
késziiljon eldterjesztés adott témakorben.

1486/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(22 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)
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Budapest Févdros X. keriilet Kd&bdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete felkéri a

polgarmestert, hogy a képviselok tiszteletdijarél és természetbeni juttatdsardl szolo

onkorményzati rendelettervezet a képviselO-testiilet kovetkezd iilésére — a vitdban
elhangzottak figyelembevételével — atdolgozva, ismételten keriiljon eldterjesztésre.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztalyvezetd

A napirend 15./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (...) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara, a
kobanyai  épitészeti-miiszaki = onkormanyzati  tervtanacs
miikodésérol, a Kozép-magyarorszagi Regionalis Kozigazgatasi
Hivatal torvényességi észrevétele alapjan
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak arra, hogy a rendelettervezet 5. §. (1)
bekezdését az aldbbiak szerint médositjak:

5. § (1) Jelen rendelet 2009. januér 1-jén 1€p hatdlyba.

1487/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 6 tartozkoddassal)
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kébanyai
épitészeti-miiszaki 6nkormdnyzati tervtanacs miikodési rendjérdl szol6 rendelettervezet 5. §.
(1) bekezdését az aldbbiak szerint médositja:

5. § (1) Jelen rendelet 2009. januér 1-jén 1€p hatdlyba.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1488/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen, 1 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févéros X. keriilet K&b4nyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete — a médositassal
egylitt — megalkotja a 44/2008. (X. 17.) szdmd Onkormdnyzati rendeletét a kdobanyai
épitészeti-miiszaki 6nkormdnyzati tervtanics mitkodési rendjérol.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a torvényességi észrevétel
elfogadasarol.

1489/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(18 igen, 1 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)
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Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testillete a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal B-31-14787/2008. szdmu torvényességi
észrevételét elfogadja.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a képviseld-testiilet dontésérdl a Kozép-magyarorszagi
Regionalis Kozigazgatasi Hivatalt értesitse.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztalyvezeto

A napirend 16./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (..) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és Szervei
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: T4jékoztatasul elmondja, hogy az eldterjesztett anyagban 1évo
modositasokkal egyetértenek, azonban ugyanazon okbodl, mint multkor tartézkodni fognak a
szavazdskor, mert multkor azt kérték, mikézben minden mdasban konszenzusra tudtak jutni,
hogy a mellékletben szabdlyozott hivatal szervezeti rendjében a Kisebbségi, Egyhazi, és Civil
Kapcsolatok Osztdlya a Polgarmesteri Kabinethez tartozzon. Ezt a képviseld-testiilet nem
fogadta el, ezért most is tartdzkodni fognak az SZMSz megszavazisatol.

Kovéics Rébert: Az SzMSz-t két okbdl targyalja a képviselo-testiilet. Egyrészt aktudlis
modositasokat kell végrehajtani, masrészt ismét torvényességi észrevétellel dllnak szemben.
Ha j6l szamolja a mai testiileti iilésen legaldbb hat olyan {igyet targyalnak, amely a Ko6zép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal torvényességi észrevétele miatt kellett, hogy
a testiilet elé keriiljon. Ezzel eltoltott legalabb 3-4 6rat, hogy ilyen kérdéseket vitassanak meg.
Javasolja, vizsgaljak meg, hogy az elmult 6t évben hany torvényességi észrevétel, jelzés stb. -
amit a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal kiildhet az 6nkormanyzat felé
-, keriilt megtételre. Mindezt éves és havi bontdsban, hogy a képviseldk ezt tisztan 1dssdk.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1490/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(14 igen szavazattal, 12 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg a
.../2008. (X. 17.) szamu Onkorményzati rendeletét a Budapest FOvédros X. keriilet KObédnyai
Onkormdnyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl.
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ELNOK: Kérdezi, hogy sziikséges-e donteniiik Kovécs Rébert alpolgdrmester tr javaslatara,
vagy elégséges, ha a kovetkez0 testiileti iilésre behozzdk. Jegyzd turral kozosen elkészitik az
eldterjesztést a kovetkezo testiileti tilésre.

A napirend 17./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (..) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
helyi sporttevékenységgel kapcsolatos onkormanyzati
feladatokrol és tamogatasokrol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Nagy Ldaszl6: A Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsig a rendelettervezetet
megtargyalta és elfogaddsra javasolja a képviseld-testiiletnek. 2003-ban alkottdk meg a
rendeletet, a hivatal jogdszai meggydzték arrdl, hogy formai hibds, ezért az 4j rendelettervezet
elkészitése megtortént, ezért javasoljak elfogadésra.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg megtargyalta a rendelettervezetet és javasolja, hogy az
1. §.-ban és a 3. §-ban azt a szovegrészt, hogy ,,a magyar €s nem magyar dllampolgarok”
helyett személyeket javasolt a bizottsdg. A bizottsdgi dontés utdn jelzést kapott, hogy a
szovegkornyezetben még ez sem tokéletes, ezért képviseldként javasolja tigy moédositani a
rendelettervezet 1. és 3. §-4t, hogy ,,... arra torekszik, hogy biztositsa az emberek rendszeres
testedzését”, €s a masodik helyen maradhatnak a ,,személyek”. A Kozép-magyarorszagi
Regiondlis Kozigazgatisi Hivatal észrevételében a f6 cél nem az volt, hogy zarjak ki azt a
részt, hogy ,,csak a magyarok”, hanem azt a szovegrészt is ki kell venni a rendeletbdl, hogy a
,keriiletben lak4”, tehat nem szabad ilyen megkiilonboztetést tenni.

Nagy Ldsz16: Tamogatni tudja a Jogi Bizottsag alldspontjat.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a Jogi Bizottsdg javaslatdra.

1491/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
Budapest Foviros X. keriilet Kobdnyai Onkorminyzat Képviseld-testiilete a helyi
sporttevékenységgel kapcsolatos Onkormdnyzati feladatokrél és tdmogatasokrdl sz616
rendelettervezet 1. §-dnak els6 és masodik mondatat, valamint a 3. § a) pontjat az aldbbiak
szerint médositja:
1.§ ...arra torekszik, hogy biztositsa az emberek rendszeres testedzését.
Az onkormdnyzat lehetoségeihez mérten biztositja, hogy a személyek
e jogukat...”
3. § a) a helyi testnevelési és sporttevékenység megvaldsuldsdban részt vevo
személyekre,
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ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1492/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a médositassal
egylitt — megalkotja 45/2008. (X. 17.) sz. Onkormdnyzati rendeletét a helyi
sporttevékenységgel kapcsolatos dnkormanyzati feladatokrodl és tdimogatasokrol.

A napirend 19./ targya: Kezdeményezés a Budapest Févaros X. Kkeriilet Kobanyai
Onkorméanyzat .../2008. (...) sz. onkormanyzati rendeletének
megalkotasara az iizletek éjszakai nyitva tartasanak rendjérol
Eléterjeszto: dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Felmeriilt a bizottsagi iilésen, hogy lehetne szigoribb is a rendelet,
teljesen korldtozhatnd a nyitva tartdst. Azt irta és a javaslatit fenntartja, hogy tartsdk be a
fokozatossag elvét. Hozzdk meg most ezt a rendeletet, egy év milva vizsgdljdk meg a
tapasztalatait, és utdna kétféle modon is lehet szigoritani. Egyrészt be lehet vezetni a teljes
nyitva tartds korlatozasat, masrészt ki lehet terjeszteni a korlatozast a vendéglaté iizletekre is.
Felhivja a figyelmet, hogy a 6. § korméanyrendeleti, illetve torvényi hivatkozdsa tartalmazza a
szankcidkat, amelyek kozott nagyon szigoriak is vannak, pl. 90 napig ad abszurdum be lehet
zérni az iizletet ideiglenesen, és véglegesen 90 nap terjedelmig.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1493/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
46/2008. (X. 16.) szdmi Onkormdnyzati rendeletét az iizletek éjszakai nyitva tartdsdnak
rendjérol.

Gyéri  Dénes: Kérdezi, hogy most ezzel a rendelettel bezartdk este 10 O6ratél a
hipermarketeket?

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Nincs olyan hipermarket a keriiletben, amely este 9 6ra utdn
nyitva lenne. A tobbi druhdz pedig csak este 9 6rdig van nyitva.
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A napirend 20./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (..) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
az épitményadorol szolé tobbszor médositott 57/2003. (XII. 18.)
sz. onkormanyzati rendelet médositasarol, valamint a telekadoérol
sz6l6 tobbszor mdédositott 58/2003. (XII. 18.) sz. onkormanyzati
rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg javasolja a
képviseld-testiiletnek, hogy a lehetséges, torvényi maximumnak megfeleld emelést fogadja el,
amely Osszegszerlien 1.169,-Ft/m?/év az épitményadé esetében, és 259,-Ft/m*/év a telekadd
esetében. A bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy kérje fel a polgarmestert arra,
hogy a lehetséges addalanyok feltdrdsa érdekében a sziikséges lépéseket tegye meg. Ugy
gondolta a bizottsag, hogy két uton lehet ezt a helyzetet rendezni. Egyik, hogy vannak
olyanok még, akik nem alanyai ennek az adénak, pedig annak kellene lenniiik, hogy ezeket a
feltar6 munkakat el kellene végezni.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg megtargyalta a rendeletmédositasokat, és a képviseld-
testiiletnek elfogaddsra javasolja. Abban az esetben, amennyiben a képviselo-testiileti iilés
napjdig a Pénziigyminisztérium hivatalos kozleménye megjelenik, ugyanis a
rendeletmddositdsban ki volt pontozva az adéemelés mértéke. Azt a tdjékoztatdst kaptdk a
bizottsagi iilésen, hogy a Pénziigyminisztérium allasfoglalasban fogja kiadni a KSH adatokat,
amelyek mar hozzaférhetOk és elérhetok. Megérkezett. Akkor nem fliz tovébbi észrevételeket.

Gyéri Dénes: A jelenlegi helyzetben azt kell mondja, hogy minden képviselot kér arra, hogy
ezt az inflaciés emelést hajtsdk végre. Jelen helyzetben a jovedelemfiiggd addk (SZJA,
ipartizési ad6) nem hiszi, hogy a kovetkez6 iddszakban ezek boviilésével lehet szamolni. Még
az is elképzelheto a jelenlegi helyzetben, hogy ezek inkdbb csokkenni fognak. Elképzelhetd,
hogy az éllami forrdsok is csokkenni fognak. Tekintettel arra, hogy itt autoném adérél van
sz0, figgetlen a mindenkori jovedelmi helyzettol, ez biztos bevételi forrdst jelent. Ebben a
helyzetben azt javasolja minden képviselOtarsanak, hogy 1épjék meg ezt a szdmdra nem
szimpatikus 1épést. Uzenhetnék ezzel a Kkeriileti véllalkozéknak, hogy Kébdnya nem
feltétleniil az 6 kiszipolyozasukra torekszik, de sajnos a kialakult helyzetben botorsag lenne
nem meglépni.

Nagy L[aszl6: Azért kért szét, mert Ugy gondolja, hogy a Pénziigyi Bizottsig a
legautentikusabb bizottsdg, amely a bevétel orientaltsagot be kell, hogy mutassa. Nem volt j6
kozérzete, egyediill maradt, illetve Alpolgarmester turral ketten, amikor az épitmény- és
telekadd6 mértékének a megemelése kapcsdn javasolta, hogy a bizottsdg tdmogassa a
rendelettervezetet. A mai dontéssel hataridon beliil vannak, hogy megtegyék azt, hogy egy
inflaciokovetd 300 milli6 forintos bevételi intézkedésre tudjon a képviselO-testiilet szavazni.
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Ugy gondolja, hogy a legnehezebb helyzetben is elfogadhaté az infldcié kovetési dontése a
képviselo-testiiletnek, mert hiszen ez nem klasszikus adéemelés. Javasolja a képviseld-
testiiletnek a rendelettervezet elfogadasat.

Fehér Lasz16: Elmondja, hogy ne legyenek illizi6ik, mert, ha ezt az ad6t az 6nkormanyzat
kiveti, akkor nagyon rovid idon belill az Osszes szolgéltatidsban, a kis- és kozepes
vallalkozdsok draiban ugyanigy meg fog jelenni, és a kozosség fogja ezt megfizetni, mint
eddig. Eldre jelzi, hogy a maga részérdl ezt az adéemelést nem fogja megszavazni.

Lang Ferenc: Az addemelés ellen agitdlt a Gazdédlkodasi és Koltségvetési Bizottsag iilésén
tobbféle megfontolasbol. A kdbanyai képviselO-testiilet elott ritkdn szokott nagypolitikai
kérdés elofordulni, és ez j6 dolog, mert nem is az a dolguk, hogy arra hivatkozzanak, vagy
azzal kapcsolatban allast foglaljanak. Szdméra meglehetdsen furcsa dolog, hogy mikdzben
egyik-madsik politikai part adocsokkentés érvei mellett tor nap, mint nap landzsat, azon
kozben itt pedig adéemelést timogatna. Mivel a bizottsagi iilésen Gydri Dénes alpolgdrmester
urral még egy hiron pendiiltek, egy szd, mint szdz nem lehet kétféle médon gondolkodni
véleménye szerint. Az addéemelés ebben az esetben hiba lenne. Nemcsak mint {izenet lenne
hiba, hanem més tekintetben is. Még abban sem biztos, hogy amit Fehér Laszl6 képviseld ur
elmondott az 4ll, mert szdmos véllalkozé nem tudja beépiteni a koltségei kdzé, nem tud 4rat
emelni azért, mert nagyobb a kobanyai add, vagy az orszdgos add, mert a piacon, a
versenyszférdban rendkiviil kiilonbozd dolgok itélik meg azt, hogy a termék eladhatd, vagy
nem. Kobanyan a két nagy ad6zé a Richter és az Egis példdjan vetette fel, hogy példaul a
gyogyszergyaraknak szinte hatésdgi druk van Magyarorszagon, nem tudja az addemelés
mértékét beépiteni az araiba. Egyszeriien kivonjdk ezeket a pénzeszkozoket a véllalkozok
hat6korébdl. Rdadasul, ha elfogadja azt a 240 millié forintot, amit az elGterjesztésben olvas,
az a koltségvetésikk kb. 2%-a. Azt mutatja az ez évi koltségvetés tapasztalata, hogy
fegyelmezett gazdalkoddssal egyensilyban tarthaté a Kébanyai Onkorményzat gazdalkod4sa,
— minden pénzre sziiksége van az onkorményzatnak -, de nem feltétleniil j6 iizenet, ha ezt
most meglépik. A bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy a személyi jovedelemad6 mértékének
a valtozdsa befolydsolhatja a dolgokat. A Kormény visszavonta a személyi jovedelemado
csokkentésével kapcsolatos elképzeléseket, ezek a bevételek sem fognak csokkenni
Koébanyan. A frakcidiilésen azt a véleményét fejtette ki és azt javasolta a képviseldtarsainak,
hogy ne tdmogassdk az adéemelést.

Nyuldsz Janos: A Pénziigyi Bizottsag ugy dontétt, hogy ne emelje meg a képviselO-testiilet
2009-ben az épitmény- €s a telekadot.

Gyéri Dénes: Lang Ferenc képviseld ur véleményével sok szempontbdl egyetért, és neki is
elég hasonld véleménye volt, egészen addig, amig ez a pénziigyi vilsag kialakult, amit6l nem
vonatkoztathatjak el magukat. Megismétli, hogy jovedelemfiiggd adokbdl jovore a KObanyai
Onkorményzatnak kevesebb fog jutni, mint eddig. A gazdilkod4si biztonsiguk fenntartdsa
érdekében erre a pénzre sziikség lesz. Nap, mint nap halljak, hogy komplett gyarakat allitanak
le azért, mert csokkend kereslet van, szlikiil a piac, kisebbek lesznek az arbevételek. Az
iparizési ad6 arbevétel fiiggvénye. Kisebb arbevételnél kevesebb ipartizési adét fognak
fizetni. Ahol elbocsdtanak embereket, kevesebb személyi jovedelemadot fizetnek. A tervezett
intézkedések alapjan nagyon szomoru évre kell szamitani a kormanyzat feldl a jovében.
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Az allami koltségvetésben valosziniileg sziikiilnek az Onkormdnyzatok forrdsai. Ebben a
szitudcidban, hogy valamilyen szinten talpon maradhassanak erre a pénzre jovore
val6sziniileg sziikség lesz. O lesz az elsd, ha ez a dolog nem igy 4ll, jovére javasolni fogja,
hogy ne 1épjék meg ezt az adéemelést. Egyébként nem lesz probléma, nem fog hidnyozni a
koltségvetésbdl, akarmit csindlhatnak, ezzel a differencidval barmit csokkenthetnek, csak
akkor azt vegyék tudomdsul, hogy most hiztdk ki pl. a tovabbi ablakcserék, fejlesztések
tovabbi forrasat a koltségvetésbdl. Mindenkit kér, hogy gondolja még egyszer végig az
elhangzottakat, és dontson a beldtdsa szerint.

ELNOK: Azért vannak nehéz helyzetben, mert kevés informécidjuk van a jové évi
bevételeket illetden, viszont most donteniiik kell, mert ez az utols6 id6pont, amikor a
jogszabdly alapjan donteni lehet. Ebben a bizonytalan helyzetben azt gondolja, hogy az
onkorményzat pénziigyi egyensulya az elsddleges kitétel. Amennyiben a bevételeik lathatok,
kicsit tobb informacidjuk lesz, és ugy tlinik, hogy ez a pénz az egyensilyhoz nem feltétleniil
sziikséges, akkor is addbevételek egy része felhaszndlhaté lenne egy olyan fajta beruhdzas
Osztonzésre, ami ezt az adobevételt visszajuttatja, ha nem is személy szerint ahhoz, aki ezt
befizette, hanem ahhoz a réteghez oly mddon, hogy még a keriilet tovabbfejlodését is
szolgalhatja. Masodik korben ennek a meggondoldsat is felveti.

Révész Madriusz: Nem gondolja, hogy ez a vita barkinek is a véleményét megvaltoztatja,
mindenki tudja, hogyan fogja megnyomni a gombot. Vannak olyan addk, amelyek
szazalékban vannak megadva, pl. a személyi jovedelemadd, és amikor emelkedik az ember
bére, akkor tobb személyi jovedelemadot fizet. Ez az add egyébként nem szdzalékosan van
megadva, hanem nomindlis, fix értéken. Ett6]l kezdve, amikor ezt valorizédljak, akkor lehet
vitatkozni, hogy ez addemelés-e, vagy szinten tartds, hiszen redlértékben a vallalkozok
ugyanannyit fizetnek, mint az el6z6 évben. Ebbdl a szempontbdl, redlértéken ez nem
tekinthetd addemelésnek. Gyori Dénes képviselOtarsaval szemben a helyzetet egy kicsit
sulyosabbnak latja. Egyrészt a kiilonboz6 addbevételeik inkdbb csokkennek, mint ndnek,
rdadasul az is nyilvdnvald, hogy a Kormény a kovetkezd években a tervezettnél 1ényegesen
nagyobb mértékben akarja a koltségvetési hianyt csokkenteni. Most mar 500 milliard forint
nagysigrendrdl van sz6, amit ki akarnak venni a koltségvetésbdl. A normativ rendszer, ami
felmend rendszerben megy, ha csak tovdbbmegy az dltaldnos iskoldk esetében, az maér
onmagédban jelentds normativa bevétel, de biztosak lehetnek abban, hogy a tovabbi
megszoritdsok az onkormanyzat szempontjabol tovabbi jelentds pénzkiesést fog jelenteni.
Ugyanakkor a mérleg masik serpenydjében ott van, hogy januartdl djra emelkedik a giz, a
tavho, tehat jelentés pluszkoltségeik is lesznek. Mindenkinek igaza van, hogy az
addvalorizacid nem biztos, hogy mindenkinek j6, de az a kérdés, hogy a koltségvetést hogyan
tudjak egyensulyban tartani. Ezt a pénzt, ha a képviselO-testiilet nem szavazza meg, ez
hidnyozni fog a szociélpolitikabol, az egészségligybdl, az oktatasbol és mashonnan. Raadasul
felhivja a figyelmet, hogy adépolitikdval véallalkozdst Osztonozni, véllalkozést fejleszteni
orszagos szinten lehet, teriileti szinten nem. Az Osszes keriilet valahogy donteni fog, és
kalkuldlni fogjak, hogy milyen helyzetben lesz a keriileti koltségvetés, az, hogy Kdébanyan
nem 1.100,-Ft lesz az iparlizési ad6, hanem 1.000,-Ft ettd]l KObdnyara a véllalkozé nem fog
attelepiilni, Kébanyardl vallalkoz6 nem fog elmenni. Azt gondolja, hogy ezt is érdemes
megfontolni. Rdaddsul mér valaki azt is elmondta, hogy a nagy adofizetok Kobdnyian nem a
kis- és kozépvallalkozasok. Ok ennek a pénznek a kisebb részét teszik ki, hanem a Richter, az
Egis, a Hungexpo, Dreher Sorgyar, ezek fizetik a nagy adot.
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A FIDESZ frakcidban elhangzott egy javaslat, hatarozzak el, hogy ennek a pluszbevételnek
egy bizonyos részét a kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésére fogjak felhasznélni. 15%-ot
javasoltak erre a célra. Még azt tenné hozzd, hogy ugyanugy, mint tavaly, amennyiben a
koltségvetés ezt lehetOvé teszi azt a célt kellene kitlizniiik maguk elé, mint tavaly, hogy ezt a
pluszbevételt fejlesztésre forditsak. Ne feléljék, hanem lehetdleg, amennyiben a koltségvetés
helyzete ezt lehet6vé teszi, ebbdl probaljanak meg fejlesztéseket megvaldsitani.

Fehér Lasz16: Senkinek nem kellene 6t meggydzni arrdl, hogy ezt a 1épést meg kell 1€pniiik,
ha ennek az 0sszegnek egy hanyadat pantlikazott formaban valahova céltudatosan odatennék.
Ne felejtsék el, szépen elmosédott a MAV-telep megvasarlasaval kapcsolatos dolog, holott ott
240 csalad gondjat tudtdk volna valamilyen formédban rendezni. Ha a pluszbevétel 15%-a
jutna erre az ligyre, egy pillanatig nem kellene meggy0zni, hogy az adéemelést igenis tegyék
meg.

Agbces Zsolt: Elmondja, hogy a mostani gazdasagi kornyezet pontosan a véllalkozdsokat
stjtja. Ez mindenképpen mindenki meg fogja érezni. Ha pont ezt a réteget még ezzel az
Osszeggel megterhelik, akkor az hatvdnyozottan fog hatni a gazdasidgra. Azok a
nagyvallalatok, akik a legtobb ilyen jellegli adét befizetik, azoknak ez nagyon minimaélis
0sszeg a bevételeikhez képest. A kis- és kozepes véllalkozdsoknak ez lényegesen nagyobb
terhet jelent, amit mar nem tud beépiteni az draiba, hiszen egyre inkdbb nem lesz
versenyképes a piacon.

Gyéri Dénes: Fehér Laszl6 képviseld urnak elmondja, hogy ennyire pantlikdzni nem tudnak
ezt a pénzt. Azzal egyetért, hogy hatdrozzak el, hogy a pluszbevételt fejlesztésre hasznaljik,
de biztosan lenne még masik tizenot otlet, hogy ezt mire koltsék. Természetesen azt lehetne
mondani, hogy fejlesztésre haszndljdk a pluszbevételt. Agdcs drnak mondja, hogy egy olyan
véllalkozo, akinek a keriiletben 50 m*-es helyisége van, annak ez az emelés egy évben kb.
5.000,-Ft-ot jelent. A nagypénzt a nagyvdllalatok fizetik be. Azt mondja, hogy a kis- és
kozépvallalkozasokat érinti taldn a legkevésbé ez az adéemelés. Azt kellene megérteni, hogy
most van az utolsé lehetdség arra, hogy az inflacidkovetést, adéemelést végrehajtsak. Annak
az ég egy adta vildgon semmi akaddlya nincs, ha janudrban ugy latjak, hogy elengedhetik az
adot, akkor elengedik. Ev kozben kedvez6bb dontést barmikor lehet hozni az ad6zok szamara,
ami a terheiket emeli, olyan dontést csak ugy lehet hozni, ha eldtte valé évben eldontik. Ha
most nem hozzdk meg ezt a dontést, akkor a jovO évre ezt a lehetdséget elvetették. Nem
tudjak, hogy hogyan alakul a kovetkezd egy-két hét sem, nemhogy a kovetkezd hénapok. A
forint arfolyama hogyan alakul, ami jelent0s problémakat okozhat, és az 6nkorményzatnak is
finanszirozasi problémai lehetnek. Kéri a képviselo-testiiletet, hogy most ne vegyék el ezt a
lehetdséget maguktdl. Kompromisszum készek, ha ugy 1atjak, hogy erre nincs sziikség, akkor
vonjék vissza, vagy valamilyen célhoz kossék, pl. fejlesztésre forditjak.

Kovécs Rébert: Elmondja, hogy 129,-Ft emelést hajtananak végre az épitményaddban. Ez
olyan villalkozdsnal, amely 100 m’-es telephelyen mitkodik 12.900,-Ft-ot jelent, alig
valamivel tobb, mint 1.000,-Ft-ot havonta. Igazdbol a nagy tétel nem az 6 szintjiikon
jelentkezik. A kozel 300 millié forintos bevételrdl a Kébanyai Onkormdnyzat a koltségvetési
helyzetét ismerve, nem mondhat le.
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Sziikség van az intézmények finanszirozasanal, ahol 204.000,-Ft volt eddig egy als6 tagozatos
tanul6 utdn az allami normativa, ami 140.000,-Ft-ra csokkent. Idén csak négyszer emelték a
gz, és tavhd arit, jovore is varhatéan ennek elébe néznek. Azt gondolja, hogy a
koltségvetésben Oridsi szilkség van erre a bevételre. Elmondja, hogy a MAV telep
privatizicidja jelenleg is zajlik. Az elmult testiileti iilésen fogadtak el az arra vonatkozé
szabdlyozasi tervet. Azt gondolja, hogy az dnkormdanyzat a rarétt terheket vallalta is az eddigi
megdllapodasokban. Nagyon fontosnak tartand, még ha nem is lehet cimkézni jelen
pillanatban a pluszbevételt, de azt a 10-15%-nyi 6sszeget valéban forditsdk a kisvallalkozasok
tdmogatdsara, de nem hiszi, hogy csak pénzbeli tdmogatdst lehet nytjtani. Mads
onkorményzatok, mds keriiletek, mds telepiilési Onkormdnyzatok olyan fajta segitséget
nyujtanak a helyi kisvéllalkozasok szdmara, ami eldsegiti az unios forrasok elérését. Palyazati
tandcsadast adnak, segitenek abban, hogy a kisvéllalkozok is hozzdjussanak az
informdcidkhoz, be tudjanak adni egy unids pdlydzatot. Azt gondolja, hogy az
onkorményzatnak ezen a teriilleten van mit tenniiik még, és ahelyett, hogy Onkorményzati
forrasokat 4ldozndnak fel, vagy bevételektdl esnének el, keresni kellene ezeknek a
megoldasoknak a lehetdségét.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz6lds. Kéri, eldszor szavazzanak az épitményadordl sz6lé rendelet
médositasardl: 1. §: az épitményadé évi mértéke maximum 1.169,-Ft/m*/év.

1494/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(15 igen, 6 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)
Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete az épitményadorol
sz0l6 onkormanyzati rendelettervezet 1. §-at az aldbbiak szerint egésziti ki:
Az épitményad6 évi mértéke: 1.169,-Ft/m*/év.”

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a telekadérél sz6lé rendelet
modositasardl: 1. § a telekadd évi mértéke maximum 259,—Ft/m2/év.

1495/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(13 igen, 7 ellenszavazattal, 5 tart6zkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a telekadérdl sz6l6
Onkormanyzati rendelettervezet 1. §-at nem egésziti ki az alabbiak szerint:
,,A telekado évi mértéke: 259,—Ft/m2/év.”

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak az é&pitményadorél szolé
onkorményzati rendelet megalkotédsara.

1496/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(13 igen, 5 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg a
.../2008. (IX. 19.) szdmu Onkormdnyzati rendeletét az épitményadordl szolé tobbszor
modositott 57/2003. (XII. 18.) sz. 6nkorményzati rendelet modositasarol.
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A napirend 21./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
az Onkorméanyzat tulajdonaban 4ll6 lakasok és nem lakas céljara
szolgalo helyiségek elidegenitésének feltételeirdl szolé a 34/2008.
(VIII. 29.) szamd, valamint a 31/2008. (VI. 20.) szamu
onkormanyzati rendelettel modositott 46/2007. (XIIL. 19.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: Kérdezi, hogy targyalta-e valamelyik bizottsidg a rendelettervezetet? A
Jogi Bizottsag biztosan nem targyalta a rendelettervezetet, levette a napirendjérol.

ELNOK: Két lehetdség van, vagy a sziinetben tirgyalja a bizottsdg, vagy leveszik
napirendrdl, mivel egyik bizottsdg sem targyalta a rendelettervezetet.

Kovécs Rébert: Jelzi, hogy a rendelettervezet hataridot tartalmaz, oktober 31-éig a rendelet
alapjan a tilalmi listat feliil kellett volna vizsgdlni. Ha most nem targyalja a rendelettervezetet
a képviselo-testiilet, annak komoly kovetkezményei lehetnek, hiszen a jelenleg hatalyos
rendelet alapjan ez év végéig all fenn egy viszonylag kedvezményes vételi lehetdség a
kdbdnyai lakosok szdmdra. Azok nem éElhetnek ezzel a vételi lehetdséggel, akik lakdsa
jelenleg tilalmi listdn van. Ha most nem mddositja a képviseld-testiilet a rendeletet, akkor
szdmos embert nagyon kedvezdtlen helyzetbe hozhatnak, és akar jogvitit is
kezdeményezhetnek az Onkormdnyzat ellen. Nagyon aggélyosnak tartja, hogy a
rendelettervezet, a benne szerepld hatariddnek megfeleléen nem keriilt megfeleld idoben a
bizottsagok, illetve a képviselO-testiilet elé.

ELNOK: Egyetért Alpolgarmester dr megjegyzésével. Felhivtdk a frakciévezetdi értekezleten
is erre a figyelmet. Kezdeményezi, hogy valamelyik illetékes bizottsig a sziinetben a
rendelettervezetet targyalja meg. Amennyiben targyalja valamelyik bizottsdg, akkor a
képviselo-testiilet tud donteni a kérdésben, amennyiben nem targyalja meg bizottsag, akkor
nem tudnak donteni. Kéri, menjenek tovabb.

A képviselo-testiiletet a napirendi pont tdrgyaldsdndl nem hozott hatdrozatot.
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A napirend 22./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
a Budapest X. ker., Kapolna tér - Ihasz utca — Harmat utca —
Olajliget utca — Dausz Gyula park — Koér koz - ()hegy utca —
Kapolna wutca 4ltal hatarolt terillet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabalyozasi Tervének jovahagyasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Lang Ferenc: A hétf6i frakcidiilésiikon még bizonytalan volt, hogy atvezették-e az 4ltala
javasolt dolgot a rendeletben, amit a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elfogadott. A rendeletben atvezették a javaslatot, ezért a Szocialista frakcidé tagjainak
javasolja, hogy fogadja el a rendeletet.

Révész Miriusz: Elmondja, hogy meglehetésen jol ismeri ezt a teriiletet. A Kdpolna téri
iskola mellett, az Thdsz utcabdl nyilik egy kis zsdkutca. Régdta igy gondolja, hogy ezt sétdld
utcava, esetleg az Olajliget utca felé, tehat a KOér utca sorhédzas része felé meg kellene nyitni,
és ez a szabdlyozasi terv lenne az utolsd, ami erre a lehet6séget biztositani tudnd. Ha a
szabdlyozasi tervet elfogadja a képviseld-testiilet, akkor a zsdkutca megnyitdsat a laképark
felé, soha tobbé nem lehet megtenni. Fontosnak tartja mar csak azért is, mert ha a képviselo-
testiilet tagjai belegondolnak, akkor példaul az S1, ahol igen nagyléptékti beruhdzas varhato,
akkor az S1 teriilete ezen az utcidn gyalogosan megkdzelithetd lenne, vagy az S1 teriiletérdl
gyalogosan megkozelitheté rovid tdton az Ohegy park. Javasolja a képvisel6knek,
mindenképpen fontoljadk meg, mindenképpen lényegi kérdés lenne. Ha ehhez a teriilethez
hozzanyulnak, a teriilet szabalyozasardl dontenek, akkor rendkiviil fontosnak tartand, hogy ezt
a zsdkutcat megnyissak, és az Ohegy park és az S| teriilete kozott ezt az atjarGt biztositsak.
Arrél mdr nem is beszél, ha ez az 4tjar6 meglenne, akkor az Ohegy park melletti
lakoéteriiletrdl, vagy a Dér utcai négyemeletes hazakbol a Kdpolna téri iskola Ugy lenne
megkozelithetd, hogy igazdn forgalmas utcdn nem kellene keresztiilmenni. Mindenképpen
emellé tenné le a voksat, hogy ezt csindljak meg, és erre biztatnd a képviselOtarsait is, hogy
ezt a rendeletmddositast ilyen formdban ne fogadjdk el, hanem probéljak meg elérni, hogy a
zsdkutca megnyitdsa megtorténjen. Beszélt azzal a vallalkozdval, aki ezt a teriiletet be akarja
épiteni, és aki miatt az egész rendezési terv késziil. Az 0 teriiletét ez az dtmend 1t érintené,
ugyanakkor szeretne egy kihaszndlatlan teriiletet a sorhdzas Ovezetben, amit jelenleg
szemétlerakénak haszndlnak. Véleménye szerint ezt a csere, ahogy beszélt a vallalkozdval,
akdr megoldhaté is lenne. Az Onkormdnyzatnak egy kiesO telekteriilete, amelyet jelenleg
szemétlerakénak haszndlnak, azt tudndk haszndlni, ez az atjaré pedig azt gondolja, hogy
Kdbanya érdekét szolgdlna.

Melega Kdlman: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg targyalta Révész tur
javaslatat és a tervezdvel tobb iitemben részletesen beszéltek errdl a kérdésrdl. A miiszaki
megoldasok, illetve a kisajatitasi problémdk miatt a tervezé nem javasolta az Ut megnyitdsat,
és a Kertiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag ezt a véltozatot fogadta el.
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Varga Istvan: Jart a helyszinen, és véleménye szerint nagyon j6 oOtlet, amit Révész tr
elmondott. Nagyon hangulatos gyalogos dtkel6t biztositana. A maga részérdl a
legmesszebbmendkig timogatja a javaslatot.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1497/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, 5 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete megalkotja az
47/2008. (X. 17.) szamud onkormdnyzati rendeletét Budapest X. ker., Képolna tér - Thédsz utca -
Harmat utca - Olajliget utca - Dausz Gyula park - K3ér koz - Ohegy utca - Képolna utca altal
hatdrolt teriilet Keriileti Epitési Szabdlyzatdnak és Szabdlyozasi Tervének jévahagyésarol.

A napirend 23./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
a Budapest X. ker., Maglodi ut — Akna utca — Granatos utca —
Tarna utca — Algyégyi utca altal hatarolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabalyozasi Tervének jovahagyasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Hozzéaszo6l4s nincs, kéri, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1498/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 2 tartozkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete megalkotja az
48/2008. (X. 17.) szamu 6nkormdnyzati rendeletét a Budapest X. ker., Maglddi ut - Akna utca
— Gréandtos utca — Tdrna utca - Algyégyi utca dltal hatdrolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabdlyozasi Tervének jovdhagydsarol.

A napirend 24./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
a Budapest X. ker., Kocka utca — Sorgyar utca — Soros utca — Kis
Sorgyar utca altal hatarolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabalyozasi Tervének jovahagyasarol szolo
32/2006. (VI. 16.) szami onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.
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Kovécs Robert: Eldre szeretné bocsdtani, hogy a rendelettervezetet, amelyet talan harmadszor,
vagy negyedszer targyal a képviselO-testiilet, elfogaddsra fogja javasolni, hiszen ezen a
teriileten megkezdddott egy 38-lakdsos tarsashdz épitése, amelyre az Onkormdnyzat épitési
engedélyt adott, mint késObb kideriilt a Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Kozigazgatési
Hivatal szerint szabdlytalanul. Azt gondolja, hogy feltétleniil 1épniiik kell, hiszen ha nem
cselekszenek, nem moddositjdk a rendeletiiket, és nem lehet folytatni az épitkezést, akkor 100
millié forintos nagysagrendii pernek néznek elébe. Azt gondolja, hogy itt is kell beszélni
néhany ehhez az ligyhoz kapcsolddd kérdésrdl, és ismételten JegyzO trhoz fordulna, és
szeretne egy-két kérdést feltenni, hogy az ligy hatterét vildgitsa meg a képviselok szamara.
Szeretné megkérdezni Jegyzd urtdl, hogy a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatasi
Hivatal jalius 3-4n kelt torvényességi jelzése, hany kdobdnyai Onkormdényzati rendeletrdl
mondja ki azt, hogy jogszabdlysértd egy jelzésben? Szeretné kérdezni Jegyzd urtdl, hanyszor
tett torvényességi észrevételt a kifogdsolt rendelettervezetek eldterjesztésekor? Szeretné
megkérdezni a Jegyz6 urtdl, hogy a hatdlyos jogszabdlyok alapjan mikorra kellett volna a
Kébéanyai Onkormdnyzatnak megalkotnia a rendeletét a Keriileti Varosépitési Szabdlyzatrol?
Mit tett annak érdekében, hogy ez elkésziiljon? Szeretné azt is megkérdezni a Jegyzd urtdl,
hogy a Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal julius 3-4n kelt jelzésére
milyen tartalmd vélaszt adott, illetve milyen intézkedéseket kezdeményezett a jogsértések
megsziintetésével kapcsolatban?

Dr. Neszteli Istvdn: Megkéri Montvai Jézsef foosztalyvezetdt, hogy elsé korben ¢ vélaszoljon
a feltett kérdésekre, utdna megkéri aljegyz06 urat, és majd folytatjak.

Montvai Jézsef: Elnézést kér, nem tanulta meg ezeket a kozigazgatdsi hatdrozatokat.
Tulajdonképpen arrdl van sz6, hogy a Sorgyér utcai teriiletre jovdhagyott a képviseld-testiilet
egy szabdlyozdsi tervet, amiben elirds miatt nett szintteriileti mutatoval lett meghatarozva,
ugymond beépitési tervhez kototten a lakdsszdm. Ezt észrevételezték. Amit Alpolgarmester ur
jelzett, hogy ezt nem ugymond beépitési terv keretében vizsgdlandé ez a lakdsszdm, hanem
normativ szdm alapjdn, azaz a bruttd szintteriileti mutatéra vetitetten kell korrektiil
meghatdrozni a lakdsszamot, egy beépitési mutaté szamitdsdval, ez a rendelet fogja ezt
lehetdvé tenni. Miutdn az elvi épitési engedélyben beépitési terv alapjan lett meghatarozva,
ezaltal valt jogszabdlysértové ez az eljards, hogy az épitési engedély is olyan elvi épitési
engedéllyel lett kiadva, amire a rendelet szerint nem lett volna lehetdség. Ennek tobb oka volt.
Volt olyan allapot, amikor a tervezd javaslatai és a rogziilo telekstruktira kiilonbozdsége
miatt helyrajzi szamokra bontottan hatdroztdk meg a lakasszdmokat. Csak tdjékoztatasul
mondja, hogy a tombon belil 800 m>-t8l kezdve, 3800 m>-es telekstruktdra is kialakult,
egymds mellett ipari, illetve lakoéteriilet volt. Ennek a szerkezeti anomalidnak a felolddsédra
készittetett a beruhdzé egy olyan szabdlyozasi tervet, ami a szomszédos ingatlanokkal azonos
tipusu lakohdzak beépitését tette lehetévé az ott 1évd raktarépiiletek helyett. Az akkori
Telepiilésfejlesztési Bizottsdg azon is gondolkodott, hogy &atmenetet tudjon képezni a
kornyezd lakoteriilet €s a csalddi hdzas struktira kozott. Ezt lakossdgi forum keretében a
lakok megvétoztak, illetve észrevételezték, hogy anndl magasabb beépitési mutatd ne legyen,
mint ami az ¢ tombjiikben van, ennek megfelelden az L4-es Ovezetben maradt meg a
teriiletrész, €s ez alapjan lettek meghatdrozva a beépitési szamitasok. Ennyit mondott volna az
épitési engedély kiaddsanak koriilményeirél. A Keriileti Epitési Szabélyzatot is tobbszor
bevitték mar bizottsag elé.
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A Keriileti Epitési Szabdlyzatnak a teriilet egészére kellene kiterjedni, és ezt tobbszor
probaltdk Kobanya jellegzetes teljes strukturdjara, funkcidstruktirdjara elkésziteni, ami azt
jelenti tobbek kozott nyolc olyan ut szeli keresztbe KObanyat a Konyves Kalman koruttol
kezdve a hatsé ipartelepi uton a Jaszberényi tuton keresztiil, amely igazdbdl a Fdévarosi
Szabalyozéisi Keretterv szerint egy atlagos szabvany 30-40 méteres szélességben hatdrozza
meg az utak kiszabdlyozasat. Tulajdonképpen ez egy olyan altaldnos szabdly, amelyet mindig
egy konkrét teriilet vizsgdlatdval lehet csak ellendrizni, kozlekedési aldtdmasztéd
munkarészekkel, kornyezetilkben 1€vo teriileteknek a teriilethasznédlataval, azoknak a
kozlekedésre és egyéb infrastrukturdlis hatdsdra, tehat d&ltaldnos szabdlyt az utak
leszabdlyozasa nélkiil lehetetlen megéllapitani. Ennek egyik jo péld4ja a Pilisi it mentén a
Heves utcdban egy 30 méteres szabdlyozdsi vonal keriilt r4 az L4-es lakdovezetbe, ami
kiilonosebb aldtdmasztas nélkiil az ott 1évo lakdkra 5-5 méteres teleksav leszabalyozasat tenné
indokolttd. Ennek a feliilvizsgdlata nem keriilet kompetencia, hanem févarosi. Akkor, amikor
a kozvasit menti korutat, amely még jelenleg sincs a FOvaros éltal jovdhagyva, és ezdltal a
kornyezetében 1évo telkek mérete sem hatdrozhaté meg, egységes olyan szabdlyozdst nem
tudtak megalkottatni, ami féleg a kozlekedési utak mentén 1évé ingatlanokra egyértelmiien
meghatdrozta volna, hogy milyen telekméretek mellett, milyen beépitések varhatok, illetve
lehetnek. Ennek ismeretében végiil is a bizottsdgok egyetértettek azzal, hogy ezeket a
specialistdsokat, amelyeket az iparteriiletek kornyezeti szennyezésétdl kezdve, amelyek a
privatizacié idészakdban nem lettek kelloképpen feltarva és mégis csak ott vannak azok a
maradvanyok 14sd. akar a Hungaropharma stb. telepe, kornyezeti tanulméanyok nélkiil épitési
szabdlyokat nem lehet megalkotni. Ezért dontott gy a bizottsag, hogy végiil is — 5 és 10 évvel
ezelOtti dontésekrdl beszél - egész KoObdnyat érintd éltaldnos szabdlyokat nem lehet
megalkotni. Most mar lehetdség van arra az épitési torvény szabdlyai szerint, ha nem is az
egész teriiletre, hanem bizonyos olyan teriiletfoltokra, keriiletrészekre pl. FelsOrdkosi-rétek,
Oviros — Népliget teriiletére, a Hungexpo kornyezetére 6ndlléan is lehessen keriileti 4ltaldnos
szabalyokat megalkotni. Bizottsag targyalta, ezzel egyetértett. Ennek a technikai alapja a
digitdlis alaptérkép, amelyet nem régen tudtak beszerezni, tovabbitottdk a tervezd felé. A
Foépitész asszonnyal kézosen ilitemtervet fognak dsszedllitani, amit leghamarabb a bizottsag
elé fognak tarni.

Lang Ferenc: Egyre inkdbb az az érzése, hogy a Kozép-magyarorszidgi Regiondlis
Kozigazgatasi Hivatalba egy-két olyan munkatarsat vettek fel, akik ,,buzgédmocsing” gyanant
nekiestek a nehezen betarthat6 rendeletek értelmezésébe. Az a gyakorlat, amit tizen valahany
éven keresztiil folytattak, j6l mikodott, most ennek egyikére, masikdra rafogjak, hogy ezzel,
vagy azzal a jogszabdllyal ellentétes. Csak azt szeretné mondani, ha vizsgéljdk ezeket a
kérdéseket, amelyeket Kovacs Robert alpolgdrmester ur javasolt, akkor azt is szivesen
megnézné, hogy Budapest 23 keriiletében hogyan viszonyul az elmult idOszakban a
visszautasitott és az utébbi idében visszautasitottak ardnya. Emlékei szerint az elmult harom
ciklusban alig volt egy-két rendelet, amit visszautasitottak, és ugyanigy Montvai Jozsef tr
volt a foépitész, ugyanigy hoztdk meg a rendeleteiket, amelyek véleménye szerint jol
miikodtek. Itt is arrdl van sz6, hogy bizonyos eldirasok értelmezésében van vita a Fovaros és a
keriiletek kozott, vagy a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal és a
keriiletek kozott. Nem érdemes erre til sok szot vesztegetni.
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Révész Mdriusz: Sokkal dramaibbnak létja a helyzetet, mint Lang Ferenc képviseld. Ugyanis
az észrevételben egyértelmiien ki van mondva, és azt hiszi, hogy ez talan 2002-es térvény, de
lehet, hogy még régebbi, vagy 2002-ig kellett volna megcsindlni, hogy a fovarosi keriileti
onkorményzatnak a FOvdrosi Epitési Keretszabdlyzat keretein beliil a keriilet egészére
vonatkozéan Keriileti Epitési Szabalyzatot kell megallapitania. Javasolja, hogy pl. a XVL
keriiletét nézzék meg, hogy ott az L4-es Gvezetben hany alovezetet alakitottak ki, de meg
lehet nézni az Osszes tobbi keriiletet. Itt egyébként az el6z6 iddszakban, mondhatjdk, hogy a
Polgarmesteri Hivatal 6ridsi hibat vétett. KSbdnyén ezt Lang Ferenc is tudja, hogy kb. Ugy
mentek az épitési szabdlyzatok - ma levettek egy ilyet -, hogy bejott egy véllalkozd, azt
mondja, hogy ezen a haztombon szeretne csindlni valamit, azt mondtdk neki, ha
megfinanszirozza, akkor csindljon olyan szabdlyozasi tervet a teriiletre, amilyet akar. Ebbdl
van egyébként ez a kdosz, ami KObanyan kialakult. Az elébb, amikor elmondta a véleményét,
kisebbségben maradt, ott is egy véllalkoz6 a Kédpolna tér mogott megvett egy teriiletet, hogy
azon a teriileten tudjon épiteni, ezért megfinanszirozott egy szabalyozasi tervet egy haztombre
és a testiilet ezt szépen elfogadta. Nem azért fogadta el, mert barmi viziéja van, hogy a
keriiletnek hogyan kellene kinézni, vagy mit akar elérni a keriiletben, azért fogadta el, mert a
vallalkozé ezt megfinanszirozta. Ma levettek egy ilyet, a kinaiak épitkeznek a Mdzsa tér
mogott, mar 6t hdztombre egyesével megfinansziroztdk a szabdlyozdsi tervet és most a
hatodikndl azt mondtdk, amikor észrevették, hogy mar 6t kinai aruhdz épiill ott és
kozlekedésileg nem tudjdk, hogy mi torténik majd, hogy itt mégsem, az egész teriiletet
egységében kellene kezelni. Ha ide visszatérnek, itt mi a probléma. Ez a teriilet L4-es
Ovezetben van, ahol alapvetden maximum hat lakdsos tarsashdz épithetd. Téved? Az a
helyzet, az is ki van mondva, hogy a Keriileti Epitési Szabalyzat alapjan ettdl a hat lakéstél
elméletben el lehetne térni, de Keriileti Epitési Szabdlyzata nincs Kébanyéanak. Ha jél érti, a
problémanak ez az alapveté lényege. Ha lenne Keriileti Epitési Szabélyzatuk, amelyet &t
évvel ezelott meg kellett volna csindlnia a képviseld-testiilletnek és a Polgarmesteri
Hivatalnak, akkor teljesen hibdtlan lenne ez a dolog. O is megnézte, alapvetéen az a 3 vagy 4
emeletes hdz, ami oda épiilt, az véleménye szerint varosrendezési szempontbdl abszolit
rendben van. Torvényességi szempontbdl egyébként mindenképpen aggilyos a dolog, mert
lehet, hogy egyszer majd zold lesz a lampa, de erre hivatkozva a pirosban nem indulhat el.
Tehat itt is tettek kisérletet arra, hogy ezt a teriiletet majd atmindsitik L3-as ovezetté. Ha 13-
as Ovezetté atmindsitenék, akkor ebben az esetben lehetne ekkora hazat épiteni rajta. Most L4-
esben van. A mésik megoldds, hogy készitenek egy Keriileti Epitési Szabélyzatot, amiben
kimondjdk, hogy s mint, milyen négyzetméternél mit lehet épiteni, ilyen szabdlyzatuk ugy
latja, hogy nincsen. Itt Lang Ferenc elégedett azzal, ami az elmult iddszakban volt, 0 pedig azt
mondja, hogy ami az elmult idészakban folyt ezen a teriileten, az egészen tragikus, dramai, és
ezt a Keriileti Epitési Szabalyzatot, amit érvényesen mér régen meg kellett volna csindlni, és
nem tudja, hogy van-e olyan keriilet Kébanyan kiviil, aki nem csindlta még meg, ezt az
Epitési Szabalyzatot a keriiletnek nagyon siirgésen pétolni kellene. Véleménye szerit nem gy
kellene egyébként a jovobeni varosképnek kialakulni, hogy bizonyos hdztombbel mit szeretne
egy véllalkoz6, akinek pénze van, hanem a Kébdnyai Onkormanyzatnak kellene legyen
valamilyen vizidja, le kellene irni, hogy a keriiletben ezt szeretné, ebben a haztombben pedig
azt, ezt le kellene irni egy papirra, €s ha jon a véllalkozd, akkor ennek alapjin kellene leiilni
vele targyalni. Azt gondolja, hogy itt sulyos torvénysértések vannak, tehdt ezt az épitési
engedélyt, ebben az dvezetben, ilyen mddon értelmezése szerint, amit elolvasott, véleménye
szerint nem lett volna szabad kiadni.
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Kovécs Robert alpolgdrmester ur elmondta, hogy itt mar eljutottak a harmadik szintig, ha
megakaddlyozzak az épitkezést, akkor azt mondjik, hogy a Kébdnyai Onkormanyzattdl
jogerds épitési engedélyt kaptak, jOhiszemilien elkezdték az épitkezést, majd amikor
beleraktak mar 150 milli6 forintot, vagy ki tudja mennyi, a kovetkezd idészakban nem tudjak
befejezni az épitkezést, mert az Ovezetre az épitési engedély nem érvényes. Ezért abban a
helyzetben vannak, ha a KOébanyai Onkorményzat rendeletét nézik, nem tehetnek mast, ami
eldttilk van, meg kell szavazni, de ettdl fiiggetleniil, ami itt folyik ezen a teriileten az még
ugyanugy botrany, mint amirdl a 7./ napirendi pontban beszéltek.

Hegediis Karoly: Hangsuilyozza, hogy nem torvényességi észrevételrdl, hanem jelzésrdl van
sz0. A kettd kozott az a kiillonbség, hogy mig a torvényességi €szrevétel hatdrnaphoz van
kotve, hogy milyen idon beliil kell intézkedést tenni, és az intézkedésrdl értesiteni a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatalt, a torvényességi jelzésre nincs ilyen. Ezt
mutatja az is, hogy nem a polgdrmesternek, mint a testiilet fejének, hanem a jegyzonek, a
hivatalnak vannak ezzel kapcsolatban kotelességei. Ebben az esetben a hivatal tdjékoztatta a
Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal rész€r6l megbizott osztilyvezetod
urat: a Danka urat, hogy a rendelet feliilvizsgélata meg fog torténni, illetve a FOvarossal, a
targyaldsok folyamatban vannak. Ennek megfelelén mar méasodik, vagy harmadik alkalommal
keriil a képviselo-testiilet elé az eldterjesztés, hiszen a képviseld-testiilet legalabb mar egy
alkalommal ezt az anyagot a napirendjérdl levette.

Lang Ferenc: Révész Madriusz képviseld urnak csak annyit szeretne mondani, hogy nagyon
problémds a nagyobb telek beépitése, mert 400 m*-es teleknél van a maximélisan 6 lakds, itt
pedig 3600, vagy 3800 m*-rél van sz6. Szdmos esetben taldlkoztak ezzel a problémdval. Ha a
magasabb jogszabdlyokkal ellentétesen hatdrozza meg a Kobdnyai Onkormdnyzat a
rendeletében a beépithetdséget, akkor az fellebbezhetd. Volt olyan eset, amikor éppen a
beépittetd a Kozigazgatdsi Hivatalhoz fordult és neki adtak igazat, €s az Onkormdanyzat
dontésével ellentétes dontést hoztak. Kétségtelen tény, az lenne a jo, ha lenne az egyes
egységekre elképzelésiik, vizidjuk, koncepcidjuk, csak ahhoz az kellene, hogy a Kdbdnyai
Onkormdnyzat tulajdondban lenne az adott teriilet. Nagyon sokat vitatkoztak a bizottsagi
iléseken. Nem ugy fogadtdk el a dontéseket, hogy behoztdk és a vallalkozd kénye-kedve
szerint barmi megtorténhetett. Lehet, hogy ilyen is volt, atcsuszott egyszer, kétszer, vagy
atverték Oket, de a bizottsdg nagy vitdk utdn fogadott el bizonyos eldterjesztéseket, amelyek
azutan a képviselo-testiilet elé keriiltek. Ha visszanézik, nagyon nagy tobbséggel, egységesen
szavazott a képviselO-testiilet. Nem volt a polgari frakcié tagjainak sem, akik szép szammal
képviseltették magukat a bizottsdgban ellentétes szakmai véleményiik. Ha hibét kovettek is el,
taldn biint nem.

Nagy Lészl6: Azért rossz a kozérzete, ugyanis megéllapodott a harom part abban, hogy a
testiileti tilés elott frakcidvezetdi iilést tartanak. Ezekre a napirendi pontok kapcsan a
szakembereket meghivjdk, és szabdlyozdsi tervek elfogaddsdhoz, rendeletalkotdshoz
meghivtdk a FOépitész asszonyt és a volt Foépitészt. Meg kell mondja, hogy erre vonatkozdan
egyetlen egy kifogds nem meriilt fel. Nem tettek fel kérdést, azok, akiknek fel kellett volna
tenni. Ezt teljes mértékben elhallgattdk. Most a testiileti tilésen keriil szoba, csak ugy lenne
elfogadhat6, ha ez nem lett volna eldre tudott.
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Nyilvan eldre tudott, és messzemenden kifogasolja, és a jovO vonatkozdsaban ugy latja, hogy
a frakcidvezetdi iiléseknek a 1étét is 4t fogjak beszélni €s, ha olyan jellegli problémék fognak
kialakulni, ami most itt mutatkozik, akkor megmondja Oszintén, 6k arra nem fognak igényt
tartani. Alapvetden a tobbi rendezési terv kapcsan is felmeriilt, hogy a keriilet egészére
kiterjedd épitési szabdlyzat gyakorlatilag majdnem 80%-aban elkésziilt. Ez valamilyen Oridsi
munka, nem is lehet egyben elkésziteni, kiilonb6z0 nagysdgrendii szakaszokban kellett
elkésziteni, és talan beldthat6 idon beliil el is fog késziilni. Ettd] nem allhat meg az élet. Ettol
még a beruhdzdsoknak menni kell, ezért van arra lehetdség, hogy az épitési torvény lehetdvé
teszi, hogy kisebb teriiletre rendezési terv késziiljon, és ezen beliil a rendezési terv elfogaddsa
kapcsan épitési engedélyt lehessen kiadni. Ezt megint gy megforditani, hogy itt felelésoket
keresnek és lebunkéznak, ez megint olyan tdlzds, ami elfogadhatatlan szdmukra. Azt kéri,
hogy a jové vonatkozdsdban, ha egyéltalan sziikség van arra, hogy tartsanak frakcidvezetdi
tiléseket, akkor a kényes kérdéseket is beszéljék meg. A harmadik pedig az, hogy a
Telepiilésfejlesztési Bizottsag elnokétdl szeretné megkérdezni, mert a struktira azért allt fel, a
szakbizottsdg, hogy a szakbizottsdg véleménye legyen irdnymutatd. Szeretné megkérdezni,
hogy ebben a kérdésben a bizottsdg hogyan foglalt allast.

ELNOK: Tijékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy mostantél kezdve, most szerdatél a
frakcidvezetdi értekezleteket nem hétfon, hanem szerdan tartjdk, praktikus okokbdl is, de
ennek az a kovetkezménye van, hogy amikor odamennek, akkor a frakcidk dlldspontja mér
ismert, hiszen a frakciok hamarabb iiléseznek. Nagyon sajndlnd, ha nem lennének ezek a
frakciovezetdi értekezletek, és Ot az SZMSZ kotelezi frakciovezetdi értekezletek
megtartasdra. Ossze fogja hivni, és ha egyediil fog ott iilni, akkor egyediil fog ott ilni.

Kovéics Robert: Megprobdl két percben bizonyos kérdésekre kitérni. Tobbeknek mondja,
hogy itt ketté kell valasztani két dolgot. Egyrészt azt a konkrét rendeletet, amirél most
beszélnek, és a FIDESZ frakci6 €s az ¢ éllaspontja is az, hogy el kell fogadni, hogy elkeriiljék
azt a kartéritési pert, aminek egyébként elébe néznének. Azt gondolja, hogy ezzel nincs gond,
ezért a frakciovezetdi értekezleten fel sem meriilhetett, hogy ezt a napirendet vegyék le a mai
iilés targyaldsi sorozatardl. Azonban besz€lni kell arrdl is, ami ennek a kapcsan egy dltalanos
probléma. Hiszen a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi
jelzésében, ahol nincs hataridd, ezzel egyiitt is 56, nem kapott valaszt, kérdezte Jegyzd urtdl,
hogy hany olyan rendeletr6l mondta ki azt, hogy jogsértd, nem kapott vilaszt, megvélaszolja,
56 rendeletr6l mondtdk ki. 56 ponton tdmadhat6ak akar jelen pillanatban, ha épitési
engedélyeket adnak ki kiilonb6zd teriiletekre ezen szabalyzatok alapjdn. Azt nem teszi mellé,
hogy a torvényességi jelzé€s milyen egyéb megallapitdsokat tesz. KépviselOtarsai az el6zo
testiileti iilésen megkaptdk ezt a jelzést, attdl tart, hogy sajnos kevesen olvastdk el, hiszen
ennek komolyabb visszhangja kellene, hogy legyen, ha minden attanulmanyozta volna.
Valéban nincs hataridd, de azt gondolja, hogy elég komoly lehet az a hatdridd, amit a
jogszabély meghatdroz, amennyiben mér réges-rég el kellett volna fogadniuk a helyi Epitési
Szabdlyzatot. Mas Onkormanyzatoknak ez nem okozott gondot, pedig legaldbb olyan
szétszabdaltak lasd Budavari Onkorményzat, vagy akdr a XVI. keriilet, hévvel, kozutakkal
megosztva, mint KoObdnya, ezzel egyiitt ott egységes varoskép, vdrosarculat-fejlesztés
irdnydba haladnak, mert nem az tortént, mint Kébanyén, hogy elfogadtak 100-120 rendezési
tervet, és ez alapjdn az egész varosképet, varosszerkezetet felboritottak. Azt gondolja, hogy itt
nem volt mérlegelési lehetdség, hogy a bizottsdg ezt targyalta, de a testiilet nem. A testiilet
jogkorébe tartozik, hogy targyalja és elfogadja. Hirom eszkdze van a testiiletnek arra, harom
modot kell elfogadnia, hogy szabalyozza az épitési kérdéseket.
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Tobb kérdést tett fel Jegyz0 urnak, amikor kezdte a hozzaszdlasat a napirend kapcsan, mint
ahogy az el6z6 napirendnél, ennél sem kapott konkrét valaszokat. Azt gondolja, hogy neki,
mint a hivatal vezetéjének komoly feleléssége van abban, hogy iddig jutottak a helyi Epitési
Szabdlyzat terén is, sajndlatos médon K8banyan. Ugyhogy djra elévenné Révész Mdriusz a
kordbbi javaslatat, és oriil, hogy 6 ezt mir megfogalmazta ezt a mai iilésen, plagizalja, de
nézzEk el neki képviseldtarsai, javaslatot tesz, hogy vizsgédlja meg a képviseld-testiilet azt, és
kérje fel a Jogi Bizottsdgot arra, hogy hogyan készithetd eld, és hogyan folytathat6 le a
hivatalon belill — egyszemélyes vezetés van — tehat a Jegyz0 irdnyaba fordulhatnak, tehat
készitse elo a Jogi Bizottsag ennek a kérdésnek a targyaldsit, hogy hogyan lehet lefolytatni
egy fegyelmi eljarést.

Melega Kdlmédn: Azért sz6l hozza, mert megszolitottdk. A bizottsdg, amikor targyalta ezt a
kérdést, Nagy Laszl6 képviselO trnak szeretne vdlaszolni, nem vizsgalta ennek a jogi hatterét,
hanem azt vizsgaltak, hogy épitészetileg mi ott a helyzet. Epitészetileg itt sem hangzott el
kifogds az épiilet ellen. Kifejezetten a jogi hattér, ami zavar6. Ha mar ndla a sz6, akkor
megragadja az alkalmat, és elmondja, hogy a bizottsdg viszonylag egy kész helyzetet 6rokolt,
és beszoritott helyzetben van, hiszen a szabdlyozasi terveket targyalni kell. Mindenki tudja,
hogy sziikséges lenne egy keriiletre kiterjedd Szabdlyozési Terv, és azt hiszi, hogy az elso
1épéseket ez irdnyba meg is tették, olyan szinten, hogy ez minél gazdasidgosabb legyen,
melyek azok a részteriiletek, ahol a Szabdlyozdsi Terv beemelhetd ebbe a Keriileti
Szabalyozasi Tervbe. Ezt el kell késziteni, nyilvan ennek lesz anyagi vonzata is, ezt be kell
nyelniiik. A mésik, ha mar ndla a sz6, de meg kell jegyezze, hogy minden testiileti iilésen
nagyon sok anyagot vesznek le. Elkésziil az anyag, és utdna leveszik. Azt javasolja, hogy a
frakcidvezetdi iilés legyen kétmenetes. Mar az elOkészités fazisdban jojjenek Ossze a
frakcidvezetdk, és mar ott fogalmazzanak meg olyan kifogdsokat, hogy mi az, amirdl nem
akarnak egyaltaldn targyalni, és akkor az az anyag ne keriiljon eldterjesztésre. Véleménye
szerint ez elég gazdasagtalan, felvesznek hatvan napirendi pontot, €s tizet levesznek.

Dr. Neszteli Istvdn: A torvényességi jelzésben, ezek szerint Alpolgdrmester ur megszamolta
56 szabdlyozési terv egyetlen egy dolog miatt problémdsak a Kozép-magyarorszagi
Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal szdmara, mert a keriiletnek nincs Epitési Szabalyzata.
Keriileti Varosépitési Szabalyzatot hogyan lehet megalkotni? Ugy, hogy elétte a Févaros és a
keriileti onkormdnyzat kot egy megdllapoddst. Ezt a megéllapodast a Polgdrmesteri
Hivatalnak kellett volna megkétni? Milyen alapon, vagy milyen elvek szerint tudjdk ezt a
megdllapodast a Fovarossal megkotni? Nem azért kifogésolta ezeket, mert maguk a
rendeletek jogszabdlysértonek, hanem azért kifogdsolta meg, mert a Keriileti Varosépitési
Szabdlyzatban kellett volna ezeknek a Szabdlyozasi Terveknek benne lenni, ennek alapjan
kellett volna megalkotni Oket. Jelenleg nincs a Fdvdros és az Onkormdnyzat kozott
megéallapodas, ezt meg kell kotni. Utdna lehet megalkotni a Keriileti Varosépitési
Szabdlyzatot, és utdna rogton ezek a rendeletek szabélyossd valnak. Két lehetdség lett volna.
Azt mondani, hogy addig, amig a Keriileti Varosépitési Szabalyzat nincs meg, addig az
onkorményzat ne alkosson ezzel kapcsolatban rendeletet, tehidt ne alkosson szabdlyozasi
terveket. Ha nincs szabdlyozési terv, akkor persze nem lehet épitési engedélyt sem kiadni. Azt
gondolja, hogy innen kell elindulni, ezzel egyetért, ehhez a munkdk elkezdddtek, elég jo
allapotban is vannak, de mindenesetre, erre sziikks€g van. Amikor ez megvan, akkor azt
gondolja, hogy ezek onmagukban is megdllnak ezek a rendeletek. Még egy dolgot hadd
mondjon, sokszor elhangzik, hogy jogszabalysértd, meg torvénysérto.
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Hadd mondja el, hogy egy Onkorményzati rendelet akkor torvénysértd, ha ezt az
Alkotmanybirésdg kimondja. Lehet itt dobdl6zni szavakkal, hogy torvénysérto,
jogszabalysértd és nem figyelt oda valaki, de ezekre még egyetlen alkalommal sem mondta ki
az Alkotmanybirésdg, hogy ezek torvénysértéek. Akkor sem torvénysértd, ha ezt a Kozép-
magyarorszagi Regiondlis Kozigazgatdsi Hivatal mondja, mert nem az 6 kompetencidja ennek
a megéllapitdsa. Ha torvénysértonek tartja, nyilvan majd az Alkotménybir6sdghoz fordul, és
ha az Alkotmdanybirésdg azt mondja, hogy valéban torvénysértd, aki sokkal komplexebb
modon vizsgdl meg egy-egy jogszabdlyt, illetve egy-egy beadvanyt, akkor lesz torvénysérto,
és akkor kotelezi az Onkormanyzatot, hogy mddositsa, vagy sajat maga megsemmisiti a
hatdrozatdban a rendeleteket.

Révész Miriusz: A félreértés kedvéért le szeretné szogezni, hogy el kell fogadni, ez az
onkorményzat érdeke. Ugyanakkor véleménye szerint nem mehetnek el szé nélkiil amellett a
helyzet mellett, ami kialakult. Még egyszer mondja, kiadtak egy épitési engedélyt. Az épitési
engedély alapjan elkezdtek épiteni. Felépitettek harom szintet. Most abba a helyzetbe
keriilnek, ha ezt a rendeletmdédositdst nem fogadjak el, akkor ezt az egész épitkezést nem lehet
folytatni, hiszen szabélytalan médon adtdk igy ki az épitési engedélyt. Tehat mdédositani kell a
szabdlyozasi tervet. Itt is minden képviseldtarsa eldontheti, hogy ez normalis eljaras? Kiadnak
épitési engedélyeket szabdlyozasi terv ellenében, majd utdna, hogy ne fizessenek néhany
szazmillié forint kdartéritést utdna gyorsan a szabdlyozdsi tervet hozzdigazitjdk az épitési
engedélyhez. Gyakorlatilag ez folyik. Igazabol ezt tették széva. El kell fogadni, mert
kiilonben rossz palydra mennek. Azt ne varja Nagy Laszl6 képviseld ur, hogy ehhez az
eljarashoz majd tapsolnak, és azt mondjdk, hogy hurrd, ez igy menjen tovabb. Ha véletleniil,
ugyandgy, mint az el6z6 300 milli6 forintndl, ezt nem fogja megszavazni a képviseld-testiilet,
akkor ki a felelos ezért? Ki a felelds azért, hogy 200-300-500 millié forinttal meg fogjak
vagni a képviseld-testiiletet, mert nem tudjdk befejezni az épitkezést. Nyugodtan megtehetnék
azt, hogy ezt a szabdlyozasi tervet nem fogadjak el, és akkor 16ttek az épitkezésnek. Beperelik
az Onkormdnyzatot, akkor mi lesz? Nem lehet arra jatszani, hogy a képviselo-testiilet majd
gyorsan hozzdigazitja a torvénytelen épitési engedélyekhez egyébként a szabalyozasi terveket.
Ez a f6 gond. Erre megint lehet azt donteni, mint a 7./ napirendi pontndl, megrantjdk a
vallukat, és azt mondani, hat igen, majd csak lesz valami, elsikaltdk ezt a dolgot is. Vagy lehet
azt mondani, hogy ez olyan sulyt dolog, tehat itt tobb szazmilli6 forint forog kockéan, hogy
ennek valami kovetkezménye csak kellene, hogy legyen.

ELNOK: Elmondja, hogy 33 perce tirgyaljdk ezt a napirendi pontot, és tigy érzi, hogy most
mar kevés 1j dolog meriil fel, ezért nagyon szigorian be fogja tartani a két percet, amikor a
kétperces jelzés van rogton el fogja venni mindenkitdl a sz6t, aki mér tobbszor sz6lt hozza.

Lang Ferenc: Tulajdonképpen csak arra szeretné felhivni a képviseldk figyelmét, ha megnézik
2005-0s és 2006-os rendeletek vannak tobbségében felsorolva. A Kozigazgatasi Hivatal mi a
csudat csindlt eddig? Most taldlta ki, hogy torvénysértéek? Hivtdk volna fel a figyelmiiket az
els6 alkalommal. Van szdmos olyan dolog, ami kicsit santit ebben a dologban. Azt mondja,
amit az els0 hozzdsz6lasdban mondott, hogy értelmezési problémadk is vannak, valamikor
belattak azt, hogy egy egész keriiletre, K6bdnya sokkal bonyolultabb, mint a VII. keriilet,
amire konnyebb lenne egy ilyen szabdlyzatot megalkotni. Nem akar ,,szerecsenmosdatast”
folytatni, de gondoljdk végig, hogy milyen felsorolds van itt, és ebbdl le tudjdk vonni a
kovetkeztetést.
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Nagy [.4sz16: Nagyon szeretné megkérni Révész Mariuszt, hogy ne mondjon olyanokat, ami
nem valés. Egyetlen egy széval nem emlitette, hogy az 6 hozzdszélasat Révész ur tapsolja
meg. SOt arrél beszélt, hogy van felelossége a képviselo-testiiletnek is. Ez a felelossége
azokon a frakcidvezetdi iiléseken szokott kidomborodni, ahol most ez el lett hallgatva. Erre
utaléan jegyezte meg, ha ez nem torténik meg a jovO vonatkozdsiban — és tessék azon
elgondolkodni, hogy két év 6ta ki irdnyitja KObanyan a tobbségi nagysdgrendet, tehit a
felelosséget 1s — ezt fel lehetett volna vetni mar kordbban is, ha ez ennyire élesen kirajzolodik.
Még egyszer szeretné elmondani, hogy ez a keriiletre vonatkozé Epitési Szabdlyzat
elkésziiljon, megkérdezi Montvai urat, milyen koltségbe keriil, hogy teljes egészében
elkésziiljon?

Dr. Pap Sandor: Az egy kicsit sziven iitotte, hogy akkor torvényellenes az Onkormdnyzati
rendelet, ha az Alkotmanybirésdg ezt kimondja. Jegyzé trhoz beszél. A helyi
onkormdnyzatokrdl szol6 torvény 98. § (2) bekezdés: A Kozigazgatasi Hivatal ellatja a helyi
onkorményzatok torvényességi ellendrzését. J6. Akkor torvényellenes, ha a Kozigazgatasi
Hivatal elmondja, miel6tt azt hiszik, hogy itt semmi baj nincs, csak valami bolond a
Kozigazgatasi Hivatalban elkezdett puffogni.

Dr. Neszteli Istvdn: Az Onkormdanyzati torvényben az is benne van, hogy az
Alkotmanybirdsag jogosult egyediil onkormanyzati rendeletrdl kimondani, hogy torvénysérto.
A Kozigazgatasi Hivatal tesz torvényességi jelzést, ez igaz, de ezt a képviseld-testiilet vagy
elfogadja, vagy nem fogadja el. Ha nem fogadja el a Kozigazgatdsi Hivatal torvényességi
jelzését, azzal nem vélik torvénysértdvé, hanem a Kozigazgatisi Hivatalnak az
Alkotmanybirésaghoz kell fordulnia, hogy mondja ki az onkormdnyzati rendeletrdl, hogy
torvénysértd. Ha majd kimondja, akkor vélik torvénysértové.

Montvai Jézsef: Amikor a keriiletre vonatkozé Szabdlyozasi Terv kérdés volt, akkor a méar
mostani Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg idejében, kértek harom érajanlatot,
amely arra vonatkozott, hogy szabdlyozasi terv szintli, mélységii, egész keriiletre vonatkozo
terv, amiben benne vannak az épitési eldirdsok, benne van az Osszes kornyezetvédelmi és
egyéb feltarasok, az utfejlesztések, csatorndzasok stb., ami most egy rendezési tervben Kkis
részletekben torténik, egészében mennyibe keriilne. Hirom cégtdl kértek ajanlatot 150-200
millié forintos nagysdgrendii ajanlatokat kaptak. Egy ilyen nagysdgrendii teriiletre annak
idején ot évig készitettek. Nem megy ez egyik naprdl a masikra ilyen mélységben, ahogy a
mostani szabdlyozési tervek torténnek. Amit Melega ur és Lang tur is elmondott, akkor
sziiletett ez a bizottsdgi dontés, hogy vannak szabalyozasi tervek, amelyekkel a keriilet 80%-a
le van fedve, lehet bizonyos ellentmondds bizonyos részekrdl, de maga a struktira, az
uthalézat rendszere, a lakoteriiletek része, a munkahelyek része, a specidlis teriiletek, mint a
Hungexpo teriilete, a Finommechanika teriilete, ezek atsoroldsa nem varhaté. Hiszen ezek méar
annyira a keriilet részévé valtak, hogy generdlisan az egész keriiletet atalakitani nem valos,
mint a XIV., vagy a XVI. keriilet, hogy tiszta lakéteriilet legyen, ehhez a privatizaciét elolrdl
kellene kezdeni. Nem errdl szol a dolog. A Fovaros Szabalyozasi Kerettervet az Elektromos
Miivel alaptérképére készitették. Telekjogilag és egyéb szempontbdl nem volt kozhiteles.
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Sikeriilt megrendelni a bizottsagi tartalékkeret terhére 1 millié forintért a keriilet digitdlis
alaptérképét, ami a foldhivatali nyilvantartds szerint mar kozhiteles, ezt tovéabbitottdk a
tervezOk felé, hogy a jelenleg meglévd szabalyozasi terveket részben dolgozzak r4, és akkor
keriilne a bizottsdg elé, hogy hogyan lehetne ezt egybe komplettirozni, ami mar egészében
tudnd kezelni. Tehat nem 100 milliés nagysdgrendrdl van sz, a kovetkezd bizottsagi tilések
valamelyikén egyértelmiien ki fog deriilni.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Tobb dolog is lenne, amire szivesen reagdlna, de inkdbb nem
indukal tovéabbi vitdt, és itt elsdsorban arra utal, amit Kovacs ur mondott, hogy még egyszer
felveti és javasolja, amit Révész tr mondott, erre nem kividn reagdlni, mert nem kivédnja
indukdlni a vitdkat. Egyszer méar elmondta, hogy ez silyos prejudikacié lenne. Egy dologra
mindenképpen akar reagélni, ami nem hivatalos felsz6lalasban, de hangosan elhangzott, hogy
éppen most késziilnek arra, hogy elfogadjdk. Nem késziilnek rd. Egy szabdlyozési tervet
késziilnek elfogadni. A torvényességi jelzést, mint ahogy azt Hegediis Ur nagyon szépen
elmagyardzta, nem fogjdk elfogadni. Nem is kell elfogadniuk. Nincs hatédrideje, nincs
szankcidja, €s nem kell donteni réla a képviseld-testiiletnek, nem is a képviselOknek szo6l. A
Jegyz6 urnak cimezték.

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1499/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete megalkotja az
49/2008. (X. 17.) szamud 6nkormdnyzati rendeletét a Budapest X. ker., Kocka utca — Sorgyér
utca — Soros utca — Kis Sorgydr utca 4ltal hatérolt teriilet Keriileti Epitési Szabdlyzaténak és
Szabalyozdsi Tervének jovdhagydsardl szolé 32/2006. (VI 16.) szamd Onkorményzati
rendelet médositasardl.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsit lezarja.

Kovécs Robert: (mikrofon nélkiili felszolalds) Volt még egy javaslata. A Jogi Bizottsagot
kérje fel a képviselo-testiilet arra, hogy vizsgélja meg, milyen médon lehet fegyelmi eljarast
lefolytatni.

ELNOK: Errél mér szavaztak a mai nap folyamadn, és a képviselS-testiilet ezt elvetette.

Kovécs Robert: (mikrofon nélkiili felszélalds) Ebben az iigyben javasolja.

ELNOK: Hogyne szavaztak volna.

Kovécs Robert: (mikrofon nélkiili felszélalds) A fegyelmi ligyrdl szavaztak, err6l még nem.
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ELNOK: Nem is tudja, hogy errdl kell-e szavazni, hogy 4ltaldban hogyan lehet fegyelmi
tigyet vizsgalni, ezt a Jogi Bizottsdg napirendre tlizi és megtargyalja.

Kovécs Rébert: (mikrofon nélkiili felszolalas) Kérjék fel a Jogi Bizottsagot, ez a javaslata.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Ijgy latszik, ha nem marad abba, akkor mégis hozza kell szdlnia,
mert ugy érzi, hogy ez kotelessége, tekintettel arra, hogy itt biztosan nem
»szerecsenmosdatds” folyik, hanem jegyz0 befeketités. Azt még egyszer nagyon hatirozottan
le szeretné szogezni, az, hogy egymdas kozott barmelyik frakcié arrdl beszél, hogy hogyan
lehetne fegyelmit inditani x vagy y ellen, ez egy megengedheté dolog, mindenki megteheti.
De azt, hogy hivatalosan egy bizottsdg arrdl targyaljon, aki ellen nincs fegyelmi eljards
elinditva, hogy ezt hogyan lehetne mégis elinditani, ez tobb mint silyos prejudikacio, ez
koncepcionilis.

ELNOK: Ezt az egy napirendet 44 perce targyaljdk, bizonyos technikai okok miatt némi
tiirelmet kér, és 5 perc sziinetet rendel el.

- SZUNET-

ELNOK: Mielétt folytatndk a napirend vitdjat, szeretné felvetni, és meggondoldsra javasolni,
hogy a tilalmi listdval kapcsolatban a képviselO-testiilet nem teheti meg, hogy nem hoz
dontést. Azt gondolja, hogy nem lesz mds lehetdségiik, minthogy rendkiviili iilést tartsanak
ebben a témakorben. A sziinetekben a bizottsigok nem targyaltdk. ElOre szeretné jelezni,
hogy ennyi keriileti lakossal nem tehetik meg, hogy nem targyaljak, tehit rendkiviili testiileti
ilést fog ezzel kapcsolatban 6sszehivni. Ez a testiileti iilés vagy hatdrozatképes lesz, vagy
hatarozatképtelen. Azt gondolja, hogy ez mindenki szdmdéra fontos. Szivesen tenne olyan
idOpontra javaslatot, amikor ez mindenkinek a legjobb, a hatarozatképesség érdekében. Ha
erre lesznek javaslatok, azt szivesen figyelembe is venné. Folytassdk a napirendi pont
targyalasaval.

ELNOK: A képviselo-testiilet 25 fével hatdrozatképes.

Kovécs Robert: (mikrofon nélkiili hozzaszdldsa) Visszavonja a javaslatat.

ELNOK: Megadja a sz6t Kovécs Rébert alpolgarmesternek.

Kovécs Robert: Visszavonja az el6z6 javaslatat.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lezarja, mert nincs mirél szavazniuk.
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A napirend 25./ tirgya: Javaslat a KOKERT Kébanyai Non-profit Kft. folyamatos
miikodéséhez sziikséges dontések meghozatalara
Eléterjeszto: Hancz Séndor tigyvezetd

Dr. Szkalka Tamdés: A Jogi Bizottsdg a 2./ hatdrozati javaslatot javasolja mdédositani: Hancz
Séndor ligyvezetd cégbirdsdgi bejelentésével egyidejileg Koviacs Séandor iigyvezetdi
tisztségét ,,kozos megegyezéssel” megsziinteti.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg kiegészitéseket kért
az eldterjesztéssel kapcsolatban, amely ma kiosztasra is keriilt. A bizottsdg a mai napon nem
volt hatarozatképest, de azt az allasfoglalast hozta a jelen 1év0 négy bizottsagi tag, hogy ezzel
a kiegészitéssel javasoljak a képviselO-testiiletnek az anyagot. Egyéni véleményként szeretné
elmondani, hogy amikor annak idején megbiztdk a KOKERT vezetésével Hancz urat, akkor
ezzel egyidejileg Kovacs Sandor megbizatdsat is fenntartottdk, hiszen 6 most ebben a
pillanatban is egyiitt, tehat két egyenrangii vezetSje van a KOKERT-nek jelen allds szerint.
Javasolja, hogy amikor bejegyzésre keriil az alapitéi moddositds, azzal parhuzamosan a
munkavégzés alol Kovécs Sandort mentsék fel, igy elddll az a helyzet, hogy a munkaviszonya
megszintéig — december 31-ével jar le a megbizatdsa — mar csak egy felelds vezetdje lesz a
KOKERT-nek, ami véleménye szerint sokkal egészségesebb éllapot. Javasolja, hogy az
Alapité Okirat médosités bejegyzésével Kovacs Sandor urat mentsék fel a munkavégzés aldl.

ELNOK: Tobb hozzdsz6lds nincs. Kéri, szavazzanak arra, hogy a KOKERT
Keriiletgondnoksagi és Telepiilésiizemeltetési Non-profit Koézhaszni Korlatolt Feleldsségli
Tarsasdgnal Hancz Séndor ligyvezetd cégbirdsagi bejegyzésével egyidejiileg Kovacs Sandor
ligyvezetdi tisztségét kozos megegyezéssel a képviseld-testiileti hatdrozat napjaval
megsziinteti, és egyben a munkavégzés aldl felmenti.

Kovécs Rébert: Marksteinné Molndr Julianna azt javasolta, hogy amikor a cégbir6sdgon a
bejegyzés mar megtortént, akkort6l, hiszen Hancz tGr még nem tud aldirni bizonyos
kérdésekben, csak Kovdcs tr, tehat mindenképpen meg kell torténjen a cégbirdsidgon is az
atvezetés.

Dr. Pénzes Karoly: Kérdezi, hogy tudja azt a Kovics ur, hogy kozos megegyezéssel sziinik
meg a munkaviszonya? A koz0s megegyezés a magyar nyelv szabdlyai szerint mind a két fél
azt akarja, hogy sz{injon meg.

Hancz Sandor: Az eldterjesztés készitése sordn egyeztetett Kovacs Sandor urral, és kifejezett
kérése volt, hogy a lehet6 legrovidebb idon beliil szlinjon meg a megbizatasa.

Kovécs Rébert: A munkaviszonya nem. A cég képviselete, tehdt a munkaviszonya december
31-€ig tart.
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Dr. Pénzes Karoly: Akkor tobb kérdés nyitott. A megbizatdsa, mint iigyvezetonek december
31-éig sz61? Es, akkor most mi sziinik meg kozos megegyezéssel? Irdsban van a megegyezés?
Mert, hogy ki, mit mond az egy dolog. Itt értelemszerlien az érintettnek kellene nyilatkoznia,
hogy kéri a megbizatdsa megsziinését, illetve nem is tudja, hogy mi szlinik meg akkor, ha
ugyanott marad.

Kovécs Rébert: Kovécs urat december 31-éig bizta meg a képviseld-testiilet. Kovacs urnak,
mivel hatdrozott idejli a megbizdsa, december 31-éig megmarad a munkaviszonya. Jelen
modositassal, csak az Alapité Okiratot médositjak, ez atvezetésre keriil a Cégbirdsiagon.
Eddig csak Kovdcs tr szerepelt benne, most bekeriil Kovics tr helyett Hancz Sandor ur.
Marksteinné Molnar Julianna bizottsdgi elnok javasolta, hogy Kovacs urat a munkavégzés
alél mentsék fel, de csak attdl az 1d6tdl, amikor mar a Cégbirésdgon atvezetésre keriilt az
tigyvezetés kérdése.

Nyulédsz Janos: Az, hogy kozos megegyezéssel szlinik meg valakinek a vezet0i megbizatasa,
illetve az ligyvezetd ur megbizatasa, az természetes, és be lehet jelenteni. Ha nem a megbizas
végéig sz0l, és elobb sziinik meg, akkor errdl neki irdsban le kell mondani. Jelen gyakorlat
szerint a munkaviszonya megsziinhet kozos megegyezéssel. A vezetdi megbizds és a
munkaviszony az két dolog. Neki jogfolytonos munkaviszonya van.

Dr. Nemes Dénes: Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy Kovacs Sandor iigyvezetd
jogviszonya nem a Kjtv. 25/A §-a alapjdn kiilonds munkaiigyi jogutédlas keretében
keletkezett, hanem egy specidlis jogviszony alapjan, méghozza az alapjan, hogy az volt vele
az eredeti megallapodés frdsban, hogy 6 majd, amikor megsziinik az iigyvezetoi tisztsége,
akkor minden olyan juttatist megkap, amit egyébként a jogfolytonos jogviszonya alapjan
megkapna. Tehat ebben a konkrét esetben ez azt jelenti, hogy neki megsziinik az iigyvezetoi
tisztsége, és a munkaviszonya is. Ezt kifejezetten ¢ kérte, hogy kordabban szlinjon meg, mint
december 31-e. Ezért két intézkedést kell tenni. Az egyik, hogy a Cégbirdsagon toroltetni kell
a cégjegyz€kbdl, egyidejlileg Hancz Sandor bejelentésével. A masik pedig, hogy meg kell
sziintetni koz0s megegyezéssel a munkaszerzodését és azokat a juttatdsokat, amelyeket a
szerzOdése egyébként tartalmaz, és a képviseld-testiilet elfogadta, és Polgarmester tr aldirta.
Azokat a juttatdsokat a kozos megegyezéssel egyidejlileg megkapja.

ELNOK: Kérdezi, hogy tudnak-e a két kérdésrdl egyben szavazni? Kéri, szavazzanak a
Cégbirdsagndl valo dtvezetésrol és a munkavégzéssel kapcsolatos felmentésrol.

1500/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(24 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete Hancz Sandornak,
a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. iigyvezetéjének cégbirésagi bejegyzésével
egyidejiileg Kovacs Sandor iigyvezetdi tisztségét kozos megegyezéssel 2008. oktdber 16-aval
megsziinteti, és egyben a munkavégzés aldl felmenti.
Hataridd: 2008. oktéber 31.
Felel0s: Kovécs Roébert alpolgdrmester

Hancz Séandor iigyvezetd
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ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az eléterjesztésben szerepld hatdrozati
javaslatokra.

1501/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 4 tartozkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet K6ébanyai Onkorményzat Képviselo-testilete a KOKERT
Kdbédnyai Keriiletgondnoksagi és Telepiilésiizemeltetési Non-profit Kozhaszni Korlatolt
Felel6sségii Tarsasdg (roviditett nevén: KOKERT Ko6banyai Non-profit Kozhasznd Kft.)
modositott és egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat elfogadja. (Az Alapité Okirat a
jegyzokonyv 2. szamui mellékletét képezi.)

1502/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 4 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
és a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. kozott megkotott, a 804/2008. (V.22.)
szdmu hatdrozatdval elfogadott Feladat-ellatdsi Szerz6dést a mddositdsokkal és
kiegészitésekkel egységes szerkezetben elfogadja. (A Feladat-ellatasi Szerzédés a
jegyzokonyv 3. szamu mellékletét képezi.)

1503/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 4 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
és a KOKERT Kébanyai Non-profit Kézhasznii Kft. kozott megkotott, az 1036/2008. (V1.19.)
szamu hatdrozatdval elfogadott Kézhaszni Szerzodést a modositasokkal és kiegészitésekkel
egységes szerkezetben elfogadja. (A Kozhaszni Szerzodés a jegyzékonyv 4. szamu
mellékletét képezi.)

1504/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 3 tartdzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
és a KOKERT Kébanyai Non-profit Kézhaszni Kft. kozott megkotott — a §02/2008. (V.22.)
szamu hatdrozataval elfogadott — Eszkoz-kihelyezési Megallapodast 2008. oktéber 16-i
hatallyal megsziinteti.

1505/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkormédnyzat Képvisel6testiilete hatalyon kiviil
helyezi a 803/2008. (V. 22.) szami, a KOKERT Kébanyai Non-profit Kézhasznii Kft. részére
ingyenes haszndlatba adott eszkdzok tervezett apportdldsardl sz616 hatdrozatat.

1506/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(18 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
és a KOKERT Kébéanyai Non-profit Kézhasznid Kft. kozott az Onkormanyzat leltardba felvett
(kis- és nagy értékll, kivéve az ingatlanok és gépjarmiivek) targyi eszkozokre vonatkozd
Adaésvételi Szerzodést elfogadja. (A targyi eszkozokre vonatkozé Adasvételi Szerzodés a
jegyzokonyv 5. szamu mellékletét képezi.)

1507/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
és a KOKERT Kébényai Non-profit Kézhaszni Kft. kozott az Onkormdnyzat leltardba felvett
gépkocsikra el6készitett Addsvételi Szerzdeés tartalmat megismerte €s azt elfogadja. (Az
Onkormédnyzat leltaraba felvett gépkocsikra vonatkozé Adasvételi Szerzédés a
jegyzokonyv 6. szamui mellékletét képezi.)

1508/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
és a KOKERT Kébéanyai Non-profit Kézhasznid Kft. kozott az Onkormanyzat leltardba felvett
raktarkészletre vonatkozé Adasvételi szerzédést elfogadja. (A raktarkészletre vonatkozo
Adasvételi Szerzodés a jegyzokonyv 7. szama mellékletét képezi.)

1509/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. Keriilet Kdbanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
és a KOKERT Kobanyai Non-profit Kozhaszni Kft. kozott a folyamatos gazdalkodas
eldsegitésére kotendd (engedményezési és tartozdsitvallalasi) Megdllapodést elfogadja. (A
Megallapodas a jegyzokonyv 8. szama mellékletét képezi.)

ELNOK: Javasolja, hogy vegyék elére a meghivéban 49. sorszamon szerepeld ,,Javaslat az
OLLE program keretében lefolytatott kozbeszerzési eljards eredményének megallapitdsara”
ciml eldterjesztést, mert a napirendhez vendégek jottek, akik mar 6rdk Ota varakoznak.
Megadja a sz6t Fehér Lasz16 urnak tigyrendi kérdésben.

Fehér Lasz16: (ligyrendi hozzdsz6lds) Javasolja, mivel Szabd Péterné hosszu betegség utidn
ismét részt vesz a testiileti iilésen, ugy gondolja, hogy a kovetkezd testiileti iilésen,
amennyiben erre mod és lehetdség van, a napirendi pontjait vegyék elére. A meghivoban
szerepld 64. sorszam alatt szerepld napirendi pont szintén érinti 6t, kéri, vegyék eldre, hogy
tehermentesitsék a tovdbbiakban.

ELNOK: Koszoni képviseld tur figyelmességét, de természetesen a kollégandvel
megbeszElték, hogy barmikor, amikor gy érzi, elmehet, mivel jelen van az a kolléga is, aki Ot
helyettesiti. Ebben megallapodtak.
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A napirend 26./ targya: Javaslat az OLLE program keretében lefolytatott kozbeszerzési
eljaras eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Sandor Zoltan igazgatd

ELNOK: Koszonti Sdndor Zoltan igazgaté urat. Kérdezi, hogy kivdnja-e széban kiegésziteni
az irasos elOterjesztését. Nem kivanja.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazdidlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta az
eldterjesztést €és elfogaddsra javasolja a képviselO-testiiletnek, viszont a pénzdsszegekkel volt
némi probléma. A Kulturdlis és Oktatasi Bizottsag iilésén is felmeriilt, hogy ez az 6sszeg most
20 millié vagy 23 milli6 forint, illetve nettd vagy bruttdé. Abban allapodtak meg a bizottsagi
ilésen, hogy a végleges szamok a testiileti iilésen keriilnek ismertetésre.

Révész Mariusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg tdmogatja, hogy az OLLE Program
keretében a Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola udvardn miifiives palya keriiljon megépitésre,
maximum 20 milli6 forint + dfa 6sszegben.

Antal Ferenc: Az OLLE Program pénziigyeivel foglalkozik, és egy olyan felkérés érkezett
anno a keriilet részérdl, hogy a kordbban beadott arajdnlat til magasnak mindsiilt és kevesebb
miuszaki tartalommal rendelkezd, alacsonyabb &rat kért be a Polgarmesteri Hivatalon keresztiil
Igazgaté tr. Erre elddlltak egy olyan konstrukcidval, hangsilyozza, hogy a palya mindségét, a
palya tartalmi elemeit nem befolydsolva probéltak olyan koltségelemeket levenni a miiszaki
tartalombol, ami a palya lényegi elemeihez nem tartozik hozzd. Igy Gsszességében sikeriilt
nett6 modon egy 20.003.785,-Ft-os drajanlattal elédllniuk. Itt tulajdonképpen a négy
kiillonbozo kivitelezési munkapontnak az egyes drajanlata, amely az eldterjesztésben le van
irva. Sajnos nem pontosan szerepelnek az &arak. Ismerteti az drakat. Az alépitményre:
8.013.051,-Ft, a miiftire: 6.098.111,-Ft, a keritésre: 1.235.611,-Ft, a vilagitasra: 4.657.012,-Ft,
igy jon ki Osszesen a kivitelezés nett6 ara: 20.003.785,-Ft-ra. A brutt6 ar 24.004.542,-Ft lesz.
Az OLLE Program pénziigyi vonatkozadsdval foglalkozik, igy a képviselO-testiilet, illetve
Polgarmester dr figyelmébe tudja ajanlani, hogy az OLLE Programot lehet dllami dontéssel,
kormédnydontéssel tamogatott hitelbdl finanszirozni. A hitelkonstrukcidéit nem szeretné
részletesen ismertetni, csak arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy nagyon kedvezd
kamatozasu hitel 4ll ennek a fejlesztési 6sszeg eldteremtéséhez.

Nagy L4sz16: A Sport, Ifjisagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg szakmai szempontbdl tdmogatta
a javaslatot. Az a hatdrozott megallapitisuk, hogy a kozbeszerzési eljardsban szerepld
tételeket nem tudjdk annuldlni. Ha Osszeadjdk ezeket a tételeket, akkor ezek magasabb
Osszeget mutatnak, mint amennyi a végsd szdm. A képvisel-testiiletnek a kozbeszerzési
eljarasrdl kell szavazni, viszont amirdl most beszélnek, ez az Osszeg, ha megszavazzidk az
eljaras részegységeiben elfogadott dijtételeket, magasabbak. Kérdezi, hogy most mi van?
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Antal Ferenc: Arrdl sz6l az OLLE Program, hogy az elsé korben volt egy kdzpontositott
kozbeszerzési eljards. Minden egyes munkanemre kivéalasztott a kozbeszerzési eljaras 3-3
kivitelez6t. Ezt kovetOen torténtek az egyes pdlydk konkrét felmérései, és a madsodik
kozbeszerzési kornél palydnként tortént egy kozbeszerzési eljards, aminek lett egy
végeredménye. Itt gyakorlatilag tételesen végig lehet menni, hogy 1 m* fi, egy oszlop
feldllitdsa, 1 m” séderdgy, homokdgy gumi granuldtumnak a leteritését az egyes kivitelezék
milyen arfekvéssel vallaltdk. Ezt kovetéen a mostani olcsositds alapjan megnézték, hogy
melyek azok a tételek, amelyeket ki tudnak venni a miiszaki szinvonalat nem csokkentve el
lehet hagyni, és ez ugyanigy elmarado tételnek mindsiil a kozbeszerzési eljaras értelmében.
Igy a kiozbeszerzési eljardsdnak ugyanezek a szereplSk lesznek a gySztesei. Kozbeszerzésileg
ez elmarad6 tételként lesz jogilag kezelve. Ezek gyakorlatilag nem keriilnek beépitésre a
palyaba. Ugyanezzel a négy kivitelezovel kell a képviseld-testiiletnek szerzodést kotni az
eldbb felsorolt csokkentett drakon.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: O is ugyanolyan értetlen, mint Nagy képvisel tr, mert amit Antal
ur elmondott azokbdl egyesek nem csokkentik az drat. Az elsOnél az eredeti eldterjesztésben
6,6 milli6 szerepel, itt pedig 8 milli6 forint. Amit Antal tr ismertetett az nagyjabol 20 millié
forintnak felel meg. Az eredeti elSterjesztésben az Onok programiroddja netté 20 millié
forintot kért, a kozbeszerzési Osszegeket Osszeadta és 23 millié forint jott ki. Erre most
elfogadhat6 magyardzat, hogy kivették beldle, azokat, amivel csokkentik a koltségeket, de
akkor hogyan lehet, hogy néla az egyes tétel 6,6 millié, de On mar 8 milli6 forintot emlit?

Séndor Zoltan: Ez az 6 hibdja. Amikor megkapta ezeket az anyagokat egy nap Aallt
rendelkezésére ahhoz, hogy a nagy tdbldzatokbdl kivegye az adatsorokat, €s ami most
elhangzott a pénziigyi szakember részérdl, ezek a korrekt valds, drajanlatban és tdblazatban
szerepld adatok. Nagy valdszinliséggel az 0 kapkod6 figyelmetlensége részeként volt az
eredetileg leadott testiileti eldterjesztésben a nettd és bruttd téves keveredd anyagok. Lehet,
hogy matematikabdl most megbukott a képviseld-testiilet eldtt, de még egyszer hangsilyozza,
hogy ami most elhangzott, az a valds, j6, tdblazatbol kiemelt adatsor.

ELNOK: Kéri, ismertessék a végleges szdmokat.

Antal Ferenc: Az alépitményre: 8.013.051,- Ft (Magyar Aszfalt Kft.), a m{ifiire: 6.098.111,-Ft
(Strabag AG.), a vilagitasra: 4.657.012,-Ft (Sebdk és Sebok Kft.), és a keritésre: 1.235.611,-Ft
(Magyar Aszfalt Kft.).

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Még egy dologra felhivja a figyelmet. Néla az egyes pontndl nem
a Magyar Aszfalt szerepel, hanem a FEMOL 97’ Kft. Tehét ezt is javitani kell akkor. A
hatdrozati javaslatok 0sszegszertiségében, de egyes kivitelezokben is tévesek.

Antal Ferenc: Az alépitmény épitésére a FEMOL 97 Kft. nyerte el a palyazatot. A FEMOL
Kft-nél szerepel a 8.013.051,-Ft.
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Nagy L.4sz16: Most mér csak egyetlen egy kérdése van, hogy a kozbeszerzési eljards vesztesei
mit szélnak ehhez? Aki nem nyert, azzal mi van, mert feltételezhetd, hogy meg fogjak
tdmadni a kozbeszerzési eljarast.

Antal Ferenc: Gyakorlatilag mar 35 palya épiilt meg eddig. Ez gyakorlatilag bevett gyakorlat,
amit késObb a képviselo-testiilet eldont, hogy nem kell labdafogé halo, nem kell kerités, és ezt
elmaradé munkaként kezelik, tehat a vesztesnek ez ellen nincs kifogdsa. Gyakorlatilag mind a
12 kivitelezOnél ilyen jelenségek eléfordultak a megépiilt 35 palyandl, ebbdl még jogi per
soha nem volt.

Gyori Dénes: Ezt mér biztosan nem érti. Hogyan lehet elmaradé munkaként valakinek
megemelni a koltségét? Ne haragudjanak ez nonszensz, ilyet nem lehet csindlni. Valakinek
elmaradé munka cimén 6 milli6 helyett 8 milliéra emeli a koltségét, ilyen nincs. Adjadk meg a
komolysagot annak a testiiletnek, aki dont. Teljesen komolytalan, ami most itt elhangzott. O is
van olyan pénziigyi szakértd, hogy annyit meg tudjon itélni, hogy ez igy nonszensz. A testiilet
elé nem lehet igy egy anyagot letenni.

Melega Kalman: Ugy latja, kideriilt, hogy az eléterjesztés alkalmatlan a targyaldsra, mert tele
van hibdkkal. Kéri, hogy keriiljon pontosan kidolgozasra, €s akkor szavazzon errdl a
képviseld-testiilet, hiszen egy ilyen elOterjesztés alapjdn tdmaddsi feliiletet is adnak
maguknak.

Hegediis Karoly: Az eldterjesztéssel kapcsolatban elmondja, hogy a Hivatal részérdl Jegyzo
ur ellenjegyezte, de amik most kideriiltek adatok, tévedések, hibdk, kordbban az ellenOrzés
soran ezekrdl sz6 sem volt, hogy sem az 0sszegek nem jOk, sem a kivitelezok. Mindennel
probléma van. Mar kétszer volt a képviselo-testiilet eldtt az eldterjesztés. A szerzddést
egyszer mdr visszaadtdk, mert véleményiik szerint hibds volt. Jelzi, hogy azért van itt a hivatal
alairasa, mert ezekrdl korabban nem kaptak tdjékoztatast.

Nagy L4sz16: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag hatdrozata gy zarult,
hogy a képviselo-testiileti iilésre fogjdk a pontos szamadatokat, és a pontositott anyagot
megkapni. Ez feltételezte azt, hogy az el0készités sordn az alairds nélkiilozhetetlen, nehogy
mar megint kezdjék a fegyelmire val6 biztatast.

ELNOK: Majd ot perc milva. Kérdezi, hogy van-e annak valamilyen gyakorlati
kovetkezménye, ha a kdvetkezd testiileti iilésen dontenek az eldterjesztésrol?

Antal Ferenc: Jogilag, hivatalosan az ajanlat megérkezése utdn a képviseld-testiiletnek 60
napon beliil valamilyen dontést kell hoznia. Ebbdl a 60 napbdl a Kébdnyai Onkormédnyzat
mar nagyon régen kicsuszott. Ha jogilag feszegetik ezt az eljarast, akkor tulajdonképpen,
hogy most vagy késobb fogadjék el, ez a 60 napon mindenképpen til van.
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Szarvasi Akos: Ugy gondolja, hogy a kozbeszerzésrol sz616 torvény, illetve az Onkormanyzat
rendelete elég pontosan szabdlyozza, hogy a kozbeszerzési eljarasrol késziil egy értékeld
bizottsdgi jegyzokonyv. Véleménye szerint, ha betartjdk a szabalyokat, akkor az értékeld
bizottsdg dontésérol kellett sziilessen egy jegyzokonyv, vagy egy dokumentum, ami pontos
Osszegeket tartalmaz. Ezt a dokumentumot kell a Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési
Bizottsag részére biztositani, és majd a bizottsag fogja a képviseld-testiilet elé behozni. Ha ez
igy torténik, akkor minden szam, és minden érték pontosan keriil be a képviselo-testiilet elé.

ELNOK: Véleménye szerint errél a témardl ma dontés nem fog sziiletni, ne folytassak a vitat.
Elhangzott az eljarasi rend. A napirendi pont targyaldsit lezarja azzal, hogy a kovetkezd
testiileti iilésre, ha véletleniil lesz rendkiviili iilés, akkor arra ez az anyag keriiljon be.

A képviselo-testiiletet a napirendi pont targyaldsdndl nem hozott hatdrozatot.

A napirend 27./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
Nevelési Tanacsad6 és Pedagégiai Szolgaltaté Kozpont Alapito
Okiratanak médositasara
Eléterjeszto: Semperger Sindorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az elSterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, észrevétele van, jelezze.
Nincs hozzdszdlasra jelentkezd. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra.

1510/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat képviselo-testiilete a Nevelési

Tanacsad6 és Pedagodgiai Szolgaltatd Kozpont (1108 Budapest, Sibirk M. ut 76-78.) Alapit6

Okiratanak II/2. pontjt az alabbiak szerint mddositja:

L1/2. Az intézmény alaptevékenysége

® Az intézmény feladata a beilleszkedési zavarokkal, tanuldsi nehézségekkel, magatartdsi
rendellenességgel(tovabbiakban BTM) kiizdo gyermekek problémdinak feltdrdsa,
szakvélemény készitése, fejleszto foglalkoztatds a pedagogus és a sziilo bevondsdval,
az intézmény és a csaldd kapcsolattartdsdnak segitésével.

A BTM —es gyermekek részletes szakvélemény alapjdn torténo ovodai, iskolai és /vagy
kolléegiumi fejlesztésének ellenorzése, segito kontroll biztositdsa esetmegbeszélés,
konzultdcio formdjdaban.

Diagnosztikus és fejleszto ellatdst biztosit a gyermekek és csalddok szamdra az érzelmi
és/vagy fejlodeést, tanuldst hdtrdltato rendellenességek feltdrdsdhoz, kezeléséhez.

¢ Az intézmény feladata a beilleszkedési zavarokkal, tanuldsi nehézségekkel, magatartési

rendellenességgel kiizdd gyermekek problémadinak feltdrasa, szakvélemény készitése,
rehabilitacios célu foglalkoztatds a pedagdgus és a sziil6 bevondsaval,

* A nevelési tandcsadds az ép intellektusu gyermekekkel kapcsolatban nyujt segitséget a

tanuldst hatraltato rendellenességek feltairasdhoz, megsziintetéséhez.
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e Elvégzi a kiskortak vizsgalatit, s az eredménytdl fiiggden pedagdgiai és pszicholdgiai
tandcsaddssal, terdpidval, logopédiai szolgéltatdssal segiti a személyiségzavar
megsziintetését, kiskoriak nevelését, személyiségiik harmonikus fejlodését.

e Szakvéleményt ad a tankoteles korba 1€pd gyermekek fejlettségérdl. Az intézmény
feladata még a tankoteles korba 1€pd gyermekek fejlettségének a vizsgdlata is.
Feladata iskola-6vodapszicholdgiai szolgéltatds nyujtdsa a keriilet nevelési-oktatdsi
intézményeiben.

o Segiti és utazo gyogypedagogus biztositasdaval elldtja a sajdtos nevelési igényii (SNI b)
gyermekek ovodai, iskolai és /kollégiumi fejlesztését a Szakértoi bizottsdgok dltal
megkiildott szakvélemények alapjdn.

keriileti értékelési-mérési tervben foglaltak megvaldsitésa,

szaktanacsadas biztositasa 6vodai és altalanos iskolai teriileten,

pedagdgiai tajékoztatas szervezése,

pedagdgiai szolgdltatds szervezése,

pedagdgus tovabbképzés, onképzés segitése,

tanulmanyi versenyek, tanév végi keriileti jutalmazas szervezése,

tanulok, sziilok tdjékoztatdsanak szervezése, kiadvanyok készitése.”

1511/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete 2008. november 1-
jei hatéllyal a Nevelési Tanacsadé és Pedagdgiai Szolgaltatd Kozpont (1108 Budapest, Sibirk
M. 1t 76-78.) Alapitd Okiratat — a 1I/2. pontjanak médositasaval — jovdhagyja.

(A moédositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okirat a jegyzokonyv 9. szamu
mellékletét képezi.)

Hatarido: 2008. november 1.

Felel0s: Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Martonné Tamas Marta vezeto

A napirend 28./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
Kékvirag Napkozi Otthonos Ovoda alapité okiratanak
pontositasara
Eléterjeszto: Szab6 Péterné foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, észrevétele van, jelezze.
Nincs hozzdszdlasra jelentkezd. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1512/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Kékvirdg Napkozi Otthonos Ovoda (1107 Budapest,
Kékvirdg u. 5.) alapité okiratdnak II/8. pontjat — 2008. oktéber 16-ai hatdllyal — az aldbbiak
szerint médositja:

II/8. Az intézménybe felvehetd gyermekek maximaélis 1étszdma:
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130 £6, ebbdl
100 gyermek 4 normal évodai csoportban,
2 logopédiai csoportjdban 30 f6 (15-15 f6t nem haladhatja meg csoportonként)

Hataridd: azonnal

Felel0s: Szész Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szab6 Péterné foosztalyvezetd

ELNOK: Megadja a sz6t Fehér Laszl6 képviselének, iigyrendi hozzdszoldsra.

Fehér L4szl6: Megismétli, hogy a meghivoban szerepld 64. sorszdmon szerepld napirendi
pontot Szabo Péterné segitése érdekében vegyék elore.

A napirend 29./ targya: Tajékoztaté a 250 orat meghaladé hidnyzasok, igazolatlan
hianyzasok, bukasok novekedésének okai, nyelvi felmentések,
magantanuléi statuszok alakulasarol
Eléterjeszto: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg az elbterjesztést megtargyalta, és ha
Polgarmester ut el6tt van a kiegészités, akkor nem ismertetné.

ELNOK: Az eléterjesztéssel kapcsolatban a Kulturalis és Oktatési Bizottsdg javasolja, hogy a
képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy pedagdgiai, szocidlis, egészségiigyi és
renddrségi szakemberek bevondsdval hozzon létre egy szakmakozi bizottsdgot, melynek
feladata egy egységes informacids rendszer kidolgozésa az illetékes szervek, és intézmények
részére az igazolatlan hidnyzasok szdménak csokkentése és visszaszoritdsa érdekében. Kéri a
képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak az ismertetett hatarozati javaslatra.

1513/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy a pedagdgiai, szocidlis, egészségiigyi €s rendorségi szakemberek
bevondsdval hozzon létre egy szakmakozi bizottsdgot, melynek feladata egy egységes
informdcids rendszer kidolgozésa az illetékes szervek €s intézmények részére az igazolatlan
hidnyzéasok szdménak csokkentése €s visszaszoritdsa érdekében.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: pedagdgiai, szocidlis, egészségiigyi, rendOrségi
szakemberek
intézményvezetok

ELNOK: Kéri a képviseld-tetiilet tagjait, szavazzanak a tdjékoztaté tudomdasulvételérél.

1514/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 250 Orat
meghalad6 hidnyzdsok, igazolatlan hidnyzasok, bukdsok novekedésének okai, nyelvi
felmentések, magdntanuldi statuszok alakulasarol szolo tajékoztatot tudomdsul veszi.

A napirend 30./ targya: A Kdébanyai Diakok Sportegyesiilete (KDSE) 2008. évi
tajékoztatdja
Eloterjeszto: Grof Csaba elnok

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsig a Kobanyai Didkok
Sportegyesiilete tdjékoztatéjanak tudomasulvételét javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1515/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a K&banyai Didkok
Sportegyesiilete (KDSE) 2008. évi tevékenységérol szo616 tdjékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 31./ tirgya: Tajékoztaté az Onkormanyzat 2008. I-XII. havi varhat6
likviditasi helyzetérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Révész Madriusz: Az elmult testiileti tilésen szovd tette, nem érti, hogy novemberben a
Polgarmesteri Hivatal kiaddsai miért akkordk, most azt kell mondja, hogy egy sokkal
atgondoltabb, nagyon jol elkészitett pontosabb anyagot kaptak kézbe, mint az elmult
hénapokban. Itt most a Hivatal jelentdset 1épett elore. Ha multkor sz6va tette, akkor ezt most
is meg kell tennie.

ELNOK: Ez csak valami tévedés lehetett a hivatal részérél.

Nyuldsz Janos: A Pénziigyi Bizottsdg a tdjékoztatot targyalta és javasolja a képviseld-
testiiletnek elfogaddsra. Kéri, hogy a kovetkezd havi kitekintés 2009. februdr 28-4ig sz6ljon.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a tdjékoztaté tudomdsulvételére azzal, hogy a kovetkezd
tdjékoztaté 2009. februar 28-4ig is tekintsen eldre.

1516/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
2008. I-XII. havi vérhat6 likviditasi helyzetérol szold tdjékoztatét tudomasul veszi azzal,
hogy a kovetkezo havi pénziigyi likviditasi tajékoztaté 2009. februar 28-aig tekintsen
elore.

A napirend 32./ targya: A részben onalléan gazdalkodé intézményekben csoportos
beszedéssel fizetend6 téritési dij koltségatvallalasa
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Erti a szdndékot, de a szandéknak az eldterjesztés cime nem felel
meg. Az eldterjesztést uigy érti, hogy a csekkes befizetés koltségeit is at fogjak vallalni, és ez
helyes is, mert sok szegény csalddnak nincs folyoszdmlédja, amirdl csoportos beszedést
intézni. A cim arrdl sz6l, hogy csoport beszedéssel fizetendo téritési dij atvallaldsa.

ELNOK: A hatérozati javaslatban ez szerepel, a cimet ki kellett volna ezzel egésziteni. Kéri a
képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld hatdarozati javaslatra.

1517/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az étkezési téritési
dijak biztonsagos, készpénzkiméld csoportos beszedésének Osztonzése érdekében 2008.
november honaptdl 2009. év végéig a sziiloket terheld csoportos beszedés kezelési koltségét
atvallalja.

A targyévi tobbletkoltségek fedezetére (atvallalt kezelési koltség 217 eFt, nyomdai koltség
575 eFt, elektronikus adatfeldolgozas 1 486 eFt) osszesen 2.278 eFt -ot biztosit a képviseld-
testiilet felhalmozasi célu altaldnos tartalékkerete terhére.

Az étkezési téritési dijak készpénzkiméld beszedése 2009. évi tobbletkoltségét, 8.150 eFt-ot a
2009. évi koltségvetésben biztositja.

Egyben felkéri az alpolgarmestert az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtdsa, illetve a
koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedések megtételére,
valamint, hogy gondoskodjon a 2009. évi koltségvetésben az éves szintre hozott koltségek
betervezésérol.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 33./ targya: Tajékoztaté az ipariizési adéval kapcsolatos tobbletbevételrdl
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszolds, kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1518/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az onkormanyzatot
megilletd 87.357.002,-Ft tdmogatasértékli miikodési tobbletbevétel fedezetével csokkenti az
ingatlan értékesitésre tervezett bevételi eldiranyzatot a 2008. évi koltségvetésben.

Egyben felkéri az alpolgarmestert az elOirdnyzat-modositds végrehajtasa, illetve a
koltségvetési rendeleten torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Gyoéri Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A napirend 34./ targya: Céltartalék felszabaditasira a BRFK-val Kkotott szerzodés
teljesitése miatt
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Hozzéaszo6l4s nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1519/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felszabadit 10.000
eFt-ot a BRFK tdmogatasaként elkiilonitett céltartalékbol.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 35./ targya: Céltartalék felszabaditasira a normativ allami tamogatas
visszafizetési kotelezettség fedezetének biztositasa céljabol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Hozzéaszolas nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1520/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a 2006. évben
jogtalanul igénybevett kozponti tdmogatds és kamatai Osszesen 19.650 eFt visszafizetési
kotelezettségének fedezetét a ,Normativ dllami hozzdjarulds visszafizetési kotelezettsége”
cimen tervezett céltartalék terhére biztositja.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Szé4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 36./ tirgya: Javaslat forras biztositasara az adé- és jaruléktartozas késedelmi
potlékanak rendezésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Hozzéaszo6l4s nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1521/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
Budapest Foviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviseld-testilete a GAMESZ
adofolydszamldjan a hataridok elmulasztisa miatt keletkezett — s az aldbbi bontdsban
részletezett — késedelmi potlék rendezésére 2.902 eFt-ot biztosit a felhalmozési célu éltalanos
tartalék kerete terhére.

Adénem Osszeg

103 Személyi jovedelemadd 504.218 Ft
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104  Altaldnos forgalmi adé 16.644 Ft
119  Rehabilitdcids hozzdjarulds 659.256 Ft
144 Munkaadéi jarulék 142.530 Ft
145  Munkavallal6i jarulék 86.783 Ft
152  Egészségiigyi hozzéjarulds 252.143 Ft
186  APEH START kartya kedv. bef. 215.700 Ft
198  Magéanszemélyek kiilonaddja 13.060 Ft
215  Birsag, mulasztasi birsag és onellendrzéssel kapcsolatos befiz.  864.375 Ft
221  Adodhatésagi eljarasi illeték 72.715 Ft
Osszesen 2.827.424 Ft

A nyugdijpénztarakndl a hataridok elmulasztdsa miatt az aldbbi p6tlék fizetési kotelezettség
keletkezett.
266 APEH AXA o6nk. és magédn nyugdijpénztdri tagdij besz. szla 67.984 Ft
271  APEH Honvéd onk. és magén nyugdijpénztari tagdij besz. szla 5.380 Ft

274  APEH OTP o6nk. és magan nyugdijpénztari tagdij besz. szla 1.005 Ft
Osszesen 74.369 Ft
Mindosszesen felszamitott potlék 2.901.793 Ft
Egyben felkéri az alpolgdrmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.
Hataridd: 2008. november 30.
Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 37./ targya: Javaslat allashely és fedezet biztositasara az intézményi
rendszergazda feladatok ellatasara
Eléterjeszto: Sovegjarté Ferenc osztalyvezetd

ELNOK: A frakciévezetdi értekezleten elhangzott, kérik, hogy részletezzék a belsé tartalmat
a kért 6sszegnek. Az anyag kiosztasra keriilt.

Kovics Roébert: A frakcidvezetdi értekezleten felmeriilt az a kérdés, ha most hirdetik meg ezt
az allashelyet, akkor vajon mikort6l lesz betolthet6? Azt saccoltdk, hogy kb. november 1-
jétol, mire a palydztatds véget ér. Két honapra terveznek most bért. Vajon sziikséges-e két
havi bért tervezni? Ismételten szeretné felhivni a figyelmet, most mar sokadszor, hogy a
Polgarmesteri Hivatalndl, amikor plusz alldshelyek bérét tervezik, akkor miért maximélis
bérbedllassal terveznek, és ezt a keretet biztositjdk is a Polgarmesteri Hivatal szdmara.
Amikor intézményeknél terveznek, akkor mindig a kozépdsszeget veszik, €s azt biztositjdk az
intézmények szdmadra. Javasolja, hogy a Polgarmesteri Hivatalndl is térjenek 4t az
intézményeknél kovetett gyakorlatra. Most mar kb. tizedszer mondja ezt el, és kéri, hogy igy
késziiljenek az eldterjesztések. Addig nem tud semmi ilyet tdmogatni, amig ezen a
gyakorlaton nem véltoztatnak. Ez a folyamat sajnos ellentétes irdnyba nem miikédik, amikor
nem ezzel a bérrel vesznek fel valakit, akkor azt nem pétoljak vissza a koltségvetésbe.

ELNOK: Ez elvi allasfoglalés volt, kérdezi, van-e konkrét javaslat?
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Révész Mariusz: Elmondja, hogy februdrban ezt a 10 milli6 forintot bedllitottdk a
koltségvetésbe azzal, hogy két rendszergazdara sziikség van. Eltelt 8 honap és most dontenek
a masodik rendszergazdardl. Mdrciusban ezt a dontést meghozhattdk volna. Kint jart
szeptemberben az 6voddkban, ahol az a gyakorlat folyt, hogy a vezetdé 6vond, vagy
valamelyik 6vono fia, aki értett egy kicsit a szamitogéphez az elmiult években az ,,buherélta” a
gépet. Ezért februdrban mar biztositottdk erre a fedezetet, kicsit értetleniil all azeldtt, hogy
miért kellett varni 8§ hoénapot, hogy egy olyan éllashelyet meghirdessenek, amire a pénz
megvan a koltségvetésben, de ki szeretné fejezni az oromét, hogy 8 honap késéssel, ezt
mégiscsak sikeriilt 6sszehozni.

ELNOK: Oriilnek, hogy sikeriilt boldogitani képviselé urat. Javasolja, ne vessék el ezt a
kérdést. Ha novemberben felvesznek valakit, két hénap van az évbdl és a december havi bér
januarban keriil kifizetésre. Megtehetnék azt, hogy biztositjdk ezt a bérkeretet azzal, ha
amennyiben az alkalmazds €s a tényleges felhaszndlas kozott kiilonbség van, akkor azt a
képviselo-testiilet visszavonja.

Hegedls Kéroly: Elmondja, hogy a bér bérszintbedlldssal keriil megtervezésre. 216.000,-Ft
jarulékkal egyiitt kozel sem a legfelsébb szint, mert a legfelsobb szint 280.000,-Ft koriil van a
fels6foku végzettségnél. A masik dolog, hogy errdl az egy honaprol lehet beszélni, hogy ez
janudrban keriil kifizetésre, €s a janudri bérek az atmeneti koltségvetésbe keriil betervezésre.
Az IMI rendszer augusztusban lett bevezetve az intézményekben, és mire a Magyar
Allamkincstérral diilére jutottak, szeptembertél miikodik a rendszer. Azért hirdették meg
julius-augusztusban az allashelyet, és azért lett tigy betdltve, mert amig a MAK-rendszer nem
mukodott nem volt igazdn sziikség a rendszergazdara, mert a hdzon beliili rendszer kezelését
vagy a program készitdje végzi, vagy pedig az Informatikai Osztdly munkatarsai.
Meghirdették az allashelyet és betoltotték, mar akkor is gondolkodtak, hogy annak ellenére,
hogy egy allas felszabaditdsdra keriil sor az elozoekben, volt két megfeleld személy és
szerették volna a testiilet elé hozni. Sajnos a targyaldst kovetd masodik napon, amikor
értesitették ennek az Osszegnek a hdromszorosaért elvitték. Erre ennyit tud mondani. Ezért a
pénzért olyan emberek jonnek ide, akik nem is kozépszinten gyakorlottak mar ezen a
teriileten, ha szerencséjiik van, akkor sikeriil egy olyan embert kifogni, mint a fiatalember, aki
idejott, hogy mar legaldbb 10-éves munkaviszonya van, hanem kezdok. Madshol
haromszorosat megkapjdk ennek a pénznek. Tervezhet kevesebbet, de azért még a palyazatat
sem fogja senki benyujtani.

Dr. Neszteli Istvdn: Ha marciusban betoltotték volna ezt az allast, akkor most gondolja az lett
volna a kifogéds, hogy mi az, hogy csak augusztusban kaptdk meg az IMI-rendszert és
telepitették az intézményekhez, és marciusban mar felvettek rd valakit. Kifogdsokat, vagy
megfogalmazasokat mindig lehet alkalmazni, de azt gondolja, hogy ez igazabdl annyira nem
viszi eldre az ligyet. Amit Aljegyzd ur mondott, az ténylegesen igy van. Hidba hirdetik meg
az allashelyeket, az igazdn j6 munkatarsak ennyi pénzért nem jonnek. Egyéltalan nem igaz,
hogy a maximumra allitjak be a palyazati kifrdsokat, egész egyszerlien, ha jonnek, nem tudjak
megfizetni Oket. Egész egyszerlien a Gazdasagi és Pénziigyi FOosztdlyra nagyon régéta nem
taldlnak egy olyan igazdn j6 munkatarsat, aki 0ssze tudna fogni a bizonyos teriileteket, és
ugyanez vonatkozik madsra is. Ez ugyanolyan dolog, hogy olcsé pénzért lehet kapni
munkatdrsat, de nem biztos, hogy arra megfelel.
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Egyébként latja, hogy néhany embert nagyon bant a hivatal bérmegtakaritisa, bértartaléka.
Azt gondolja, hogy ugyanez a fajta lehetoség megvan az intézményeknél is, csak mds soron,
mas cimen, de véleménye szerint err6l kar beszélni, mert tigysem fog Osszeveszni senki
kedvéért az intézményvezetokkel.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy az el6terjesztésben szerepld
bérrel, egy honapra, november 1-jétél biztositja az allashelyet a képviselO-testiilet, ami
gyakorlatilag egy havi bért jelent.

1522/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 1 6 teljes
munkaidds, felséfoku szamitdstechnikai végzettségli allashely biztositdséhoz 1 hoénapra
500.000,- Ft-ot felszabadit a 2008. évi koltségvetés 15. szamu mellékletében céltartalékban
1évé 10 milli6 forintos dsszegbél a Szervezési és Ugyviteli Fdosztaly Informatikai Osztdlya
szamara.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Eldkészitésért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Eldkészités végrehajtasaért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

Sovegjarté Ferenc osztalyvezetd

A napirend 38./ targya: Javaslat intézményvezetok jutalmazasahoz forras biztositasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Hozzéaszo6l4as nincs. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1523/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févdaros X. kerillet Ké&bdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az
intézményvezetok jutalmazdsara céltartalékba helyezett 38.680 eFt-bdl 6sszesen 19.340 e Ft-
ot felszabadit az alabbi megoszldsban:

eFt-ban
Agazat Jutalom Gsszege Jarulékai Osszesen

Oktatasi és Kozmiivelodési Féosztaly 13.250 4.240 17.490
Szociélis és Egészségiigyi FOosztly 1.402 448 1.850

Osszesen 14.652 4.688 19.340
Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas el0készitésért felelds: Szab6 Péterné

Ehrenberger Krisztina
Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetOk
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A napirend 39./ targya: Javaslat a KEOP-3.3.0 kodszamu erdei iskolahalozat
infrastrukturalis fejlesztése palyazaton valé részvételre
Eléterjeszto: Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Hozzéaszo6l4s nincs. Kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1524/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete timogatja, hogy az
Onkorményzat vegyen részt a KEOP-3.3.0.kédszdmi erdei iskola hdlézat infrastrukturdlis
palyazaton a Balatonlellei Ifjusagi tabor fejlesztési feladataival, és felkéri az alpolgadrmestert a
palyazattal kapcsolatos miiszaki feladatok elokészitésére, melynek pénziigyi forrdsa a
céltartalékba helyezett felhalmozasi feladatok elOkészitésére, pdlydzatokra tervezett

keretdsszeg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Ronyecz Rébert

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 40./ targya: Javaslat a Budapest X. ker., Kozma utcai ingatlanok cseréjére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag azt a dontést hozta,
hogy az ingatlanokra vonatkozdan, az ingatlanok palydzaton torténd értékesitését javasolja.

Kovics Rébert: Elmondja, hogy kordbban megkeresték a Févarosi Onkormdnyzatot, hogy
milyen ingatlanokat cserélnének esetleg el a Kozma utcai ingatlanokra. Javasolja, hogy kérje
fel a képviseld-testiilet a polgdrmestert, folytasson targyaldsokat a Févdrosi Onkormdnyzattal
arrél, hogy a Kébanyai Onkormanyzat mely ingatlanokat szeretné elcserélni. Javasolja,
jeloljék meg az S1 teriilletén a FoOvéaros tulajdondt, a Fdvarosi Kozteriilet-fenntartd
sportpalydjat, és azt a négy telket, amit egyébként is ajanlottak.

ELNOK: Ezekrdl a teriiletekrél megkiildték a paramétereket a Févarosi Onkormdnyzat felé,
és javasolja, hogy teljesen ne zarkézzanak el, hatha itt eredményt tudnak elérni. Egyetért
Alpolgarmester urral ebben a kérdésben.
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Nagy L4szl6: Felhivja a képviselo-testiilet figyelmét, hogy a Kozma utcai ingatlanok
értékesitésének bevétele sportcélu felhasznédlasra torténik. Rendkiviil fontos, hogy mar az
elézetesen elkészitett tervek alapjdn a beruhdzisok elkésziiljenek. Fontosnak tartja, hogy a
kozoktatdsi  intézményeknél felhaszndlandé rész is készpénzben keriiljon az
onkorményzathoz. Csere esetében mashonnan kellene ezt a pénzt eléteremteniiik. Javasolja,
hogy palyaztassak meg a telkeket, teljesen mindegy, hogy a Févdrosi Onkormdnyzat az
eldvasarlasi joganak fenntartdsdval, de pdlydzat ttjan bekeriild pénzeszkoz felhasznélds
indokolja, hogy a teriiletcserékkel most mar azok utdn, hogy olyan teriileteket ajanlott a
Févirosi Onkormédnyzat, ami enyhén szélva az értékardnytalansagot tokéletesen tiikrozi, nem
foglalkozzanak vele.

Révész Miriusz: A FIDESZ frakcié azért tdmogatja Alpolgdrmester ur javaslatat, mert a
Fovarosi Onkormdnyzat egy rendkiviil arcatlan ajdnlatot tett. Két értékes teriiletért felajanlott,
kevéssé értékeseket. Véleménye szerint a KSbanyai Onkormdnyzatnak érdeke, hogy bizonyos
teriileteket elcseréljen. Azt gondolja, hogy a mellé kell odadllni, hogy meghirdetik a telkeket,
és meg kell mondani a Févarosi Onkormdnyzatnak, hogy abban az esetben, ha ezt a 6 telket,
amit Alpolgarmester ur felsorolt odaadja a két Kozma utcai telekért, akkor eltekintenek a
teriilet eladasat6l. Ha nem, akkor a teriiletet eladjak. Ezt 6k nagyon nem szeretnék. Fél éve
egyezkednek Hagy6 turékkal, nem torténik semmi. Nem szeretnék, hogy a Kobanyai
Onkorményzat ezt a teriiletet eladja, most meg kell tenni a Kébanyai Onkorményzat ajanlatat,
és van két honapjuk, hogy igent, vagy nemet mondjanak. Ugy értelmezi, hogy meghirdetik a
telket, és ha az eladds elétt sikeriil a Févarosi Onkormanyzattal megéllapodni, akkor ebben az
esetben ezt a 6 telket erre a kettdre elcserélik, ha nem, akkor pedig eladjak.

Varga Istvdn: Ha a Févédrosi Onkormdnyzat ideadja a hat telket, annak az elad4sabdl befolyt
0sszeg keriiljon a sportpalydk és sportfejlesztésre.

Szarvasi Akos: A Sportminisztériumtél, illetve a sportot feliigyeld minisztériumtSl az
engedélyt az eladasra kaptdk meg, kozel féléves huzavona utdn. Ha el akarjdk cserélni az
ingatlant, erre kiilon engedélyt kell kérni. Kéri, mindenki tgy szdmoljon, hogy koriilbeliil egy
féléves folyamat utdn kaphatnak engedélyt arra, hogy elcseréljék az ingatlanokat, utdna
indulhat el az a folyamat, hogy értékesitik, illetve megprobaljak elcserélni kozben, ha erre a
Fovarosi Onkormanyzat hajlandé lesz. Tehdt akkor ebbdl bevételt jové év junius, jilius eldtt
ne szamoljon senki.

ELNOK: Azt gondolja, ha a Févarosi Onkormdanyzattal meg tudnak allapodni, akkor kozosen
fellépve, €és foleg ugy, hogy sportcélokra hasznaljdk a bevételt, ugy gondolja, hogy a
minisztériumot ra lehet venni arra, hogy médositsa az alldspontjat gyorsan.

Révész Mériusz: Ha elcserélik a teriiletet, és a Févarosi Onkormanyzat kap egy sportteriiletet,
akkor ezt neki sportcélra kell fenntartani. Abban az esetben, ha el akarja adni, akkor ez az 6
iigye, hogy megkérje az engedélyt. A Kébanyai Onkormdnyzatnak ehhez semmi koze nincs.
Elcserélnek egy sportpalyat més teriiletekért, a Févarosi Onkormanyzat pedig sportpalyaként
kénytelen tovabb iizemeltetni mindaddig, amig a minisztériumtdl megszerzi az engedélyt
hozza.
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Nagy L4szl6: Az a baja a cserével, hogy a Harmat utcai a Fvdrosi Kozteriilet-fenntartd
Sporttelepét értékesnek érzi, de azokat, amelyeket a Févdrosi Onkormdnyzat felajanlott az
azért nonszensz, ugyanis a Korosi Csoma sétdnyon, ahol a Fovarosi Kozteriilet-fenntart6 a
szemeteskocsikat tartja, azt a teriiletet ajanlotta meg, ami egyébként kordbban az
Onkorményzat és a Fovarosi Onkormanyzat kozott cserealapot képezett. Ebben az iigyben
még targyaldsokat is folytatott a bizottsdg megbizdsa alapjan. Nem latja, hogy mi az a hat
teriilet, ami még szdba keriil. J6 lenne tudni, hogy mirdl van sz6. Amit latott, ott az egész nem
ér annyit, mint a Kozma utcai teleknek az 1/3-a.

ELNOK: Ha j6l értette, akkor csomagban cserélnének. Kéri a képviseld-testiilet tagjait,
szavazzanak arra, hogy a pdlyazat keriiljon kiirdsra, de ezzel egyidejiileg a hat telek
vonatkozdsdban a polgdrmester kezdje meg a targyaldsokat a FOvarosi Onkormanyzattal.

1525/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet KObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 831/2008.
(V.22.) szamu hatdrozatdban foglaltak végrehajtdsit elrendeli, egyben felkéri az
alpolgdrmestert, folytasson tdrgyaldsokat a Fovarosi Onkorményzattal a tulajdonukban 4ll6
39210/182 és 41791 helyrajzi szdmu ingatlanok, illetve a 39016/3 és a 39025/2 helyrajzi
szamu ingatlanok telekalakitdsa sordn kialakulé ingatlanok, valamint az S1 teriiletén 1évo
fovarosi tulajdoni hdnyad cseréjére, tovdbba a Fovarosi Kozteriilet-fenntarté Sportpalydjanak
cseréje vonatkozdsdban.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Gyoéri Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 41./ targya: Javaslat ingatlanvasarlasra
Eléterjeszto: Hanczné Szmilké Katalin igazgato

ELNOK: Koszonti Hanczné Szmilké Katalin igazgaté asszonyt. Kérdezi, hogy kivénja-e
szOban kiegésziteni az {rdsos elOterjesztést?

Hanczné Szmilké Katalin: Elmondja, hogy az 6voda teriilete nagyon kicsi, kozel 1/3-a a
szabvanynak. Igaz, hogy az OEM rendelet megengedi, hogy a régi épitésii, illetve régi
alapitasu intézmények mas teriilettel is miikodjenek, de ennek ellenére, a 100 gyerek mozgésa
a jelenlegi udvaron nagyon kicsinek bizonyul. Valamivel jobb a helyzet az iskoldban, de az
iskola teriilete is alatta marad a szabvanynak. Ilyen lehet6ség nagyon ritkdn van egy
intézmény életében, hogy pont a mellette 1évd és viszonylag nagy teriiletli ingatlant adjak el,
ezért batorkodtak kéréssel fordulni a képviselO-testiilet felé€. Délutdnonként van olyan iddszak,
amikor tobb mint 300 gyerek tartézkodik egyszerre az udvaron. Az iskola 80%-a egész napos
nevelésben vesz részt, és igy ennek a 300 gyereknek nagyon kicsi ez az udvar. Kérik a
képviseld-testiilet timogatdsat, hogy a gyerekek nagyobb teriileten mozoghassanak.
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Marksteinné Molnédr Julianna: A Gazdalkoddsi és Koltségvetési Bizottsag megkisérelte
megtargyalni az anyagot, de az elOterjesztés alapjan nem tudott dontést hozni. A bizottsag
olyan dontést hozott, hogy egy részletesebb eldterjesztés alapjan tud dontésre javaslatot tenni.

Dr. Fejér Tibor: ElImondja, hogy megnézte a szomszéd telket, ismerve az iskolat és az dvodat.
Kéri, ne kockdztassdk meg, hogy lekésik a vétel lehetdségét, mert ez mindkét intézménynek
nagyon j6 lehetdség, és nagyon j6 arért lehet megvenni. Ha most elhalasztjak a dontést, akkor
lehet, hogy lekésik a vételt, ami nagyon nagy hiba lenne.

Dr. Csicsay Caludius Ivén: Javasolja médositani a hatdrozati javaslatot: a képviselO-testiilet
felhatalmazza a polgarmestert, folytasson targyaldsokat az ingatlan megvésarlasa érdekében.

Révész Mariusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg pontosan azt javasolta, amit dr. Csicsay
képviseld ur, de véleménye szerint a mai iilésen nem fognak tudni donteni a haz megvételérol.
Dr. Fejér Tibor trral is egyetért, de bizonyos targyaldsokat le kell folytatni, és ez leghamarabb
a kovetkez0 testiileti iilésre tud visszajonni. A mai dontés arrdl szoljon, hogy valaki legitim
modon, kezdje meg a tdargyaldsokat, erre véleménye szerint Polgarmester urat lehet
felhatalmazni. Meg kell nézni, hogy az épiilet milyen dllapotban van statikailag, értékbecslést
kell készittetni. Mindenképpen meg kell venni a teriiletet, de ma csak addig tudnak elmenni,
hogy a Polgarmester ur, kezdje meg a targyaldsokat folytassa le, és ha kialakul valami, akkor
a kovetkez6 testiileti tilésre hozza vissza a képviselO-testiilet elé.

Dr. Fejér Tibor: Lehetdleg még ma kezdje meg Polgdrmester ur a targyaldsokat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert,
folytasson targyaldsokat az adott ingatlan megvasdarlasdval kapcsolatban és a vételar
ismeretében a kovetkezo testiileti iilésre az adott kérdést terjessze a képviselo-testiilet elé.

1526/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felhatalmazza az
alpolgdrmestert, hogy a Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Kada Mihaly
Altalanos Iskola és Napkozi Otthonos Ovoda szdmdra a Gergely utca 63. szdm alatti 41661
hrsz.-G 1000 m” alapteriiletii ingatlan megvésdrldsa iigyében folytasson tdrgyaldsokat, és
megfeleld vételar esetén a javaslatot terjessze eld a kovetkezd képviselo-testiileti tilésen.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

A napirend 42./ targya: Javaslat BMX és gorkorcsolyapalya kialakitasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter foosztalyvezetd
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg tigy gondolja, hogy
eldszor arrdl kellene donteni a képviselO-testiiletnek, hogy 1étre kivan-e hozni gorzendl palyat,
bar 4ttételesen erre a célra a koltségvetésben van tervezve 6sszeg. Fontosnak tartandk ezutan
is dontést hozni, hogy jeloljék ki a helyszint, ahol ezt a gérzendl palyéat 1étre kivanja hozni, és
a kijelolt helyszinre késziiljon részletes koltségvetési javaslat. Ebben az eldterjesztésben
harom helyszin van megjeldlve, illetve az iizemeltetéssel kapcsolatos kérdése ugy gondoljék,
hogy még rendezésre varnak. Javasolja, hogy eldszor abban foglaljon alldst a képviselo-
testiilet, hogy kivan-e gorzendl palyat 1étrehozni, és ezutan jeloljék meg a helyszint. Ennek a
fényében elég nehéz a jelenlegi anyagrol dontést hozni.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Mar a mudltkor is elmondta, hogy ezzel kapcsolatban komoly
aggélyai vannak. Magdt a gordeszkdzast tudnd tdmogatni, de mint extrém sportot biztositd
palyat, azt mar kevésbé. Felvetddott benne a kérdés, hogy hany 6 kozigényét elégitené ki ez a
teriilet. Ha Budapest extrém gordeszkds ellatdsa pedig nem igazan az 6 feladatuk. Ezenkiviil
van még egyéb aggilya is. Azzal még csak egyet tudna érteni, amit a Sport, Ifjisagi, Civil és
Kisebbségi Bizottsag javasol, hogy annak mikodtetését vallalkozé végezze, de ezzel csak
akkor tudna egyetérteni, és ez a maganvéleménye, ha ez sz6 szerint igy van. Fizet érte
hasznilatot, és nem dijtalan haszndlatba adjdk, és nem tamogatjak évi 7 milli6 forinttal. Igy
érti azt, hogy ennek mukodtetését vallalkozo végezze, véllalkozoi alapon.

Révész Miriusz: Ugy ldtja, hogy amit az elézé alkalommal elmondott, azt djra el kell
mondani, ezen anyag alapjan nem lehet donteni a kérdésben. Addig tudnak eljutni, hogy
akarnak-e ilyet, vagy sem. Ha akarnak, akkor azt kell mondani, hogy a kovetkez6 iilésre, vagy
amikor lehet a helyszinekre érkezzen be javaslat, gondoljdk végig, hogy mi az eldnye,
hatranya. Van 7-8 javaslat, ami elég kaotikus, és kovethetetlen. Ehhez annyit tenne hozz4,
hogy kb. 10-éves kortél Kdébanyan a fiatalok, nem tudnak hovd menni. Az Gsszes didk, a
Parlamentben megfogalmazzdk, hogy legyen fels0 tagozatosak, gimnazistdk szdmara
valamilyen olyan lehetdség, amit 6k haszndlni tudnak. Ennek az az eredménye, hogy
elmennek, és tonkre teszik a hintdkat, ugrdlnak a 3 éveseknek szant rugdshintan, valamit az
onkorményzatnak tenni kell. A Didkparlamenteken konkrétan megfogalmazddott az az igény,
hogy gorkorcsolya tipust palyat rommel vennének. Ez egyébként taldn ennek kapcsan keriilt
be a sportkoncepcidba is egy fél mondattal. A kérdés az, hogy ennek a rétegnek akarnak-e
barmiféle lehetdséget biztositani, ahol Ossze tudnak gylilni KoObdnydn, vagy nem? Azt
gondolja, hogy kellene ilyet tenni. Ha elvarjak toliik, és azt szeretnék, hogy ne tegyék tonkre a
kisgyermekeknek szdnt jatszotereket, akkor kellene, hogy olyan kozteriileteket teremtsenek
nekik, amiket 6k tudnak haszndlni. Véleménye szerint ez nem kizarélag gorkorcsolya, hanem
gordeszka, BMX, iigyességi pdlyarendszer lehetne. Ha hallgat rd a képviselo-testiilet, arra
biztat mindenkit, hogy azt a szdndékukat nyilvanitsdk ki, hogy elméletben ilyet szeretnének,
de hogy hol, mennyiért, mit biztosit az onkorményzat, és mit a vdllalkozo, ezt most nem
tudjak eldonteni. Egy véllalkoz6 anyaga van eldttiik, de nem biztos, hogy ezzel a
véllalkozoval kell valamit kezdeni. Lehet, hogy egy mésik véllalkozé vallalja, hogy idehozza
az egészet, pénzt szed érte. Elméletben az {igy mellé kell allni, és hogyan épiil ki, milyen
konstrukcidban, ezt szép lassan ki kell dolgozni.
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Nagy L4sz16: Az el6terjesztésbdl latszik, hogy a Sport, Ifjisagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg
tdmogatja, hogy Koébanyan gorzendl palya létesiiljon, oly médon, hogy annak miikddtetését a
vallalkoz6 végezze. Elmondja, hogy nyolc lehetdséget tart fel az eldterjesztés, még mennyit
kell? 116-ot? A nyolcbdl ki kell vdlasztani azokat a lehetOségeket, amelyeket a testiilet
tobbsége el tud fogadni. Elmondja, hogy a 8. hatdrozati javaslatban meghatdroztak a teriiletet,
javasoljék, hogy dijtalanul adjak oda, nem annak a vallalkozénak, akivel beszéltek, hanem aki
erre vallalkozik. Ebbdl ki tudjak vélasztani, és el kell donteni, hogy a dijtalan hasznalat
mellett van-e olyan javaslat, hogy valamennyi 0sszeggel az nkormanyzat timogassa ennek a
megvaldsitasat. Ennél tobb lehetdséget mar ne varjanak.

ELNOK: Kéri, szavazzanak el8szor az elSterjesztés 8. hatdrozati javaslatéra.

1527/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Fovidros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Sportliget—
Banyat6 u. — Hangar u. sarkdn 1év0 szabad teriileten létesitendé gorzendl pélya
tizemeltetéséhez dijtalan haszndlatot biztosit annak lizemeltetdje (véllalkoz6 vagy egyesiilet)
részére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Hajdu Péter

Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Megjegyzi, szerepel az anyagban, hogy az egyik teriiletre ingyenes haszndlatot
biztosit az onkorméanyzat egy egyesiiletnek, aki évek 6ta nem hasznélja, és nem is tartja
karban az ingatlant. Ezzel muszdj foglalkozni, nem lehet igy hagyni. Meg kell nézni, hogy ez
valéban igy van-e.

A napirend 43./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
Egyesitett Bolcsédék 2008. évi téli zarasara
Eléterjeszto: Goncziné Sarvari Gabriella vezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1528/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete elrendeli a
Budapest Fovdros X. keriilet Kdbdnyai Onkormdnyzat Egyesitett Bolcsddék tagintéz-
ményeinek téli zarva tartasat a 2008. december 29. és 31. kozotti iddszakban, azzal, hogy az
igyeleti feladatokat a Napsugar Bolcsdde (1104 Budapest, Madi u. 127.) latja el.
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Hatéridd: 2008. december 31.

Felelds: Kovécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Goncziné Sarvari Gabriella vezeto

A napirend 44./ targya: Javaslat az 6vodak téli zarva tartasara
Eléterjeszto: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1529/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Ko6bdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete elrendeli az
Ovodak zarva tartdsat 2008. december 29-ét6l 31-€ig. Az iigyeleti feladatok elldtdsaval a
Budapest Févidros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Csodapék Napkozi Otthonos Ovoda
(1104 Budapest, Madi u. 127.) intézményt bizza meg.

Hatdridd: 2008. oktéber 31.

Felel6s: Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szabo Péterné foosztalyvezetd
OvodavezetSk

A napirend 45./ targya: Telepiilésrendezési szerzddéskatés az Onkorméanyzat és az EKZ 6
OVT-E Ingatlanforgalmazasi Kft. kozott
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1530/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a Kerepesi it és
Fehér 1t csomépontjaban 1évé Arkdd Bevasarlokozpont bévitésével kapesolatban — hozzdjarul
az Onkormédnyzat és az EKZ 6 OVT-E Ingatlanforgalmazisi Kft. kozott 1étrejové
Telepiilésrendezési Szerzodés megkotéséhez.

Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés aldirdsara.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

z 22

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Mozsér Agnes f6épitész
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A napirend 46./ targya: Javaslat kozbeszerzési palyazat értékelésére (Ohegy parki pince)
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mdriusz: Elég sokat jar a parkba, mindenki azt kérdezi, hogy mikor lesz megnyitva a
park elkeritett teriilete? Kérdezi, ha a pinceprogramot megcsindljak, akkor torténik-e valami?
Mikorra varhat6?

Szarvasi Akos: Ez a pinceveszély elhdritisi munka, amivel palydztak és nyertek 20 milli6
forintot és amit most szeretnének elvégeztetni, ez a kordbban mdr feltart kozel 1 km hosszu
oridspincének egy bizonyos szakaszat érinti. Az elzart teriiletre a Vagyongazdédlkodési és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg dontése alapjdn most késziil tanulményterv, amely 3-4 variaciot
dolgoz ki, mind muszaki, mind anyagi vonatkozasban arra, hogy milyen médon lehetne ezt a
terliletet visszaadni a lakossdg részére. Ahogy a tanulmany elkésziil, behozzak a képviselo-
testiilet elé, és akkor lehet arrdl donteni. Ez a munka, most nem err6l szol.

ELNOK: Tehat novemberben keriil a képviselé-testiilet elé programszeriien az anyag. Kéri a
képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra.

1531/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet KObanya pincerendszerének 2008. évi pinceveszély-elhdritdsi munkdi” hirdetmény
kozzétételével induld egyszerii kozbeszerzési eljardst eredményesnek nyilvanitja, €s az eljaras
nyertesének a LADANYI és TARSA Kft.-t (1106 Budapest, Jaszberényi tt 13/a) hirdeti ki
brutté 47.729.368,-Ft vallalasi drral, 2008. november 01. — 2009. januér 31. kozotti teljesitési
hatdriddvel.

Egyben felkéri a polgarmestert a véllalkozési szerz6dés megkotésére.

Hatérido: azonnal

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

1532/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a pinceveszély-
elhdritdsi munkdk elvégzéséhez sziikséges 19.000 eFt-tal a megnyert pdalydzati Osszeg
(19.980.813,- Ft) terhére az Onkorményzat bevételi és kiaddsi eldirdnyzatdt megemeli.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

A napirend 47./ tirgya: Javaslat az Onkorméanyzat Kozbeszerzési Tervének modositasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Szarvasi Akos: A Vagyongazdilkoddsi és Keriiletizemeltetési Bizottsdg az eredeti
eldterjesztéshez képest javasolja, hogy ne a hirdetmény kozzététele nélkiili, hanem
hirdetmény kozzétételével induld kozbeszerzési eljardsndl szerepeljen a hivatal irodaszer
beszerzése.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a médosité javaslatra.

1533/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 438/2008. (II1. 20.)
szamu Onkormdnyzati hatdrozatat az aldbbiak szerint egésziti ki:

s Becsiilt érték . ‘

Srsz. A beszerzés targya (brutté eFt) Megjegyzés
Egyszerii eljarasok

23. | Polgdrmesteri Hivatal irodaszer ell4tdsa 10.000 hlrdet/meny kozzéiéielével

indul6

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezetok

A napirend 48./ targya: Javaslat nyilaszarok cseréjének masodik iitemére
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az elOterjesztést
targyalta és a hatdrozati javaslatban szerepld tdblazatban az aldbbi mddositdsokat javasolja
elfogadni a képviselo-testiiletnek:

e Az 1., 2., és a 3. sorszdm alatt szerepld intézményeket javasolja kihagyni, ugyanis a
Fekete Istvan és s Szervitiusz Jend Altalanos Iskoldk szerepelnek egy masik
pélyazatban. A Napkozi Otthonos Ovodéval kapcsolatban is volt palyaztatas.

e Kimaradna a bizottsdg javaslata alapjan a 6. sorszam alatt szereplé Napkozi Otthonos
Ovoda Madi u. 4-6., illetve a Fecskefészek Bolcséde.

e A frakcidvezetdi egyeztetésen szoba keriilt a Zeneiskola Alapfokd Miuvészetoktatdsi
Intézet is, amely 14-es sorszam alatt szerepel.

A fo6sszeg is valtozna, az 591.900.000,- Ft helyett 397.980.000,- Ft lenne a végosszeg.

ELNOK: Nila van a bizottsag hatdrozata, és nem ldtja benne, hogy a Fecskefészek Bolcsdde
is kikeriilne a felsoroldsbél. Van egy hatdrozata a bizottsdgnak a Madi u. 4-6, sz. Ovodara és a
Gyermekjoléti Kozpontra, amit a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag is timogat a Fekete
Istvan, a Szervétiusz Jend Altaldnos Iskoldt és a Zeneiskolat. A hatodik nem szerepel nila a
bizottsagi dontésben.

Radvédnyi Gébor: Az eredeti anyagban a Fecskefészek Bolcsdde az 5-0s sorszdm alatt
szerepel, a bizottsdgi anyagban viszont a 2-es sorszam alatt szerepelt.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg azt a dontést hozta,
hogy a szakbizottsdgokkal egyeztetve keriiljenek megdllapitdsra az intézmények sorrendje,
akik bekeriilnek a ,,Sikeres Magyarorszagért Programba”. A bizottsdg a 2., 3., és a 14.
sorszam alatt szerepld tételeket javasolta kivenni a hatdrozatbol. Az 1-es sorszdm alatt
szerepld intézmények a bizottsdg javaslata alapjan bent maradna.

Révész Mariusz: Nem pontosan érti, hogy mi folyik itt. A mai iilésen el akarjdk donteni, hogy
600 milli6 forintért ablakot fognak feldjitani jovOre? Ha ezt akarjdk tenni, ezzel nem ért egyet,
mar csak azért sem, mert sem a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg, sem a Kulturdlis és
Oktatdsi Bizottsdg nem targyalta az eldterjesztést. Véleménye szerint a mai iilésen annyit
szabadna elOre 1épni, hogy fel kell kérni a polgarmestert, hogy ezeknek az intézményeknek,
amirdl sz6 van, a dokumentaciojat készitsék el, ha ezekbdl majd kivalasztanak intézményeket,
és eldontik, hogy 300-200 vagy 400 millié forintot szdnnak, akkor ne kelljen erre varni a
palyazat kiirdsandl. Véleménye szerint a hatdrozati javaslatban eddig menjenek el, és ne
tovabb. A kovetkezo iilésen, vagy a koltségvetés készitésének iddszakdban dontsenek arrol,
hogy mekkora Osszeget szdnnak erre, melyik intézményeket valasztjadk ki, és amelyik
intézményt kivalasztjdk, annak legyen meg a tervdokumenticidéja, hogy a sziikséges
palyézatot azonnal ki tudjak irni. Ezt csak azért mondja, nehogy valakiben félreértés legyen.
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Egyetért a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag javaslatdval, kivéve az 1-es
sorszdm alatt szerepld Napkozi Otthonos Ovoddt (Madi u. 86-94.), mert azt javasolja
megtartani. Ha a Gyermekjoléti Szolgilat ki is megy az épiiletbdl att6] még az Ovoda ablakait
csak meg kellene csindlni.

Szarvasi Akos: Révész képvisel¢ turnak teljes mértékben igaza van. Alapvetéen a
dokumentéacié elkészitése az elsddleges cél. Felhivja a figyelmet, tekintettel az Osszeg
nagysdgéra, hogy ez nyilt nagy kozbeszerzési eljaras lesz. Még egyszer azt az anomdliat, ami
idén bekovetkezett, hogy nem a nyari sziinetben végzik el a munkat, nem kellene jovore is
elkovetni. Ahhoz, hogy jovore nyédron tudjak a nyilaszir6 cseréket megtenni, mindenképpen
janudrban el kell inditani a kozbeszerzési eljarast. Legkésobb a decemberi képviselo-testiileti
ilésen el kell donteni, hogy mely intézményben kivédnja a nyildszaré cserét megvaldsitani.

ELNOK: Ha jol érti a vitat, most arrél dontene a képviseld-testiilet, hogy mely intézmények
vonatkozdsdban késziiljon el a dokumenticié. Gyakorlatilag ezeket az intézményeket mar egy
programban kijelolték, csoportokba is osztottdk, most ennek a megerdsitése lenne. Véleménye
szerint az intézményekre ramutathatnak most. El0sz0r szavazzanak azokra az intézményekre,
amelyre nem érkezett javaslat, aztdn szavazzanak azokra, amelyeket a bizottsdg nem javasolt,
ez utdn arrdl a 3 intézményrdl, amelyet két bizottsdg sem javasolt, és utdna a Fecskefészek
Bolcsodérdl. Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a tdblazatos listara kivéve, a Madi
u. 86-94., a Fekete Istvan Altaldnos Iskolat, a Szervatiusz Jend Altaldnos Iskolat és a
Zeneiskolat.

1534/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(16 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, készittesse el az aldbbi intézmények nyildszaré cseréjére vonatkozdan a
kozbeszerzési eljards lefolytatdsdhoz sziikséges intézményenkénti miiszaki dokumentaciot
(kozbeszerzési miiszaki leirds, drazatlan koltségvetés, szerzodés-tervezet stb.), melyhez a
sziikséges fedezetet a Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg sajét
rendelkezési jogkorében biztositja:

g nyildszarék o

< oL, . . becsiilt 0sszeg

2 intézmény cim feliilete

2 m’ Ft
1|Harmat Altaldnos Iskola 1104 Bp., Harmat u. 88. 787 47 220 000
2 Eﬁlfileséftl}‘li‘gscso‘)‘jz " 1106 Bp., Gépmadar u. 15. 859 51540000
3|Napkozi Otthonos Ovoda 1105 Bp., Madi u. 4-6. 251 15 060 000

Apré Csoddk Bolcséde .

4 ngaj Napkzi Otthonos Ovoda 1105 Bp., Zsivaj u. 1-3. 479 28 740 000
5|Napkozi Otthonos Ovoda 1101 Bp., K6banyai ut 30. 348 20 880 000
6|Napkozi Otthonos Ovoda 1101 Bp., K6banyai ut 38. 247 14 820 000
7|Napkozi Otthonos Ovoda 1106 Bp., Maglddi tit 8. 110 6 600 000
8|Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola 1108 Bp., Ujhegyi sétany 1-3. 1611 96 660 000
9lKeresztury Dezsé Altalinos Iskola 1106 Bp., Keresztiri 1t 7-9. 1312 78 720 000

10| Komplex Alt. Iskola és Szakszolg. Kozp. 1107 Bp., Gém u. 5-7. 629 37 740 000

Osszesen: 6 633] 397 980 000

Hatarido: azonnal
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Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztilyvezeték

ELNOK: Kéri a képvisel-testiilet tagjait, szavazzanak a Madi u. 86-94. sz. Napkozi Otthonos
Ovodardl.

1535/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 4 tartdzkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy — a 1534/2008. (X.16.) szamu hatdrozatban jelzett intézményeken tdl —
készittesse el az aldbbi intézmény(ek) nyildszard cseréjére vonatkozdan a kozbeszerzési
eljaras lefolytatdsdhoz sziikséges intézményenkénti miszaki dokumentéciot (kozbeszerzési
miszaki leirds, drazatlan koltségvetés, szerz0dés-tervezet stb.), melyhez a sziikséges fedezetet
a Vagyongazdilkodédsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg sajat rendelkezési jogkorében
biztositja:

\§ NPT . nyildszarSk | ot Osszeg
> intézmény cim felitlete
o 2
9] m Ft
1 Napkozi ‘O/ttP?nolé Ovoda 1104 Bp., M%d% u. 86-94. 538 | 35280 000
| Gyermekjo6léti Kozpont 1104 Bp., Madi u. 86.
Hatérido: azonnal
Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezeték

ELNOK: Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a Fekete Istvan, a Szervétiusz Jeno
Altalanos Iskolara €és a Zeneiskolara.

1536/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(1 igen, 9 ellenszavazattal, 6 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az aldbbi
intézmények nyildszar6 cseréjére vonatkozéan nem Kkivanja elkészittetni a kozbeszerzési
eljaras lefolytatdsdhoz sziikséges intézményenkénti miiszaki dokumenticiot (kozbeszerzési
miuszaki leirds, drazatlan koltségvetés, szerzodés-tervezet stb.).

g nyilaszarék et
S . - becsiilt 6sszeg
2 intézmény cim feliilete
% m’ Ft
2. | Fekete Istvan Altaldnos Iskola 1108 Bp., Harmat u. 196-198. 1380| 82800000
3. | Szervitiusz Jend Altalanos Iskola 1101 Bp., K6banyai ut 38. 785| 47 100 000
14. | Zeneiskola Alapfoki Miivészetokt. Int. | 1105 Bp., Szent Laszl6 tér 34. 479 28740 000
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Gyéri Dénes: Elmondja, hogy a Szervétiusz Jené és a Fekete Istvan Altalanos Iskola azért
keriil ki a listdbol, mert azok a KEOP pdlyazaton indulnak. Ott el kell késziteni a felmérését
és a dokumentécidt, de a Zeneiskoldndl nem ez a helyzet.

ELNOK: Mis dontés alapjan késziil a dokumentdcié. Ha gy alakul a sorsa, ez a két palydzat
egybe fog érni.

A napirend 49./ targya: Javaslat ,,lakokozosség szépité-tevékenysége’novényakcié lebo-
nyolitasara )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az eldterjesztést
elfogadésra javasolja a képviseld-testiiletnek azzal, hogy 2,5 millié forras helyett 1,5 millié
forrast biztositson a feladatra.

ELNOK: Elétte olyan javaslat van, amely arrél sz6l, hogy a 2008. &szi ,,laké6kozosség szépitd
tevékenysége” novényakcid lebonyolitdsdhoz a rendelkezésre all6 1,5 millié forint mellé a
sziikséges 3 milli6 forint pénziigyi fedezet biztositasa érdekében tovabbi 1,5 millié forintot
biztosit a felhalmozdasi célu tartalékbol a jatszoterek, labddazok felgjitasara elkiilonitett
keretbdl torténd atcsoportositassal. Kéri, szavazzanak az ismertetett javaslatra.

1537/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2008. &szi
,,lakokozosség szépitd tevékenysége” ndvényakcid lebonyolitasdhoz a rendelkezésre allo
1.500 eFt mellé — a sziikséges 3.000 e Ft pénziigyi fedezet biztositdsa érdekében — tovabbi
1.500 e Ft-ot biztosit a felhalmozasi célu tartalékban a ,,jatszéterek, labdazok feldjitasdra”
elkiilonitett keretbdl torténd atcsoportositassal.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Gyoéri Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd

Gyéri Dénes: (ligyrendi kérdésben) Még a nyildszard cseréhez szeretne sz6lni, mert volt olyan
bizottsagi hatdrozat is, ami talin nem is hangzott el. Pénzt most kell hozzéitenni, hogy
elvégezhetd legyen a feladat. Ha most nem tesznek a feladathoz pénzt, akkor a Kdbanyai
Vagyonkezel® Zrt. nem tudja elvégezni a felmérést. Tavaly azt a kis szakaszt, tobb mint 3
millié forintért csindltdk. Nincs hozza pénz.
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ELNOK: Erre vonatkozéan nala nincs bizottsdgi dontés.

Szarvasi Akos: A Vagyongazdilkoddsi és Keriiletizemeltetési Bizottsdg a felhalmozasi
feladatok elOkészitése koltségsorrdl felszabaditott 8 millié forintot ennek a tervezésére. A
bizottsag részErdl volt egy olyan dontés, hogy ezt a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. végezze el,
mint sajit cégiik, de szeretné felhivni a figyelmet, hogy az érvényben 1év0 Onkormanyzati
rendelet alapjan nincs olyan kitétel, hogy az Oonkormdnyzati tulajdonui cég, versenyeztetés
nélkiil végezhet egy ilyen nagysdgrendli munkét.

ELNOK: Ha jol értette az elmondottakat, ezt a bizottsdg sajat hatdskorben megtette, nem kell
a képviselO-testiiletnek donteni, de palydztatassal kell megoldani.

A napirend 50./ targya: A Bp. X. Ker., Fiizér u. 31. fszt. 8. szam alatti 6nkormanyzati
bérlakas elidegenitésének iigye
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezz. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra. Pozitivan szavaztat a
hatdrozati javaslatra.

1538/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(2 igen, 11 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. Keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete nem kivanja
elidegeniteni a Budapest X., Fiizér u. 31. sz. alatti tarsashdz Onkormdnyzati tulajdond
albetéteit.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 51./ targya: Javaslat munkacsoport megbiziasara az 1848-as témaju
szoborterv elkészitésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezz. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1539/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képvisel§-testiilete megbizza az
1956-0s emlékhely feldllitdsdra 1étrehozott munkacsoportot az 1848-as témdji szoborterv
elOkészitésével.

Hataridd: 2008. december 31.
Felel0s: Széasz Csaba polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: a munkacsoport tagjai

Koordiniciéban részt vesz: Mozsar Agnes foépitész
Szab6 Péterné
Ronyecz Rébert foosztalyvezetok

A napirend 52./ tirgya: Javaslat az ARKAD Bevasarlokozpontban létesitendé
kozforgalmu gyogyszertar szolgalati rendjére
Eléterjeszto: Kovacs Roébert alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezz. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1540/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete hozzajaruldsat adja
ahhoz, hogy a Budapest, X. keriilet Ors vezér tere 25/a szam alatt létesitendd ., Arkad”
elnevezésll, 1) kozforgalmu gyogyszertar szolgdlati rendje hétf6tl-szombatig: 10.00-21.00
oraig, vasarnap: 10.00-18.00 6raig tartson.

Hatdridé: 2008. oktober 30.

Felelds: Kovacs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitésért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

A napirend 53./ targya: Javaslat a  ,, Kobanyai Nemzetkozi Zenei Fesztival”
megrendezésének tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molnar Julianna: A Gazdélkodasi €s Koltségvetési Bizottsag egyetért azzal, hogy
1étrej6jjon ez a Nemzetkozi Zenei Fesztival. Javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy ebben a
kérdésben foglaljon allést, de a bizottsag nem ért egyet azzal, hogy djabb gazdasdgi tirsasagot
kellene 1étrehoznia a képviseld-testiiletnek a Zenei Fesztivdl megrendezésére.
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A tovabbiakrdl pedig bovebb informdcié birtokdban tudna dontést hozni, ezért javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy kérje fel a polgarmestert az egyeztetések lefolytatdsara, amely
birtokdban a képviseld-testiilet tud majd donteni errdl a kérdésrol.

Révész Madriusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg elméletben tdmogatja, hogy 2009. év
0szén egy KoObdnyai Nemzetkdzi Zenei Fesztivdl megrendezésre keriiljon, €s egyben
javasoljdk a képviselO-testiiletnek, hogy kérje fel a polgarmestert, vizsgdltassa meg a Zenei
Fesztivdl megszervezésére, lebonyolitisdra egy Onkormdnyzati tulajdontd kulturdlis kht-t
sziikséges-e 1étrehozni. Vizsgdljdk meg ennek koltségeit, illetve az alternativdit. A bizottsag
azt az éllaspontot alakitotta ki leginkdbb, hogy egy 0néll6 kht.-t — kht.-t mir nem is lehet
létrehozni -, de 6néllé non-profit kft. megszervezését nem tartja sziikségesnek.

ELNOK: Amiért sziikséges donteni, az az, hogy ilyen rendezvényben gondolkodik-e a
képviselo-testiilet, ennek mi a koltségfedezete, mi a haszna, mi az ellenértéke, és azok a
mivészek, akik itt megjelolésre keriilnek, és idOben jelezték, hogy adott idoszakban raérnek,
olyan miivészek, akik 1-2-3 évre eldre is tervezik az idOpontjaikat. Nagyon gyorsan
nyilatkozni kell ebben a kérdésben feléjiilk. Amennyiben szandéknyilatkozatot tud tenni a
képviselo-testiilet, hogy ezt tdmogatja, ilyen nagysigrendii Osszegbe keriil és koriilbeliil
milyen mindségli programot akarnak, ezekr6l muszdj most donteni. A tobbi dontés réér.

Fehér L.4sz16: Amennyiben a képviselO-testiilet kinyilvanitja a szandékat, akkor attételesen
ezeket az Osszegszertiségeket is elfogadjdk?

ELNOK: Véleménye szerint a miivészek vonatkozdsdban igen. Ami a szervezeti formahoz
csatlakozik, azt még nem. Valamiféle elkotelezettséget tesznek, mert nincs idejiik arra, hogy
ezzel varjanak. Latni kell, hogy a program megrendezése személyfiiggd. Ez Varnus Xaver
mivész turhoz kotddik. Biztos abban, hogy az Onkormdnyzat kht.-ja ezt nem tudja
megszervezni. A megalakitdsndl tudnak spdrolni, persze a Miivész urnak is nyilatkoznia kell,
de azt gondolja, hogy azokon a tételeken, ami a mlivészek gazsija, a szervezok koltsége, azt
mondtdk, hogy ezt ennyirét, ilyen szinvonalon tudjak bevallalni. Arrdl tud a képviseld-testiilet
donteni, hogy ez megfelel-e vagy sem.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Ez viszont akkor mar nem felel meg a Kulturdlis és Oktatési
Bizottsdg hatdrozatanak, és a maga rész€érdl nem is tudja tdmogatni. Elvileg, és most a maga
nevében beszél, ezzel egyetért és oOriil neki, bar nem latja vildgosan, hogy mit profitdl ebbdl
Kdbédnya, mert sem szélloda, sem étterem és a jegyen kiviil semmit nem fognak itt hagyni, de
Kobanya presztizse érdekében oriil neki. A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag hatdrozata viszont
egyértelmiien gy szol, hogy felkérik a polgdrmestert, vizsgéltassa meg egy onkorményzati
tulajdonu non-profit kft. esetleges 1étrehozasat €s ennek koltségeit. Ebben nem szerepel, hogy
az egész 29 milli6 forint, benne a Programiroda koltségeivel. Pontosan ezt kivantdk volna
megvizsgaltatni. Ezt maximadlisan tudja tdmogatni, és Ggy érzi, hogy ez az elvi hozzdjarulas
ehhez. Ennél konkrétabbat a maga részérdél nem tud megszavazni.
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ELNOK: Ezen a rendezvényen a kdébdnyaiak is részt tudnak venni, és ehhez hasonlé
rendezvény nem volt a keriiletben nagyon régen. Ha megnézik az ingatlanpiaci drakat, nemrég
olvasott egy olyan elemzést, hogy Kdbédnya elkezdett felzarkdzni a zugldi ingatlandrakhoz.
Abban hisz, hogy ez annak is kovetkezménye, hogy picit sikeriilt az elmult idészakban sok
kulturdlis és nemcsak kulturdlis, hanem egyéb mds dontésekkel, teriiletrendezésekkel egy
kicsit ezt a presztizst megemelni. Azt gondolja, hogy ez nagyon éattételes, nagyon nehéz
kimutatni. Taldn, ha ezen az tton tovdbb haladnak, akkor van ilyen kdzvetlen anyagi haszna
is. Ez semmi mds, mint image-€pités, és ardnyban van-e az elvart haszon a raforditasokkal.

Dr. Fejér Tibor: Nagyon fontosnak tartja a kertilet kulturdlis életének, szinvonaldnak emelését
és ezen belill a zenét is, maga is zenekedveld ember. Par gondolatot el kell mondjon, ha mar
felmeriilt a Szent Laszl6 Napokon tartott Varnus Xaver hangverseny. Tobben jelezték, hogy
szerettek volna bemenni, mert ugy tudtdk, hogy a Szent Laszl6é Napok rendezvényei ingyenes
latogathatok, de nem tudtak kifizetni a templomi belépdt. Nagyon jol lett szervezve, nagyon
jo volt a PR, és jol lett raszervezve a Szent Laszl6 Napok rendezvényre egy magéancélu
hangverseny, amihez elvileg gratuldlhat is, €s mint zenei esemény megallja a helyét. Hozza
kell tennie azt is, hogy a keriiletiikben tobb zenészt is ismer, egy testvérpar, aki koziil az egyik
Olaszorszdagban, a masik Ausztridban hangversenyezik és tanult és diplomdazott is, rendezett
volna a Pataky Miivelddési Kozpontban egy hangversenyt, 12 db jegy kelt el, ennél fogva
lemondtdk a hangversenyt. Van honnan felemelkedni. Nemrég egy korus és két hivatdsos
zenész a Reformdtus Templomban adott egy nagyon kivdlé hangversenyt, gyakorlatilag a
Reformatus Egyhdzkozség tagjain kiviil senki nem volt ott. Nagyon sokat kell tenniiik annak
érdekében, hogy legaldbb a zeneiskoldsok, vagy a zenepedagégusok tudjanak a
rendezvényekrol és legyenek ott. Minden lépésre hajlandd, de ez az elOterjesztés nem a
kozzene érdekében torténne, hanem bizonyos, esetleg egynéhany orgonamiivész
tdmogatasara. A kozzene muivelddést szeretné tdmogatni.

ELNOK: Ezt nehéz megitélni. Ezen a hangversenyen nem tizenketten voltak, hanem ezren és
nem keriilt az 6nkormanyzatnak pénzébe.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Az 6tletet magat nagyon jonak tartja és timogatja, €s nem hiszi, ha
a kovetkez0 testiileti iilésre késziilne egy eldterjesztés, ami tartalmaznd, hogy ez valésdgosan
mennyibe fog keriilni, mert ebbdl az eldterjesztésbdl hidnyzik pl., hogy a televizidfelvételnek
és egyebeknek mennyi a bevétele. Nem igaz, hogy egy nemzetkdzi hangversenyért nem
fizetnek a televizidk, ha felvehetik. Késziiljon egy eldterjesztés, amiben figyelembe vennék
azokat a javaslatokat is, hogy taldn nem kellene 1étrehozni kiilon gazdasagi tarsasdgot ennek
keretében, hanem a sziikséges személyek megfeleld szintli pénzeszkoz fizetése melletti
alkalmazasaval meg tudnd oldani a Média Kht. is. Azt elhiszi, hogy Varnus Xaver nélkiil ezt
nem lehet megszervezni, de Varnus Xavernak a Média Kht. keretében is ki lehet fizetni a
megfeleld tiszteletdijat, anélkiil, hogy egy 1j kht. 1étrehozésa kiilon pénzdsszegekbe keriilne.
Nem hiszi, hogy ha ez a kovetkezd képviselO-testiileti iilésre ki lenne dolgozva, hogy akkor
barmitdl elkésnének. Nagyon is sajndlnd, mert ezt nagyon jo Otletnek tartja, de csak a
Kulturdlis és Oktatasi Bizottsdg hatdrozatanak erejéig tudnd tdmogatni. Nem is titkolja, hogy
azt § javasolta.
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Gyodri Dénes: Nagyon sokan elmondtik, nem javasoljdk, hogy erre egy kiilon céget
alapitsanak, ezekkel a véleményekkel 6 ellentétes véleményen van. Ez soha nem fog
mikodni, ha Varnus Xavert berakjak miivészeti igazgaténak a Média Kht.-ba. Azt mondja,
hogy ezt most felejtsék el. Azt, hogy kht.-t nem lehet 1étrehozni, hanem non-profit kft.-t az
egy masik dolog. Projekt jelleggel lehet alakitani tarsasdgot, amely aztdn minden bevételért és
kiadasért felel, szamon kérhetd, elkiiloniil az egyéb dolgoktdl, amihez semmi koze a Média
Kht.-nak. On4ll6 biidzsével dolgozik. Ha valaki hozza az embereit, és azt akarjdk, hogy a
Média Kht.-val csindlja, képtelenség beintegralni ezeket az embereket fél évre, 8 honapra a
Média Kht.-ba. Ez igy biztosan nem miikddik. Persze j6 lenne megspdrolni ezt a koltséget.
Azt mondja olyan emberként, aki elég sok kft.-ben dolgozott vezetoként, ez a dolog nem fog
mikodni.

ELNOK: Ugy litja, hogy nem fognak eljutni olyan mélységig, hogy ebben a kérdésben valédi
dontés sziilessen. Kérdezi, hogy van-e értelme létrehozni egy olyan munkacsoportot, aki
ezeket a részleteket végigtargyalja és a sokféle szempontot felveti?

Révész Mariusz: Nem akar plagium vitdba keveredni dr. Csicsay Claudius Ivéan drral, de
hatdrozottan emlékszik, hogy az els6 fél mondatot & javasolta a bizottsagi iilésen, tehat
kozosen hoztdk Ossze ezt a nagyszerl javaslatot. Ami elhangzott a vitdban, az mind benne van
a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag javaslatdban. Addig tudnak elmenni, hogy elméletben
tdmogatjdk. Utdna meg kell nézni, hogy meddig tudnak elmenni, viszont egy felhatalmazast
adnak, hogy az egész induljon el. Erdemes ezzel foglalkozni, vizsgiljdk meg, hogyan lehet
kitalalni. Gyorffy Laszl6 sugta, hogy példdul Varnus Xavernak van egy kiilon cége. Esetleg
azon is el lehet gondolkodni, hogy milyen szerepet szdnnak a Média Kht.-nek. Véleménye
szerint a mai napon azt mondjdk ki, amit a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg kimondott,
elméletben tdmogatjdk, a részleteket pedig Polgarmester ur segitségével a kovetkezd egy
hénapban prébaljak pontosabban meghatarozni.

ELNOK: Ehhez csatlakozna is. Annyit kért, hogy a képviseld-testiilet segitse ezt a feladatot,
hogy egy-egy személy megbizasaval kozosen iiljenek le targyalni, hogy igazdbodl ez a sokféle
szempont taldn jobban felszinre tud keriilni.

Fehér Laszl6: Eppen az a problémdja, hogy nagyon sziik koriinek tiinik, akivel ez a
megbeszélés egyaltalan tortént. Ha azt mondjéak, hogy ez tetszik és dolgozzanak, ez megoldast
jelenthet, ha nem azonnal kell most mindenben donteni. Ha ez kObdnyai rendezvény és
komolyan akarja venni az eldterjesztés elsd bekezdésében leirtakat, akkor messzemenden
hianyolja pl. a kObdnyai iskoldk énekkarainak a fellépését tobbek kozott, vagy akar a
zeneiskola ifju tehetségeinek megnyilvanuldsat. Ha kébanyai rendezvényt akarnak, egyetért,
hogy ilyen neves miivészeket nem biztos, hogy meg tudnédnak szolitani, de ha mar itt vannak,
akkor mellettiik, az 0 szarnyaik alatt a kObanyai gyerekek is kapjanak arra lehetdséget, hogy
mutassdk meg magukat a vildgnak.
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ELNOK: Ez nekik is esziikbe jutott, és a kérésiikre ez részben bekeriilt, lehet, hogy nem elég
hangsilyosan. A szervezok az eddigi tapasztalataik alapjan arra hivatkoztak, ha azt akarjék,
hogy ez valéban orszdgos rendezvény legyen, akkor csak egy bizonyos szintig lehet ebben
elmenni. A sajat intézményeik szereplésére nem fogjak tudni ugyanazt a kort megmozgatni,
de egyetért a javaslattal, Ok is javasoltak.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Ugy véli, hogy nem kellene ezt a kérdést frakcid, pldne partszintre
degradélni. Polgarmester ur pontosan alkalmas arra, hogy a megfelel6 szakemberek
bevondsdval kidolgoztassa, és a dolgok elvi részérdl mindenki nyugodtan majd hozzaszélhat a
frakciovezetdi értekezleten €s a testiileti iilésen.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg
modosito javaslatara.

1541/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvénitja
tdmogaté szandékat a 2009. oktéber 16-21. kozott megrendezendd ,,KObdnyai nemzetkozi
zenei fesztival” lebonyolitdsdhoz.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy vizsgaltassa meg a zenei fesztivdl megszervezésére €s
lebonyolitdsara létrehozandé6 Onkormdnyzati tulajdond non-profit kulturdlis  kht.
koltségvonzatat, illetve a lehetséges alternativakat.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ronyecz Roébert foosztalyvezetdok

A napirend 54./ targya: Javaslat a Fovarosi Polgari Védelmi és Katasztrofavédelmi
Szovetség tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1542/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févéros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Févarosi Polgari
Védelmi és Katasztrofavédelmi Szovetséget — megalakuldsuk 10-éves évforduldjanak
meglinneplésére — a polgarmesteri tartalék-keret terhére 50.000,-Ft-tal tdimogatja.
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Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedés megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ronyecz Roébert foosztalyvezetdok

A napirend 55./ targya: Javaslat a Kobanyai Képzé és Iparmiivészek Egyletének a
horvatorszagi Vinkovciban tartandé képzo- és iparmiivészeti
kiallitasa koltségeinek biztositasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Ldaszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg a hatdrozati javaslatokat
megtargyalta és az aldbbi javaslatokkal egésziti ki:.

A 2./ hatdrozati javaslatot javasolja modositani a 8 fos delegdcié helyett maximum 10 fOs
delegicié részvételére. A 3./ hatdrozati javaslathoz: A delegicié vezetOjének Verbai Lajos
képviseletében: Szdsz Csaba alpolgarmestert, a delegacié tagjainak: David Tibort, Vazinay
Mariat, E Szab6 Margitot, Nagy Ldszlot, Filipovics Matét, Jogané Szabados Henriettét,
Révész Mariuszt, és Marksteinné Molndr Juliannat javasolja. A 3. hatdrozati javaslatban a
képzémiivészeti kiallitas koltségeire 1.300.000,-Ft-ot javasol elfogadni.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Félreértés ne essék, a maga részérdl senki mést nem javasolna, de
eddig nem volt szokds, hogy egy bizottsdg hatdrozata dontotte el, hogy a képviseld-testiilet
tagjai koziil kik utaznak egy kiilfoldi delegécidba. Enyhén szélva sérelmezi, hogy a delegaciot
vezetd Szdsz Csaba alpolgarmesteren kivill mds szocialista széba sem keriilhet ennél a
részvételnél.

Nagy Laszl6: Természetesen a bizottsdg személyi javaslatokat tett, ami azt jelenti, hogy még
itt a testiileti ilésen ez barhogyan alakulhat és valtozhat.

ELNOK: Ami egy kicsit mdssd teszi az eddigieknek, hogy itt volt egy képzémiivészeti
kiallitds, amit Ok rendeztek. Ennek megfeleléen bizonyos fokig személyeknek is sz6l6
meghivds volt. Meghivtdk a Kdébanyai Képzomiivészeti Egyesiilet elnokét, a kisebbségi
onkorményzatot, a polgarmestert €s kiillon meghivtak a képviseld-testiilet képviseldit, illetve a
polgarmesteri hivatal képviseldit. Véleménye szerint arr6l lehet donteni €s lehet egyeztetést
tartani, biztos, hogy a képviselo-testiilet javaslatat Jegyzo tr figyelembe veszi, de példaul,
hogy a polgdrmesteri hivatalbdl ki vegyen részt, az jegyzoi hatdskor. Errdl név szerint ne
hozzanak dontést. Ha mas személyi javaslatok is elhangzanak, fel fogja tenni szavazasra.
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Révész Mariusz: Elmondja, hogy akarata ellenére jelolték a delegacioba, €s nem szeretne
menni.

Dr. Csisay Claudius Ivdn: Lang Ferenc urat javasolja a delegdcidba.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1543/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a testvérvarosi
kapcsolatok dpoldsa céljabol hozzajarul ahhoz, hogy a Kdébanyai Képzo- és Iparmiivészek
Egyesiilete a Vinkovci Varosi Muizeumban 2008. november 28-t6] december 5-ig kidllitast
rendezzen.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Szé4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter

Ronyecz Rébert foosztalyvezetdk

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra azzal a
koltségekre 1.300.000,- Ft-ot biztositanak.

1544/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a K&banyai Képzo-
és Iparmiivészek Egyesiilete — a horvatorszagi Vinkovci Varosi Mizeumban 2008. november
28-t6]l december 5-ig megrendezésre keriild — képzOmiivészeti kidllitdsanak koltségeire,
valamint a 10-f6s delegacio kiutazdsanak koltségeire dsszesen 1.300 eFt keretdsszeget biztosit
a delegéciok fogaddsa koltségvetési sorrol.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Hajdu Péter

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 4./ hatdrozati javaslatra.

1545/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6z6tt megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegacid vezetdjének Szasz Csaba alpolgarmestert valasztja.
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Egyben felkéri, hogy a latogatdst kovetden készitsen Osszefoglald tdjékoztatét a delegdcid
munkdjardl, valamint a latogatds eredményérol.

Hataridd: 2008. december 18.

Felelds: Szé4sz Csaba alpolgarmester

ELNOK: Kéri, szavazzanak a delegiciéban részt vevd személyekre. Elészor David Tibor
személyére.

1546/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6zott megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegdcio tagjanak valasztja David Tibor igazgatot.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Vazinay Mdria és E. Szabé Margit személyérol.

1547/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6zott megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-fos delegicid tagjdnak vdlasztja Vazinay Mdridt és E. Szabé Margitot, a
Koébéanyai Képzo- és Iparmiivészek Egyesiiletének elnokét és tagjat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Ispanovity Eva személyérél.

1548/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6z6tt megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevd 10-f6s delegdci6 tagjanak valasztja Ispanovity Eva kisérd tolmdcsot.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Nagy Ldszl6 személyérol.

1549/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6z6tt megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f6s delegicié tagjanak valasztja Nagy Laszlot, a Sport, Ifjasagi, Civil és
Kisebbségi Bizottsag elnokét.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak Lang Ferenc személyére.
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1550/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6zott megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegicio tagjanak valasztja Lang Ferenc képviselot.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak Filipovics Maté személyére.

1551/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6zott megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegiacié tagjanak vdlasztja Filipovics Matét, a Kdébanyai Horvét
Kisebbségi Onkormanyzat képviseldjét.

ELNOK: Kéri, szavazzanak név nélkiil arra, hogy a Polgarmesteri Hivatalt egy f6 képviseli.

1552/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6z6tt megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegacio tagjanak valasztja a Polgarmesteri Hivatalt képviseld egy fot.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Marksteinné Molndr Julianna személyére.

1553/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a horvitorszagi
Vinkovciban 2008. november 28-29. k6z6tt megrendezésre keriild képzomiivészeti kidllitdson
részt vevo 10-f0s delegacio tagjanak valasztja Marksteinné Molnar Julianna képviselot.

A napirend 56./ targya: Javaslat a Lengyel Perszonilis Plébania Templom
tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Nagy Laszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg javasolja a képviselo-
testiiletnek, hogy a felhalmozasi célu 4ltaldnos tartalékkerete terhére brutté 1.300.000,- Ft
keretdsszeget biztositson a Lengyel Perszondlis Plébdnia részére bels6 rekonstrukcids
munkalatok elvégzésére. A bizottsdg azt akceptdlta, hogy abban az esetben, ha nem tudjik
befejezni a rekonstrukciot, mert nem lesz elegendd a pénz, akkor driasi kér keletkezik.

Gyéri Dénes: A képviselo-testiilet hozott egy olyan hatdrozatot, hogy amikor kiilsé
szervezetnek pénzt adnak mindenféle félreértés elkeriilése végett, megjelolik a hataridoket, de
csak azzal egyiitt, ha bekertiil a timogatési szerz0dés az eldterjesztéshez. Véleménye szerint itt
is a tAmogatési szerz0dést meg kellene kotni. Javasolja, hogy a pénzt csak akkor utaljdk ét, ha
a tdmogatasi szerzddés kitér az elszamoldasra és alairjak.

ELNOK: Kéri, hogy tdjékoztat jelleggel az Egyebek napirendi pont keretében a kovetkezd
testiileti tilésre keriiljon vissza.

Nagy Lasz16: Elfelejtette mondani Alpolgarmester urnak, hogy megallapodés keretén beliil.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1554/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a Lengyel
Perszondlis Plébdnia (Budapest X. ker., Ohegy u. 11.) belsé rekonstrukciés munkélatainak
elvégzéséhez 1.300.000,-Ft-ot biztosit a felhalmozési célu altalanos tartalékkerete terhére.

Hataridd: 2008. november 30.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter

Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetSk

A napirend 57./ targya: Javaslat a Szent Laszlé Koérus tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1555/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(20 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X.
Kobéanyai Szent Laszl6 Egyhazkozosség Alapitvanyon keresztiil 2.500.000,-Ft-tal tdimogatja a
Szent Laszl6 Korust, a koltségvetésben a ,Mivészeti Egyiittesek tdmogatdsa” soron
elkiilonitett 15 M Ft terhére.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi koltségvetésében kiilon koltségvetési soron
terveztesse a korus tdimogatdsat, az elOre egyeztetett kiadasok tiikrében.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ronyecz Roébert

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

A napirend 58./ targya: Javaslat a Budakalasz Gimnazium mellett miikodé Cinkotai
Szakkozépiskola helyi tagintézményének a Széchenyi Istvan
Magyar-Német Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola épiiletében
torténo miikodtetésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1556/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete hozzdjarul a
Budakaldsz Gimnazium mellett miikodd Cinkotai Szakkozépiskola helyi tagintézményének a
Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola épiiletében torténd
miukodtetéséhez.

Egyben felkéri az alpolgarmestert a hatarozatlan idOre sz616 bérleti szerzédés megkotésére a
SZILTOP Oktatasi Kht.-val (2011 Budakalasz, Erdéhat u. 84.), mint fenntartéval.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Semperger Sandorné
Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetk

A napirend 59./ targya: Varga Istvan egyéni képviseléi inditvanya ,,Az SZ & B Security
altal szallitott és orzott étkezési téritési dijak lopasabol eredo kar
megtéritésére” targyaban

ELNOK: Kérdezi, hogy a Jogi Bizottsdg targyalta-e az elSterjesztést? Targyalta. Nincs ndla a
hatdrozat. Kérdezi, tudja valaki a bizottsdg 4lldspontjat ismertetni?
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Hegediis Kéroly: Az elOterjesztést targyalta a Jogi Bizottsdg és nem tamogatta. Azt a
javaslatot tette, hogy at kell dolgozni az elOterjesztést.

Koviécs Rébert: A Jogi Bizottsdg targyalta és azt a hatarozatot hozta, hogy a kovetkezd iilésen
Ujra meg kivéanja targyalni a vallalkozasi szerzodés ismeretében.

ELNOK: J6, akkor most nem tudja tdrgyalni a képvisel§-testiilet.

Kovécs Robert: Tudjak targyalni, mert targyalta a Jogi Bizottsag és hozott hatarozatot is.

ELNOK: Azt a hatdrozatot hozta, hogy a kovetkezd iilésén tjra kivanja targyalni.

Kovécs Robert: Ez hatdrozat. Az a feltétel, hogy targyalja a bizottsdg, nem az, hogy milyen
hatdrozatot hoz. Illetve megtirgyalta az elOterjesztést a Gazdédlkoddsi €s Koltségvetési
Bizottsag is, amely szintén hozott hatdrozatot. Nem az a feltétel, hogy tdimogassa a bizottsag,
hanem targyalja.

ELNOK: Ha arrél hozott dontést (...).

Kovécs Rébert: Megtargyalta. Nem muszdj pozitiv dontést hoznia. Az a feltétele az SZMSZ-
nek, hogy targyalja.

ELNOK: Felfiiggesztette a targyaldst, nem fejezte be. Nem?

Kovacs Robert: Hatarozatot hozott.

ELNOK: Arrél szoktak hatdrozatot hozni, hogy kivanjik-e az adott napirendet targyalni.

Kovics Rébert: Ujra visszakérték az anyagot.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg javasolja a
képviselo-testiiletnek, kérje fel a polgarmestert, hogy haladéktalanul inditson peres eljarast az
SZ&B Security ellen az altaluk érzott és szallitott K&banyai Onkormanyzat intézményeiben
beszedett étkezési-, téritési dijak 2007. december 13-ai ellopasabdl eredd 10.430.861,-Ft-os
kar megtéritésére.
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Nagy Laszl6: Tekintettel arra - ezt mar kordbban is elmondta a testiileti iilésen -, hogy
renddrségi eljards van folyamatban, nem tartja célszerlinek, hogy a renddrségi eljaras és a
vizsgalat lezarta eldtt a képviselo-testiilet hozzon egy ilyen hatdrozatot. Ha ez a rendOrségi
vizsgalat lezarul természetszeriien megnyilik a lehetdség arra, hogy ha az érdekelt felelossége
nem bizonyosodik be, akkor abban az esetben a biztosito fizet. Ha viszont a felelossége
bebizonyosodik, akkor 1ép be ez a kérdés, hogy erre a pénzre a K8banyai Onkormanyzat akar
peres tton tartson igényt. Kéri, hagyjak meg azt a lehetdséget, hogy a biztosité helytédlljon egy
olyan esetben, amirdl még nem dolt el, hogy blincselekmény terheli-e a tdrsasdgot vagy nem.

Kovics Rébert: Allaspontja mds. Egy tény, a pénz eltiint. Ezt a pénzt az adott cég szallité
jarmuvébdl vitték el. A rendOrségi vizsgélattdl teljesen fiiggetlen a kérdés szerinte a kar
megtéritése targydban. A rendorség majd lezarja valahogyan a vizsgélatot és elszdmol az adott
céggel. Az onkorményzat az adott céggel szerzddott, neki nem a biztositétdl kell kérniiik a
pénzt €s az 4ltal megéllapitott Osszeget kell megkapni. A céggel élltak szerzddésben és tole
kell kovetelniiik az eltulajdonitott tobb mint 10 millié forintot. Egyébként ezt mar a
Polgarmesteri Hivatal kérte is a cégtdl. Janudrban targyaltdk ezt a kérdést, és akkor a
vallalkozé azt vélaszolta, hogy 6 ezt most nem kivdnja megtériteni, megvarja a rendorségi
vizsgélat lezartat. Véleménye szerint téves allasponton van. A GAMESZ vele szerzddott, az
onkorményzat vele all jogviszonyban, €s a rendoérségi vizsgalat eredményétdl fiiggetleniil azt
gondolja, hogy a kobdnyai koltségvetésben sziikség van a 10 millié forintra, vissza kell
mindezt kérni. Egyébként magat a szerzddést is, amit a GAMESZ és a villalkoz6 kotott
janudrban megkapta a testiilet, csak ezt id6kozben beraktdk a fiokba. A szerz6dés nem tér ki
semmilyen médon a felel0sség szabdlyozasara, azt mondja, hogy a Ptk. szerint jarjanak el,
illetve kikototték a Fovarosi Birdsag illetékességét. Semmi egyebet nem tartalmaz a
szerzOdés.

ELNOK: Ha ezt a logikit alkalmazzdk, akkor viszont a sajdt gyakorlatukat is feliil kell
vizsgalni. Ha jol emlékszik azokban az esetekben, amikor kozteriileten egy fadg rdesik egy
autora, vagy katyuakar keletkezik, az onkorményzat is csak akkor fizet a lakosoknak, amikor a
biztosité az onkorményzatnak fizet. Azt gondolja, hogy akkor ezt kdvetkezetesen, magukkal
szemben is alkalmazni kell, ezek szerint. Akkor ezt a fajta gyakorlatot is javasolja
megvaltoztatni.

Nagy [.4sz16: Nyilvdnvald, hogy megvan az oka, hogy a Jogi Bizottsdg miért kéri a
szerzOdést, ugyanis a rendOrségi vizsgalat arra is kiterjed, hogy a szerzddés tartalmi részének
vonatkozdsdban a tarsasagot mi terheli. Ugy tudja, hogy a szerz6dés nem tér ki arra, hogy a
tarsasdgnak tudomdsa van-e arrél, hogy mit szdllit. Egyelore ez sincs tisztdzva, hogy
egyéltalan a 10 milli6 forint benne volt-e a borondben, amit elloptak. Nagyon Osszetett,
bonyolult renddrségi tigy, aminek célszerli lenne megvarni a befejezését.

Nem tudja, mi indokolja, hogy ezt ne varjak meg? A vizsgalat eredményeként meghozhatja a
képviselo-testiilet ugyanezt a dontését, vagy mas dontést.

Gyéri Dénes: Ugy gondolja, hogy természetesen minden nyilatkozatot ki kell adni, hogy a

/////

eléviilésbe nem szabad, hogy belecsuisszanak. Javasolja a renddrségi vizsgdlat megvardsat.
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A papirok alapjan, aki vitte a pénzt, az be sem liilhetett volna ebbe a gépkocsiba.
Szabalytalansagok sorat kovette el a GAMESZ, akik ezt csindltdk. Varjdk meg, hogy mi lesz a
rendOrségi vizsgdlat eredménye. Ha meg tud gyanusitani valakiket, kiket fog, hogyan fog,
kideriil, hogy valakik Osszejdtszottak-e, vagy nem, véletleniil valaki megtdmadta, vagy az
alkalmazott, aki kisérte, ennek sokféle kimenetele lehet ennek a dolognak. Egyik érdekesebb,
mint a masik. Javasolja, hogy kérjék fel a hivatalt, hogy minden levelet kiildjenek el, hogy
fenntartjdk azokat a jogaikat, hogy érvényesitsék a kovetelésiiket, nehogy a hatdridobol
kicsusszanak. A Jogi Bizottsdg is vizsgédlja meg a szerzddést, és varjanak addig, hogy a
renddrség hogyan zdrja le az tigyet.

Dr. Pap Sandor: Eskiidni mert volna, hogy van egy olyan mondat a biztositasi torvényben, de
a Ptk.-ban van, hogy ,,a biztositdsi szerz0dés alapjdn a biztositdé meghatdrozott jovobeni
esemény bekovetkeztétdl fiiggben bizonyos Osszegek megfizetésére, vagy mas szolgaltatds
teljesitésére a biztositott, illetdleg a masik szerzodo fél dijfizetésére kotelezi magat.” Semmi
koze nincs ehhez a renddrségi eljardsnak. Nem tudja, hogy ez a fals elképzelés honnan jon.
Abszolit semmi nincs, a biztositonak amennyire az informdciéi korrektek az Orzo-védo
kamardba csak vagyonbiztositdssal lehet belépni, ugyanigy, ahogy az iigyvédekhez. A
biztosité megtéritési kotelezettsége a karesemény bekovetkeztének, illetve a karesemény
bejelentésétdl kezdve €l. Az €g egy adta vildgon semmi koze nincs ennek a biintetdeljarashoz,
nem is lehet. Azért, mert a biztositdsi jogviszonyt pont azért koti az ember, hogy a kéra
megtériiljon, teljesen fiiggetleniill a kiilsd koriilményekt6l. A biintetéeljarasnak olyan
szempontbdl lehet majd jelentdsége, hogy a biztositonak keletkezik-e tovdbbi megtéritési
igénye masok felé. A biintetéeljards vége az elsdésorban nem az dnkormdnyzat szempontjabol
lényeges, hanem a biztositd szempontjabol, hogy lesz-e kin a kért leverni késdbb, az

/////

kovetelhet.

Weeber Tibor: Nem zart iilésen vannak, de gy gondolja, hogy ezt a témat lehet, hogy zart
iilésen kellene megbeszélni. Ugy gondolja, hogy a KSbdnyai Onkormédnyzat képvisel6jének
nem az a feladata, hogy kifejtse, hogy az SZ&B-t milyen okok mentik abban, amit elkovetett,
és miben felelés pl. a GAMESZ. Ugy gondolja, hogy ez majd mésnak a feladata. Ugy
gondolja, hogy a kdbanyai képviseldknek az a kotelességiik, hogy a Kébanyai Onkormdanyzat
érdekét képviseljék ebben a dologban, foleg, ha nem zirt iilésen beszélnek errdl. Mindig
csoddlkozik, amikor mentegetik azt a céget, ami nyilvan ebben hibdzott. A masik céget most
mar konnyen szidhatjak, mert mér nincs meg.

Dr. Neszteli Istvdn: Nagyon sokan szoéltak hozzd, Varga Istvan képvisel0 dr nem, pedig 0
jegyezte ezt az elbterjesztést. A Vezetdi Ertekezleten mondott egy olyan hasonlatot, hogy bér
mindegy (...).

Kezdjék ott, hogy ez az elGterjesztés tényleg bekeriilt a rendszerbe, aminek az volt az
elézménye, hogy Kovics Rébert alpolgdrmester tr 4tment a Szervezési és Ugyviteli
FOosztalyra, ledllitotta a munkatérsait a munkardl, €s azt kérte, hadd hallgassa végig a januéri
magnoszalagot. Téves? Neki ezt az informécidt adtdk, hogy dtment és kérte, hogy a januér 17-
el képviselo-testiileti iilés jegyzOkonyvébdl hadd hallgassa meg azt a részt, ami ezzel
foglalkozik. Kifejezetten azt, hogy a Jegyzd mit mondott ezen a testiileti iilésen, amit aztan
Varga ur beidézett. Az a pici kis tréfinak szdnt mondat hangzott el a Vezet6i Ertekezleten, azt
mondta, j6, hogy P. Howard az aldird, de azért tudjik, hogy Rejtd Jend irta azt a miivet.
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De végiil is nem baj, hiszen semmi probléma nincs ezzel, hogy Varga ur aldirdsdval jelent
meg. Inkdbb azt szeretné felolvasni, hogy a Jogi Bizottsdg milyen hatdrozatot hozott. A Jogi
Bizottsag felkéri a polgarmestert, hogy Varga Istvan képvisel6i inditvanyat az SZ&B Securiti
altal szallitott és 6rzott étkezési dijak lopasabdl eredd kar megtéritésére a kovetkezd bizottsagi
ilésre ismételten terjessze be, csatolja a céggel kotott megallapodést, €s annak alapjan tegyen
javaslatot a bizottsdgnak a Koébanyai Onkormanyzat intézményeiben beszedett étkezési
téritési dijak 2007. december 13-dn tortént ellopdsabdl eredd kar megtériilése érdekében
sziikséges intézkedésekre. Ez valéban ugy tortént, ahogy le van irva, hogy amikor errdl
tudomadst szereztek, akkor rendOrségi feljelentés megtortént. Polgarmester tr felszdlitotta a
céget, pontosan azért, amit Gyori Dénes ur elmondott, hogy a jogvesztd hataridébol ne
csusszanak ki, fizesse be. A rendOrség elkezdte a nyomozdst, tobb esetben érdeklodott a
keriileti Kapitdny urndl, legutoljara oktéber 7-én, amikor azt a tdjékoztatdst kapta a
kapitanysagvezetd trtdl, hogy ,,Tisztelt Jegyz6 Ur! Atiratara hivatkozssal tdjékoztatom, hogy
a 2007. december 13-an fenti bliniigyi szdmon inditott nyomozas jelenleg folyamatban van. A
nyomozas hatarideje 2008. november 13. A nyomozds befejezését kovetOen, annak
eredményérdl soron kiviil tdjékoztatni fogom, csakhogy a tényekkel is kicsit foglalkozzanak.

Weeber Tibor: Nem érzi jol magét, mert Jegyz0 ur, vezetd koztisztviseld, és ugy gondolja,
hogy az utébbi idében olyan személyeskedd hangnem lesz itt Urrd, amit szeretne, ha
Polgdrmester tr nem hagyna. Ugy gondolja, hogy nem idetartozé dolgok keriilnek ide.
Szerinte semmi koze az iigynek ahhoz, tegyék fel, ha most csak errdl a konkrét tigyhoz szdl,
ha valaki szeretne koziilik hozzdjutni, mint egy mezei képviseld valamilyen iigyhoz,
val6szinlileg ahhoz az emberhez fordul a hivatalban, aki nap, mint nap itt van. Ennek
egyszeriien az az oka, hogy nem érnek rd munka kozepette egy konkrét anyagért (..). Ebbdl
ilyen kovetkeztetéseket levonni, nem méltanyos, €s nem helyes. Nem beszélve arr6l, hogy
nem a lényegrol sz6l megint. Ezeket ugy gondolja, hogy egyik oldalrél sem helyes, ha ilyen
dolgok elhangoznak, ezért nagyon rosszkedviien figyeli, amikor ilyen megjegyzéseket hall.

ELNOK: Egyetért azzal, egyik oldalrél sem helyes, ha ilyen megjegyzések elhangoznak.
Osztja képviselo tur allaspontjat.

Révész Mariusz: Azt gondolja, hogy ezt a pénzt, az ebédpénzt elloptdk. Volt egy szerz6désiik
az SZ&B-vel, azért fizettek neki a szerzddés alapjan, hogy a pénziiket 6rizzék. Nem akar
belemenni Weeber Tibor ur intelmeit magéra is veszi, nem akarja elmondani, hogy kinek,
milyen kapcsolata van, milyen cégekkel, ezt most hagyjék. Innentdl kezdve ez a javaslat az
egészen egyszerien arrdl szolt, ha valakinek kdra szdrmazott — az az Onkormanyzat volt
kétségtelen — akkor ebben az esetben, eltelt mar nyolc hénap, miért nem teszik mar meg a
megfeleld 1épéseket. Begyljtotték a gyerekektdl az ebédpénzt, az ebédpénzt szallitottdk,
kozben egyébként az ebédpénzt elloptdk. Ahhoz, hogy a gyerekek enni tudjanak az
onkorményzat kifizette az ellopott ebédpénzt. Az onkorményzatnak volt egy szerzOdése a
céggel. Azt gondolja, hogy innentdl kezdve megteszik a sziikséges 1€pést, a cég helyett a
biztosité fizet, de, hogy a végén ki fogja éllni a cechet, azt nem kell megvarni az
onkorményzatnak, azt majd a blinligyi nyomozds alapjan a cég, vagy a biztositd, ha kideriil,
hogy valaki sdros, abba az irdnyba meg fogja tenni a sziikséges lépéseket. De az
onkorményzatnak elemi érdeke, hogy ezt a l1épést megtegye. Semmi mésrél nem sz6l az
eldterjesztés, errdl. A szerz6dés ugy tudja, hogy arrdl sz6l, hogy az SZ&B vdllalta, hogy a
pénzt megorzi, ezért neki fizettek, a pénzt elloptédk.
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Nem vonatkozik arra a dolog, hogy most az SZ&B lopta el, a GAMESZ vagy az alarcos rablo
allt meg épp ott, ahol egyébként megéllt az autd, ezzel most nem foglalkoznak. Ki fogja a
szamlat végiil fizetni, ez annak a dolga. Ha ezt a pert meginditjdk, akkor az SZ&B fizet,
illetve az SZ&B helyett helyt all a biztosit6. Majd amikor a nyomozds lezarul, akkor majd
megprobaljdk behajtani azon az illetékesen, akire a nyomozas ramutat. Ha a nyomozas ugy
zéarul le, hogy nem tudnak megallapitani semmit? Akkor az fog torténni, hogy nem tudtdk
megallapitani, akkor nem kérjiik be az SZ&B-t0l a pénzt, vagy mi lesz? Tehat nem errdl van
sz0. A nyomozast szerinte az igény, ahogy Pap Sandor alpolgarmester ur elmondta, van egy
igényiik, 10 milli6 forintot elloptak, ezt a pénzt egy olyan cég Orizte, akinek ezért fizettek, a
cégtdl ezt be kell hajtani.

ELNOK: Véleménye szerint egy helyben topognak, de természetesen a tovdbbi
hozzaszo6loknak is szot fog adni, aki ismételten szdl, annak most mér csak két percben.

Dr. Pap Sandor: Természetesen nem fog tudlterjeszkedni rajta. Révész ur elmondta annak a
nagy részét, amit el akart mondani. A biintetdeljarasnak ahhoz van koze, hogy a biztosité kitdl
kovetelheti ezt a 10 milli6 forintot. Gondoljanak bele logikusan, fizetett az dnkorményzat is
biztositast, fizetett a fizetésekért a biztositonak bizonyos biztositdsi dijat, ezt az SZ&B az
ardba beépitette. Az 6nkorményzat fizetett az SZ&B-nek x ideig azért, hogy amikor eltlinik a
pénziik, akkor széttarjdk a keziiket, hogy nem tudjdk, hogy hol van. Utolsé kisérlete, hogy
joggal probdl valamilyen vildgossdgot vinni ebbe az iigybe. A 2000. évi 249. BH: a betoréses
lopassal, rablassal, és egyéb biincselekményekkel megvaldsuld biztositasi eseményekkel
kapcsolatos helytéllasi kotelezettség szempontjdbol a biztosité szdmdara kozombos, hogy ki
volt az elkovetd, és annak biintetdjogi feleldsségre vondsa megtortént-e.” Ennyit tud erre a
talcdra lerakni, ha ennyi sem elég, akkor nem tudja.

Dr. Neszteli Istvan: Polgarmester Ur rendre utasitdsat tudomdasul veszi, teljesen természetes, és
nem szeretne sokdig beszé€lni, csak szeretné felolvasni az SZMSZ 43. § (6) bekezdését: ,,Az
ilésen késziilt eredeti hangfelvételrdl a képviselé masolatot kérhet. Az ilyen irdnyd szdndékot
a jegyzének kell bejelenteni. A kiadott mésolatokrél a Szervezési és Ugyviteli Fosztaly
nyilvéantartast vezet.”

Nagy L.4sz16: Javasolja, hogy a hatdrozatban ne az szerepeljen, hogy inditsanak peres eljarast,
hanem szodlitsa fel a tdrsasdgot, hogy intézkedjen, vagy legaldbbis az Onkormanyzat
tudomdsara juttassa a biztosito és kozotte kotott szerzodést. Amit Pap ur elmondott, akkor a
peres eljardsban sem jutnak el6érébb, mint hogy ez a kordbbi hatdrozatuk, amiben a SZ&B
Securiti felé fizetési felszolitds, ami kiment, hogy annak tovabbi 1épései kapcsan a biztosités
rendezése érdekében tegye meg a lé€péseket. Ezutdn, ha ezek a 1€pések nem fognak
megtorténni zdros hataridon belill, akkor mar ¢ is indokoltnak érezné a peres eljards
meginditasat.
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Dr. Pap Sandor: Egyetért azzal, amit Nagy képviselo ur mond. Annyit tenne hozza, hogy
szolitsdk fel a céget, hogy nyilatkozzon erre vonatkozoélag €s amennyiben a kézhezvételtdl
szamitott 15 naptéri napon beliil nem kapnak kielégit valaszt, akkor irjak bele, hogy fizetési
meghagyds kibocsatasat fogjdk kezdeményezni az erre hatdskorrel és illetékességgel
rendelkezd bir6sdgndl. Nem pereltek, és akkor igy mindenkinek jo6.

ELNOK: Pap tr javaslatit mddosité javaslatnak értékeli, kéri, szavazzanak az elhangzott
javaslatra.

1557/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tart6zkodassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy szodlitsa fel SZ & B Securiti-t — az altaluk Orzoétt és széllitott, kdbanyai
onkorményzati intézményekben beszedett étkezési téritési dijak 2007. december 13-an
ellopasabol eredd — 10.430.861,-Ft-os kar haladéktalan megtéritésére, ellenkezd esetben 15
napon beliil kezdeményezze fizetési meghagyas benyujtasat.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: A napirendi pont targyaldsit lezarja.

A napirend 60./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2008. (...) szami onkormanyzati rendeletének megalkotasara
valtoztatasi tilalom elrendelésérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1558/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X.
keriilet, Fehér ut — Gyakorl6 utca — Keresztiri ut — MAV-teriilet 4ltal hatarolt teriilet
érvényben 1évé 39/2001. (IX.18.) szdmu Onkormdnyzati rendelettel jovahagyott Keriileti
Epitési Szabdlyzat és Szabalyozési Terv feliilvizsgélatit rendeli el.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Mozsar Agnes f6épitész

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.
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1559/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete megalkotja az
50/2008. (X. 17.) szamud onkormdnyzati rendeletét véltozatasi tilalom elrendelésérol.

A napirend 61./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralaisira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Kovacs Roébert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 62./ targya: Egyebek:
Javaslat Pintér Janosné lemondasanak elfogadasara

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1564/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 3 tartozkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2008. oktdber 18-
ai hatallyal tudomdsul veszi Pintér Janosné lemonddsat a Reménysugar Alapitvany
kuratériumi tagsagarol.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter féosztilyvezetd

Egyebek: Javaslat Presztolanszky Natalia lemondasanak
elfogaddasara a Kobanyai Kulturalis-Oktatasi Kozalapitvany
kuratériumi tagsagarol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1565/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2008. oktéber 18-
ai hatéllyal tudomdsul veszi Presztoldnszky Natdlia lemondasat a Kdbanyai Kulturélis és
Oktatdsi Kozalapitvdny kuratériumi tagsagarol.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter foosztalyvezetd

Egyebek: Javaslat Mézes Laszl6 lemondasanak elfogadasara a
Kébanya Tiizvédelméért Kozalapitvany kuratériumi tagsagarol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1566/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2008. oktdber 18-
ai hatdllyal tudomasul veszi Mozes Laszl6 lemondasit a Kobanya Tlzvédelméért
Kozalapitvany kuratériumi tagsagarol.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Elmondja, hogy elkésziilt egy anyag az 6nkorményzat 4ltal alapitott alapitvanyokkal
kapcsolatban, és ezzel az anyaggal a kozel jovoben foglalkozniuk kell.

Egyebek: Tajékoztaté Varhegyi Emilianak, a Kébanyai Cigany
Kisebbségi Onkormanyzat képviselgjének levelérol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1567/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete egyetért a Sport,
Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsag 205/2008. és 206/2008. (IX. 23.) szamu hatdrozataiban
foglaltakkal.

Egyebek: Tajékoztaté a  renddrszervez6i  tamogatas
visszafizetésérol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1568/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
Budapesti Renddr-Fokapitinysdg Gazdasagi Szervek Kozgazdasigi Foosztalya 4ltal 128-
2/587-6/2007. szamon kiildott tajékoztatdsat a 68.333,-Ft 6sszegli renddrszervezdi tdmogatas
visszafizetésérol, mely 3 f0 4athelyezése kapcsdn nem teljesitett tanulméanyi szerzodésben
foglaltak miatt keletkezett.

Egyebek: Mohacsi Viktéria Eurépai Parlamenti képviselé
felhivasa

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1569/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete csatlakozik az
Eurépa Parlament Harc a szélsoséges eszmék europai terjedése elleni felhivasahoz, egyben
kinyilvanitja, hogy elhatdrol6dik minden sz€ls0séges megnyilvanulastol.

Egyebek: A BRFK X. Keriileti Rendérkapitanysag Biiniigyi
Osztaly Biiniildozési Alosztalya 150-4000/2008 bii. iigyszamon
megkiildott nyomozast megsziinteté hatarozata elleni panasz
benyujtasanak lehetésége

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra, amelyet pozitivan tesz
fel szavazasra.
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1570/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(7 igen, 9 ellenszavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem él panasszal
— a Napkozis tabor teriiletén 2008. majus 1-je €s szeptember 12-e kozotti iddszakban nagyobb
értékre elkovetet lopds blntettének alapos gyanidja miatt, ismeretlen tettessel szemben
lefolytatott eredménytelen nyomozast megallapité — a BRFK X. keriileti Rendérkapitanysag
Biinligyi Osztdly Biniildozési Alosztdlya éltal 150-4000/2008 bii. iigyszdmon megkiildott
hatdrozatdval szemben.

Hatdridé: 2008. oktéber 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitésért felelds: Hegediis Karoly fdéosztilyvezetd

Egyebek: Tajékoztat6 az atruhazott hataskorben hozott
dontésekral 2008. 09.01.-09.31.

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1571/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az dtruhdzott
hatdskorben hozott polgarmesteri donté€sekrdl 2008. 09. 01. — 09. 31. szdl6 tdjékoztatot
tudomdsul veszi.

Egyebek: Tajékoztato az oktéober 23-ai programokral

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1572/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2008. oktéber
23-ai programokrdl sz6l6 tdjékoztatdt tudomasul veszi.

ELNOK: A képviseld-testiilet nevében megkoszoni a munkacsoport munkajat.

Egyebek: Tajékoztaté a két iilés Kkozotti fontosabb
eseményekrol
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ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1573/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a két iilés kozotti
fontosabb eseményekrdl sz616 tdjékoztatét tudomasul veszi.

A napirend 63./ targya:  Javaslat az 1401/2008. (IX.18.) sz. hatarozat médositasara (IL.
Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola épiiletének
felujitasa)

Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1574/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a II. Réakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola tetdszerkezetének és csatornahdldzatanak feldjitasi
koltségeithez 1 M Ft-tal jarul hozza a képviseld-testiilet felhalmozasi célu altalanos
tartalékkerete terhére. Egyidejlileg hatalyon Kkiviil helyezi a 1401/2008. (IX.18.) szamu
onkorményzati hatdrozatéat.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szabé Péterné

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 64./ targya:  Javaslat miivészeti egyesiiletek taimogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1575/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(17 igen szavazattal, 4 tartdzkodassal)
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Budapest Fdviros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Torekvés
Tancegyiittest — a Torekvés Tancegyiittes Alapitvanyon keresztiil — 150.000,-Ft-tal, a Téblab
Tancegyiittest — a Téblab Téancegyiittes Alapitvanyon keresztiil — 150.000,-Ft-tal tdimogatja a
koltségvetésben a ,,Miivészeti Egyesiiletek tdimogatdsa” soron elkiilonitett 15 M Ft-os keret
terhére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ronyecz Rébert

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 65./ tairgya: CEE FUTURE 2007-2013 fejlesztési forum és kiallitason
torténé részvételhez forras biztositasa
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a képviselo-
testiiletnek, hogy a felhalmozasi célu 4ltalanos tartalékkeret terhére utélag 500.000,- Ft
Osszeggel tdmogassa a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. részvételét az S1 projekttel a 2008.
oktéber 14-15-én megrendezett CEE FUTURE 2007-2013 BUDAPEST fejlesztési féorumon
és kiallitason. A részvételi dij koltségének forrasaként az S1 telep (Banya u. 37.) miikodési
kiadas koltségeire elkiilonitett 9.600 eFt osszegli céltartalékot jeloli meg. Nincs hozzdszolas,
kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1576/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen, 2 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a felhalmozasi céld
altalanos tartalékkerete terhére — utdlag — 500.000,-Ft Osszeggel tdmogatja a Kdobanyai
Vagyonkezeld Zrt. részvételét az S1 projekttel a 2008. oktéber 14-15-én megrendezett CEE
FUTURE 2007-2013 BUDAPEST fejlesztési forumon és kidllitdson. A részvételi dij
koltségének forrasaként az S1 telep (Banya u. 37.) miikodési kiadds koltségeire elkiilonitett
9.600 eFt 0sszegli céltartalékot jeloli meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 66./ targya: Javaslat a Sibrik Miklés it 66-68. szam alatti, volt altalanos
iskola épiiletének hasznositasara
Eldterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Kovéics Rébert: Kéri, hogy a hatdrozati javaslatndl a végrehajtas elokészitéséért felelosok
korébe vegyék fel a vezetd védonot is.

Weeber Tibor: Kéri, hogy minél elébb torténjen meg, mert adatokat mér kértek az
intézményvezetdktél. Ugy gondolja az a helyes, ha el8szor megtorténik, hogy leiiljon
mindenki, 8 is szeretne ott lenni. Ugy gondolja, hogy a teriilet bizottsagi elndkei is ott kell,
hogy legyenek.

ELNOK: Nem tud adatkérésérdl, de ez nem jelenti azt, hogy nem tortént meg. Kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1577/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, dolgoztasson ki el6terjesztést az intézményvezetok bevondsaval arra, hogy a
Koébdnyai Csalddsegité Szolgdlat, a KoObanyai Gyermekjoléti Kozpont, a Gyermekek
Atmeneti Otthona és a K&bdnyai Nevelési Tandcsadé és Pedagégiai Szolgiltaté Kozpont
elhelyezhetdk-e a Sibrik Miklos tt 66-68. szam alatti, volt dltalanos iskola épiiletében.

Hataridd: 2008. november 20.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

Ambrus Zsuzsanna

Herczeg Katalin

Martonné Tamds Marta

Mihaly Blanka

Szab¢ Katalin 1ldiké intézményvezetok

A napirend 67./ targya: Javaslat a Gergely-lakopark teriiletén 1évo oOnkormanyzati
tulajdonu ingatlanok helyzetének tisztazasara
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra.

1578/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(15 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)
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Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri az
alpolgarmestert, tegye meg a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a Gergely u.
102-108. sz. alatti, Gergely lakopark teriiletén 1évo 42137/88, 42137/89, 42137/75, 42137/76,
42137/77, 42137/80, 42137/81, 42137/82 hrsz.-i Onkorményzati tulajdond ingatlanok
haladéktalanul keriiljenek az ingatlanvagyon-kataszter nyilvantartasba, egyben jelolje ki ezen
ingatlanokra, tovabba a 42137/71 hrsz.-i ingatlanra vonatkozoéan is kezeldnek a Kdbanyai
Vagyonkezel0 Zrt.-t.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

1579/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(15 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri az
alpolgdrmestert, tegye meg a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a Gergely-
lakopark teriiletének Onkormdnyzati tulajdond részét érintdé kozvildgitidsra vonatkozé
szerz0dés a Budapesti Disz- és Kozvilagitasi Kft.-vel még 2008. oktober 30-a el6tt
megkotésre keriilhessen.

Egyben készittessen megdllapodds-tervezetet a kozvilagitds koltségeinek lakokozosséggel
torténd megosztasara vonatkozdan.

Hataridé: 2008. oktéber 30.
Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

1580/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(15 igen szavazattal, 3 tartozkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Kébanyai
Vagyonkezel6 Zrt.-t, hogy a Gergely-laképark teriiletén 1évé onkormdanyzati tulajdonu részen
1évd zoldteriilet karbantartdsdra, a gazosodds megsziintetésére, valamint a jelenleg — mér
ragcsaloveszéllyel fenyegeté — szemétmennyiség elszallitisdra vonatkozdan haladéktalanul
tegye meg a sziikséges intézkedéseket a munkak mieldbbi elvégzése érdekében.

A munkélatokra — azok becsiilt varhat6 koltségének eldzetes kalkulacié alapjan — 560.000,-Ft
+ AFA 6sszeget biztosit a képvisel$-testiilet felhalmozasi céli 4ltaldnos tartalékkerete terhére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

1581/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Kébanyai
Vagyonkezel6 Zrt.-t, hogy a Gergely-laképark tarsashdzzal egyeztesse a tulajdonrész szerinti
koltségeket, illetve azok megosztasat.
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1582/2008. (X. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(15 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a
Gergely-lakopark teriiletén 1évé dnkormdnyzati tulajdonud ingatlanok vonatkozasaban a 2009.
évi koltségvetésbe keriiljon beszamitdsra az ingatlanok iizemeltetési és karbantartasi dija.

Hataridd: 2009. januar 31.

Felel0s: Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kérdezi, hogy az Egyebek napirendi pont keretében kivdn-e valaki kozérdekii
bejelentést tenni? Kéri a frakcidk javaslatit annak a problémédnak a megolddsaval
kapcsolatban, hogy oktober 30-dig a tilalmi jegyzékkel, illetve a lakdsok elidegenitésével
kapcsolatban dontést kellett volna hozniuk. Sajndlja, hogy a képviseld-testiilet ezt ma nem
tudta meghozni, viszont azt gondolja, nem tehetik meg, hogy ezt a dontést nem hozzak meg.
Rendkiviili testiileti iilést fog 0sszehivni azokat a napirendi pontokat is ehhez csatolva, ami
addig elkésziil. Kéri, hogy a frakcidvezetok javasoljanak ésszerli idopontot, segitsék ezzel a
munkdjat annak érdekében, hogy hatdrozatképest legyen a rendkiviili testiileti iilés. A
képviseld-testiileti iilést bezarja. Megkoszoni a Polgdrmesteri Hivatal elokészité munkdjat.

A Kképviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 18.55 ora.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



