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Moézer Andrea, Val6 Magdolna és Koranyiné Csdsz Anna segiti.

ELNOK: A képviseld-testiilet 28 fével hatdrozatképes.

ELNOK: Koszonti a képviselo-testiilet tagjait, a hivatali kollégdkat, kedves érdekl6do
vendégeket. A testiileti iilés nyilvdnos csupdn a zart iilések elrendelésekor kéri, hogy a
vendégek hagyjdk el az tiléstermet.

Amig 0sszegylilnek, engedjék meg, hogy a képviseld-testiilethez forduljon, hiszen koriilottiik
a ,helyzet fokozddik”. Tapasztalhattdk, hogy polgdrmesterként célja és reméli, hogy
mindannyiuk célja, hogy Kobanya évrél-évre szebb és élhetobb legyen, e kozos cél
megvaldsitdsa érdekében sok kobanyai segitségére, sok helyi kozosség tadmogatdsira
szamithat. Ezt tapasztalja, partallastdl, politikai, felekezeti hovatartozas nélkiil. E civil korben
nap mint nap megtapasztalja, hogy a kObdnyai Osszefogds megvaldsithatd, az elmult
id6északban, az elmult harom évben a képviselO-testiiletben is szamos problémat meg tudtak
oldani, még akkor is, amikor az orszdgos, budapesti jobb sz6 hijdn azt mondja, hogy az
»1zgdgasdg” a helyi politikdban is megjelent. Ilyenkor és most a vélasztdsok kozeledtével
gyakrabban létta, latja és érzi, hogy néha a frakcidk szerepzavarba keriilnek és maguk sem
tudjak, hogy ellenzékként viselkedjenek, vagy valamelyik mas parttal, vagy akar mindkettével
egyiitt dontsenek. Adodik ez abbdl a kialakult helyzetbdl, hogy a két nagy part kezdettol
fogva egyenl6 szavazattal rendelkezik.



Vannak, akik megosztasra jatszanak néha, vagy arra, hogy ne torténjen mar semmi. De
tapasztalata szerint a kdbanyaiak a politikai csatdarozasok helyett igyeik megoldasat, a keriilet
folyamatos fejlesztését varjak el toliik. Eddig is tudomdsul vették, hogy itt €s most ez csak
egyiittmiikodéssel lehetséges. Tovabbra is minden f6 kérdésben, 1ényeges kérdéseknél mar az
elOkészités szakaszaban tdmaszkodni fog, mint eddig is tette, mindhdrom frakci6 véleményére
és legaldbb elsé korben mindig kisérletet tesz a teljes konszenzus megteremtésére. Kéri a
frakcioktdl az ilyen tipust polgarmesteri tevékenység folytatdsanak lehetdvé tételét, mert
meggyozddése, hogy ez szolgilja legjobban a koObdnyai lakossdg érdekeit. Az SZMSZ
értelmében a hozzdszolasokra rendelkezésre all6 idokereteket azért kéri még jobban betartani,
mert nagyon sok napirendi pontjuk van, és az elmult két képviselO-testiileti iilés tapasztalata
alapjan, ha ehhez nem ragaszkodnak, akkor nem tudjak befejezni a napirendet. Ezért most a
szokdsosndl is szigoribb lesz és az SZMSZ moddositdsa sordn ilyen értelmii javaslatokat is
tett. Kéri, kezdjék meg a munkaterv szerinti rendes {iilésiiket. Kéri, hogy mindenki
jelentkezzen be a szavazogépbe. Tdajékoztatja a képviselO-testiiletet, hogy dr. Csicsay
Claudius Ivan napirend el6tti felszoélalast nyujtott be: Tények tdrgydban. A napirend eldtti
felszolalas legfeljebb 6t percig tarthat, és a név szerinti, vagy frakcid szerinti érintettségnél a
megnevezett, illetve a frakcidvezetd reagdlhat ot percben. Megadja a szét dr. Csicsay
Claudius Ivan képvisel6 urnak.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn ,, Tények” tdrgyu napirend elotti felszolaldsa hangzik el. (A
napirend elotti felszolalas irasos bejelentése a jegyzokonyv 1. szama mellékletét képezi.)

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Mar az augusztusi képviseld-testiileti iilésen jelezte, hogy nem
tartja korrektnek, hogy a napirend eldtti hozzaszélasban, amely a FIDESZ részérdl hangzott
el, Ando ur neve legaldbb tizenotszor elhangzik, és miutdn nincs itt nem tud reagdlni, ezért
megkereste és kérte, hogy irdsban reagéljon. Ezt kivanja felolvasni, a hozz4 irt és a képviselo-
testiiletnek szol6 levelét Andd Sandor urnak. ,, Tisztelt KépviselO-testiilet! Tisztelt Csicsay
Claudius Ivén frakcidvezetd ur! Weeber Tibor 2009. augusztus 27-ei napirend elotti
hozzaszo6lasa, melyrdl a Helyi Téma szeptember 9-ei szdmdban mdr dgy tajékoztatott, hogy
céfoljak a kordbbi polgarmester védekezését, alkalmas arra, hogy elterelje a figyelmet arrol,
hogy a Kébdnyai Onkorményzat egy vesztett munkaiigyi per utan, kifizetett mintegy 25 millié
forint sikerdijat a megbizott tigyvédi irodanak. Felmeriil a kérdés, hogy dr. Brunner Tamastol
miért kellett elvenni a targyi iigyet, még az I. foku itélet eldtt, aki havi 200.000,-Ft 4talanydij
mellett képviselte az dnkormanyzatot. Nem védekezem, mert nincs miért. Csak az alaptalan,
hajandl fogva eldrdngatott, nyakatekert vddaskodas alapjat képezd azon réautaldst cafolom,
amely kizdrélagosan feleldssé kivan tenni egy vesztett munkaiigyi per anyagi
konzekvencidiért, mely tigyet a polgarmesteri megbizatdsom lejarta utdn harom évvel vesztett
el az onkorményzat ugy, hogy a kordbban megbizott igyvédet levaltottdk, djat biztak meg,
akinek a vesztett per utdn 25 milli6 forintos sikerdijat fizettek ki. Weeber dr napirend el6tti
felszolalasanak elézménye volt a FIDESZ sajtétdjékoztatdja. A FIDESZ sajtétdjékoztatdja
utdn helyreigazitast kértem, aminek a Ilényege a kovetkezd volt. A FIDESZ altal
megszelldztetett menedzserszerzodést nem And6 Sandor volt polgarmester irta al4, hanem a
Kdbéanya-Gergely Kft. Feliigyeld Bizottsdganak dontése alapjin a Feliigyeld Bizottsdg elnoke.
A Kdébanya-Gergely Kft. ligyvezetdjét a testiilet nevezte ki, mentette fel. A per tirgya nem
végkielégités volt, hanem elmaradt munkabér, tobb f6 esetében. Ami megddbbentd, hogy a
Kébanyai Onkormanyzat a munkaiigyi pert elveszitette, ennek ellenére kozel annyit, amennyit
kifizetett elmaradt munkabér cimén, kifizetett iigyvédi sikerdijként is.




Az ismételt vadaskoddsok alaptalan voltit a kovetkezd dokumentumokkal bizonyitom.
871/2002. (V. 7.) testiileti hatdrozat: A Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete alapitéi
jogkorben a Kdbdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. ligyvezetoi tisztségének és
feladatainak ellatdsaval dr. Vass Barnabdast bizza meg 2002. jinius 1-jével. (Aki ezt
megeldzéen a Polgarmesteri Hivatal dolgozdja jogi diplomdval és felsdfoku épitdipari
képesitéssel rendelkezik.) 957/2002. (V. 28.) testiileti hatarozat: A Képviseld-testiilet a Kft.
menedzserszerzddését elfogadja azzal, hogy a 2. pontba keriiljon be, hogy a megbizé egyéb
munkaltatéi jogat a Feliigyeld Bizottsdg gyakorolja. A menedzserszerzddést, mint a Feliigyeld
Bizottsdg elndke 2002. junius 1-jén irtam ald, az elobbi képviselO-testiileti dontés €s a
Feliigyel6 Bizottsdg felhatalmazdsa alapjain. Nem lehet azt mondani, hogy volt
polgarmesterként irtam ald, mert még nem voltam polgarmester. Ekkor a polgarmester
Gyorgy Istvan ur volt, én 2002. oktéber 1-jétdl lettem polgarmester, ekkor viszont a feliigyeld
bizottsagi tagsdgrol és elnoki posztjardl lemondtam. Ugyanakkor azt sem lehet mondani, hogy
ez jaték a szavakkal, mert a menedzseri szerz0dés tartalmardl a képviseld-testiilet dontott. A
feligyel0 bizottsdgi elnoki miikodésem alatt a szerzodés nem keriilt modositasra, azt kovetden
azonban két alkalommal. Tehat a hatdlyos vagy utolsé szerzddéshez nincs kozom, hisz azt
nem szavaztam meg €s semmilyen mindségemben nem irtam ald. A menedzseri szerzodést két
alkalommal, mint ahogy a mellékelt dokumentumok bizonyitjdk Iényegesen moddosult.
Eldszor 2004. 4prilis 29-én, majd 2004. oktober 20-an, amelyeket nem irtam ald. Vass ur
felmentésérol a képviselo-testiilet dontott 20 igen, egyhangi szavazattal, ez a 394/2005. (IV.
21.) képviselo-testiileti hatarozat. Ezek a tények. Az, hogy a csizma hogyan keriilt az asztalra,
hogy keriill mindez Osszefiiggésbe a helyi MSZP szervezetében véllalt tisztségemmel, ez
végképp érthetetlen szamomra. Udvozlettel: Andé Sandor”.

ELNOK: Napirend el6tti felszélalasnal reagdlhat 6t perces idékeretben név szerinti érintettség
esetében a megnevezett, frakcid szerinti érintettség esetén a frakcidvezetd. Frakcidvezetd dr
jelentkezett be, megadja a sz6t Radvanyi Gabor urnak, 6tperces idokeretben.

Radvényi Gabor: Mivel Révész Mariusz tartotta a sajtotajékoztatét ez ligyben, igy
tulajdonképpen érintettnek tekinthetd, és kéri Polgarmester urtdl, adja meg neki a szo6t, hogy
reagéalhasson.

ELNOK: Most zavarban van, mert Frakciévezetd tr ezt jelezte, viszont Révész képviseld ur
nem akar sz6lni, mert nem jelentkezett be. Most mér akar, megadja a sz6t Révész Maériusz
képviselonek.

Révész Mariusz: Nem teljesen érti, hogy Andé Sdndornak miért j6, hogy ezt a témat feszegeti.
Tény, hogy az MSZP-nek és Andé Sandornak koszonhetden 60 millié forintot fizetett ki a
Kébanyai Onkormdnyzat teljesen foloslegesen ebben az iigyben. Nézzék a tényeket. Tobbé-
kevésbé And6 Sandor elmondta, de egy-két pontositdst hozza. Miutdn atvette a Kdébanya-
Gergely Kft.-t az onkormanyzat kinevezte Vass Barnat oda igazgatonak. Vass Barnabas a
Szocialista Part kdbanyai szervezetének tagja volt, nyilvanvaléan a kinevezés politikai alapon
tortént. Annyit allitott Weeber Tibor és 0 is a sajtotajékoztaton, hogy a menedzseri megbizasi
szerzOdést, ami itt van a keziikben And6 Sandor irta ald, feliigyeld bizottsagi elnokként tette
ezt, ¢ irta ald. KésObb, amikor a birésag dontott a perben ez egy alapdokumentum volt. Ezen
dokumentum alapjan itélték meg azt az 6sszeget, amit végiil megitéltek.




A birésdg természetesen latta, hogy ezt a menedzserszerzodést tobbszor modositottdk, de a
tobbszor modositott menedzserszerzédésnek csak azon pontjaival foglalkozott a birdség,
aminek esetében rautalé magatartdst tett a K&bdnyai Onkormanyzat, hogy ezeket a pontokat
elfogadja. Amikor felemelték Vass Barnabdsnak a fizetését 40-50%-kal rovid idon beliil és
80%-0s prémiumot hatdroztak meg a birdésadg ezt azért fogadta el, hiszen a Kdbanyai
Onkormdnyzat, amelynek ebben az idében mar Andé Sandor volt a polgdrmestere és teljes
szocialista tobbség volt, mindsitett tobbség, mindig biztositotta ehhez a fedezetet. A birdsag
mivel azt latta, hogy a fedezet biztositva volt, ezt a koltségvetésben, amit And6é Sandor
terjesztett el6 az onkormdnyzat mindig megszavazta, ezért ezt egy érvényes szerzOdésnek
tekintette, és ez alapjan dllapitottdk meg azt a pénzosszeget, amit ki kellett fizetni.
Megromlott a viszony Vass Barnabds, Andé Séndor, Kaszab Csaba kozott, Vass Barnabds —
itt van ndla a levél — Hiller Istvanndl jelentette fel egyébként a keriiletet -, hogy hogyan
torténtek a taghamisitdsok, az ezt kovetd testiileti iilésen Vass Barnabast kirtgték,
felmentették. A felmentés ugy tortént, tobben itt voltak emlékeznek rd, hogy ez nem is volt
napirenden. Elrendeltek egy sziinetet, a sziinetben Fecske Karollyal irattak egy anyagot,
amely arrdl szolt, hogy 0ssze kell vonni a Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft.-t a
Kdbdnyai Vagyonkezelo Zrt.-vel és a sziinetet kovetden ezt napirendre vették, aznapi
datummal kiosztott elbterjesztés alapjan, €és felmentették Vass Barnabast teljesen
torvényteleniil. Amikor ez tortént Andé Sandor volt a polgarmester, nyilvdnvaldéan Fecske
Karoly nem irt volna ilyen el6terjesztést a sziinetben. Természetesen az 0sszevonds a két cég
kozott soha nem tortént meg, Fecske Karoly azéta is két cégnek az igazgatdja és két cégtol
veszi fel az igazgatdi fizetést. Igaza van dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld urnak, hogy 20
igen, egyhangu szavazattal tortént a dontés, ugyanis a FIDESZ azt mondta, hogy ilyen
elézmények utdn ebben a szavazdsban nem vesz részt, mert komolytalan. Megnézheti Ando
Séndor egyébként, hogy a testiileti iilésen 26-an voltak jelen, ebbdl hiuszan szavaztak.
Jelezték, nem kivannak részt venni a szavazdsban, sajnos a sors, a torténelem Oket igazolta.
Még egyszer annyit szeretne mondani a torténtek utdn, hogy javasolnd a szocialistdknak, hogy
mennyire tdmaszkodnak Andé Sandorra a jovOoben, hiszen And6é Sandor tagja a BKV
Feliigyel6 Bizottsagdnak, pontosan tudjidk, hogy mi tortént ott. Tagja a Gyogyfiirdok
Feliigyel6 Bizottsag Kft.-nek is, tudjak, hogy éppen a Récz fiird0 -e tiint most el, sét biintetd
feljelentés van ebben az iigyben. Ha a szocialistdk tigy gondoljak, hogy ezen az titon akarnak
tovabb menni, akkor tegyék, de megfontoldsra inti Oket.

ELNOK: Hatirozathozatalnak nincs helye. Révész Mariusz interpellaciét nydjtott be Jegyzé
urhoz ,,Miért fontosabb a Kébanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az 6voddk
és az iskoldk feldjitasa” targyban. 3 perc all rendelkezésére Képviseld trnak.

Révész Mdriusz ,,Miért fontosabb a Kébdnyai Polgdrmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint
az ovoddk és az iskoldk felijitdsa?” tdrgyu interpelldcidja hangzik el. (Az interpellacié a
jegyzokonyv 2. szamui mellékletét képezi.)

Révész Mariusz: Kedves Jegyz0 tr! A két testiileti iiléssel ezeldtti testiileti iilés legvégén, egy
helyszinen kiosztott anyag alapjan dontott a képviselO-testiilet a pincevesz€ly elhdritasi
palyazaton elnyert pénzzel kapcsolatosan. Képviselotarsa hivta fel a figyelmét az iilés utan,
hogy a testiileti iilésen kiosztott anyag alapjan a pinceveszély elhdritasi palyazaton hogy,
hogysem a tobbi keriilet 6vodak, iskoldk, bolcsodék feldjitdsara nyert pénzt.




Ezutan keresték meg az éallitélagos pinceveszély elharitdsi palydzatot, érdemes volt
megkeresni. Kideriilt ugyanis, hogy az egész képviseld-testiiletet félrevezette a Polgarmesteri
Hivatal. Kétségtelen tény, hogy a pélyazat keretében lehetett palydzni pinceveszély elharitasra
is, de a palyazatban kiilon kiemelték - szészerinti idézet kovetkezik - ,,a tandcs az e jogcimre
beadott pdlydzatok koziil elsdsorban az aldbbi tevékenységeket kivanja tdmogatni: dvodai
eszkozbeszerzés, Ovodai infrastrukturdlis beruhdzds, feldjitds, dltaldnos iskolai
eszkozbeszerz€s, éltalanos iskolai infrastrukturdlis beruhdzds, feldjitds. Azoéta egyetlen
képviselovel sem beszélt, aki ezzel tisztdban volt. A képviseloket és a palydzat beadasarol
donté Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag tagjait ugy tdjékoztattdk, hogy a
pincevesz€ly elhdritdsra lehet beadni a palyazatot, senki nem tudott arrél, hogy ennek a
palyazatnak nem ez az elsddleges célja, és arrdl sem tudott senki, hogy egy keriilet tobb
palyazatot is beadhatott. A nyertesek listjabdl egyébként kideriil az is, hogy voltak keriiletek,
amelyek két-harom pélyédzattal nyertek. Mivel az onkorményzatuk egy palyazatot adott be,
tobb tizmilli6 forinttdl estek el. Palydzatot konnyedén be tudtak volna adni, hiszen ezekben az
években — ez mar tavaly is igy volt, és tavaly el6tt is — pl. az Ujhegyen harom 6vodai
csoportot hoztak létre, az Ujhegyen tornatermeket, illetve sportudvarokat djitottak fel. Sejteni
lehetett, hogy a Hivatal munkatarsai koziil voltak, akik tudtak, hogy az iigy elég kinos, ezért
nem keriilt be a testiileti anyagok kozé. A padlyazatokat augusztus 7-én birdltdk el, a
Hivatalban 17-én késziilt el az eldterjesztés, mégsem keriilt a kiosztott anyagok kozé. Csak
érdekességként jegyzi meg, hogy az elmult években nem volt til nagy verseny a pinceveszély
elharitasi kozbeszerzési palydzaton, mindig egy cégbdl kellett kivdlasztani a nyertest. Innen
jonnek a kérdései. Kedves Jegyzo tur!
= Mi az oka, hogy a Hivatal munkatarsai nem t4jékoztattidk pontosan az adott palyizatrdl
a képviseldket?
= Miért nem javasoltdk a Hivatal munkatérsai, hogy tobb pédlyéazatot adjanak be?
= Jegyz0 ur szerint miért fontosabb a kObanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély,
mint az 6voddk, iskoldk feldjitasa?
= Mivel oszlatnd el azt a sokakban felmeriilt gyanit, hogy azért nem adtak be évodékra,
iskolédkra palyazatot, hogy ezzel ne csokkentsék a pinceveszély program esélyeit?
= Augusztus 17-én aldirtdk az elkésziilt anyagot, akkor miért csak a frakcié és partkozi
egyeztetések utdn keriilt az anyag a képviselok kezébe?
= Ki a felelds a képviselOk félrevezetéséért, kik a feleldsek azért, hogy nem pélyéaztak a
palyazat altal preferélt célokra, és tobb tizmilli6 forinttdl estek el emiatt?
Virja Jegyzo ur megtiszteld valaszat.

ELNOK: Jegyzd trnak 4 perc dll rendelkezésre a vilaszaddsra és utdna Képviseld urat
megkérdezi, hogy elfogadja-e a vélaszt.

Dr. Neszteli Istvan: Tisztelt Révész Mariusz képviseld ur! Mieldtt a feltett kérdésekre vélaszt
adna, kicsit altaldnossdgban szeretné ezt attekinteni, reméli, hogy belefér azért majd a 4
percbe, de sietni fog. A Kébanyai Onkormanyzat a 2009. évi koltségvetésében 39 milli6
forintot helyezett céltartalékba az idei pinceveszély elhdritdsi feladatokra, a leendd
pincevesz€ly elharitasi palyazat onrészeként megjelolve. A varhatéan sziikséges miiszaki
dokumentécidk, a tervezOk pdlydzati tton tortént kivdlasztdsa utdn 2009. majus kozepére
késziiltek el. A Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Fejlesztési Tandcs 2009. majus 11-én
jelentette meg KNRFTCDE-2009 kédszamu palyazatat, amelynek keretében lehetdség nyilt a
palyazati pincevesz€ly elhdritdsi munkdk tdimogatdsdra. A tdmogatds elnyerhetd legmagasabb
0sszege 20 milli6 forint.




A pélyazat benyujtasi hatdrideje a Plinkdsdot kovetd els6 munkanap, azaz junius 2-a volt. A
megjelenés napjat is beszdmitva 15 munkanap allt rendelkezésre az eldirds szerinti teljes
palyazati anyag, miiszaki dokumentécid, hatésigi engedélyek, illetve nyilatkozatok az onrész
mértékérol, és az egyéb eloirt feltételekrdl sz6l6 dokumentacidk pontos kitoltésére, a palyazati
dij befizetését igazolé dokumentum Osszedllitasara. Aki valaha készitett mar ilyen anyagot, az
tudja, hogy mennyire részletesen és milyen pontosan kell egy palyazatot elkésziteni, mar arra
a szintre is, hogy egyaltalan befogadjak, és birdlatra alkalmasnak taldljdk. Amennyiben a
palyazati dokumentdcié Osszedllitdisakor nem rendelkeztek volna a sziikséges miiszaki
dokumentdcidval, ezt a palydzatot nem is tudtdk volna benyujtani. Az onrészhez sziikség volt
a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag dontésére, melynek méjus 21-én e
targyban készitett eldterjesztésében sz szerint azt irtdk ,,a Kozép-magyarorszagi Regiondlis
Fejlesztési Tandcs 2009. m4djus 11-én jelentette be a KNRFTCDE-2009 kédszdmu palydzatét,
amelynek keretében lehetdség van pinceveszély elharitdsi munkdkra is pédlyazni.” Ezt az
eldterjesztést a bizottsdgi tagok megkaptdk. Soha nem dllitottdk, hogy az csak kizarélag
pincevesz€ly elharitasi palyazat, csak tették a dolgukat, amelyet a koltségvetés altal eloirt
feladat végrehajtiasa ligyében tehettek. Az eredmény a képviselO-testiilet elott is ismert, a
teljes megpélyazott Osszeget, az elérhetd maximalis timogatast a 20 milli6é forintot elnyerték.
Tavaly is a CDE pdlyazat keretében nyertek 19,8 millié forint tdmogatast, ez is a teljes
0sszeg. A Képviseld ur azonban téved abban, hogy tavaly és tavaly el6tt is igy tettek volna,
mert a pincevesz€ly elhdritds csak 2008 6ta szerepel a CDE pélydzatokban. Elétte néhany
évig a vis maior keret terhére lehetett palydzni, azt megel6zden kiilon ilyen targyd orszagos
palyédzat volt. Val6 igaz, hogy a CDE pdlydzat keretében lehetdség nyilt volna 2009. évi
koltségvetésiink ismeretében dvodai és altalanos iskolai jatszotéri eszkozok beszerzésére is
tdmogatdsért folyamodni, azonban ehhez a sziikséges szakmai eldkészitettséggel, valamint az
onkormdnyzati dontéssel a palydzat elokészitésére — ellentétben a pinceveszély elharitassal —
nem rendelkeztek. A palyazati id6szakok olyan rovidek, hogy megfelel6 dokumentacié nélkiil
esélyiik sincs eredményesen palydzni. A Képviseld dr altal jelzett egyéb 6vodai és iskolai
feltjitdsok nem tartoznak a Polgdrmesteri Hivatal kompetencidjaba, igy azért az rajtuk
szdmon kérni nem tul elegdns dolog. Meg kell jegyeznie, hogy ebben az iddszakban is
érvényes szerz0dése volt az onkorméanyzatnak az ADITUS Tandcsad6 és Szolgaltatd Zrt.-vel
és az RVI Magyarorszag Kft.-vel, mint palyazatfigyel6 és el6készité szervezetekkel. Ok nem
jelezték a pélyazati lehetdséget, sot kifejezetten benne van a szerzddésiikben, hogy havonta
kétszer Osszefoglalot kell késziteniiik €s jelezniiik az dnkormanyzat felé, hogy milyen olyan
palyazat van, amire az Onkormdényzat pdlydzni tud. Ezért is hangsilyozza, hogy ezt a
palyazatot a FOosztidlyuk kutatta fel azzal a célzattal, amit a koltségvetés megszavazott
résziikre. A palydzatir6 cég sem a palyazati lehetdségre, sem a palyazati elokészitésre nem
hivta fel a figyelmet, illetve nem jelentkezett de miutdn ezt elkészitették, be tudtak adni, ezért
persze sikerdijat senki nem kapott, pedig 20 milli6 forint bevételt hoztak az
onkormdnyzatnak. Mint ahogy 2008-ban is 58 milli6é forintot hoztak pinceveszély elharitasra
és utfeldjitdsra egyiittesen, szintén sikerdij nélkiil. Eppen azért, hogy az elnyert palydzati
0sszeg befolyhasson majd, az dnkormanyzatnak kellett igyekeznie a kdzbeszerzési eljarassal
is. Ezt a dontést is a testiilet, illetve a bizottsdgok hozzak, a munkét ugyanis 2010. mércius
végéig be kell fejezni.

ELNOK: Felhivja Jegyzé tr figyelmét, hogy lejart a valasz addsdra rendelkezésre 4116 id6,
kéri, siirgdsen néhdny mondatban foglalja 0ssze a valaszit.



Dr. Neszteli Istvan: Még mondta volna, de nem teheti. Az elsé kérdésre az a vdlasza, hogy a
Hivatal munkatérsai pontosan tajékoztattak a képviselOket, hiszen jelezték, hogy a KRFTCDE
palyazat keretén belill van lehetdség a pinceveszély elhdritdsi pédlydzat benyujtdsdra. A
javasolt teriilet el6készitettsége volt olyan dllapotban — pinceveszély elhéritas -, hogy sikerrel
induljon a palyazaton. A palydzat benyujtdsara rendelkezésre all6 rovid 1d6 kérdésében
azonban a jelzett teriiletek miiszaki elokészitettsége nem volt megfeleld, nem volt elegendd
még a palyazat befogaddsidhoz sem. Tehat olyan feltételezés, hogy miért fontosabb a
Kobanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az 6vodak, iskoldk feldjitasa, azt
gondolja, hogy ilyen szandék teljes mértékben tdvol ll a Hivatal munkatérsait6l, marmint az,
hogy a képviselO-testiilet altal elfogadott, végrehajtand6 feladatok kozott kiillonbséget tegyen.
Mivel oszlatndk el a gyanut? Tekintettel arra, hogy a két megjelolt témakor teljesen mads
teriilet, ezért ez a kérdés fel sem meriilt. A Honlapon megjelent eredményekbdl a Képviseld
ur is lathatta, hogy tobb dnkormanyzat két-harom nyertes palydzattal biiszkélkedhet. Nyilvan
o0k mar megfeleld elokészitettséggel, pl. miiszaki dokumentacio, rendelkeztek a palyazathoz.
Ezt az utat kellene kovetni nekik is, igy egy ujabb kiirdsra felkésziilve mar sikerrel tudnanak
indulni. A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg, valamint a Gazdalkodasi és
Koltségvetési Bizottsdg tagjai elott mar augusztus 25-én ismert volt az anyag, hiszen az
emlitett bizottsagi iiléseken ez felvételre keriilt és a bizottsdgok ebben dontottek. A képviseld-
testiileti tilésen az SZMSZ 19.§-a értelmében a napirendre vétel utdn keriilt csak kiosztasra az
anyag. Az elOterjesztések fOosztilyi elOkészitést kovetOen, pénziigyi, szakmai és jogdszi
egyeztetések utdn keriilnek a képviselO-testiilet elé, és ezt az i1d6t az augusztus 20-ai
munkarendvaltozds is kitolta. Kik a feleldsek? Mindig ez a sldgerkérdés. Ugy gondolja, hogy
valamilyen szinten mindannyiukat felelosség terhel, a dontés elokészitOket é€s dontéshozdkat
is, hogy egyik évben sem rendelkeztek a pédlydzat dltal megjelolt egyéb célokhoz sziikséges
miszaki elOkészitettséggel. Mdasrészrdl pedig a pélyazatfigyeld cégek feleldssége is fennall,
amiért nem jelezték e palydzati lehetoséget. Végezetiil még egy gondolatot hadd mondjon.
Az, hogy mi a fontosabb, azt gondolja, nyilvdn mindenki maga {itéli meg, hogy egy
tomedékelés fontosabb-e, mint az 6vodak, iskoldk feldjitdsa. Azt gondolja, hogy 2004. jinius
7-én tortént egy tragédia Koébanyan az O-hegy parkban, az, hogy egy allampolgir alatt
beszakadt a pince, és meg is halt sajnos az illetd. Tehat ugy feltenni a kérdést, hogy
fontosabbak-e az 6vodik, iskoldk, vagy egy ember élete, azt gondolja, hogy egy ember élete
sokkal fontosabb.

ELNOK: Kérdezi Képviselé urat, elfogadja-e Jegyzd tir vélaszit.

Révész Mériusz: Be fogja tartani az idokeretet. Természetesen nem tudja elfogadni Jegyzo tur
valaszat. Azt gondolja, hogy nem a Polgarmesteri Hivatalnak kell eldonteni, hogy a
palyazatnak melyik részére pdlydzzanak, hanem ez képviselok feladata, szocialistdknak,
szabad demokrataknak, FIDESZ-es képviseloknek egyarant. A korrekt eljaras Jegyzd tr az
lett volna, ha ehhez az eldterjesztéshez pl. a Vagyongazdédlkodési és Keriiletiizemeltetési
Bizottsag elé csatoljdk a pdlyazati kiirdst, amib6l mindenki szdmara kideriil, hogy mi a
helyzet. Tavaly nyaron, ha Jegyz6 ur visszaemlékszik, egy egész ovodat épitettek harom Uuj
csoporttal. Készen voltak a tervek, lehetett volna palydzni. Eppen ezért azt gondolja, hogy
tobb minden nem dallja meg a helyét. Ha 17-én elkésziilt az anyag, akkor a testiileti anyagban
is benne lehetett volna az elGterjesztés, és nem 27-én a testiileti iilés napjan kellett volna
kiosztani. Bizonydra meg van az oka, hogy ez miért igy tortént. Osszességében ezt a valaszt
nem tudja elfogadni. Fontos, ha egy pdlydzatra pidlydznak, akkor a képviselOket a péalyazatrdl
tdjékoztassak, és a képviselok dontsenek, hogy mire akarnak palydzni, és mire nem.




ELNOK: Képviseld tir nem fogadta el Jegyzd tr valaszat. Kérdezi a képviselS-testiiletet, hogy
elfogadja-e az interpell4ciéra adott valaszt.

1582/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 13 ellenszavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Révész Mdriusz
, Miért fontosabb a Kébanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pincevesz€ly, mint az 6vodak és
iskoldk feldjitdsa?” targyu interpellacidjara adott jegyzdi valaszt nem fogadja el.

ELNOK: Azt gondolja, hogy a {6 része iigyrendi jellegii, tehat eljarasrendi kérdés, igyhogy a
Jogi Bizottsdg hatdskorébe utalja a vizsgélatot. Kéri, targyalja a bizottsag. Technikai jellegli
tdjékoztatasként szeretné elmondani, hogy

- a HINI elleni védooltas €s influenza elleni védooltds megkezdddott. A képviseldk
részére is rendelkezésre all ez a lehet0ség, hiszen a munkdjuk sordn szamos emberrel
taldlkoznak, amennyiben ezt igénylik, kéri, jelezzék a Szervezési és Ugyviteli
Fbosztalyon.

- Sziinetet 12 O6ra koriil tartandnak. Ezzel parhuzamosan az egyik Kkeriileti
iizletkozpontban, az Arkdd Uzletkozpontban rendvédelmi program folyik a
Renddrkapitanysag szervezésében, szivesen latnak mindenkit a rendezvényen.

- November 26-an 17 orai kezdettel fogjak tartani a kozmeghallgatast. A felkérd levelek
kikiildése megkezdddott, a foosztalyok, osztdlyok, intézmények, a lakossdg értesitését
szokott médon a Honlapon széles korben meg fogjak tenni, valamint az dnkormdanyzati
hirdet6tdbldkon is. A kozintézmények vezetdit megkérik, hogy az intézmények bejaratanal
is helyezzék el ezeket az értesitd hirdetményeket, hogy minél szélesebb korben
tdjékozodjanak. Természetesen el fogjak késziteni azt az Osszefoglald kiadvéanyt, amit a
Kozmeghallgatasra el szoktak késziteni, hogy részletesebb tdjékoztatast is tudjanak adni.

Melega Kélman: (ligyrendi hozzdszo6lds) Nem kukacoskodni akar, de az interpellaciét, ha nem
fogadja el a képviselo-testiilet, akkor a képviselO-testiiletnek kell az SZMSZ szerint a
bizottsagot kijeldlni.

ELNOK: Koszoni Képviseld tr figyelmeztetését. Javaslatot tett a Jogi Bizottsigra, kéri a
képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak.

1583/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1582/20009.
(X.15.) szdmu hatdrozat alapjdan — Révész Mariusz ,,Miért fontosabb a Kdbanyai
Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az 6vodadk és iskoldk feldjitdsa?” targyu
interpellacidjaban foglaltak kivizsgalasara felkéri a Jogi Bizottsagot.

Hataridd: azonnal

Felelds: dr. Pénzes Kdroly bizottsagi elnok
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ELNOK: Kiosztisra keriiltek azok az anyagok, amelyek a meghivéban ,,2009. oktéber 13-4n
keriil postazasra” megjegyzéssel szerepeltek, vagyis:

az 52-53-54-55. napirendi pontok, amelyek a kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitasarél szoélnak. Téjékoztatdsul szeretné elmondani, hogy a frakcidvezetdi
értekezleten foglalkoztak ezzel a kérdéssel, és felkérték a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a
kozbeszerzési eljarasokat probaljdk olya mdédon iitemezni, hogy lehetdség szerint vegyék
figyelembe a munkatervet, hogy ne késobb keriiljenek ezek az anyagok kipostdzasra,
hanem a munkaterv szerinti hatdriddben. Vannak pontok, amelyeket nem tudnak
befolydsolni, pl. a Kozbeszerzési Ertesité megjelenését, amihez szamitva hatdridék
keletkeznek, de mint elv ez szdba keriilt és elmondtak. Nem mindenben tud a Hivatal
eljarni és vannak ebben a rendszerben kiszdmithatatlan tényezdk, amitdl kell szamolni
bizonyos hatarnapokat. Ezt nem tudjdk megtenni. Mds 6nkorméanyzatokndl ezt ugy teszik
meg, hogy ezeket a dontéseket bizottsagi hataskorbe helyezik, és a bizottsag
rugalmasabban tud alkalmazkodni. A Kéb4nyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete azt az
eljarast valasztotta, hogy a képviselo-testiillet dontson. A pdlydzatok elbirdldsanal
mindegyik megoldasnak van eldnye, van hatranya. Ennek a megolddsnak ez a hatranya,
mérlegelniiik kell az eldnydket és a hatranyokat, és tudomdsul kell venniiik, hogy korlatok
kozott mozognak.

A személyik kérdések (szdbeliként jelzett anyag) A Gazddlkodasi és Koltségvetési
bizottsagi tagsdgra vonatkozdan az elmult testiileti iilésen volt mar errdl szo.

Az ligy fontossdgara, és a nagy érdeklddésre tekintettel egy tdjékoztatd anyag a HINI1
influenza elleni védekezéssel kapcsolatban. A Védelmi bizottsag ezzel a kérdéssel
folyamatosan foglalkozik, a megfelelo tervekkel rendelkezik, a munka elkezdddott.
Kovéacs Rébert alpolgarmester urat, mint a Védelmi Bizottsdg egyik tagjat bizta meg a
Védelmi Bizottsag ennek a koordindldsdval. A kozérdeklddés és a fontossdg miatt ugy
gondolja, hogy a képviseld-testiiletnek is érdemes errdl tdjékozddnia.

A 20. napirendi ponthoz kiosztésra keriiltek a Jogi Bizottsag modosité javaslatai.

A frakcidvezetdi értekezlet dontése értelmében a 83. napirendi ponthoz kiosztasra keriilt a
Kdbédnya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. Alapité Okiratdnak moédositadsdra vonatkozé
eldterjesztés €s az errdl szolo képviseld-testiileti dontés, hogy, amikor majd azt a
napirendi pontot targyalja a képvisel0-testiilet mindenkinél kéznél legyen.

Napirendrdl torténd levételre tesz javaslatot: (a bizottsdgok nem targyaltdk valamilyen oknal
fogva, kiegészitést kértek, djra akarjdk targyalni stb.) €s ezért nem tudja most targyalni a
képviselod-testiilet a

14. napirendi pont: Javaslat kozpontositott kozbeszerzéshez csatlakozds végrehajtdsaval

kapcsolatos mobiltelefon beszerzések pénziigyi fedezetének biztositasara

22. napirendi pont: Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat

.../12009. (..) sz. Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsira az
Onkormdnyzat tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé
helyiségek elidegenitésének feltételeirdl sz6l6 tobbszor mddositott
46/2007. (XII. 19.) sz. onkorményzati rendelet modositasarol

40. napirendi pont: Javaslat a Fovarosi Szabalyozasi Keretterv modositasara, a Budapest X.

ker., Bihari utca — MAV vasiitvonal — Arpa utca —Fertd utca 4ltal hatdrolt
teriiletre vonatkozdan

Frakcidegyeztetés alapjan egyhanguan javasoljak a frakcidvezetOk, a hivatalvezetés, illetve 0
maga, hogy vegyék le napirendrol:

8. napirendi pont:  Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdd dj jegyérainak elfogadésara

9. napirendi pont: Javaslat a Széchenyi Istvdn Altaldnos Iskola nem pedagdgus

allashelyeinek engedélyezésére

11. napirendi pont: Albérleti hozzajarulds atcsoportositasara bérjellegii juttatdshoz
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31. napirendi pont: Javaslat a kozoktatdsi intézményekben a maximadlis csoport- és
osztalylétszamok tullépésének engedélyezésére

33. napirendi pont: Javaslat az angol program keretében megvaldsuldé asszisztensek
foglalkoztatdsara

48. napirendi pont: Javaslat a Maglddi uti Nyari Tabor ingatlan elidegenitésére

60. napirendi pont: Javaslat a Bp. X. ker., Széllas utca 15/a alatti ingatlan péalyédzati dton
torténd értékesitésére

Tajékoztatja a képviselO-testiiletet, hogy a bizottsagi vitdk alapjan dr. Fejér Tibor dr a

meghivoban 75. napirendként szereplo egyéni képviseldi inditvanyat visszavonta.

Kéri, akinek tovabbi napirendi pont levételére van javaslata, jelezze.

Melega Kdlman: (iigyrendi hozzdszolas) Nem a levétellel kapcsolatban van észrevétele,
hanem tobb olyan eldterjesztést lattak, amelyet a Jegyz6 ur az aldirdsdval nem ellenjegyzett.
Most nem tudja eldonteni, hogy ezek koziil melyik az, amelyik esetleg technikai probléma
miatt keriilt igy be, illetve melyek azok az eldterjesztések, amelyeket Jegyzd ur torvényességi
szempontbodl valéban nem ellenjegyzett.

ELNOK: T4jékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy mind
a két nagy part részérdl — 6 kezdeményezte — kérték Jegyzd urat, hogy ezekben az esetekben —
ugy gondolja, hogy minden anyagot Jegyz0 turnak ldtnia kell, valészintileg latja is — a
torvényességi észrevételt, hogy létta, az aldirdsaval jelenitse meg. Amennyiben torvényességi
kifogdsa van az adott anyaggal kapcsolatban, akkor az a torvényességi kifogas jelenjen meg
az aldirdsa alatt, kiegészitésként, vagy egyéb mas mddon, hogy ez egyértelmil legyen. Abban
is megdllapodtak, hogy azokban az esetekben, ahol nem lesz jegyzdi aldirds, nem fogja
napirendre venni, ehhez viszont mindenkinek kéri az egyiittmiikodését, hiszen a bizottsdgok
részérdl pl. az elobbi eseteknél a kozbeszerzési eljarasok lezardsat, vannak olyan esetek, hogy
a meghivot ugy kell aldirnia, amikor igazabdl még nem 4ll teljes mértékben minden
informdci6é a rendelkezésére, és nem késziilnek el az anyagok. Nem is késziilhetnek el a
kozbeszerzési eljardsokndl. Ha ezt az elvet kovetik, akkor mésik modon is kénytelen lesz
szigoribban eljarni, tehat hatarido utan leadott, illetve késObb kipostazott anyagokat nem fog
felvenni napirendre. Ezt végigbeszElték és megbeszélték, azt gondolja, hogy nagyjabdl
egyetértés alakult ki a frakcidvezetdi értekezleten.

Dr. Neszteli Istvdn: Eloljaroban megjegyzi, hogy normadlisnak tartja azt az igényt, ha nem ir
ald valamit, akkor irja oda, hogy miért, bar megjegyzi, hogy a jelenlegi SZMSZ ugy szdl,
hogy a jegyz0 a hatdrozathozatalig tehet torvényességi €szrevételt. Teljesen akceptélja azt az
igényt, hogy a testiileti anyaggal egy idében jelenjen meg a torvényességi vélemény. A 23-as
anyag technikai dolog miatt nem Kkeriilt aldirdsra, a képviselO-testiilet ezt targyalhatja.
Kordbban mads utat vdlasztott, ha most megint egy mds utat akar vélasztani ennek nincs
akadalya. Ez csak azért keriilt késOn aldirdsra, mert a jelenlegi SZMSZ szerint 11 nappal a
testiileti iilés elott kell leadni a testiileti anyagot nyilvan azért, hogy legyen id6 a pénziigyi és
jogi ellenérzésre. Ez olyan idészakban keriilt be, amikor mdr a lemezt el kellett késziteni. O
jelezte, hogy mindenképpen keriiljon be az anyagok kozé — a téma fontossagara tekintettel —
és targyalja a képviselo-testiilet. Jelzi, hogy aldirta mar az anyagot és targyalhatja a képviselo-
testiilet, nincs jogi akaddlya a targyaldsnak. Az 57-es eloterjesztésnél ,Javaslat a Kébanya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. részére benytjtott vételi ajanlat a Bp. X. ker., 42137/34
hrsz. alatti ingatlanon 1évo rézsii részre vonatkozéan” két utat lehetne valasztani.
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Egyik az, hogy amennyiben az Ugyvezetd igazgatd trnak az alapité okirat szerint van
felhatalmazdsa ekkora Osszegli szerz6dés megkotésére, akkor nem kell, hogy bekeriiljon a
képviseld-testiilet elé, kosse meg 6 a szerzodést. Ha bekertiil a képviselO-testiilet elé, akkor az
onkorményzat elidegenitési rendelete gy szol, hogy csak gy donthet a képviselO-testiilet
elidegenitésrol, ha hiarom hoénapndl nem régebbi vagyonértékelés van, de ez nincs.
Amennyiben a képviseld-testiilet elé nyujtjdk be dontésre, annak feltétele, hogy meglegyen a
harom hoénapndl nem régebbi ingatlan értékbecslés. Az 58-as napirendi pontndl szintén
technikai ok meriilt fel, az el6z6 testiileti tilésre bekeriilt ez az eldterjesztés, ott ellenjegyezte,
most valtozatlan tartalommal megint bekeriilt, ennek is meg tette az ellenjegyzését,
targyalhatja a képviselo-testiilet. Az 59-es napirendi pontndl rairtdk az eldterjesztésre, hogy
allaspontjuk szerint ezt rendeletben kellene rogziteni, vagyis azt az eljardsi rendet, hogy
kozjegyzo elott keriiljon megkotésre a szerzodés, illetve kozjegyzoi okiratba kellene foglalni.
Volt mar arra példa, hogy eldszor dontott a képviseld-testiilet €s utana keriilt rendeletbe. Azt
gondolja, hogy ezt is targyalhatja a képviselo-testiilet, de mindenképpen sziikséges utdna a
rendelet megalkotdsa. A 60-as napirendi pontndl szintén az a probléma, azért nem irta ald,
mert nincs értékbecslés, tehat 90 napndl régebbi az értékbecslés és 40 millié forintos eladdsrdl
kellene donteni a képviselO-testiiletnek. Itt nem irta ald és egyértelmlien mondja, mint a
masikndl, hogy hidnyzik a torvényi feltétele, hogy a képviseld-testiilet targyalja.

Radvanyi Gébor: Két napirendi pont kapcsdn kért sz6t. Az egyik a meghivoban szerepl6 20.
napirendi pont a Szervezeti és Miikodési Szabdlyzat, amely levételét a FIDESZ frakcid
javasolja. A mdsik a 48-as napirendi pont, Polgarmester ur jelezte, hogy vegyék le
napirendrdl, illetve megéllapodtak a frakcidvezetdk, ez a Munkdspart és a torténelmi
Szocidldemokrata Part elhelyezése cimet viseli. Nem tartja jonak, hogy egyaltalin a
képviselo-testiilet elé keriilt, ugyanis az utolsé testiileti iilésen arrdl volt sz6, hogy a mai
testiileti iilésre bekeriil egy rendelettervezet, ez nem tortént meg. Nagyon szeretné, ha most
kijelentenék, hogy a kovetkezd testiileti iilésre a rendelettervezet bekeriil a képviseld-testiilet
elé, és targyalni tudjak az elOterjesztést.

ELNOK: Ez igaz, és elismeri. Azt gondolja, hogy abban az értelemben az & dontése, vagy
hibdja, hogy ez a rendelettervezet nem keriilt most ide, késziilt egy rendelettervezet, de
véleménye szerint, amit elkészitett a hivatal — mivel nem kapott a képviseld-testiilettdl egyéb
informdcidkat — szamos probléma kezelésére nem alkalmas. Megtehette volna, hogy behozza
a rendelettervezetet, de akkor csak atharitotta volna a képviseld-testiiletre, hogy mondja ki,
nem alkalmas a rendelettervezet a probléma kezelésére. Azt gondolja, hogy a két kérdést igy
0sszekapcsolni, hogy ez akaddlyozza a part elhelyezését, nem lehet, ugyanis idokézben bér
megéllapodtak, hogy eldszor a rendeletet alkotjdk meg, de éppen az Elnok tr éltal vezetett
bizottsag hozott olyan dontést, hogy a Munkdéspart esetében az elhelyezést megoldja. Ettdl a
megallapodastdl eltért, azt gondolja, hogy ugyanilyen alapon megtehette volna, hogy a masik
part esetében is dontést hoz. Azt gondolja, hogy nem lehet kiilonbséget tenni bizottsagi
szinten part €s part kozott.

Révész Mériusz: Javasolja, hogy a 20. napirendi pontot a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
modositasat vegyék le napirendrdl, ugyanis az anyag ma nincs olyan allapotban, hogy ezt
targyalni tudjak. Véleménye szerint van esély arra, hogy az SZMSZ-t konszenzussal fogadja
el a képvisel6-testiilet, rdaddsul az SZMSZ a jovének is sz6l. Erdemes lenne olyan SZMSZ-t
alkotni, amely dontéen még 3-4-5 évig, vagy még tovabb is miikodni fog.
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Tobb érve is van, egyet szeretne kiemelni, teli van ellentmondédsokkal a médositas. Egyszer
azt irjdk benne, hogy ismételt szavazasra nincs lehetdség, csak rendkiviili koriilmény
felmeriilése esetén, néhdny sorral késobb pedig az szerepel, hogy technikai okok miatt, ha
valaki tévesen szavazott a polgarmesternek kotelezo 4j szavazast elrendelni. Ez egyszerre van
benne modositasként. Tobb példét is lehetne mondani, de ez a legelképesztobb, ami benne
van. Ha ebbe belevignak, akkor itt fognak iilni harom 6réig é€s nem fogjdk tudni egyébként az
SZMSZ-t elfogadni. Raadasul mikézben az SZMSZ-re késziilt belebotlott a 39. § (2)
bekezdésbe, ami alapjan megéllapitotta tobbszori elolvasas utdn, hogy az 0sszes rendeletet az
SZMSZ-szel ellentétesen targyalja a képviselo-testiilet. Ez a bekezdés gy hangzik, hogy
rendelettervezetet gy lehet targyalni, hogyha az el6terjesztéssel egy idoében a képviselok
megkapjdk a bizottsdgok mddosité inditvinyait irdsban. Nézz€k meg, hogy megkaptik-e az
eldterjesztéssel egy idoben, nem az elmult testiileti iilésen, egyetlen rendelet esetén nem
jarnak el igy. Tegnap dobbent rd arra, hogy hdrom éve nagyjabdl a rendeleteik 90%-at nem
SZMSZ-szeriien fogadjik el. Ugyhogy legaldbb azt szeretné kérni, hogy az SZMSZ esetében
az SZMSZ-nek megfelelden jarjanak el. A masik kérése, hogy a bizottsigok moddositd
javaslatait a kovetkezd testiileti iilésre a polgdrmesteri hivatal dolgozza be az SZMSZ-be,
azokat a részeket természetesen, amelyekkel az eldterjeszt0 egyetért, a tobbi jeloljék és ebben
az esetben véleménye szerint tized annyi idé alatt egy jobb SZMSZ-t fognak elfogadni,
mintha most beleviagnédnak.

Fecske Kéroly: Koszoni a tdjékoztatast, ismert eldtte is ez a lehetdség, ennek megfeleléen az
57-es napirendi pontot - Javaslat a KObanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. részére
benyujtott vételi ajanlat a Bp. X. ker., 42137/34 hrsz. alatti ingatlanon 1év0 rézsii részre
vonatkozdan — visszavonja. A lehetdségei adottak, de kordbban volt egy testiileti dontés és
egy szerencsétlen esemény miatt keriilt a képviselo-testiilet elé.

Nagy LaszI4: Tekintettel arra, hogy a napirendrdl torténd levételekrdl beszélnek, a kovetkezd
észrevétele €s javaslata lenne. A 67-es napirendi pont Javaslat a Kébanyai Roma Alapitvany
tdmogatdsara, az SZMSZ értelmében, ha szakbizottsdg nem targyalja, nem hoz hatdrozatot, a
képviselo-testiilet nem veheti napirendre. A sziinetben 6sszehivja a Sport, Ifjasagi, Civil és
Kisebbségi Bizottsdgot, megtirgyaljak az eldterjesztést, és akkor nem kell levenni az
eldterjesztést. Kéri, hogy a program a bizottsagi iilés utan kezdddjék.

ELNOK: A program parhuzamosan fut a testiileti iilés idétartamaval és nem a képvisel-
testiilet a szervezd. Ez 10 orakor elkezdddik és folyamatosan tart 18 6rdig, csak a sziinetben
van mdd, hogy dtmenjenek.

Dr. Pap Sandor: Az SZMSZ-szel kapcsolatban mondja, hogy neki elég sok moddositd
inditvdnya van, és alapvetd jogalkotdsi, koncepciondlis kérdéseket is szeretne felvetni,
véleménye szerint gyorsitand a targyalast, ha ezzel egy hénapot varnanak.
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ELNOK: Akceptilja Képvisel tr javaslatat, de azt is el kell mondja, hogy minden képvisel&t
megkerestek irdsban és kérték, hogy amennyiben vannak javaslataik, azt juttassdk el.
Ugyanezt megtették a Polgdrmesteri Hivatal f6osztalyvezetdi, tisztségviseldi irdnyaba, azt is
meg kell mondja, hogy dr. Csicsay Claudius Ivéan, az Oktatasi és Kozmuivelddési foosztaly, és
0 tett javaslatokat, mds javaslat nem érkezett be. Nagyon sok SZMSZ-t atnézett ezzel
kapcsolatban més dnkormdnyzatokndl és meg kell mondja, hogy sokkal szigoribban jarnak el
a rendeletalkotédsndl, a legtobb keriiletben rendeletmddositési javaslatot csak irdsban lehet a
bizottsagi megtargyalds eldtt beadni a képviselOknek, és utdna mar semmilyen modositd
javaslat kezelését nem teszi lehetdvé az SZMSZ. Ha a képviselOknek van aktivitdsuk ebben az
irdnyban, akkor arra biztatna mindenkit, hogy abban az iddszakban tegyék meg, amikor
kezelhetOvé teszi a mitkodést.

Dr. Neszteli Istvdn: Révész ur jobbité javaslatait sem kaptdk meg sajnos az SZMSZ-hez.
Hadd mondja, szeretné Képviseld urat megnyugtatni, a képviseld-testiilet szabalyosan fogadta
el az elmuilt harom évben is a rendeleteit. Egyrészt a Kozép-magyarorszagi Regionélis
Allamigazgatasi Hivatal nagyon kevés esetben kifogdsolta még csak a szovegét is, az
elfogaddsat soha. Az Alkotmanybirésag, amely egyben jogosult egy Onkorményzati
rendeletre, hogy torvénysértd, egyetlen egy esetben sem helyezte hatdlyon kiviil. Amit Révész
ur felolvasott az SZMSZ 39. § (2) bekezdésébdl, azt sajnos csak félig olvasta fel. Valoban tgy
sz0l, hogy a rendelettervezet targyaldsdnak napjat gy kell meghatarozni, hogy az illetékes
bizottsagok javaslatat a képviselok legkésObb az eldterjesztéssel egy idoben kézhez kapjak. A
képviseld-testiilet a bizottsdgi véleményt a képviselO-testiilet iilésén szdéban is
meghallgathatja. Ezért gondolja, hogy szabdlyosan fogadta el a képviselO-testiilet eddig is a
rendeleteit. Az, hogy most ez célszerli, nem célszerli, az mas kérdés, de ez van leirva.

Révész Mairiusz: Jegyz0 ur a mdasodik mondat nem valtja ki az elsot, tehat akkor lehet
targyalni, ha irdsban is kézhez kapja és természetesen egyébként a bizottsag elndke, vagy
barki ezt széban is elmondhatja. Nem vagylagos, olvassa el Jegyzd ur a (2) bekezdést végig.
Jol hangzik, amit mond, de jogilag nem allja meg a helyét.

Dr. Pénzes Kdroly: (iigyrendi hozzasz6las) Ugy tiinik, mintha mar az SZMSZ-t tirgyalnd a
képviseld-testiilet, célszerli lenne ezt abbahagyni.

ELNOK: Az eldterjesztd visszavonta a meghivéban szereplé 57-es és 75-os napirendi
pontokat. Kéri, erdsitsék meg, hogy ezt tudomésul veszik.

1584/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(27 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi,
hogy az eldterjesztok az SZMSZ 32. § (4) bekezdése alapjan visszavontdk javaslatukat, ezért
a képviseld-testiilet nem veszi napirendjére a meghivéban jelzett 57-es és 75-0s napirendi
pontot.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak egyenként arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a
14.,22.,40.,8.,9., 11., 31., 33., 48., és 60. napirendi pontokat.

1585/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdd iij jegydrainak elfogaddsdra
targyu eldterjesztést.

1586/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Széchenyi Istvin Altaldnos Iskola nem pedagdgus dlldshelyeinek
engedélyezésére targyu eloterjesztést.

1587/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére az Albérleti hozzdjdrulds dtcsoportositasa bérjellegii juttatdshoz targyu
eldterjesztést.

1588/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat kozpontositott kozbeszerzéshez csatlakozds végrehajtdsdval
kapcsolatos mobiltelefon beszerzések pénziigyi fedezetének biztositdsdra targyu eldterjesztést.

1589/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K6bdnyai Onkormdnyzat .../20009.
(...). sz. onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat tulajdondban dllé
lakdsok és nem lakds céljdra szolgdlo helyiségek elidegenitésének feltételeirol szolo tobbszor
modositott 46/2007. (XI1.19.) sz. onkormdnyzati rendelet modositdsdrol (Elidegenitési tilalmi
lista aktualizdldsa) targyu eloterjesztést.

1590/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a kozoktatdsi intézményekben a maximdlis csoport- és
osztdalylétszamok tiillépésének engedélyezésére targyu eldterjesztést.
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1591/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat az angol program keretében megvalosulo asszisztensek
foglalkoztatdasdra targyu eloterjesztést.

1592/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Févdrosi Szabdlyozdsi Keretterv mddositdsdra, a Budapest X.
ker., Bihari utca — MAV vasiitvonal — Arpa utca — Ferto utca dltal hatdrolt teriiletre
vonatkozoan targyu eldterjesztést.

1593/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Munkdspdrt X. keriileti Szervezete, valamint a , torténelmi”
Szocidldemokrata Pdrt elhelyezésére targyu elOterjesztést.

1594/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(1 igen, 27 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Bp. X. ker., Szdllds u. 15/a alatti ingatlan pdlydzati iiton torténé
értékesitésére targyu eloterjesztést.

Fehér LaszI6: (ligyrendi hozzaszdlas) Javasolja, hogy vegyék le napirendrdl a 32. napirendi
pontot Javaslat az iskoldkban a tanul6létszam véltozdsabol kovetkezd pedagdguslétszam
valtoztatdsara is. A téma Ujra a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg elé keriil, tehat ennek a
megtargyaldsa most nem aktudlis. EInézést kér, hogy késon szdl.

ELNOK: Frakciévezetdi értekezleten errdl beszéltek, de akkor egy kis zavar volt ezek szerint.
Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviseld-testiilet a meghivoban 32-es
sorszam alatt szerepld Javaslat az iskoldkban a tanuldlétszam valtozasdbol kovetkezd
pedagdguslétszam valtoztatdsara targyu eldterjesztést.

1595/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(2 igen, 26 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat az iskoldkban a tanuldlétszdm vdltozdsdbol —kovetkezd
pedagoguslétszam vdltoztatdsra targyu elbterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a képviselo-testiilet targyalni az SZMSZ
modositdsara vonatkozo eldterjesztést.
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1596/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(10 igen, 16 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../20009.
(...) sz. onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest Fovdros X. keriilet Kobdnyai
Onkormdnyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrol szolé 5/2009. (111.20.) szdmii
onkormdnyzati rendelet modositdsdrol targyu elGterjesztést.

ELNOK: Megmondja &észintén, érdemesnek tartotta volna targyalni az SZMSZ mddositdsat,
még ha nem is alkottak volna rendeletet, de ez taldn lett volna annyira fontos téma.
Frakcidegyeztetés alapjan javasoljadk a Kdépolna tér 3. szamu tarsashdz vizdij tartozdsanak
pénziigyi rendezésére targyu eldterjesztés megtirgyaldsat. A rendkiviiliséget az indokolja,
hogy itt tobb lakat érintd tigyrdl van sz6. A Vizmiivek lezarta a vizszolgéltatast, gyakorlatilag
csepegtetd szolgaltatdst nydjt. Az Onkormanyzathoz fordultak segitségért a lakok, a maga
részérdl ezt a siirgdsséget indokoltnak tartja. Kérdezi, hogy van-e mads javaslat a napirendre
felvételre.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg ma reggeli tilésén
targyalta a Szent Ldszl6 Templom eltulajdonitott ereszcsatorndinak poétlasdra pénzeszkoz
ataddsa a polgdrmesteri keretbdl targyu eldterjesztést, melyet kérnek napirendre venni. Az
eldterjesztés kiosztdsa a sziinetben torténne meg.

ELNOK: Ennek oka, hogy majd az irdsos anyagban szereplé indokok alapjdn nem tudjik
megoldani a hivatalban gyorsan az ereszcsatorna poétlasat, viszont az iddjardsi koriilmények
indokolndk. Ugy itéli meg, hogy nagyobb kart okoz, ha nem oldjak meg a problémdt, mint az,
hogy ezt a mddot vélasszdk. Ilyen helyzetbe keriiltek sajnos, a kozbeszerzési eljardsok
bonyolultsdga miatt. Kéri, szavazzanak a napirendi pont felvételrol.

1597/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Févdros X. keriillet Ko6banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Szent Ldszlo templom eltulajdonitott ereszcsatorna elemeinek potldsa targyi
eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, kivanja-e targyalni a képviseld-testiilet a Kapolna tér 3.
szamu tarsashaz vizdij tartozdsanak pénziigyi rendezésére targyu elOterjesztést.

1598/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(23 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a Bp. X., Kdpolna tér 3. szam alatti Tdrsashdz vizdij tartozdsdnak
részben vagy egészben torténd pénziigyi rendezésére targyu eloterjesztést.
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ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a napirendre a médositdsokkal egyiitt.

1599/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(26 igen szavazattal, 2 tartdzkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a napirendet — a
modositasokkal — az aldbbiak szerint fogadja el:

1.

10.

1.

Jelentés a lejart hatdridejii  végrehajtott, a hataridd0 mddositdsra javasolt, a
visszavondsra javasolt és a folyamatban 1év0 hatdrozatokrdl, valamint a palydzatok
alakuldsarol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

A Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat és a Laszl6-Hdzak Kft.
kozott a 2004. aprilis 20-an Szerzodés vételi jog alapitisira és Egyiittmikodési
Megéllapodas 2008. aprilis 30-an tortént megsziinésével kapcsolatos elszamolds
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Beszamold a keriiletben laké gyermek- és fiatalkordak, valamint az iddskoridak
sérelmére elkovetett jogsértések alakuldsdr6l, a tovabbi sziikséges intézkedések
bevezetésérol

Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezet6

Javaslat a varhato bevételi kiesések miatt eldirdnyzatok visszarendezésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhasznd Kft. 2009. évi iizleti tervének
elfogadasara
Eldterjeszto: Hancz Séndor iigyvezeto

Javaslat a KoObdnyai Egészségiigyi Szolgalat Alapité Okiratdnak modositasira és
egységes szerkezetben torténd elfogadasara
Eldterjesztd: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdd alapité okiratdnak modositdsdra és
egységes szerkezetben torténd elfogadasara
Eldterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

Kérelem a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altalanos Iskoldban
dramapedagdgiai program inditdsara
Eldterjesztd: Dam¢ Eva igazgat6

Javaslat Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Egyesitett Bolcsddék
2009. évi téli zarva tartdsara
Eldterjesztd: Goncziné Sarvari Gabriella intézményvezetd

Javaslat az 6vodak téli zarva tartasara
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

Javaslat a 2009. évi kozbeszerzési terv modositasara
Eldterjesztd: Sovegjarté Ferenc osztdlyvezetd
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12. Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat .../2009. (...) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az épitményadordl sz6ld  tobbszor
modositott 57/2003.(X1I.18.) sz. rendelet médositasardl, valamint a telekadordl szold
tobbszor modositott 58/2003.(X11.18.) sz. rendelet modositasardl.

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

13. Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat .../2009. (...) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat tulajdondban 4116 helyi
kozutak utkategéridba soroldsar6l és a helyi kozutak nem kozlekedési célu
igénybevételi dijanak megéllapitasarél  szolo 8/2007. (II.16.) szamu rendelet
modositasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

14. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat .../2009. (..) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat tulajdondban allo
lakasok bérbeadasanak feltételeirol és a lakasok bérérol szold 68/2008. (XII.20.)
szamu Onkormdnyzati rendelet modositasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

15. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkorményzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az onkorményzati kamatmentes kolcson
folydsitasa és visszafizetése feltételeinek meghatarozdsara az elsé lakdsingatlan
szerzéséhez
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

16. Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat .../2009. (...) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsara az déllattartasrol sz6lé 9/2009. (IV.3.)
szamu onkormdnyzati rendelettel modositott 54/2008. (X1.21.) szdmi Oonkormdanyzati
rendelet médositasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

17. T4jékoztatd a Kékdunapart Kft. altal — a Budapest X. keriilet Sibrik Miklés ut —
Gergely utca — Tavas utca - Banyaté utca — Ujhegyi it — Gyomr6i ut altal hatérolt
teriiletre vonatkozé véltoztatdsi tilalommal kapcsolatban — megkiildott (telepiilés-
rendezési szerzOdés-tervezetet is tartalmazd) levelérdl - Szakmai éllasfoglaldssal
kiegészitve
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

18.Javaslat a Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat rendeleteinek
megalkotdsara a Budapest Fdvdros X. keriilet Kobdnyai Onkormdnyzat egyes
rendeleteinek modositasardl az Eurdpai Unié 2006/123/EK irdnyelve alapjin
Eldterjesztd: Hegediis Karoly aljegyzo

19. T4jékoztaté az Onkormanyzat 2009. I-XII. havi varhatd likvidit4si helyzetérél
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

20. Céltartalék felszabaditdsa az el0re nem tervezett bérjellegli kifizetéshez
Eldterjesztd: Hegediis Karoly féosztalyvezetd
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21.Javaslat a Budapest Févédros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat 2010. évi belsé
ellendrzési tervének elfogadasara
Eldterjesztd: Dr. Rugér Oszkér osztélyvezetd

22. Beszdmol6 a Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Polgdrmesteri
Hivatala Kozteriilet-feliigyeletének 20009. 1. félévi tevékenységérol
Eldterjesztd: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

23. Javaslat a kozteriilet-feliigyeloket foglalkoztatd onkorményzatok részére — az IRM
altal kiirt — Telepiilésorok foglalkoztatasa palydzaton valo részvételre
Eldterjesztd: Hegediis Karoly f6osztilyvezetd

24. Beszamol6 a 2008/2009. nevelési évrdl és a tanév tapasztalatairdl
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

25. Jelentés a képviselo-testiilet altal az 54/2009. (1.22.) szamu hatdrozattal elfogadott — az
Allami Szdmvev8szék jelentése alapjan készitett — intézkedési terv végrehajtasardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

26. T4jékoztatd az Onkormdnyzat oOnként véllalt feladatairél és ezek 2008. évi
réforditasairdl
Eldterjesztd: Meéreg Gabor osztalyvezetd

27. Javaslat a kozbeszerzési feladatok Polgarmesteri Hivatalon beliili folyamatossaganak
biztositasara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

28. Beszdmol6 a 20009. elsd félévben lefolytatott kozbeszerzési eljardsokrol
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

29. Javaslat kedvezményes hitelfelvételre kijelolt beruhazasi feladatok kivalasztdsara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

30. Javaslat megbizdsi szerz6dés megkotésére a Budapesti Keriiletek Onkorményzati
Szovetségével a foldgdz energia beszerzésére irdnyuld kozbeszerzési eljards
lebonyolitasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

31. T4jékoztatds a Budapest Févéros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat teriiletén 16vé
korlatozott sebességli zondk felmérésérol
Eldterjesztd: Mozsar Agnes f6épitész
Szarvasi Akos féosztilyvezet6

32. Javaslat névtelen utcak elnevezésére a Felsordkosi rétek teriiletén
Eldterjesztd: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd

33. Javaslat a Budapest X. keriilet Madi u. 4-6. szdm alatti 6voda bdvitésének felvételére
az Onkormdnyzat 2009. évi kdozbeszerzési tervébe
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd



34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.
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Javaslat a Maglddi uti volt Nyari Tébor ingatlan elidegenitésére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

A X. Keriilet-Kébényai ,, WOLF” Polgar6rség Specidlis Menték — Polgéri Védelem
Onkéntes Tiizolté Egyesiilet kérelme a Bp. X. ker., Malata u. 8. szdm alatti ingatlannal
kapcsolatban

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Tajékoztatas a Budapest X. keriilet, Allomds u. 2. szdm alatti ingatlan iigyében
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd
Javaslat a Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat dolgozéi részére

cafetéria rendszerben torténd — ajandék, kultdra, iidiilési csekk, étkezési utalvany
iskolakezdési — utalvany kozbeszerzési eljarasara

Eldterjeszto: Szarvasi Akos féosztilyvezet
Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat teriiletén illemhelyek

kialakitasara

Eldterjeszto: Szarvasi Akos féosztilyvezet
Javaslat a Budapest Fdvdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat kozigazgatasi

teriiletén jatszotéri eszkozok karbantartdsdra kozbeszerzési eljards eredményének

megallapitasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat Budapest X. keriilet Balkdn utca — Somfa utca — Ceglédi ut — Somfa koz
csomopont atépitése kdzbeszerzési eljaras eredményének megéllapitdsara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat 2009. évben elvégzendd jardafeldjitds kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat feln6tt héaziorvosi {ligyelet ellatdsa kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat Budapest X. keriilet teriiletén a foldutak szilard burkolattal torténd ellatisa
kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitisira

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezet6
Javaslat kompetencia alapi nevelés és oktatds bevezetése Budapest Fovaros X. keriilet

Kdbanya nevelési €s oktatdsi intézményeiben kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitdsara
Eldterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a Bp. X. Liget u. 1/c. I/16 sz. alatti lakds palydzati uton tortén0 értékesitésére
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd
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46. A képviselo-testiilet 460/2009. (IV.2.) sz. hatdrozatdval elfogadott Budapest Fvéros
X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 16trejott
ingatlankezelési szerz0dés V. fejezetében meghatirozott minimumdij médositasa az
évkozi AFA emelés kovetkezményeképp

Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

47. Lakas- és helyiségbérleti szerz0dések kozjegyzoi okiratba tortnd foglalasa
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

48. Javaslat a Kdbanyai Média és Kulturdlis Nonprofit Kft. miikodési koltségeinek
tdmogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

49. Javaslat a Magyar Parasport Szovetség timogatdsara
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd

50. Javaslat pénzeszkoz dtcsoportositisdra a K8banyai Cigany Kisebbségi Onkormanyzat
részére
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd

51. Javaslat az Automentes nap sportversenyén részt vevo iskoldk dijazasara
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

52. Javaslat ,,VB-Fesztivalvaros-Kébanya” megrendezésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

53.Javaslat a Szent Lasz16 Altaldnos Iskola bécsi koncertjének timogatdsara
Eldterjesztd: Szé4sz Csaba alpolgarmester

54. Javaslat a K6banyai Roma Alapitvany timogatdsara
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztilyvezetd

55.Javaslat palyazaton valé részvételre, valamint a KEOP 2009-5.3.0. palyazat
benyujtasahoz sziikséges megvaldsithatésagi tanulméanyok elkészitésével kapcsolatos
1166/2009. (VI.18.) szamu hatdrozat visszavondsa €s 1ij dontés meghozatala
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

56. A Centrum Televizié Magyarorszag Kft. ajanlata
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztilyvezetd

57. Javaslat hirdetésekre forras biztositasara
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

58. Javaslat a Budapest Fovaros Kozgylilésének — a parkolasi és kozlekedésfejlesztési
keret szabalyozasardl sz6l6 — 25/2009. (V. 11.) szamu onkormanyzati rendeletével
kapcsolatos dontések meghozataldra
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
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59.Javaslat csatlakozdsra Tetétlen Kozség Onkormdnyzat Képviselé-testiiletének a
Magyar Allammal szemben inditani kivant prébaperéhez
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

60. Dr. Fejér Tibor egyéni képviseldi inditvanya Szennyviz az uttesten targyban

61.Dr. Fejér Tibor egyéni képviseldi inditvdnya Kobanya-Kispest metrovégallomas
targyban

62. Dr. Fejér Tibor egyéni képvisel6i inditvanya Javaslat nyelvi lektor foglalkoztatasara
targyban

63. Révész Mariusz egyéni képviseldi inditvdnya A prémiumok, jutalmak szabdlyozdsara
targyban

64. Révész Mariusz egyéni képviseldi inditvinya Az 6vodds gyerekek egészségiigyi
szlrésére targyban

65.Javaslat a (42101/13) hrsz. alatt nyilvantartott ingatlanra vonatkozé kozteriilet-
hasznélati kérelem elbirdldsdra
Eldterjesztd: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

66. Javaslat a képviseld-testiilet dltal, a La Christa 2000 Ker. és Szolg. Bt. (Bp. X. ker.,
Harmat u. 192. sz. alatti ingatlant érintd) kozteriilet-hasznédlata iigyében hozott
K/19503/3/09/111. iktatoszamu hatdrozatdnak fenntartdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

67. A Budapest X. keriilet, Barsonyvirdg utca 42526/215 hrsz.-i ingatlannal kapcsolatos
kartalanitasi kérelem
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

68. Javaslat fellebbezések elbirdldsara a népjoléti igazgatds targykorében
Eldterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester

69. Személyi kérdések

70. Egyebek
» Tajékoztatd a Kulturdlis Orokség Napjai cimii rendezvényrol
=  T4ajékoztaté az uj tipusi HINI influenza virus elleni védekezéssel Osszefiiggd
onkorméanyzati feladatokrol
= Téjékoztatd az dtruhdzott hatdskdrben hozott dontésekrol
= Téjékoztato a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

71.Javaslat a Bp. X., Kédpolna tér 3. szam alatti Tarsashaz vizdij tartozdsanak részben
vagy egészben torténd pénziigyi rendezésére
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

72. Szent Laszl6 templom eltulajdonitott ereszcsatorna elemeinek pétlasa
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd
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A napirend 1./ targya: Jelentés a lejart hataridejii végrehajtott, a hataridé moédositasra
javasolt, a visszavonasra javasolt és a folyamatban 1évo
hatarozatokrol, valamint a palyazatok alakulasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,

jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1600/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen szavazattal, 9 tartézkodassal) )
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

26/2009.(1.22.) 333/2009.(111.19.) 711/2009.(V.21.)
1023/2009.(V.26.) 1122/2009.(VI.18.) 1279/2009.(VIL.16.)
1330/2009.(VIIL.27.) 1331/2009.(VIIL.27.) 1337/2009.(VIIL.27.)
1338/2009.(VIIL.27.) 1341/2009.(VIIL.27.) 1356/2009.(VIIL.27.)
1361/2009.(VIIL.27.) 1372/2009.(VIIL.27.) 1375/2009.(VIIL.27.)
1378/2009.(VIIL.27.) 1380/2009.(VIIL.27.) 1385/2009.(VIIL.27.)
1388/2009.(VIIL.27.) 1389/2009.(VIIL27.) 1390/2009.(VIIL.27.)
1391/2009.(VIIL.27.) 1394/2009.(VIIL.27.) 1414/2009.(VIIL.27.)

1416/2009.(VIIL.27.)

szamu onkormanyzati hatdrozatok végrehajtasarol szolo jelentést elfogadja.

1601/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 9 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 1138/2009.(VL.
18.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2009. november 30-ara médositja.

1602/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 9 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1évé
hatdrozatok végrehajtdsardl, valamint a pdalydzatok aktudlis &llasarol szolé tdjékoztatét
tudomdsul veszi.

A napirend 2./ tirgya: A Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és a
Laszlo-Hazak Kft. kozott a 2004. aprilis 20-an megkotott Szerzodés
vételi jog alapitasara és Egyiittmikodési Megallapodas 2008.
aprilis 30-an tortént megsziinésével kapcsolatos elszamolas
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Van egy ellenérdekii iigyfél, azt gondolja, ez indokolja, hogy zart iilés keretében
targyaljak a napirendi pontot. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviselo-testiilet zart
ilés keretében targyalni az eldterjesztést.

1603/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan ,,A Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat és a
Ldszlo-Hdzak Kft. kozott 2004. dprilis 20-dn megkotott Szerzodés vételi jog alapitdsdra és
Egyiittmitkodési Megdllapodds 2008. dprilis 30-dn tortént megsziinésével kapcsolatos

elszamolds” targyu napirendi pont targyaldsara zart iilést rendel el.

-ZART ULES-

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozzdszolds) A meghivoban szerepld 53. €s 55. napirendi
pontokhoz kiils6 szakértot hivtak meg, a kozbeszerzési eljardsok tandcsaddi és itt varnak, ha a
képviselo-testiilet megengedné, akkor javasolja, hogy ezeket a napirendi pontokat vegyék
eldre.

ELNOK: Ugyrendi javaslatra fog szavaztatni, de a Rendérkapitany ur is jelen van, és a
meghivo szerint az 6 napirendjiik jonne. Azt gondolja, hogy a Renddrséget ne virakoztassdk.
A RendOrség a biiniildozéssel foglalkozzon és ne a testiileti iilésen varjon. Kérdezi, hogy
lehet-e tigy értelmezni ezt a javaslatot, hogy a Renddrkapitany tr beszamoldja utdn targyaljdk
ezt a két napirendi pontot. Kéri, szavazzanak az iigyrendi javaslatra az elhangzott
modositassal.

1606/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foévdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete — a kiilsd
meghivottakra tekintettel — 4. és 5. napirendi pontként targyalja az elfogadott napirend 42. és
44. pontjait, modositva ezzel az 1599/2009. (X. 15.) sz. hatarozataban 1évé sorrendet.

A napirend 3./ targya: Beszamol6 a Kkeriiletben lak6 gyermek- és fiatalkoruak, valamint az
idoskoruak sérelmére elkovetett jogsértések alakulasarol, a tovabbi
sziikséges intézkedések bevezetésérol
Eldterjeszto: Acs Péter kapitdnysagvezet6

ELNOK: Koszonti Acs Péter rendérkapitdny urat, és helyettesét. Kérdezi Rendérkapitiny
urat, kivdnja-e szoban kiegésziteni az irdsos eldterjesztést. Nem kivanja. Kéri, akinek az
eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.
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Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsag az eldterjesztést megtargyalta és elfogaddsra javasolja a
képviseld-testiiletnek.

ELNOK: T6bb hozzdszélas nincs, kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1607/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitdnysdgnak — a keriiletben laké gyermek- és fiatalkoruak, valamint az
idoskoruak sérelmére elkovetett jogsértések alakuldsardl, és a tovabbi sziikséges intézkedések
bevezetésérdl szo16 — tdjékoztatdjat tudomasul veszi.

ELNOK: Elmondja, hogy kapitiny dr meghivdsidt a mai rendezvényre tolmdcsolta a
képviseld-testiiletnek. Amennyiben az ebédsziinetben lesz rd mdédjuk, meglatogatjdk a
rendezvényt.

A napirend 4./ targya: Javaslat felnétt haziorvosi tligyelet ellatasa kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.
Nincs. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1608/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a ,,Felnott
haziorvosi iigyelet ellatdsa” targyd hirdetmény kozzétételével induld egyszerli kozbeszerzési
eljaras nyertesének az International Ambulance Service Kft.-t (1145 Budapest, Thokoly tt
165.) hirdeti ki az alabbiak szerint:

= Az ajanlattevd 4ltal végzett szolgaltatasért fizetendo dij mértéke az OEP altal az

ajanlatkérd részére téritendd/fizetendd dij %-aban kifejezve (%): 183 %

= Vidllalasi hatdridd: 2010. januér 1-jétol hatarozatlan idore
Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hatérido: 2010. januar O1.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Véerehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok
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A napirend 5./ targya: Javaslat kompetencia alapi nevelés és oktatas bevezetése
Budapest Fovaros X. keriilet Koébanya nevelési és oktatasi

intézményeiben kozbeszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Koszonti a megjelent szakértdket. Kéri, akinek az elSterjesztéssel kapcsolatban
kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze. Nincs. Kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1609/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 4 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete a ,,Kompetencia
alapu nevelés és oktatds bevezetése Budapest Fovaros X. keriilet Kébanya nevelési €s oktatasi
intézményeiben II” targya hirdetmény kozzétételével induld tdrgyalds nélkiili, egyszerii
kozbeszerzési eljaras nyertesének (az 1. és 2. rész vonatkozasiban) az Onkonet Szolgaltaté
és Tanacsado Kft.-t (1089 Budapest, Gadl Mdzes utca 5-7.) hirdeti ki az alabbiak szerint:
Az 1. rész vonatkozdsdban:
Vallalasi ar: brutt6 9.240.800.-Ft
Villalasi hataridé: 2010. m&jus 31.
A 2. rész vonatkozdsdban:
Vallalasi ar: brutt65.460.000.-Ft
Villalasi hatarid6: 2010. méjus 31.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hatérido: 2010. méjus 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzd

s 22

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 6./ targya: Javaslat a varhaté bevételi Kiesések miatt eldiranyzatok
visszarendezésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Nyuldsz Jdnos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag az eldterjesztést targyalta és tobb
javaslatot fogadott el. Javasolja a bizottsdg a képviseld-testiiletnek, hogy az iires lakds
feldjitasokkal kapcsolatosan a 30 milli6 forint 0sszeg ne keriiljon ki a keretbdl, ugyanez a
helyzet a Helytorténeti Gyljteménynél, ahol a 33 milli6 forint 6sszeg ne keriiljon ki, a Hivatal
II. kialakitdsdnal a 611 millié forintbol keriiljon 250 millié forint elkiilonitésre a bolcséde
épitésére, illetve,hogy az idei évben meg tudjanak a munkak indulni. Ebbdl a pénzeszkozbdl a
157 millié forint keriiljon cimkézésre a Laszlo-Héazak Kft. egyezségi megdllapodasdban
szerepld Osszegre.

ELNOK: Nincs tobb hozz4szolds. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra az el6bb ismertetett modositdsokkal egyiitt.

1610/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testillete a 2009. évi
koltségvetés végrehajtdsa sordn varhaté bevételi kiesések részbeni ellensilyozdsit — a
jegyzokonyv 3. szami mellékletében részletezettek szerint — Osszesen 1.574.674 eFt
bevételi €s kiadasi eldirdnyzat modositasokkal biztositja.

Felkéri a polgarmestert, hogy az elGiranyzat modositasok végrehajtasa, illetve azoknak a
koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 7./ tirgya: Javaslat a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. 2009.
évi iizleti tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Hancz Séndor tigyvezetd

ELNOK: Frakciévezetdi értekezleten megbeszélték a témat. Elofeltétele volt a napirendi pont
targyaldsanak, hogy a feladatmegosztést elfogadta a képviseld-testiilet a mult testiileti iilésen.
Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Gydri Dénes: Végiil is az iizleti tervet azért nem fogadta el a multkori iilésen a képviselo-
testiilet, mert neki voltak kérdései, amire nem tudtak vélaszt kapni, mert akkor sajndlatos
modon a Kft.-t6l mdr nem volt senki a testiileti tilésen. Még egyszer elmondand azt a néhany
kérdését, amire szeretne elfogadhaté valaszt kapni. Els6 kérdése, hogy a hulladékszallitas,
amely az iizleti terv szerint éves szinten 33.260.400,-Ft nagysdgrend{i, milyen mdédon keriilt
kozbeszereztetésre vagy palydztatisra, ennek a teljesitése mar folyik, és ugy tudja, hogy tobb
cég vesz benne részt.
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Van egy olyan cég az Aranyvessz0 Bt., amely tavaly is és idén is részt vesz ennek a hulladék
elszallitisdban és a cégjegyzék szerint ennek a cégnek a tevékenységi korében
hulladékszallitassal torténd foglalkozas egyaltaldn nem szerepel. Elméletileg nem végezhetne
ilyen tevékenységet. Ezt szeretné megkérdezni.

ELNOK: K6szonti Hancz Sandor iigyvezetd igazgat6 urat. Kéri, vélaszoljon a feltett kérdésre.

Hancz Séndor: Az iizleti terv szdllitdsi sordn szerepld 0Osszeg hdrom részre osztodik, a
szallitasi feladatok legnagyobb része a hulladékszallitds, ezenkiviil diétas ételszallitast
végeznek a Bajcsy Zsilinszky Kérhazbdl az intézményekbe, €s gépszallitast végeznek, mivel a
nagyteljesitményt flinyiré gépeik, illetve fligylijté gépek nem rendelkeznek rendszdmmal, €s
ezért nem mehetnek sajat ldbon az tton. A hulladékszallitdson beliil is harom csoport van, az
egyik az, amit kijelolt szolgéltaté végez, a mésik, amit 0k végeznek, és a harmadik az, amit
alvdllalkozok végeztek. A kijelolt szolgéltaté a Fovarosi Kozgylilés rendeletében megjelolt
Fovarosi Kozteriilet-fenntartd Zrt. dltal vezetett konzorcium. A kijelolt szolgaltaté 4ltal
végzett tevékenységek nem tartoznak a kozbeszerzési torvény hatdlya ald. Ugyanigy nem
tartozik a sajat szallitasi tevékenység a kozbeszerzési torvény hatédlya ald. Miért kellett egyéb
vallalkozékat bevonni? Biztosan emlékeznek a képviselok arra, hogy amikor jiniusban
elkezdte a kft. a munkat, akkor még a Polgarmesteri Hivatal el6tt is térdig érd fii volt, hasonld
helyzet volt a kirakott hulladékok esetében is. Tavaly szeptemberben jutottak el oddig, hogy
mindeniitt lenyirtdk a fiivet és tudtak mar koncentrdlni a kirakott hulladékok begytijtésére.
Leiiltek a Fovarosi Kozteriilet-fenntarté Zrt.-vel targyalni olyan céllal, hogy az addig
altaldnosan alkalmazott konténeres szdllitds helyett milyen mds, él6 emberi munkaforrést
biztosité megoldast is tud ajanlani, hasonlét, mint a lomtalanitaskor. Prébaiddszakot jeloltek
ki és a probaiddszak tapasztalata sajnos kedvezoOtlen volt, mert a megbeszélt idore, és a
megbeszélt helyekrdl a Fovarosi Kozteriilet-fenntarté Zrt. nem vitte el a hulladékot. A helyzet
kezdett ugymond tarthatatlannd valni, emellett még a mdasodik félévben tavaly
megallapodasuk, irdsos szerzddésiik ellenére megemelte egyoldalin a Fovarosi Kozteriilet-
fenntarté Zrt. az drat, amit utdna sikeriilt érvényesiteni janudrban. Az is hozzétartozik az
igazsdghoz, hogy a tdlszdmldzds miatti tobbletfizetést érvényesiteni tudta a Foévarosi
Kozteriilet-fenntarté Zrt.-vel a Kft. Ahhoz, hogy tavaly 0sztdl kezdddden egészen tavasz
végéig tarté nagy hulladékmentesitési, gyiijtési akciét meg tudjdk csindlni a Fdévarosi
Kozteriilet-fenntarté Zrt. altal biztositott megolddsok nem voltak elégségesek. Biztosan
emlékszik Alpolgarmester ur is arra, amikor levelet is véltottak abban az {igyben, amikor
lényegében a nagytakaritasi akcidjuk utolsé 1épéseként az S1 teriilet eldtt hordtak Ossze az
utolso takaritdsi zoldhulladék mennyiséget. Lehetett latni, hogy mekkora volt, igazuk volt,
hogy az ott nem tarthatd, el is szallittattak. Elérték tavasz végére. Nyar elejére azt az dllapotot,
amelyik mar folyamatosan tarthat6. Az emlitett alvdllalkozoékkal a Févarosi Kozteriilet-
fenntart6 Zrt.-n tdli cégekkel keretszerzodéseket kotottek, abban semmilyen kotelezd
mennyiséget nem vallaltak. Tehdt, ahogy most ez a nagytakaritasi akci6 a tavasz végére, nyar
elejére befejez0dott, vissza tudtak allni az FKF Zrt. 4ltal biztositott technikai megolddsokat
alkalmazni tudé gytjtés és hulladékszallitdsi megoldasokra. Tehat visszarendezddott az FKF
Zrt. mint kijelolt szolgdltato ald ez a tevékenység. Annyit szeretne még elmondani, hogy sem
a zoldhulladék szallitdsndl, sem pedig a kommunadlis vegyes hulladék szallitdsandl a nem FKF
Zrt. altal, tehat kiilso vallalkozok altal végzett munka nem érte el a kozbeszerzési hatarértéket.
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Gydri Dénes: Pont ezzel van a baja, ugyanis itt bizonyos 0sszeszadmitdsi szabdlyok vannak.
Ezt meg kell nézni, és ha az egyik céggel meghaladjdk a kozbeszerzési hatarértéket, akkor
attdl kezdve, ha barkivel 2 fillérre is kot megéllapodast, azt 6ssze kell vonni. Van egy
kimutatds az els¢ 6t honaprol, csak az elsd 6t hénapban az Aranyvesszd Bt.-vel 6 millié
forintnyi széllitds tortént, kozben tortént 3 milli6 forint az Avermannal és 520 eFt az FKF.
Zrt.-vel. Itt is az van, ha elérik a kozbeszerzési értékhatart, utdna egy darab fénymésolét nem
tudnak vdasdrolni, ha nem csindlnak kozbeszerzést, mert onnant6l kezdve atlépték a
hatarértéket. Nem tugy van, hogy kiilon-kiilon kell nézni, hogy mindegyiknél nem éri el a
hatarértéket, hanem ezt abban a pillanatban, ahogy tullépték 0ssze kell vonni. Radaddsul ugy
tudja, hogy folyamatos szerzddés van kotve, aminél 48 hénapot szamolnak teljesitésként. Ez
Ot kozbeszerzésileg biztosan nem nyugtatta meg, ezt még egyszer megnézné, hogy hogyan
torténik. Rdaddsul gy tudja, hogy a sajat autdszéllitdsnak is van egy olyan része, ugyan
autoval viszik oda, de annak egy részét utdna dtveszik, €s ott fizetni kell. Arra a kérdésre
pedig, hogy az Aranyvesszd Bt., amely az 1. félévben 7 millié forintért széllitott a kimutatas
alapjan, nincs a tevékenységi korében hulladékszallitds, arra nem kapott vélaszt.

ELNOK: Az lett volna a javaslata, hogy kérjék fel a Feliigyelé Bizottsdgot, vizsgilja meg a
kérdést, de a Feliigyelo Bizottsag gyakorlatilag, amikor a non-profit iizleti tervet elfogadta, €s
mivel ez tudott volt, megvizsgalta, ezért egy ilyen hatdrozatnak mar nincs értelme. A
Feliigyeld Bizottsag madr tul van rajta €s ennek tudatdban fogadta el az iizleti tervet.

Hancz Séndor: Elnézést kér, hogy az el6bb a mésodik kérdésre nem valaszolt. Tehat a Kft.
elkészitette a hulladékgazdalkodasi tervét. A terv név szerint tartalmazza az emlitett
alvallalkozokat. A hulladékgazdédlkodasi tervet az engedélyeket kiad6 Kornyezetvédelmi
Feliigyeloség jovahagyta.

Gyéri Dénes: Még egyszer kérdezi, eldtte van a cégkivonat, ebben nem szerepel semmiféle
hulladékszallitds. Ez a cég alapvetoen fOtevékenységként munkaerd- €s ingatlankozvetitéssel
foglalkozik €s irodai szolgéltatdsokkal, tehdt abszolit nem szerepel semmiféle szallitas,
hulladékkezelés. Szeretné, ha ezt valaki megnézné, hogy ez hogyan van.

Nagy L4sz16: Kordbban, amikor az iizleti terv a képviselO-testiilet elé keriilt, akkor felvetette a
munkaerd kolcsonzéssel kapcsolatban, hogy az intézményekkel kotott szerzOdést vizsgalja
meg az iigyvezetd ur, mert a kezébe jutott egy olyan megallapodds, amire jogi szakvélemény
késziilt. Ez a jogi szakvélemény egyértelmiivé teszi, hogy ezek a szerzodések jogsértdek. Nem
tudja, hogy ezzel kapcsolatosan sikeriilt-e utdna jarni. A jogi szakvélemény konkrét
megdllapodas vonatkozdsdban a rendelkezésére 4ll. Tekintettel arra, hogy nem akarja az idot
hizni, a 1ényege az, hogy a jelenlegi dllapotdban ezek a megéllapodasok jogsértoek.

ELNOK: Azt gondolja, hogy ennek is helye van, de most az iizleti terv targyaldsanal tartanak,
kéri, maradjanak ennél a téméanal.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Azt gondolja, hogy Polgdrmester Ur gondolatit, bir nem mondta
ki, a magdéva tudnd tenni. Amit Alpolgarmester ur elmondott az olyan 1j koriilmény, amit
nem ismerhetett a Feliigyelo Bizottsdg. Javasolja, hogy ezt a kérdést vizsgilja meg a
Feliigyel6 Bizottsag.

ELNOK: Kicsit azért kell korrigdlnia, mert a Feliigyel¢ Bizottsdg ezzel a kérdéssel
foglalkozott, és gy tudja, hogy szavazott is réla. Tett volna egy javaslatot, hogy vizsgdlja
meg a Feliigyel6 Bizottsdg, de ezen mdr tdl vannak a mult testiileti {ilés utdn ez megtortént.

Nagy L4szl6: Azt nem értette, amit Polgarmester Gr mondott a felvetésére, hogy most az
tizleti tervrdl beszéljenek, hiszen az iizleti tervben szerepel a kozfoglalkoztatas levezetése, és
ennek kovetkezménye, hogy megillapoddsokat kit a KOKERT Koébanyai Non-profit
Kozhaszna Kft. az intézményekkel. Ha jogsértésre hivja fel a figyelmet, akkor elvarja, amit
kordbban is megtett, hogy legaldbb a Feliigyel6 Bizottsadg erre valamiképpen reagaljon, vagy a
cég jogisza. Nala van egy jogi szakvélemény, amely jogsértésre utal. Miért kellene a céget
abban a helyzetben tartani, hogy késébb ez ténylegesen valamilyen problémdva alakuljon.
Errdl beszélt.

ELNOK: Most mar belementek abba, amibe nem szeretett volna. Koszoni Nagy ur felvetését,
még egyet is ért vele, hogy ezzel foglalkozni kell, csak azt kérte, hogy a vita ne menjen el
ebbe az irdnyba, hiszen az iizleti terv ilyen értelemben minden cégnek, minden egyes
mozzanatdaval, tevékenységével Osszehozhatd, és akkor iizleti terv iiriigyén barmirdl
beszélhetnek, ami a cég tevékenységével foglalkozik, és akkor nagyon szétfut a vita. Azt kéri,
hogy ne menjen a vita ez irdnyba.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Még mindig nem érti, amit esetleg félreértett. Azt érti, hogy a
Feliigyel6 Bizottsdg megtargyalta az {lizleti tervet, de azon belill konkrétan, amit
Alpolgarmester ur felvetett, azt is megtargyalta és dllast foglalt? Ha igen, akkor szeretné
hallani.

ELNOK: Ugy tudja, hogy igen, de Ugyvezetd urat szeretné megkérdezni, hogy amikor az
izleti terv elfogaddsra keriilt, vagy barmely mds alkalommal, akkor a szemétszallitdssal
kapcsolatos felmeriilt kozbeszerzési problémat targyalta-e a Feliigyeld Bizottsdg és milyen
allaspontot alakitott ki? Az lenne a legjobb, ha a Feliigyeld Bizottsag elndke jelen lenne.

Hancz Sandor: A Feliigyel6é Bizottsdg az iizleti terven beliil, azt is mondhatnd, hogy azzal
parhuzamosan, jiliusig bezardlag az adatok birtokdban megtargyalta a széllitasi
tevékenységet és lényegében ugy hatdrozatott — emlékezete szerint 4:1 ardnyban - , hogy
vissza kell rendezni a hulladékszallitasi tevékenységeket a kijelolt szolgéltaté az FKF Zrt. ala.
Ez volt a 1ényege a dolognak. Tehat egy részletes, minden adatot tartalmazé adatszolgaltatast
kaptak, jogsértést nem dallapitottak meg.

ELNOK: Es ezt az iizleti terven beliil tirgyalta a Feliigyelé Bizottsag.
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Hancz Séndor: Igen, mint az iizleti tervnek egy sorat.

Nagy Ldszl6: Végiil is az iizleti terv azt taglalja, hogy a tdrsasignak a gazdasagi
tevékenységéhez kotddo bevétel-kiadasi oldalait kell, hogy most itt mérlegeljék és elfogadjdk.
Amirdl besz€lt, ez a munkaerd foglalkoztatds és ennek szerzddéses vonatkozdsa, amennyiben
a szerzOdések jogsértdek, és amennyiben az éves 44 munkanapon tdli foglalkoztatds van az
intézményekben, akkor ebben az esetben a foglalkoztaténak a munkaerdvel kapcsolatosan a
baziscégnél kell, hogy alkalmazdsba keriiljon. Marpedig ez tobbletkoltséget fog jelenteni.
Ezért vetette fel pont ennél a kérdésnél, mert ez aktudlisan ehhez kotddik.

Gydri Dénes: Még egyszer elmondja, hogy az az egy feliigyeld bizottsdgi tag, aki ezt nem
szavazta meg, az az SZDSZ delegéltja volt, és 0 adta neki oda ezeket a papirokat, mert 6
tovdbbra sem értett egyet vele. Elhangzott, hogy a Feliigyel6 Bizottsdg azt kérte, hogy az
Ugyvezetd tr ,rendezze vissza”, ez egy finom kifejezés arra, hogy ami addig tortént, az
valoszinilileg igen nagy problémakat jelentett. Erre a képviselO-testiiletnek most utdlag kellene
rdmondani az dment, hogy ez eddig j6 volt. Az a problémadja ezzel, és kénytelen még egyszer
elmondani, felteszi a kérdést, hogy hogyan keriilt sor ezeknek a cégeknek a kivalasztisara.
Sem nem kozbeszerzés volt, volt-e valamilyen pélydztatds, vagy csak megbiztdk az
Aranyvessz0 Bt.-t, amelynek nem is szerepel a tevékenységi korében, hogy végezze ezeket a
feladatokat. Ezeket szerette volna megtudni. Véleménye szerint, ha a Feliigyel6 Bizottsag ezt
nem vizsgalja, ugyanugy, mint a BKV Rt.-nél is sok mindent nem vizsgalt a Feliigyel6
Bizottsag, akkor kérjenek meg egy masik bizottsdgot. Volt mar mésik kft. is, ahol a Feliigyeld
Bizottsdg elfogadta az adatokat és a képviseld-testiilet mégis ugy dontott, hogy bizonyos
dolgokat vizsgdlja meg a Pénziigyi Bizottsdg. Nem tudja, hogy itt miért érv, hogy a Feliigyeld
Bizottsdg vizsgdlta, ez mds esetekben nem szokott érv lenni. Egyébként a masik cég, amely
ebben részt vesz a Bdlint és Orban Zoldhulladék (...) az anyagédban ugy kezdddik a fo
tevékenysége, hogy hulladékkezelés. Ez viszont egy egyszemélyes cég és Bécsben van az
tigyvezetdje, itt csak kézbesitési megbizottja van, de egyébként akkor ezeket kéri, hogy
vizsgdljdk meg, hogy szabdlyos volt-e a kozbeszerzés. Lehet, hogy volt palyiztatds, nem
hallott rd vélaszt. Ez tavaly is igy zajlott valamilyen szinten, legaldbbis ezek a cégek
megbizasra keriiltek.

ELNOK: Egyetlen egy mondatra reagal, hogy ez mas esetekben nem szokott érv lenni. Nala
igen, ezért tudta elfogadni a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. beszdmoléjat, kiilonben megmondja
Oszintén nem tette volna meg. Azzal a kiegészitéssel: hiszen a Feliigyel6 Bizottsag elfogadta,
azzal a kiegészitéssel, hogy igazsigiigyi szakértdi vizsgalatot kérjenek. Bocsdnatot kér, a
Koébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. esetében volt mindez. Megmondja Oszintén ez
nala méskor is érv szokott lenni. Meg is tette. Mds teriiletnél pedig azt gondolja, hogy Gssze
fogjak allitani a belsd ellendrzési tervet, a belsd ellendrzési tervnél pedig — bocsanatot kér,
hogy plagizal — térjenek ki erre a kérdéskorre. A Szocialista frakcionak ez lesz a javaslata,
majd a belsé ellendrzési tervnél. Elnézést kér, hogy elvette masnak a kenyerét.

Fehér L4sz16: Azt szerette volna mondani, ha a Feliigyeld Bizottsag hatdskorébdl ezt kivették,
mert Ugy gondoltdk, hogy Ok ezt megvizsgaltdk, akkor még inkdbb létjogosulttd vélik az a
javaslata, amit a Pénziigyi Bizottsdg iilésén is megfogalmazott, hogy a KOKERT Kft.-vel
kapcsolatban rendkiviili vizsgélatot kellene elrendelni.



33

Nagy Laszl6: Ha most ebben a pillanatban nem tud neki valaszolni az Ugyvezetd tr, hogy a
kirendelés maximalis idGtartama éves szinten nem haladhatja meg a 44 munkanapot, melyet
egy naptari éven belill 6ssze kell szamitani, amennyiben a munkavéllal6 hosszabb ideig végez
munkadt, abban az esetben a 44 munkanap lejarta utan vissza kell helyezni a munkavéllalkat a
KOKERT Kobanyai Non-profit Kozhaszni Kft.-hez. Azért kérdezi ezt, mert a
megallapoddsban ennél hosszabb, tehdt a jogi észrevétel az erre irdnyul. Ha most erre az
Ugyvezetd tr nem tud vélaszolni, akkor azt kéri, hogy mindenképpen, mert ez egy lebegd
jogsértés, hogy vizsgélja meg és valaszoljon a feltett kérdésre.

Hancz Sandor: Azt szeretné mondani a Képviseld urnak, hogy emlitette a legelején a
munkaerd kolcsonzés kifejezést. Ez a munkaerd kolcsonzésnek velejaréja. A dijazds, amit a
kolcsonad6 kap, ami % szokott lenni kb. 10-15% koriil van, att6l akinek kolcson adja a
dolgoz6t. Tény, hogy a kolcsonadds az altaldban rovidebb idejli, de tgy gondolja, hogy ez
nem a klasszikus piacgazdasigi munkaeré kikolcsonzés. Itt valéjaban az Onkorményzat, a
Hivatal és a Képviselo-testiilet tudtaval torténik ez a dolog. Az, hogy esetleg van ennél egy
olyan jogi forma, amely jobban biztositja, teljesebben a jogszeriiséget, all elébe. Ezt
egyébként jogdsz segitségével, konkrétan dr. Nemes Dénes urral készitették eld ezt a
megallapodast.

Nagy Laszl6: Engedjék meg, hogy a szakvéleménybdl idézzen. Ahhoz, hogy ez vildgos és
érthetd legyen és az Ugyvezetd ur is a jogi segitséget kérje. ,,Munkaerd kolcsonzés esetén
kolcsonado és kolcsonvevd munkaltatonak megallapodast kell kotnie egymadssal, viszont a
Munkatorvénykonyv 193/g § (7) bekezdése alapjdn semmis a kolcsonadd és kolcsonvevo
kozott 1étrejott megdllapodds, ha a felek a Munkatorvénykonyv 106. § (1) bekezdésében
meghatdrozott tulajdonosi kapcsolatban dllnak egymdéssal. A Munkatorvénykonyv 106. § (1)
bekezdése alapjan tulajdonosnak mindsiil, ha az egyik munkéltaté tulajdonosa részben vagy
egészben azonos a masik tulajdonosdval, vagy a két munkéltaté koziil legalabb az egyik
valamilyen ardnyban tulajdonosa a mdsik munkaltaténak, vagy a két munkdltaté egy
harmadik szervezethez kotddd tulajdonjogi viszonya alapjdn all kapcsolatban egymadssal. A
fentiek alapjan megéllapithat6, hogy mivel mindkét tarsasdgnak az Onkorményzat a
tulajdonosa a munkaerd kolcsonzésnek nincs helye.” Most kiragadott egy olyan részt, ami
kifejezetten jogsértonek tiinik a megéllapodasbdl. A kérdése pedig az volt, hogy ezt hogyan
rendezik, szintén a Munkatorvénykonyv rendezi, hogy a kirendelés maximadlis idOtartama
éves szinten nem haladhatja meg a 44 munkanapot. Ez hogyan van a megallapoddsokon
keresztiil kezelve.

ELNOK: Le szeretné zdrni a napirendet. Ezeket a kérdéseket véleménye szerint itt nem fogjak
tudni megoldani. Az lesz a javaslata, hogy a képviselo-testiilet fogadja el az iizleti tervet azzal
a kiegészitéssel, hogy felkéri a belsd ellenSrzést, hogy ezt a két kérdéskort vizsgilja meg. Igy
azt gondolja, hogy Ugyvezetd tirnak is ez az érdeke, és a belsd ellendrzés vizsgalata alapjan
érdemes egy bovebb informdcidval felvértezve mar errdl a kérdéskorrdl vitatkozniuk.
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Kovécs Rébert: Egyetért Polgdrmester ur javaslataval, vizsgdljak meg. Ugyanakkor szerette
volna felhivni Nagy Léaszl6 képvisel6 tr figyelmét arra, hogy a Munkatorvénykonyv mellett
tanulmdnyozza 4t az 1993. évi IIL. torvényt, annak is kiillonos tekintettel a 37. §-at és annak
alpontjait, amely a kozfoglalkoztatdsrdl szol, és a kozfoglalkoztatds szabdlyait és az ily
modon torténd kirendelést vagy mas munkahelyen torténd munkavégzést szabdlyozza, és
akkor lehet, hogy eloszlanak az aggélyai.

ELNOK: Ezt a vitit szerette volna megeldzni és afelé elmenni, hogy a belsé ellendrzés
vizsgdlja meg, mert akkor mindannyian nyugodtak. Természetesen a belsO ellenOrzés
megallapithatja azt is, hogy rendben van, azt is, hogy médositdsra van sziikség.

Dr. Rugdr Oszkéar: Szeretné kérni, hogy pontosan legyen meghatdrozva, hogy mit nézzenek
meg, mert jovOre be van tervezve.

ELNOK: Ezt tudja, de az hangzott el, hogy most.

Nagy Lasz16: Azt gondolja, ha egy képviseld egy jogi szakvélemény vonatkozasdban felhivja
a figyelmét a tulajdonosnak, testiiletnek, vagy iigyvezetonek, hogy jogsértés keletkezett egy
jogi szakvélemény alapjin, akkor nem neki kell atnézni ezeket a jogszabalyokat, hanem annak
kell 4tnézni, aki egyébként ennek a felelése, az Ugyvezetd igazgaté trnak. Tehdt ezt a
megjegyzést azért visszautasitja.

ELNOK: Az lesz a javaslata, és arrdl fognak szavazni elsé korben, hogy a képviseld-testiilet
az lizleti tervet fogadja el, egyben felkéri a belso ellendrzést, hogy folytasson vizsgalatot a
hulladékszallitassal kapcsolatos kozbeszerzés kérdésével kapcsolatban, illetve a kozhasznd
foglalkoztatottak kozfoglalkoztatassal kapcsolatos szerzddések jogszerlis€gével kapcsolatban.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: (iigyrendi hozzdsz6las) Ezzel kapcsolatban szeretne iigyrendi
javaslatot tenni, nevezetesen, tokéletesen egyetért Polgdrmester trral, ez két kiilon hatdrozati
javaslat legyen.

Révész Madriusz: A kozhaszni foglalkoztatdsnak minden torténése egyébként a képviseld-
testiilet elott volt. A testiilet elé ugy keriilnek anyagok, hogy a Jegyzd tur torvényesség
szempontbol ellenjegyzi. Innentdl kezdve, maradjanak annyiban, hogy kicsit méltanytalan azt
mondani, hogy a KOKERT K&bdnyai Non-profit Koézhaszni Kft. vezet6jéé minden
felelosség, hiszen még azt is a képviseld-testiilet dontotte el, hogy melyik intézménybe milyen
munkavallal6 keriil. Fel volt sorolva tablazatszertien. Jogaszok itt is megvizsgéltak, azon feliil
dr. Nemes Dénes készitette, €s amikor ezt a dontést hoztdk, akkor rendjén valonak talaltak.

ELNOK: Elnézést kér, hogy ki kell igazitania a Képviseld urat, de itt feleldsség kérdésérél
egyeldre ne is beszéljenek. Addig, amig egy vizsgélat le nem zérult és azt nem mondja, hogy
igy, vagy ugy, addig ez a véleménye szerint egyetlen egy esetben sem meriilhet fel.
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Dr. Neszteli Istvan: Varta mér, hogy Révész tr mikor forditja ugy az egész torténetet, hogy
mindenért a hivatal a hibds, ez most megtortént, koszoni, de hat majd meg fogjak vizsgalni.

ELNOK: Kéri, hogy most abban, hogy ki a hib4s ne menjenek el. Képvisel® tr amikor beszél
és mas egymadssal beszél, akkor meg szokott allni, igyhogy ¢ is megdll egy pillanatra, amig
befejezi, kdszoni.

Nagy Lészl6: Az dltala felvetett jogsértés kivizsgdldsa vonatkozdsdban amennyiben nem
torténik meg ez, akkor van a feleldsség kérdése.

Révész Mdriusz: Jegyz0 trnak mondand, hogy véleménye szerint ez a dontés rendben van, és
csak annyit mondott, hogy nem foghatja a képviselo-testiilet a KOKERT Kft.-re ezt az egész
tigyet, hiszen a képviselo-testillet elott volt, ezt datnézték, valdszinlileg nem a
Munkatorvénykonyv alapjan biraltdk el. Innentdl kezdve a jogi szakvéleménnyel szemben van
egy testiileti anyag, aminek a jogszertiségét a Polgarmesteri Hivatal megvizsgilta, és
véleménye szerint itt eltaldlta a Polgarmesteri Hivatal a helyes valaszt.

ELNOK: A vitit lez4rja. Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X. keriilet K8banyai
Onkorményzat Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmesteri Hivatal belsé ellendrzését, hogy
végezzen vizsgalatot — hogyne kérhetné fel, gyakorlatilag médositjdk ezzel a belso ellendrzési
tervet, amit a képviselO-testiilet fogad el, ez ezt jelenti — az hangzott el, hogy most végezzen
vizsgalatot két témdban az egyik a hulladékszallitds kozbeszerzések kérdése,hogy jogszeri
volt-e, illetve ezeknek a szerz6déseknek a jogszertiségét vizsgélja.

1611/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(27 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy — rendkiviili bels6 ellendrzés keretében — siirgdsen vizsgdltassa meg a
KOKERT Kobanyai Non-profit Kozhasznd Kft. 2009. évi iizleti terve elfogaddsdnak
vitdjaban felmeriilt:

- hulladékszallitassal kapcsolatos kozbeszerzések (kiemelten: Aranyvesszo Bt.)

kérdését, valamint
- akozhasznu foglalkoztatdssal kapcsolatban kotott szerzodések jogszeriségét.

Hatarido: azonnal, befejezés: 2009. december 15.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: dr. Rugar Oszkar osztalyvezetd

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak az iizleti terv elfogaddsara.

1612/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(16 igen, 1 ellenszavazattal, 9 tart6zkodassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Koébanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete elfogadja a
KOKERT Kdébanyai Non-profit Kozhasznt Kft. 2009. évi tizleti tervét.

ELNOK: A napirend targyaldsat lezdrja. Sziinetet rendel el 13.30 6raig.

-SZUNET-

ELNOK: A képviseld-testiilet 25 fével hatdrozatképes.

A napirend 8./ targya: Javaslat a Kébanyai Egészségiigyi Szolgalat Alapité Okiratanak
modositasara és egységes szerkezetben torténo elfogadasara
Eldterjeszto: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

ELNOK: Tovabb nem tud vdrni, igy is negyeddrdval tovabb tartott a sziinet, kéri, folytassak a
testiileti tilést. Koszonti dr. Molnar Andort, a K6banyai Egészségiigyi Szolgalat vezetdjét.

Dr. Molndr Andor: Mddositast szeretne kérni. Az alapité okirat 9. Az intézmény vagyon
feletti rendelkezési joga: az eredeti verzioban az all, hogy ,,... rendelkezésre all a sz€khelyén
és a telephelyén 1év6 ingatlan ...” nemcsak ez dll a Szolgalat rendelkezésére, hanem az 0sszes
rendeld, ezért kéri tigy modositani, hogy ,,... rendelkezésre 4ll a székhelyén és telephelyein
(az 1. pontban foglaltak szerint 1év0 ingatlanok) ...”.

Lang Ferenc: Technikai médositasokrdl van sz6, kéri a képviselO-testiiletet, hogy fogadja el
az alapit6 okirat médositasat.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra az elhangzott
kiegészitéssel egyiitt.

1613/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(20 igen szavazattal, 2 tartézkodéssal)
Budapest Fvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2010. januar 1-jei
hatdllyal médositja a Kébanyai Egészségiigyi Szolgdlat Alapité Okiratét, valamint a 9. pontot
az alabbiak szerint pontositja:
9. Az intézmény vagyon feletti rendelkezés joga:

Alaptevékenységéhez rendelkezésre dllnak a székhelyén és a telephelyein (az 1.

pontban foglaltak szerint) lévé ingatlanok a rajta taldlhato épiiletekkel, ...
egyben jovdhagyja annak egységes szerkezetbe foglalsat.
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Hatéridd: 2009. december 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Koviécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtasért el0készitéséért felelos Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetod

Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

A napirend 9./ tirgya: Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé alapité okiratinak
modositasara és egységes szerkezetben torténo elfogadasara
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Elnok ur jelzi, hogy elfogaddsra javasolja a bizottsdg. Ugy tudja, hogy a Jogi
Bizottsdgnak van egy moddositd javaslata: a képviselo-testiilet 1507/2009. (IX. 24.) szamu
hatdrozatit a kovetkezoképpen modositja Budapest Foévaros X. keriilet Kobanyai
Onkorményzat Képviseld-testiilete 2009. oktéber 15-ei hatdllyal mddositja a Budapest
Févéros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Ujhegyi Uszoda és Strandfiird (1108 Budapest,
Ujhegyi it 13.) Alapité Okiratdnak 9. pontjat (Az intézmény kozfeladata és tevékenysége)
Szakdgazat: M.n.s. egyéb szorakoztatds, szabadidds tevékenység. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra, a Jogi Bizottsdg javaslatéra.

1614/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1507/2009. (IX.
24.) sz. hatarozatat a kovetkezoképpen modositja:
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 2009.
oktober 15-ei hatdllyal mddositia a Budapest Foévdros X. keriilet Kobdnyai
Onkormdnyzat Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé (1108 Budapest, Ujhegyi it 13.)
Alapito Okiratdnak 9. pontjdt (Az intézmény kozfeladata és tevékenysége) az aldbbiak
szerint:
9. Az intézmény kozfeladata és alaptevékenysége:
Szakdgazat:
932900 — M.n.s. egyéb szorakoztatds, szabadidos tevékenység
Szakfeladatai 2010. janudr 1-jei hatdllyal:
a) Ellatando alaptevékenysége:
Az intézmény szakdgazati besoroldsa:
932900 — M.n.s. egyéb szorakoztatds, szabadidos tevékenység
Egyben jovdhagyja annak egységes szerkezetbe foglaldsat, és a sziikséges intézkedések

megtételét.
Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetd

Vermes Albén igazgaté
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A napirend 10./ targya: Kérelem a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii
Altalanos Iskolaban dramapedagogiai program inditasara
Eléterjeszto: Dam¢ Eva igazgat6

ELNOK: Koszonti Damé Eva igazgaté asszonyt. Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban
kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Fehér Laszl6: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy
engedélyezze a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskoldanak
2010/2011-es tanévtdl a dramapedagdgiai osztaly inditasat tobbletkoltség nélkiil.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat
Képviselo-testiilete engedélyezi a tobbletkoltséget nem igényl6 dramapedagégiai osztaly
inditdsat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-
Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola 2010/2011-es tanévtdl. Egyben hozzdjarul ahhoz,
hogy az elsO osztalyok inditdsdhoz a drdmapedagdégiai programot meghirdesse tobbletkoltség
nélkiil.

1615/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovahagyja a —
tobbletkoltséget nem igényld — dramapedagogiai osztaly inditdsat a Budapest Fovaros X.
keriilet K6banyai Onkormanyzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitisi Nyelvii
Altalanos Iskoldban a 2010/2011-es tanévtdl.

Egyben hozzdjarul ahhoz, hogy az els6 osztdlyok inditdsdhoz a drdmapedagdgiai programot

meghirdesse.
Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szasz Csaba alpolgidrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitésért felelds: Dr. Kantasné dr. Szabo Ivett f6osztalyvezetd

Damo Eva igazgaté

Fehér L4sz16: A Kulturalis és Oktatasi Bizottsdg javasolja a képviselO-testiiletnek, jaruljon
hozza ahhoz, hogy az iskola az els6 osztdlyok inditdsdhoz a dramapedagdgiai programot
meghirdesse. Javasoljdk a képviselo-testiiletnek, hogy a 2010/2011-es tanévtdl kifutd
rendszerben sziintesse meg az sz6 osztalyt az Ull&i uti tagintézményében.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az Usz6 osztalyok kimend rendszerben torténd megsziintetésérol.

1616/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)
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Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a 2010/2011-es
tanévtol (2010. szeptember 1.) kifutd rendszerben megsziinteti az isz6 osztilyt a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitési
Nyelvii Altalanos Iskola Ulléi tti tagintézményében.

Hatéridd: 2010. augusztus 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitésért felelds: Dr. Kantasné dr. Szab¢ Ivett féosztalyvezetd

Damé Eva igazgaté

A napirend 11./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
Egyesitett Bolcsodék 2009. évi téli zarva tartasara
Eléterjeszto: Goncziné Sarvari Gabriella intézményvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1617/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet K6ébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovdhagyja a
Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Egyesitett Bolcsddék
tagintézményeinek téli zarva tartdsat 2009. december 28-t61 2009. december 31-ig.

A napirend 12./ targya: Javaslat az 6vodak téli zarva tartasara
Eléterjeszto: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztalyvezeto

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1618/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet Koébdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete elrendeli az
Ovoddk zdarva tartdsat 2009. december 28-4t61 2009. december 31-€ig, azzal, hogy az
iigyeleti feladatokat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Gyongyike
Ovoda (1101 Budapest, Salgétarjani vt 47.) latja el.

ELNOK: Megkéri a munkatdrsait, hogy a lehetd leghamarabb keriiljenek kiértesitésre az
intézmények, a Honlapra is keriiljon fel, illetve a keriileti sajtét is kérjék meg, hogy a
tdjékoztatasban vegyen részt, hogy a munkahelyliikon minél hamarabb tudjanak 1épni az
érintettek.
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A napirend 13./ targya: Javaslat a 2009. évi kozbeszerzési terv médositasara
Eléterjeszto: Sovegjarté Ferenc osztalyvezetd

ELNOK: Az eldterjesztéssel kapcsolatban nincs hozzdszolds, ezek szerint a bizottsdgok
tamogattak. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

ELNOK: A képviseld-testiilet 28 fével hatdrozatképes.

1619/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(12 igen, 12 ellenszavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem médositja a
1006/2009. (V. 26.) szamu hatarozatdval elfogadott 2009. évi kdzbeszerzési tervét.

Sovegjartd Ferenc: Kéri, hogy a képviselO-testiilet a jelenlegi dontését esetlegesen a
kovetkezOkben elhangzd par szé alapjan modositsa. A lényege az a javaslatnak, hogy a
tonerek, illetve a szdmitastechnikai eszkozok beszerzése targydban amennyiben a
kozbeszerzési terv nem modosul, akkor az intézmények, amelyeket az egybevonds miatt az
onkorményzattal egyiitt kell szamitani a kozbeszerzés szempontjabol, nem fognak tudni ebben
a két targykorben egyetlen egy fillért sem jogszerlien szdmitdstechnikai eszkozoket, tonereket
elkolteni.

Révész Miriusz: Nem akar tdl sok mindent mondani, de a leirt hatdrozati javaslat egész
egyszeriien elfogadhatatlan. Milyen alapon dontenek most 2011-es és 2012-es koltségvetésrol,
beszerzésekrdl? Véleménye szerint igazabdl ezt a dontést nem is hozhatjdk meg ezen
hatdrozati javaslatok alapjan. Ami itt le van irva, arra nem lehet igennel szavazni.

Sovegjartd Ferenc: Kozel két héttel ezelOtti egyeztetés kapcsan az volt az allaspont, hogy
olyan palyazatokat irjanak ki, amely az elkdvetkez6 harom évre eldémindsitéssel meghatarozza
ezekben a targykorokben a széllitokat. Ahhoz, hogy harom évre ki tudjdk irni a pélyazatot,
ahhoz legalabb valamilyen szinten becsiilni kell ezeket az 0sszegeket. Amennyiben ezek az
Osszegek tarthatatlanok, vagy emiatt nem szavazza meg a képviselO-testiilet a javaslatot,
akkor javasolja, hogy legyen egy olyan szavazds, ami csak a 2009. évre és a megfeleld
Osszegre vonatkozik. Aminek viszont meg van az a problémdja, hogy az elkdvetkezd két
hénapban alig lehet ezeket az eljardsokat lebonyolitani. Akkor viszont nem lehet elvarni azt,
hogy tobb évre elOdmindsitéses eljards kiirdsit kezdeményezze a hivatal, hiszen ennek a
tényleges fedezete nincs meg.

ELNOK: Ez egy 4j javaslat, ami véleménye szerint tdimogathat6, hogy a jelenlegi 6sszeggel
szerepeljen €s abban az esetben, amikor az adott években a felhasznéldsbdl latszik, hogy ez a
keretosszeg nem elég, akkor egy kiegészitd kozbeszerzési eljarassal ez megoldhato.
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Dr. Neszteli Istvan: Kint is, bent is, azért nehéz egeret fogni. Eddig folyamatosan azért kapta a
kritikat a hivatal, hogy miért csak egyéves kozbeszerzéseket ir ki, amikor egy évben egy
kozbeszerzés nagysidga — a kiillonbozoféleségeké — 80-90-100 kozbeszerzési eljarast jelent.
Akkor az fogalmazédott meg, hogy miért nem irjadk ki harom-négy évre elére. Most éppen ezt
szeretnék tenni, hogy legyen egy olyan elomindsitéses eljards, ami alapjdn megoldédik az,
hogy nem kell évente kozbeszerzési eljarast lefolytatni, €s most azt a kritikat kapjak, hogy
miért elOre irjdk ki. J6 lenne, ha valamilyen egyértelmii irdnyt kaphatnanak, hogy egy évre
vagy tobb évre foglalkozzanak ezekkel a kérdésekkel! Azt gondolja, hogy a tobbéves eljaras a
jo.

ELNOK: Nem szereti, ha itt vitatkoznak a Jegyzd trral, a f6 probléma az, hogy egyaltaldn
kifrjanak-e kozbeszerzési eljarast. Nem az volt a kritika targya, hogy egy évre ir ki a hivatal,
hanem az, hogy nem volt kdzbeszerzés kiirva. Nincs az egyéves kiirds ellen sem, csak az
olyan mértékben megterheli a hivatalt, ha mindent, amiben kdzbeszerzési eljarast kell tenni,
hogy nem plusz 1 fot, hanem legaldbb még 2-3 fot vehetnek fel, és ezeknek a kozbeszerzési
eljarasoknak és a szakértoknek nagyon komoly koltsége van. Azért meriilhet az fel, hogy
eldmindsitéssel beszallitéi cégeket — ahogy mds onkormdnyzatok is teszik — pélydztatnak és
az adott cégek korébdl egy egyszeriisitett eljarassal — 4rajinlat kérésével — mindig ki lehet
valasztani azt, aki a legolcsobb megoldast adja az adott problémara. Véleménye szerint ez egy
korrekt eljards ebben az 6sszefiiggésben véleménye szerint j6 az elOterjesztés, a maga részérdl
tdmogatni tudta volna és tdmogatta is.

Révész Mariusz: El tudnd fogadni a hosszabb tavi kozbeszerzéseket is, csak akkor meg kell
indokolni, ha 2009-ben 13 milli6 forintért vesznek szamitégépeket, akkor 2010-ben miért 25
milli6 forintért? A tonerek beszerzésénél 2009. évre 5 milli6 forint szerepel, az hogyan nd fel
14-16 és 18 milli6 forintra, mikdzben azon érvelnek mar meglehetdsen régdta, hogy mindent
elektronikus formdtumban adjanak. Eddig minden képviseld megkapta a bizottsagi anyagokat
papiralapon, most nagy nehezen sikeriil elérni, hogy majd elektronikus formatumban kapjak
meg, ezek utin drdmai mértékben megnovekszik a tonerkoltség. Abban az esetben, ha azt
gondolja a hivatal, hogy harom évre irjon ki egy anyagot, akkor nem harom szdmot kell
odairni, hogy haromszorosa lesz hirtelen a tonerkoltség a 2009. évinek, hanem le kell irni,
hogy miért.

Dr. Neszteli Istvdan: Minden hiresztelés ellenére nem az a sok, amit a testiileti, vagy bizottsigi
ilésekre kiadnak anyagokat, hanem az &llamigazgatdsi munkdhoz kapcsolédé hatdrozatok,
levelek stb. kinyomtatdsa. Az tigyfeleknek nem lehet még elektronikus uton elkiildeni, mert
annak nincs bizonyité ereje, hanem kb. egy évben 70.000 uj iigy biztosan keletkezik. Minden
tigyhoz, ha csak harom alkalommal szdmolja, hogy ki kell nyomtatni valamit, az is tobb mint
210.000 és ezek nem egy oldalak, egy hatarozathoz tobboldalas indoklds tartozik, foleg egy
épitési engedélynél. Félreértés ne ess€k itt nem a testillet és a bizottsdgi iilések irdsba
foglaldsaval mennek el ezek a nagy koltségek, hanem azzal, hogy az dllamigazgatasi eljaras
eldirja, hogy most mar mindent végzésben kell kozolni az tigyféllel.
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Sovegjartd Ferenc: A szamit6gép beszerzéssel kapcsolatban elmondja, hogy a 2009-es évben
— ez szerepel is az elbterjesztésben — azok az Osszegek szerepelnek, amelyek a
koltségvetésben még a hivatali sorokon rendelkezésekre allnak, illetve amit az intézmények
még varhatdan erre koltenek. Az anyagban szintén szerepel, hogy a tonerbeszerzés a hivatal
részérdl az idei évben a kozbeszerzési értékhatirhoz kozeli. A testiilet szodlitotta fel
atcsoportositasra a hivatal vezetését két testiileti iiléssel ezeldtt, amikor azt mondta, hogy nem
fog a tonerbeszerzésekre pénzt adni és oldddjék meg pénzeszkodz atadassal. Kiirtak egy
palyazatot, aminek az eredményhirdetése a napokban varhatd, ez 8 millié forinthoz kozeli
Osszeg, ezt 0sszevonva ez a 2009. évi varhaté maradvinydsszeggel, ez viszont kozel annyi,
mint amennyit a kovetkezd évekre a tonerbeszerzésekre terveztek. Tajékoztatja a képviseld-
testiiletet, hogy jelen pillanatban a kollégdk nagy része nem kap tonert, ahol biztositjdk a
tonerellatast az az Okmanyiroda. Az Okmadanyirodara az azonnali iigyintézéshez bejonnek az
emberek, ligyenként 4-5-6 lapot kell nyomtatniuk, és oda kell biztositani tonert. A
hatdrozatokat irdsba kell foglalni, a Ket-es eljarasi idok nagyon komolyak, arra nem lehet
hivatkozni, hogy azért fognak illetéket visszafizetni, mert nem volt toner a nyomtatoba €s
emiatt nem tudtdk a hatarozatot irdsba foglalni, vagy nem tudtdk postdra adni. Naponta tobb
mint 500 db konyvelt kiilldemény megy ki, ez évi 100.000 db, emogott legalabb 1-2 oldal
nyomtatds van.

ELNOK: Kérdezi, elfogadhaté-e az az 4thidal6 javaslat, mivel a tonerekkel kapcsolatosan
nem olyan nagy a kiilonbség az éves koltségek kozott, tehat 2009. évre fogadjanak el 5 millié
forintot, 2010-es évre 14 milli6 forintot és 2011. és 2012. évre is 14 millié forintot. Ha
valtozik, azt lehet modositani, hiszen ez becsiilt érték egyébként is. A szamitogépeket pedig
kezeljék kiilon, erre az évre fogadjanak el most 13 milli6 forintot, és a tobbirdl pedig késobb
dontsenek.

Melega Kalman: Azt szeretné megjegyezni, ha lenne elektronikus iigyintézésre alkalmas
portaluk és a megfeleld elektronikus aldirdsi rendszer mogé lenne rakva, akkor nagyon sok
tigyet elektronikus tuton is el lehetne intézni. Ezt csak azért mondja, mert Jegyz0 ur
kategorikusan kijelentette, hogy csak papiron lehet.

ELNOK: Elindultak ezen az tton, nyertek a palyazaton, folyamatban van részben ennek a
kiépitése.

Koviécs Roébert: Polgdrmester dr javasolta, hogy tonerekre irjanak ki kézbeszerzési palyazatot.
Probalt tajékozdédni a Vagyongazdélkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg elnokétdl, és ha
jOl emlékszik a bizottsdg legutdbbi iilésén hoztak egy olyan dontést, hogy 2,5 millié forintért
vasarolnak idén tonert. Akkor még azon feliil sziikség van erre az évre, erre az Osszegre?

Sovegjart6 Ferenc: A bizottsdgi iilésen elmondta, hogy ebbdl esetlegesen a most
megszavazott és abban a nyilvanos pdlyazatban lefolytatott Osszeghatarig beszéllitando
tonerek vdrhatéan az év végéig elegenddek a szdmukra. Abban az esetben, ha valamilyen
megnovekedett felhaszndlds folytdn, belsd datcsoportositdssal at lehet tenni, ebben van
valamennyi fedezet.
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Ha valamely intézmény venni akar 50.000,-Ft-ért 1 db tonert, jelen pillanatban nem nagyon
teheti meg. A tobbi része pedig az intézményi jogszerii beszerzési lehetdségek biztositasara
lenne. A hivatalndl alapvetéen nem szeretnének ennek a terhére tonert vasdrolni, viszont a
januarra fel kell késziilni.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képvisel-testiilet a 2009. évi kozbeszerzési tervét az
alabbi sorra egésziti ki: toner, tintapatron, nyomtat6 stb. beszerzésére becsiilt érték 2009. évire
5 millié forint, 2010-2012. évre 14 millid forint, évenként.

1620/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen, 9 ellenszavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az 1006/2009. (V.
26.) szamu hatarozataval elfogadott 2009. évi kozbeszerzési tervét az alabbiakkal
egésziti ki:

Ft-ban
Becsiilt
Srsz. A beszerzés targya érték Megjegyzés Forras
(brutt6
Ft)
Egyszert eljarasok
A tonerek, 2009. év  5.000.000,- Ft | Kozbeszerzési Onkorményzati
tintapatronok a 2010. év 14.000.000,- Ft | eljaras Koltségvetés
nyomtatokba, és 2011. év 14.000.000,- Ft | eléminésitéssel
multifunkciondlis 2012. év 14.000.000,- Ft
késziilékekbe (a
kizarélagosan

fénymdsoldsi funkciot
ellaté berendezéseket
nem kell e tételekkel
egybeszamitani),

Egyben felkéri a polgarmestert a kozzététel érdekében sziikséges intézkedések megtételére,
valamint a kozbeszerzési eljards meginditasara.

Hataridd: kozbeszerzési tervbe felvétel: azonnal

kozbeszerzési eljaras lefolytatasira: 2009. december 15.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehaitds elokészitéséért felelés: Szarvasi Akos féosztilyvezetd
Sovegjarté Ferenc osztdlyvezetd

ELNOK: A szamitégépeknél maradjanak abban, hogy a kovetkezd testiileti iilésre j6jjon
vissza, €s azt kellene indokolni, hogy évente miért n6 az Osszeg. A mdsik javaslata az volt,
hogy a szamitégépeket vegyék kiilon. Az idei beszerzésre 2009. évre 13 milli6é forintot kéri
megszavazni, csak erre legyen kozbeszerzési eljaras kiirva, és a 2010-2012. évekre most ne
hozzanak dontést.
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Révész Mariusz: Bevallja, hogy innen mar végképp nem érti. Nem azért nem szavaztak.
Egyszer a koltségvetésben jovahagytak erre az évre szamitogép beszerzésre bizonyos
osszeget. Ugy tudja, hogy ezt az Gsszeget mér elkoltotték. Vagy februdrban elfogadnak egy
bizonyos pénzosszeget, és esziikkbe jut lassan novemberben, hogy ki kellene irni a
kozbeszerzési eljarast, hogy abbdl a pénzbdl, ami szdmitégépre rendelkezdésre all, meg
kellene venni a szamitégépeket. Ha 1j pénz, akkor azért nem tdmogatja, ha meg a februari
koltségvetés elfogaddsa 6ta nem sikeriilt ebbdl szdmitégépet venni, akkor komoly kétségei
vannak, hogy itt egy kozbeszerzést le lehet-e folytatni. Akkor valdszintileg nincs is ra
sziikség, akkor pedig azért nem tadmogatja. Ha sziikség lett volna rd, akkor februartdl
mostandig mar biztosan megoldotta volna a hivatal.

ELNOK: A tartalmi részhez nem akar hozzdszdlni, mert ez szakmai kérdés, majd a hivatal
megvalaszolja. Az volt a javaslata, hogy csak erre az évre irjak ki a kozbeszerzési eljarast.

Sovegjartd Ferenc: A kozbeszerzési eljards tablazatdban szerepld sorok: szamitogép,
notebook, monitor, kis és nagy értékii nyomtatd, szkenner, szamitastechnikai eszk6zok. Ezek
az elfogadott koltségvetésben kiilon sorokon szerepelnek. Az 4prilis 1-jei kdzbeszerzési
torvény modositdsa kapcsan augusztus végén sikeriilt egy olyan dlldsfoglaldst kapnia, ami
szerint ezek egybeszamitanddak. A szdmitégépes beszerzések az el6z0 évrdl athuz6do
beszerzés sordn mar kozbeszerzési kategdridba estek. Amikor ezt az egybeszdmitast valaki
kimondta, akkor dont6tt arrdl is, hogy mostantél a nyomtat6t, a szkennert €és a kis értékii
szamitastechnikai alkatrészeket is kozbeszerzési eljarassal kell beszerezni. Egy kozbeszerzési
tandcsadot kértek fel, aki egyébként a mobiltelefonok intézésében részt vett, 6 azt nyilatkozta,
hogy ezek a kellékanyagok, kis értékli szamitdstechnikai eszk6zok véleménye szerint ebbdl a
kozbeszerzési eljardsbeli Osszevondsbol kivonhatdk, a tobbire abban az esetben, ha a
képviselo-testiilet a nyomtaté konszolidaciéval kapcsolatban fenntartja, hogy az idei évben
1épjenek valamit, €s a szkennerek beszerzése megtorténjen, akkor az csak kozbeszerzési
eljaras keretében torténhet. Amennyiben a képviselO-testiilet tigy kivanja, hogy a hivatal
részérdl ne torténjen beszerzés, akkor azt javasolja, hogy legaldbb 2 milli6é forintot tegyenek
ide is, hogy az 19ntézmények a pénzeszkéz maradvanyaikbdl egy-egy notebookot, egy-egy
szamitogépet meg tudjanak vasdrolni.

Kovécs Rébert: Azt gondolja, hogy nincs az orszagnak még egy ilyen dnkormdanyzata, ahol
ekkora kdosz lenne ezen a teriileten. Sovegjarté dr arrdl beszél most 2009. év végén, hogy
végre kellene hajtani a nyomtaté konszolidiciét. Az errdl sz6lé koncepciét elfogadta a
képviseld-testiilet 2007-ben. Mi tortént az elmult két esztendOben? Attdl tart, semmi. Nincs
egy olyan nagyvallalat, egy ilyen nagyméretii intézmény, amelyik ne rendelkezne nyomtatési
stratégidval. Naluk ez fogalomként sem hangzik el. Egészen elképesztd, hogy 2009. 4prilis 1-
jén médosul egy torvény, €s egy ilyen onkormanyzat, mint Kébanya kb. 2009 szeptemberében
jut el oda, hogy megkapja azt a szakvéleményt egy tandcsad6tdl, hogy mit kell
egybeszamitani és mit nem. Mit csindltak 6t honapig? Ezek utdn 2009. év végén kiirnak egy
kozbeszerzést a 2009. évre megvésarolni tervezett szamitdstechnikai eszkozokre. Akkor
ezekre nem volt sziikség ebben az évben? Azt gondolja, hogy ilyen médon mindezt nem lehet
kezelni. Ugyhogy teljes mértékben megérti a képviselétarsai bizalmatlansigit ezen a
teriileten. Azt gondolja, hogy az elfogadott terv, koncepcid szerint kellene haladni, és akkor
mar rég eljutottak volna egy normalizalt allapothoz.
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Sovegjartd Ferenc: Alpolgarmester ur felvetése teljesen jogos. A koncepcidban elfogadta a
képviselo-testiilet a nyomtaté konszolidaciét. A koncepcié elfogaddsakor az volt a kitétel,
hogy annak a pénziigyi litemezése nem vonatkozik a képviselO-testiiletre, hanem majd a
késObbiekben a koltségvetés tervezésekor bekalkuldlt Osszegekkel fognak dolgozni. A
nyomtaté konszolid4cié elsé alkalommal a 2009-es esztenddben jelent meg. Tehdt ez év
folyaméan valt lehetdvé a felhaszndlasa. Egyetért Alpolgarmester urral, hogy ez
megtorténhetett volna kordbban is, ha marcius elején mindjart elinditottdk volna. Mivel éprilis
I-je utdn a jogszabdlyvaltozast kovetden nem volt egyértelmi, hogy mit, mivel vonjanak
0ssze, nem javasoltadk, hogy elinditsak.

ELNOK: Azt javasolja, miutdan 10 millié forint bent van a koltségvetésben, akkor a
kozbeszerzési eljarés inditdsat 2009. évre — a tobbi elfelejtve — véleménye szerint ezt a dontést
meghozhatja a képviselo-testiilet, hiszen ezt a 10 millié forintot erre szantdk. Most nem
kifejezetten pénzrdl dontenek, csak a kozbeszerzési eljards meginditdsar6l az 6 javaslata
szerint, és olyan mértékben, aminek a fedezete megvan a koltségvetésben. Kéri, szavazzanak
arra, hogy egyszeri eljarasok, szamit6gép, notebook, monitor stb. 2009. évre 10 milli6 forint.

1621/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(13 igen, 5 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem médositja a
1006/2009. (V. 26.) szamu hatdrozatdval elfogadott 2009. évi kozbeszerzési tervét a
szamitégép, notebook, monitor, kis- és nagy értékii nyomtatd, szkenner, szamitastechnikai
alkatrészek beszerzése targyaban lefolytatandé ez évi kozbeszerzési eljardssal, 10 M Ft
becsiilt értékkel.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsit lezarja.

A napirend 14./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
épitményadorol sz6lé tobbszor modositott 57/2003. (XII. 18.) sz.
onkormanyzati rendelet moédositasarol, valamint a telekadorol
sz6l6 tobbszor mdédositott 58/2003. (XII. 18.) sz. onkormanyzati
rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A FIDESZ frakci6 javasolja, hogy az idei évben ne legyen emelés, még az
inflaci6 mértékében sem. Az indoklds az, hogy tavaly emeltek nem kis mértékben, és nem
valosultak meg azok a célok, amelyekre a 40 millio forintot a kébanyai vallalkozok érdekében
félretettek.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Szocialista frakcionak is az a véleménye, hogy ne emeljenek
adoét. Az indoklas is ugyanaz, csak azt emelnék ki, hogy azért szavaztik meg a tavalyi
ad6emelést, hogy 200 millié forintért megvegyék a MAV-telepet, és egyetértettek a 30 milli6
forinttal, ennyire emlékszik, amellyel a kisvallalkozdsokat tdmogattdk volna, de egyik sem
val6sult meg. Idén tehat nem javasoljdk az adéemelést.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta a rendelettervezetet és
javasoljdk a 2009. évi mértéket elfogadni, vagyis ne legyen raciondlis gazdasdgi okokbol
emelés.

Gyoéri Dénes: Egyrészt nem javasolja, hogy véltoztassanak az addon, de tisztizzdk a
fogalmakat. Itt nem addemelésrél van sz6, hanem inflaciokovetésrél. A torvény arra ad
lehetdséget, egyébként ezt késobb is lehetdvé teszi, ha az 6nkormdnyzat gy latja, hogy két év
mulva olyan jol all mindenki, és annyi pénz van a zsebében, hogy mar lehizza, akkor
természetesen az ez évi elmaradt inflaciot is érvényesiteni tudjdk. Természetesen nem
visszamendleg, hanem akkort6l, amikortdl ez él. A kisvallalkozéknak nytjtand6 segitség
sajnos nem jott 6ssze. Igazabdl az a 30 millié forint, mindenki szdméra kideriilt akkor, hogy
ez egy megfeleld, piackonform normal tdmogatdsként nydjtand6 segitségként, milyen kevés
pénz. Szereztek egy ajanlatot egy olyan cégtdl, aki dltalaban a kisvallalkozasok tdmogatasdval
foglalkozik, nonprofit orszdgos szervezet. Ezt elsésorban kamattdmogatasként tudndk adni, de
igy is nagyon keveset lehetne adni a 30 milli6 forintb6l és az adminisztrativ koltségek is elég
sokat felemésztenek. Ha ezt fenn akarja a tovabbiakban tartani a testiilet, akkor nagyon meg
kell gondolni, hogy milyen médon tudnak ennyi pénzbdl barkinek is kiilonosebben segitséget
nytjtani, hogy ne érje éket az a vad, hogy két-hdrom ismerésnek adtak pénzt. A MAV-telep
tigyet pedig azért nem lehetett végrehajtani, mert még nincs olyan allapotban a dolog, hogy
egyaltalan barmilyen 1€pést tenni tudjanak. Ez azért maradt el. Véleménye szerint ennek a két
dolognak ilyen szempontbdl nincs Osszefiiggése. A maga részér6l megvaltoztatnd ezt az
indoklast, mert semmi koze nincs ahhoz, hogy tavaly miért csindltdk. Idén azért nem szabad
emelni, mert valsdg van, rossz helyzetben vannak a vallalkozdk, egyre tobb kisvéllalkozas
kénytelen bezarni €s ezért nem kell ad6t emelni.

ELNOK: Mind a hdrom frakci6 egyetért, kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak az ,,A”
hatdrozati javaslatra.

1622/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete az épitményadorol
sz616 11/2005. (III. 25.) sz., a 35/2007. (X. 19.) sz. és az 51/2008. (X. 31.) sz. onkormdnyzati
rendelettel médositott 57/2003. (XII. 18.) sz. onkorményzati rendelet, valamint a telekad6rol
sz616 15/2004. (IV. 22.) sz., a 12/2005. (III. 25.) sz., 36/2007. (X. 19.) sz. és az 52/2008. (X.
31.) sz. onkormdnyzati rendelettel modositott 58/2003. (XII. 18.) sz. Onkorményzati
rendeletben meghatdrozott adé mértékét 2010. évben valtozatlanul hagyja a 2009. évi add
mértékében.
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A napirend 15./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
Onkorméanyzat tulajdondban allé6 helyi kiozutak utkategéridba
sorolasarol és a helyi kozutak nem kozlekedési céla igénybevételi
dijanak megallapitasarol szolé 8/2007. (II. 16.) szami
onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Radvédnyi Gébor: A Vagyongazdidlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta a
rendelettervezetet és a 30%-o0s emelést javasolja elfogadni a képviseld-testiiletnek.

Kovécs Rébert: Két rendeletiik van, ami ezzel a kérdéssel foglalkozik, a 7/2007-es és az
5/2007-es Onkorményzati rendelet, €s a két rendeletnek nagyon hasonlé a témdja. Sok
tekintetben mondhatni majdnem ugyanaz, csak kicsit mar teriileten szabdlyozza a kozut
hasznalatot, nem lenne-e célszerii egy rendeletben szabdlyozni ezt a kérdést.

Dr. Neszteli Istvdn: Azért gondoltdk, hogy kiilon rendeletet kellene alkotni, mert a két
jogszabdlyra két kiilonbozd torvény, illetve jogszabdly ad felhatalmazést. Az utakra az 1988.
évi L. torvény, a kozteriiletekre pedig az 59/1995. Févarosi rendelet. Hangsilyozza, hogy két
kiillonbozd jogszabdly adja a felhatalmazast, ezért gondoltdk, hogy kiilon rendeletet kellene
alkotni.

Koviacs Roébert: Szdmos alkalommal alkotnak ugy rendeletet, hogy tobb jogszabaly
hatalmazza fel az 6nkormanyzatot, hogy valamirdl alkossanak helyi normaét, tehat véleménye
szerint ez igy Onmagiban nem feltétleniil indok. A jogbiztonsigot, jogkovethetdséget
véleménye szerint jobban szolgdlnd, ha egy adott kérdést, plane, ha nagyon kozeldll, nem
mondja, hogy 100%-ban ugyanaz, de egymdshoz nagyon kozel &ll6 kérdéseket egy
rendeletben szabalyoznénak.

Szarvasi Akos: A jelenleg a képviselé-testiilet elétt 16v6 rendelet az tt dijkategériakrol szol.
Gyakorlatilag ezt egy-két évente feliilvizsgaljak, és ez atalakitasra keriil. Az Alpolgarmester
ur altal emlitett mésik rendelet, amely a kozutak védelmérdl sz6l, annak idején nagyon uttord
dolog volt, s a Kébanyai Onkorményzat alkotta meg legeldszor, majd eljutottak egészen az
Alkotmanybirdsagig ezzel a rendelettel. KObanya volt az elsd olyan onkorményzat, amely a
sajat utjainak a védelmére rendeletet alkotott. Ugy gondolja, hogy az egy stabil és védendd
rendelet, ahhoz nem kellene minden évben, vagy kétévente hozzanytlni. Szerencsésebbnek
tartja, hogy ha kiilon van, és azt kell mondani, hogy arra vigydznak, mert még mindig a
legszigorubb rendelet a fovarosban. Ez viszont természetébdl adéddan is egy-két évente
mindig véltozni fog annak fiiggvényében, hogy a kozutak nem kozlekedési céla
igénybevételéért milyen dijakat kell, vagy szeretnének kirdni.
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ELNOK: Nincs tobb hozz4sz6l6, a vitit lezarja. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak
a rendeletalkotdsi javaslatra.

1623/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Fovidros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
31/2009. (X. 16.) szami 6nkormdnyzati rendeletét az Onkorményzat tulajdondban 4116 helyi
kozutak utkategdridba soroldsardl és helyi kozutak nem kozlekedési céli igénybevételéért
fizetendd igénybevételi dij megdallapitdsardl sz6lé 8/2007. (II. 16.) Budapest Kobanyai
Onkorméanyzati rendelet médositasardl.

A napirend 16./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérbeadasanak
feltételeirol és a lakasok bérérol szolo 68/2008. (XII. 20.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A rendeletalkotdssal kapcsolatban az a javaslatuk, hogy a 22. §-
ban — csatlakozva a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg és a Vagyongazdélkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javaslatdhoz — a polgdrmester birélja el ezeket, tekintettel arra,
hogy itt egy gyors dontésre van sziikség, egy darverezéssel kapcsolatos eldvételi joggal
kapcsolatban. Ha ezt két bizottsag fogja megtargyalni, akkor mindig ki fognak futni az 1d6bdl.
Természetesen, ha a képviselo-testiilet elfogadja, hogy a két bizottsag helyett a polgarmester
dontson, akkor a kovetkezd mondatbdl is ki kell hagyni a bizottsdgokat, €s természetesen a
mellékletet is 4t kell dolgozni ennek megfeleléen, hogy a polgarmester dont. A masik
javaslatuk, hogy a hatdrozati javaslatban a 60 millié forint szerepeljen, ezt is szerepel az
eredeti javaslatban, de tudtdval egyes bizottsagok nem ezt az 6sszeget javasoljak. Javasoljak
tovabbd, hogy a hatdrozati javaslatban a céltartalék feletti rendelkezési jogkor keriiljon a
polgarmesterhez.

Marksteinné Molndr Julianna: Rendkiviil fontosnak tartja ezt a rendeletet, és nagyon hosszu
idén keresztiil vitatkoztak errél a kérdésrdl a szakbizottsdg iilésén. Oriil, hogy valamennyi
modositd javaslat ilyen attekinthetd formaban belekeriilt a rendelettervezetbe. Az el0készités
soran egyik sarkalatos kérdés volt, hogy a hatdskor végiil is hol legyen. Ezeknél a vitdknal
felmertilt természetesen, hogy a polgarmesternél vagy valamelyik bizottsagnal, illetve tobb
bizottsagnal. Itt az id6 kérdése, amire elhangzott a hivatkozas, meriilt fel els6sorban, hiszen
ok is errdl az oldalrdl kozelitették meg a kérdést. Szamukra teljesen megnyugtaté védlaszok
érkeztek, hogy van elegendd id6 arra, hogy a szakbizottsdg, vagyis a Szocidlis és
Egészségiigyl Bizottsdg véleményezze elOszor azt, hogy valdban a jelentkezd a rdszoruld
kategdridba tartozik.
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Ezutan keriilne sor nyilvanvaléan annak a vizsgalatira, hogy miutdn rdszoruloénak bizonyult,
megfelel az 6nkormdanyzati rendeletben meghatarozott paramétereknek, ezutdn keriiljon csak
sor a lakds értékelésére. A bizottsdgi iilésen - még egyszer elmondja - minden oldalrél a
hivatal és kiilsé szakemberek valaszaibdl az a meggy6zés deriilt ki, hogy mindenre elegendd
1d0 fog a rendelkezésiikre dllni. Azt szeretné, ha maradndnak az eredeti javaslat mellett, hogy
els6 korben a raszorultsigot mindenféleképpen a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
véleményezze.

Lang Ferenc: Csatlakozna a vitdhoz. Igen sokat vitatkoztak err6l a rendelettervezetrdl a
Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsdg iilésén. Csak arra szeretné mindenki figyelmét felhivni,
hogy a bizottsdg is csak akkor tud megalapozott dontést hozni, ha eldtte valamiféle vizsgalat
lezajlik, vagyis kornyezettanulmény lezajlik. Tehdt nem olyan egyszer(i ennek a kérdésnek a
végiggondoldsa. Taldn mégiscsak jobb lenne, ha gyorsitandnak ezen a dolgon. Ami miatt
egyébként szot kért, az az, hogy arra szeretné Polgarmester ur figyelmét felhivni, hogy a
rendelettervezet 38. § (4) bekezdésének b) pontjdban kétféle szazalék van, arrél a képviseld-
testiiletnek donteni kell. Szaméra mind a kettd elfogadhatd. A Szocialis és Egészségiigyi
Bizottsdg 20%-ot javasol, a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg 25%-ot
javasol elfogadni.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag az el6z0 iilésén azt javasolta, hogy
30 milli6 forintra vigyék le az 6sszeget, de a kovetkezd iilésén ugy latta, hogy j6 a 60 millié
forint, tehat szinkronba tudnak keriilni az el6terjesztéssel és a frakcid javaslataval is. Anndl is
inkdbb, mert a szakemberek tdjékoztattdk, hogy 11-en mar jelezték, hogy €lni szeretnének
ezzel a lehetdséggel, ha ez az idén ténylegesen megvaldsulna — reméli, hogy nem — akkor a 60
milli6 forint is lehet, hogy kevés lesz. Egyértelmiien a céltartalék feletti rendelkezési jogot
tovabbra is a Polgarmester ur hatdskorébe javasolja a bizottsag.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak elészor a 38. § (4) bekezdés b)
pontjanal a 25%-ra.

1624/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az nkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok bérbeaddsanak feltételeirdl és a lakdsok bérérél szolo
onkormdnyzati rendelettervezet 6. §-dban jelzett 38. § (4) bekezdésének b) pontjat az alabbiak
szerint médositja:

38. § (4/b) a bérlo kezdeményezése esetén téritésként az iires lakds forgalmi értékének

25%-dt kell megfizetni, kivéve, ha...

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a céltartalék feletti
rendelkezési jogkort a polgdrmesterre ruhazzak at.

1625/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(25 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 6nkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok bérbeaddsanak feltételeirdl és a lakdsok bérérél szolo
onkormdnyzati rendelettervezet 5. §-aban jelzett 22. § masodik bekezdését az alabbiak szerint
modositja:
22.§ (...)
Az ados, zdlogkotelezett kérelmét a polgdarmester birdlja el az erre a feladatra
a mindenkori koltségvetésben betervezett Osszeg terhére. A polgdrmester e
dontésérol (indokoldssal egyiitt) utolagosan, a soron kovetkezo iilésen
tdjékoztatja a képviseli-testiiletet.

Dr. Csicsay Claudius Ividn: Nagyon oriil, hogy elfogadta a képviselO-testiilet a polgarmesterrel
kapcsolatos javaslata, de a rendelet szovegébdl akkor a kovetkez6 mondatot is ki kell hagyni:
A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg a kérelmek elbirdlasa soran koteles
az Onkormdanyzat lakdsgazdalkodési szempontjai mellett a szocidlis szempontokat €s a jogos
lakasigény mértékét is figyelembe venni.”

ELNOK: Ez egyértelmii volt véleménye szerint mindenkinek. Koszoni a pontositdst a
jegyzokonyv kedvéért. A hatdrozati javaslat is elhangzott, hogy a rendeltet é€s a mellékleteket
is at kell dolgozni ennek kovetkeztében, de ez mindenkinek vildgos volt. Kéri, szavazzanak a
rendeletalkotési javaslatra az elfogadott médositasokkal egyiitt.

1626/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — a médositassal
egylitt — megalkotja a 32/2009. (X. 16.) szdmi Onkormdnyzati rendeletét az dnkorményzat
tulajdondban 4116 lakdsok bérbeaddsdnak feltételeirdl és a lakasok bérérdl szolé 68/2008. (XII.
20.) szamu onkormanyzati rendelet modositasarol.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal a
modositassal, hogy a céltartalék feletti rendelkezési jogkort a polgarmesterre ruhdzza. Az
Osszeg forrdsa a miikodési célu 4ltaldnos tartalékkeret legyen. Vita alakult ki, hogy a
hatdrozati javaslatban 60 millié vagy 30 millié forint szerepeljen. Kéri Nyuldsz Janos elnok
urat, nyilatkozzon, hogy a Gazddlkodasi €s Koltségvetési Bizottsag visszavonta-e a 30 millid
forintra tett javaslatat.

Nyuldsz Janos: Két menetben targyalta a rendelettervezetet a Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsdg. Egyszer szeptemberben, és most e héten kedden. Kedden ugy latta a bizottsag,
hogy sziikséges a 60 millié forint fedezet erre a célra, tekintettel arra, hogy neveket, listat
kaptak, hogy hdnyan szeretnék, ha az onkormadnyzat megvasarolna a lakast. Ezt mondtak el és
ekkor mondtak azt, hogy a 4.6 napirendi pontnak megfeleléen a mitkodési célu éltalanos
tartalékkeret terhére biztositsdk az Osszeget.

ELNOK: Akkor JOl értette, de az nem szerencsés, ha két érvényes hatdrozat van, de ha jol érti,
ez ugyanugy van, mint a jogszabalyoknadl €s a katonasdgnal, hogy az utolsé parancs érvényes.
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Ebbdl adéddan azt gondolja, hogy ilyen esetben ezt az elvet kovethetik. Kéri a képviselo-
testiilet tagjait, szavazzanak a 60 milli6 forint elfogadasarol.

1627/2009. (IX. 24.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(16 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 60 millié Ft-ot
biztosit a nehéz helyzetbe keriilt, lakashitellel rendelkez6 polgarok lakdsainak megvasarldsara,
céltartalékként, melynek forrdsa a miikodési célu altaldnos tartalékkeret. Az igy képzett
céltartalék feletti rendelkezési jogkort a polgdrmesterre ruhdzza.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére a dontésnek a
koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ehrenberger Krisztina
Szarvasi Akos féosztalyvezetok

A napirend 17./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
onkormanyzati kamatmentes kolcson folyésitasa és visszafizetése
feltételeinek meghatarozasara az elsé lakasingatlan szerzéséhez
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Lang Ferenc: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsdg a rendelettervezetet targyalta és
elfogaddsra javasolja a képviselé-testiiletnek. Atnézve az eléttiik 1évé rendelettervezetet,
annyi javitast kér, hogy a 7. § (2) bekezdés b) pontjaban hibdsan van megjeldlve a hivatkozasi
hely az 5. § (4) bekezdése dont az elengedésekrdl. Az 5. §-nak (5) bekezdése nincs is.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Tovdbbra is azt javasolja a Szocialista frakcié nevében, amit
multkor is javasolt és nem keriilt elfogaddsra, hogy ,,amennyiben az adds a hitelszerz6dés
szerinti fizetési kotelezettség kezdd iddpontjatél szamitott 5 éven meghaladéan a
szerzOdésben foglaltak maradéktalan teljesitése mellett a még fenndllé6 kolcsondsszeget egy
Osszegben az Onkormdanyzatnak visszafizeti 30% kedvezményben részesiil.” Ez az
eldterjesztett eredeti rendelettervezetben benne van, ezt multkor nem fogadta el a képviselo-
testiilet, azt javasolja, hogy vonjdk vissza az ezzel kapcsolatos 1456/2009. szadmu
onkorményzati hatdrozatukat, és ez legyen része a rendeletnek.
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Révész Miriusz: Eldszor is meglepddését kell kifejezni, hiszen ez az anyag, mar az elmult
testiileti iilésen volt a képviselo-testiilet eldtt, megtargyaltdk és a rendeletet nem szavaztiak
meg. Nem érti teljesen pontosan, hogyan keriilt eléjiik. Ezentul akkor ez gyakorlat lesz, ha
valamit a képviselo-testillet nem szavaz meg, akkor a kovetkezd testiileti iilésen ujra
beterjesztik, ha akkor sem, akkor azt kovetden is? Ezt jogi szempontbdl is, az SZMSZ
szempontjabodl is bizonyos mértékig aggalyosnak érzi. A dolog érdemi részéhez annyit tenne
hozza, hogy azért nem szavaztdk meg az elmult alkalommal sem, mert 50 millié forintot
akarnak adni az elsé lakdshoz jutoknak kedvezményes kolcsonre, mikozben egy ember 3
millié forintot kaphat. Ha kiszdmoljak a képviselOtarsai, akkor 17 ember kaphat. Ha ezt
meghirdetik becsiiletesen, és jelentkezni fog 300 ember, abb6l hogyan fogjdk a 17 embert
kivalasztani? Vagy nem hirdetik meg, csak szélnak néhdny ismerdsnek, és ,lemutyizzak™,
hogy ki legyen az a 17 ember? Kéri, emlékezzen rd, amikor ezt valamikor még And6 Sandor
polgarmestersége Idején bevezették, akkor is el6szor félreraktak rd 100 milli6 forintot, majd
megtoldottdk még 100 millié forinttal, aztan lett beléle 300 millié forint és az utolsd két
honapban nem adtak senkinek, mert elfogyott a 300 milli6 forint. Volt ilyen iddszak. Ez igy
nem megy. Nagytiszteleti Gydri Dénes alpolgdrmester urhoz szeretne csatlakozni, aki az
elobb egy mésik téma kapcsan elmondta, hogy 30 millié forintot a kébanyai kisvallalkozok
tdmogatdsara nem lehet megszavazni, €s elkolteni, mert igazsdgosan, becsiiletesen ezt nem
lehet szétosztani. 50 milli6 forintbdl 3 milli6é forintonként szétosztani lakastimogatdst, ezt ugy
érzi, hogy nem lehet tisztességesen megcsindlni, ezt a ,,mutyizdsnak™ és a korrupcionak a
melegagya. EzErt ezt nem tudjak tdmogatni. Még egyszer elmondja, nem tudja, hogyan keriilt
a képviselo-testiilet elé, mert az elmult testiileti {ilésen ugyanezt az eldterjesztést egyszer mar
leszavaztak.

ELNOK: Nem nagyon szokott, de most vissza szeretne kérdezni. Jelezte a Képviseld ur, hogy
az SZMSZ-t sérti. Kéri, Képviseld urat jelolje meg azt a paragrafust, amit sért, mert ez az 0
kompetencidja. A masik, azt szeretné megkérdezni, hogy Képviseld ur szerint hany lakés
keriilt idén megpalyaztatdsra? (Mikrofon nélkiili felszo6lalds: hetet és 450-en jelentkeztek.)
Képviselo urat kérdezte. Az a hét lakds, ami ebben az évben szétosztdsra keriilt palyazat ttjan
és tobb szdz jelentkezd volt rd, akkor az Képviselo ur szerint ,,mutyizds” alapjan lett
szétosztva? Egyébként ehhez még hozzateszi, hogy itt kifejezetten palydzatrél van szo,
mikdzben a lakdsok szétosztdsdndl — nagyon nem ért egyet — ott lehetdség van a kiilonleges
életkoriilmények  figyelembevételére is. Azt szeretné kérni, hogy ezeknél a
megfogalmazasokndl redlisan és visszafogottabban fogalmazzanak, mert a lehetdségek
végesek, ez azonban nem jelenti azt, hogy ne probdljanak meg segiteni. Mds esetben is
vannak hasonl6 helyzetben.

Dr. Pap Séndor: Formai kérdése van, bar részben csatlakozna Révész Mariusz képviselOhoz,
jol latja, hogy ez az anyag szoérdl szdéra ugyanaz, mint amir6l az el6zd testiileti iilésen
szavaztak? Ha igen, akkor erre mar szavazott egyszer a képviseld-testiilet és nem kivanta
tdmogatni, akkor miért van még egyszer napirenden? Ha pedig vdltozds van benne, akkor
pedig targyaltdk-e bizottsagok? Azt gondolja, ha ugyanaz az anyag jott vissza még egyszer,
akkor az azért veszélyes — nem akar olyan nagy szavakat puffogtatni, hogy a demokricidra
meg mi mindenre -, mert az nem mukodik, hogy addig tukmélnak egy anyagot, amig a
képviseld-testiilet meg nem szavazza. Ha valtozds van benne, és nem vette észre, akkor
elnézést kér, akkor viszont az a kérdés, hogy a szakbizottsdgok targyaltik-e.
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ELNOK: Szeretné megkérdezni Jegyzd urat, hogy mi a jogi helyzet ezzel kapcsolatban.

Dr. Neszteli Istvdn: Nincs véltozds az anyagban, ez ugyanaz, amit egyszer mar targyalt a
képviseld-testiilet és targyalt egyszer a bizottsdg. Az SZMSZ nem tiltja, hogy a kovetkezo
testiileti iilésre még egyszer visszakeriiljon. Csak a jogi részt mondja, a politikai rész a
képviselOk dolga, arrdl vitatkozzanak.

Fehér L4asz16: Egy félreértést szeretne eloszlatni. Nem az Andé Séndor és a 2002-t61 regnéld
képviseld-testiiletnek volt az Otlete a kamatmentes tdmogatds. Szeretne emlékeztetni arra,
hogy 1994 és 1998 kozott is 800.000,-Ft volt, és amikor a Magnezit lakételep felszdmoldsra
keriilt, akkor rendkiviili dontést hozott a képviseld-testiilet olyan értelemben, hogy felemelte
ezt az 6sszeget 1 milli6 forintra, hogy akik az agglomeraciéban szeretnének hazat, vagy lakast
szerezni, ezt meg tudjdk tenni.

Gy6ri Dénes: A meghatédottsagtél nehezen tud sz6lni, a konnye is kicsordult. Erzi Révész
Miriusz képviseld ur mondanivaldjdban azt az igazsigot, ha itt nagyon nagy létszamu
jelentkezd lesz. Ez egy elsd lakdshoz jutdshoz tdmogatds, mindenkinek nagyon jél jon, onrészt
kell biztositani a hitelekhez, ez nagyon jol jon mindenkinek, és lehet, hogy lesz tobb szdz
olyan ember, aki ezt megérdemelné, és ha ilyen keveset tudnak adni, az nem egy szerencsés
dolog, mert azok nem nyernek, akdrmi is van, széltében, hosszaban fogjék besz€lni, hogy csak
az nyert, akinek valamilyen ismerdse van. Ezt nagyon nehéz kivédeni. El tudna képzelni,
hogy miutdn kivélasztotta a bizottsdg azokat, akik erre érdemesek, kozjegyzo elott sorsoljak
ki azokat a személyeket, akik ezt megkaphatjdk. Ez egy olyan megoldds, amire senki nem
sz6lhat attol kezdve egy sz6t sem, ha olyan létszam jelentkezik. Ha tényleg szdz folotti
jelentkezd van, biztosan nem lehet igazsdgosan donteni, illetve, akik kiesnek, széltében,
hosszdban hiresztelni fogjak, hogy veliik ki lett szirva. Ez egy olyan megoldds lehetne. Itt
masrol van sz6, mint a lakdsndl, ahol ezer feltételt, gyereket figyelembe kell venni, itt azért
altaldban fiatalokrél van sz6, akik csalddot akarnak alapitani, €s azért akarnak lakdst, sok
kiilonbség nem lesz koztiik.

Révész Mdriusz: Viszonylag egyszerl a helyzet, a Parlamentben is igy van, és a logika is azt
kivanja, hogy igy legyen. Van egy elbterjesztés, megtargyaljdk a bizottsagok, bekeriil a
képviseld-testiilet elé, és a testiiletnél ez az egész aktus lezarédik. Onnantél a képviseld-
testiilet a végén dont valahogy. Innentdl, ha valaki Gjra be akarja terjeszteni ugyanazt az
eldterjesztést, ez a Parlamentben is igy van, és a formalis logika is azt kivanja, akkor egyetlen
lehetdség van, be kell terjeszteni tjra €s tjra meg kell targyalnia a bizottsdgoknak, ugyanis a
dolog lezarult. Az eldterjesztésrol sziiletett testiileti dontés. Az 1j beterjesztésnél, ha nincs
valtozds, akkor sem lehet mast tenni egyébként, mint tjra beterjeszteni és ujra kikérni a
bizottsagok véleményét. Azért javasolnd, hogy ezt fontolja meg a testiilet, €s ha kell — most
ugyis SZMSZ moédositas eldtt vannak — ezt a kérdést szabdlyozzak pontosan, teljesen logikus,
hogy igy kell legyen, és nagyon rossz vildg lenne, ha ezt kdvetden, akinek nem tetszik a
dontés, vagy netdn a tobbség szdmdra nem pozitiv dontés sziiletett, akkor ezt igy vissza
lehetne hozni. Egy dolog, hogy egy eldterjesztés a szavazdssal lezdrul, ott vége.
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Nem lehet az, hogy a kovetkezd iilésre visszahozzak €s hivatkoznak a szavazassal lezart iilés
eldtti bizottsdgi dontésre. Ez véleménye szerint nincs rendben igy, erre szeretné felhivni a
figyelmet. Polgdrmester trnak mondja, hogy véleménye szerint visszafogottan fogalmazott,
egyszeriien olyanhelyzetet fognak létrehozni, amiben nem lehet tisztességes, becsiiletes
dontést hozni. Véleménye szerint ezért vallalhatatlan, hogy 50 milli6 forintot 3 millié
forintjadval szétosszanak, majd innentdl kezdve azok fognak tudni elészor réla, akiknek
ismerdse van. Még egyszer mondja, hogy gy tortént a 2000-es évek kozepén is, hogy aki év
végén palydzott, annak mar azt mondtdk, hogy palydzzon jovoOre, mert elfogyott a pénz.
Vegyék magukat annyira komolyan, ha belevdgnak egy feladatba, akkor ugy védgjanak bele,
hogy becsiiletesen meg lehessen csindlni.

ELNOK: Csak azt kérdezte, hogy nem egy ilyen dontést hoz a képviselé-testiilet. Ugyanilyen
dontést hoztak a kisvallalkozdsok tdmogatasara. Ugyanilyen dontést hoztak €s gyakorolnak a
lakdsalloméany szétosztasara. Ha ez a logika igaz az egyikre, akkor igaznak kell lenni a
madsikra. Azzal a részével, amit Képvisel6 ur mondott, dtgondolva 6t meggydzte, ha
Ujratargyalja a képviselo-testiilet, djra a bizottsdgnak is targyalni kell. Ezt elfogadja. Ez
logikusabb, de a jelenlegi SZMSZ ezt nem szabdlyozza. Egyetért abban, hogy ezt az SZMSZ-
ben célszerli szabdlyozni. Jelenleg ez egy szabdlyozatlan kérdés, vegyék be az SZMSZ-be.

Marksteinné Molnér Julianna: Neki sem tetszett az el6z6 dontés, 6 is fogja kezdeményezni az
elobb elfogadott rendelet Gjratdrgyaldséat, hiszen ott még 0j koriilmény is van, mert véleménye
szerint sok képviseldtarsa nem gondolta azt végig, hogy ez a 60 milli6 forint mire elég. Ha
mar a mult emlegetésre kertilt, bizonydra sokan emlékeznek még az els6 lakdshoz jutdk dllami
tdmogatdasara. Ez az elottiik 1év0 javaslat azt gondolja, hogy ennek valamilyen formadju
utdélete. A 90-es évek elején az Alacskai lakodtelep €s tdrsai ugynevezett KISZ-lakételepek
voltak valamikor a 80-as években, ezek megtamogatdsara jott 1étre az elsO lakdshoz jutdk
allami tdmogatdsa. Annak idején erre megsziiletett egy rendelet, gy ahogy tobbé-kevésbé
mukodott palyazat utjan keriilt kiosztasra. Azt gondolja, hogy csak palyazati formuldban
lehetséges ennek a mikodtetése, ezt minden férumon, minden szakbizottsag iilésén elmondta,
hogy sokkal szerencsésebbnek tartand, ha a pdlyaztatds moddszere, eljardsrendje egységes
lenne. Nagyon nem szereti azokat a dolgokat, amely lakdshoz kotddnek — ebben a logikdban —
hiszen itt van feleldsségiik, hogy le maradjanak lehetéség szerint kébanyai polgarok fedél
nélkiil, illetve valamilyen formaban tdmogassdk a lakdshoz jutdsokat. Ha ebbdl a logikdbdl
indulnak ki, akkor a pdlydztatds kérdését valamilyen szinten egységesen kellene kezelni.
Azért kellene egységesen kezelni, mert egyrészt a polgarok informécids juttatdsat is segitené,
a hivatal tigymenetét is segitené, mert egy lakds kapcsdn nem kellene 3-4 féle iigymeneten
ragédni. A napi gyakorlatban deriil ki, hogy ezzel komoly problémak vannak. Elég csak
visszautalnia arra, hogy hoztak olyan dontést, sot koltségvetési fedezetet is rendeltek mellé,
hogy visszavdsarolnak lakdsokat, ugyanakkor az iligymenet pedig nem alakult ki. Tehat
lényegesen egyszerlibb lenne, ha ezeket a kérdéseket egységesen kezelnék. Itt is alkotnak egy
rendeletet, de az eljardsrend akarhogy is vizslatja, nincs mellette. Ezért javasolta, ha
valamilyen formuldban mégis ragaszkodnak ahhoz, hogy ez a rendelet megsziilessen, akkor
csak ugy latja lehetdségét, ha ott van mellette az eljarasrend, és a nyomtatvany hozzéarendelve.
Igy onmagdban, ebben az évben, végrehajthatatlan. Ezért nem nagyon ltja a siirgésségét a
kérdésnek. Ha mindez ott lenne mellette, €s azt mondja, hogy a képviseld-testiilettel most
csoda torténik €s megvéltoztatja a véleményét, tessék végrehajtani a rendeletet, akkor
megkérdezi, hogy hogyan kezdenek hozza. Nem latja a nyomtatvanyt, nem latja, hogy ki,
milyen palyazatot fog kiirni.
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Dr. Szkalka Tamds: Nem tudja Polgarmester tr allaspontjat osztani, hogy itt nincs sziikség
Ujabb bizottsdgi targyaldsra, hiszen ez egy uj elOterjesztés. Abszolit igaza van Révész
Miariusznak abban, amikor a képviseld-testiilet dont egy eldterjesztésben, azzal lezérul. Ezt
nem sziikséges most szabdlyozni, majd egyszer valamikor az SZMSZ-ben, hiszen az SZMSZ
nyilvdnvaldan szabdlyozza azt, hogy minden elGterjesztést valamelyik bizottsdgnak targyalni
kell. Ezt az eldterjesztést pedig nem targyalta bizottsdg ebben a szakaszban. Koribbi
eldterjesztési fazisban nyilvan tirgyalta, de ebben a fazisban nem targyalta, tehit véleménye
szerint nem targyalhatnak errdl tovabb. Vagy valamelyik bizottsagi elnok hivja Ossze a
sziinetben a bizottsdgat és targyalja a bizottsag, és utdna folytathatjdk, de véleménye szerint
ezt itt most nem folytathatjdk tovdbb. A madsik az, hogy a mult testiileti iilésen 60 millié
forintot hagytak jov4d azoknak a lakosoknak, akik hitelcsapddba keriiltek és arverezik a
lakasukat, itt pedig 50 milli6é forintot akarnak jévdhagyni 4j lakdshoz jutdshoz. Véleménye
szerint egyébként most a lakdspiac most nem alkalmas arra, hogy barki most ingatlant fog az
elkovetkezO egy évben vasdrolni. Megfontoldsra javasolnd, hogy ezt az 50 milli6 forintot, ha
mar mindenképpen lakdscélra szeretnék, és tdmogatasként szeretnék szétosztatni, akkor
tegyék abba a tartalékkeretbe, amire mar 60 millié forintot félretettek, és azt egészitsék ki
ezzel az 0sszeggel. Sokkal nagyobb sziikség van rd, €s nagyobb segitséget jelent, mint egy Uj
lakdshoz juténak, aki most szeretne eladésodni. Ugy gondolja, hogy ott helyen lenne ez a
pénz.

Lang Ferenc: Azért jelentkezett be, hogy néhdny szakmai érvvel megprobélja segiteni, hogy
mindenki szdmdra vildgos legyen, mirdl dontenek, de ugy latja, hogy abszolit politikai jellegli
dontésre késziilnek, igyhogy nem mond semmit inkdbb.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Eldszor azt mondand, hogy nem akarnak 50 millié forintot
jovahagyni, ez mar jéva van hagyva. Ez benne volt az idei koltségvetési koncepcidban, sot
céltartalékba keriilt az idei évi koltségvetésbe is. Ez le van irva egyébként az eldterjesztésben.
A siirgdsségrdl csak annyit, hogy benne van a koltségvetésben 50 millié forint, és probalnak
egy rendeletet alkotni az Osszeg felhaszndldsardl, nem lehet azt mondani, hogy elsiették a
dolgot. Az egészrdl pedig az a véleménye, hogy az csak egy feltételezés, €s nem is mindsiti,
hogy milyennek tartja a feltételezést, akkor minden palydztatdst mindsit. Véleménye szerint
ez segités az embereken, €s nagyon kicsi segités. Egyébként a dolog érdemi részével
kapcsolatban teljes mértékben egyetért azzal, hogy a sziinetben tartsanak ezzel kapcsolatban
bizottsagi iilést, és utdna jbdl targyaljdk meg ezt a kérdést, ne legyenek ilyen dljogi aggalyok.

Nyuldsz Janos: Ezt az 50 milli6 forintot nem most, hanem februarban eldontotték, €és
céltartalékba helyezték. Most azt kérik, és azt mondjak, hogy a képviselo-testiilet szabaditsa
fel, és fel lehessen haszndlni, és hozza a szabdlyozds, hogy milyen formédban tudjak ezt az 50
millié forintot Kébanyan laké, dolgozé fiatalok, vagy nem fiatalok részére az elsé lakdsuk
megszerzéséhez hozzdadni. Elmondja, hogy a maximum 6sszeg 3 millié forintot, kevesebb
lehet, ezt 50 csalddnak, vagy hédzasparnak is oda lehet adni, vagy taldn kevesebbet. Ugy
gondolja, hogy kicsivel is lehet segiteni, €s probéljanak segiteni. Sajndlatos médon azt is el
kell mondani, hogy februirban dontott errél a képviseld-testiillet és most oktéberben
targyalnak réla.
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Weeber Tibor: Ling trnak igaza van, ez politikai tigy, csaknem az ¢ politikai iigytik. Annak
az ismételt visszahozdsa egyenesen bizonyitja, hogy multkor nem volt a masik oldalon elegen,
nem tudja, hogy hol voltak, de nem voltak itt. Ennek kovetkeztében a rendelet nem tudott
atmenni. Ettdl kezdve kinek a politikai iigye, hogy ez a dolog bejon? Elmondtdk akkor és a
koltségvetés idején is vita volt beldle, hogy itt nem lehet igazsigosan elosztani, illetve
nemcsak igazsdgosan nem lehet elosztani ezt az Osszeget, hanem érti azt, hogy van egyfajta
lelkiismeret furdaldsa a masik oldalnak, hiszen a szocidlpolitikai tdmogatédst elvették,
gyakorlatilag a lakdshoz jutds lehetOségét lehetetlenné tették. Csak azt szeretné mondani,
hogy ezt ne a kObanyaiak pénzébdl kivanjak ellentételezni, hanem itt mivel nagyobb sziikség
van olyan helyekre tegyék ugyanezt a pénzt, ahol tobb embernek tudnak segiteni, olyanoknak,
akik rdszorulnak. Ko&banydn lesznek olyan emberek, akiket 300.000,-Ft-ért fognak
kilakoltatni, és el fogjdk vesziteni a lakdsukat. Elég nehéz lesz elmagyardzni, hogy viszont a
képviseld-testiilet olyan nagyvonald volt, hogy azokat az embereket, akik még a legnagyobb
valsdgban is meg tudjdk tenni azt, hogy lakast vegyenek, adtak 3 milli6 forintot. Tudniillik az
emberek nagy része, aki most szegény, az vir és nem most veszi meg a lakdséit, hanem vérja
azt az id6t, amikor majd a hitelek is (...). Persze, akinek van pénze az most vesz lakast, hogy
a fenébe ne!. Valsag idején venni kell, azt mondja, hogy akinek van pénze, de akinek nincs
pénze az kénytelen kivarni azt, amikor a hitellehetdségek megjonnek. Erti ezt a logikdt, ami a
masik oldal logikdja azt mondjak, hogy most kell adni, mert a gazdag emberek most tudnak
venni. Persze olcson lehet lakdst venni, csak a hitel marha draga, az tudja megvenni a lakast,
akinek meg van mdr rd a pénze. Azt mondja, hogy mivel a képvisel0k nem a sajat pénziikrdl
dontenek most, hanem a keriilet pénzérdl, és véleménye szerint sokkal rdszorul6bbak is
vannak most, akiknek a helyzetiik reménytelen, 6 is annak idején amellett érvelt, hogy ezt a
pénzt nem ide kellene tenni. De ez az eljaras jelzi azt, hogy ugye ez azért politikai kérdés,
mert nyilvan valakiknek ez meg volt igérve nyilvan a programjdban, a visszajovetele pedig
onmagédban politikai kérdéssé teszi sajnos a dolgot, mert ez nem volt szokds. Es egyébként
demokratikus formdban nem is vélik normalis helyen szokdssa.

ELNOK: Azt egy kicsit demagdgidnak érzi, hogy akinek lakdsa van — most akdrmilyen lakdsa
— azok koziil mindenki gazdag ember, €s ezért el kellene itélni, mert tud vasarolni. Itt rdaddsul
pont arrdl a rétegrél van sz6, aki valahol pendlizik ak6zott, hogy Oonkorményzati lakdsra
jogosult, vagy oOndlléan tudja megoldani egyébként nagyon kemény hitelfeltételek, és
kolcsonok felvételével a dolgot. Példaul egy olyan pdlyakezdd fiatal hdzaspar, aki jelen
esetben olyan helyzetben van, hogy nem tudja megoldani, de a késébbiekben varhatd, hogy a
karrierje ugy alakul, hogy egyébként pedig meg tudja. Azaltal, hogy aki ezen a hatdreseten
van, azt lakdshoz tudjdk juttatni, nem fogja gyarapitani azoknak a szdmat, akik 6nkormdnyzati
lakdsra jogosultak, hanem megoldja sajat maga, amit pedig oda lehet adni azoknak a
raszoruloknak, akik éppen szegényebbek. Azt gondolja, hogy ez a megoldas egyszerre segit
Képviseld tr sz6haszndlatdban a szegény emberen és a kicsit jobb helyzetben 1évon, de egyik
kategoria élethelyzetét sem tartand elitélenddnek.

Fehér Lasz16: A politikai részre nem szivesen térne vissza, mert az véleménye szerint nem
szép rész. Szeretné Weeber ur figyelmét felhivni arra, hogy az el6z6 ciklusban benne volt
abban a bizottsdgban, amely ezekrdl dontott. Egy-két kényes esetet leszamitva, ami az egész
bizottsag elott kétséges volt, mindenkit megszavazott Képviseld ur is jo szivvel. A 2007-es és
2008-as koltségvetést érdemes lenne megnézni, hogy ebbdl a hitelosszegbdl mennyi jott
vissza, mert régen is arrdl szOlt a torténet, hogy amit az el6z6 években meghiteleztek, abban
az évben, ami befolyik, azt az 6sszeget hasznéljak erre a célra.
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Tehat sajat magét tartja el, és nem kell ehhez kiilon pénzeszkozt a koltségvetésbdl kivenni.
Meg lehet nézni, hogy 70-80 millié forintok folytak be, és masra lettek elkoltve az elmult
iddszakban.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Pragmatikus, tehat most is egy pragmatikus dolgot igyekszik
mondani. Azért a 2009-es koltségvetést hellyel-kozzel konszenzussal volt elfogadva. Abban
ez szerepelt. Weeber ur most arra hivatkozott, hogy multkor a Szocialista frakciébol kevesen
voltak, a FIDESZ frakciobdl pedig tobben, miért nem tettek elOterjesztést a koltségvetés
modositdsdra €s tetszett volna annak a feleldsségét felvallalni. Azt gondolja, hogy mindaddig,
amig ez az elfogadott koltségvetésben benne van, addig az a kotelessége akarkinek, akar a
hivatalnak, hogy ezt a rendeletet eldterjessze, mert erre kotelezi Oket az elfogadott
koltségvetés. Amig ez benne van az elfogadott kdltségvetésben, addig donteni kell arrél, hogy
ezt a céltartalékba helyezett 50 milli6 forintot hogyan hasznaljék fel, vagy pedig donteni kell
arrdl, hogy vegyék ki a koltségvetésbol.

Melega Kélmén: Tisztelettel kérdezi, hogy a 60 milli6 forint, amir6l multkor dontott a
képviseld-testiilet, az benne volt a koltségvetésben? Mar bocsika, nem igy miikodik ez a
dolog. Fogjdk r4, hogy benne volt 50 millié forint, azt megtoldottdk 10 milli6 forinttal és
attették a 60 milli6 forintra.

ELNOK: Tobb hozzdszélé nincs, elhangzott egy javaslat bizottsagi iilés Osszehivdsdra. 10
perc sziinetet rendel el, és megkéri az Elnok urat, hogy hivja 6ssze a bizottsdgot.

Lang Ferenc: Kéri, hogy a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg tagjai faradjanak at a 100-as
ilésterembe.

ELNOK: Mivel rendeletrél van sz6, akkor a Jogi Bizottsag is sziikséges.

-SZUNET-

ELNOK: A képvisel-testiilet hatdrozatképes.

Lang Ferenc: A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag megkisérelt bizottsagi iilést tartani, de
képviselotarsaik egyike, masika nem vett részt a bizottsagi iilésen, ezért hatarozatképtelen volt
a bizottsdg, nem tudtak érdemi hatdrozatot hozni ebben az iigyben. Ha mér ndla van a sz6
szeretné elmondani, ja nincs itt Révész Mariusz képviseld ur, akkor nem mondja, mert neki
akarta elmondani, hogy a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg iilésein nem tapasztalta, hogy
,»mutyizds” lenne. Ha dr. Pluzsik Andrdsné vagy Marksteinné Molnar Julianna vagy Weeber
Tibor tesz egy javaslatot, azt ugyanolyan jo szivvel tdrgyalja a bizottsdg, és foglal allast
mellette, mintha egy masik képviselotarsuk. Meglehetdsen nagy szocidlis érzékenységgel és
szakmai hozzaértéssel dllnak a kollégdk hozz4, nem nagyon értette ezt a megjegyzést.
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Ezt szerette volna csak elmondani a jegyzokonyv kedvéért. Csak mércius 6ta dolgozik ebben
a bizottsdgban, szinvonalasan dolgozik, ugy érzi, igyhogy banté volt ez a megjegyzés.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: (ligyrendi hozzasz6lds) Az ellenzéknek szuverén joga, hogy éljen
az obstrukcié eszkozével, azért mondja, mert azt vildgosan kell elmondani, hogy azért nem
volt hatarozatképes a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag, mert a FIDESZ tagjai nem mentek
el. Annak ellenére, hogy még most is tudjdk biztositani a mindsitett tobbséget, mar most élne
azzal a minden képviseldnek az SZMSZ-ben adott jogdval, és azt javasolja, hogy ezt a
kovetkezd testiileti iilések napirendi pontjaira vegyék fel. Nem akarnak erébdl, demonstralva
megszavazni egy rendelettervezetet, ahhoz viszont ragaszkodnak, tekintettel arra, hogy ez
benne van a koltségvetésben, hogy ez a rendelettervezet annak a rendje, modja szerint a
kovetkezO testiileti iilésen, eldtte pedig értelemszerlien a bizottsagi iiléseken meg legyen
targyalva.

ELNOK: Elhangzott egy iigyrendi javaslat, kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a
képviselo-testiilet targyalni az adott napirendi pontot.

1628/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(12 igen, 7 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld testiilete tovabb folytatja a
vitat az onkormdnyzati kamatmentes kolcson folydsitdsa és visszafizetése feltételeinek
meghatdrozdsdra az elso lakdsingatlan szerzéséhez dnkormanyzati rendelettervezetrol.

Béanati Rudolf: Egyszerti képviseld. Egyszer, kétszer mar az elmult évek sordn hangot adott
olyan véleményének, ami az emberek véleménye, az embereket szeretné kihangsilyozni, mert
egyesek nagyon szeretik ezt a szot haszndlni. Olyanokrdl ejtsenek szo6t, hogy azt tudja
mondani, hogy a kis ,,Pityi Palk6”, olyan nevet mondjon, nehogy magéra ismerjen valaki, aki
tényleg sikkaszt, hazudik, csal, és hadd ne mondja tovabb, méltatlan az egyik embernek a
masikhoz, ha olyanokat tesz ki a kirakatba, ami nem igaz. Nagyon bantja Weeber ur
hozzaszoldsa. Kétségbe vonta azt, hogy amikor nem 6 volt a bizottsagi elnok, tegyék fel 6 volt
egy ciklusban, hogy ,,mutyizott” vagy ,,mutyiztak”. Hallott Weeber ur egyszer is tdliik az
elmult harom évben, miutdn 6 lett az elnok, hogy ilyen vad ment volna ellene. Vigyazzanak.
Igaz, hogy az ember felhdborodédsdban esetleg olyan kifejezéseket hasznal, ami nem illik, de
akkor gondolkozzon, és csak utdna beszéljen.

ELNOK: Sajnilja, hogy ebben ilyen vita alakult ki. Igazabdl azoknak a nevében sajnilja, akik
olyan élethelyzetben vannak, hogy dnmaguk egy hitelfelvételnél azt a kezdd részletet, amit a
bankok megkovetelnek, nem tudjdk letenni az asztalra, de egyébként vannak olyan
élethelyzetben, hogy a torlesztd részleteket pedig fizetni tudjak. Van egy olyan réteg, aki nem
gazdag, hanem pontosan arrdl van szd, hogy ugyanolyan raszorul6 réteg, viszont tudja fizetni
a részleteket, de mégsem tud bankkolcsont felvenni, mert nincs meg a kezdo részlete teljesen.
Sajndlja, hogy ez a réteg adott esetben ki fog esni egy megoldasi lehetdségbdl, és gyarapitani
fogja egyébként a madsik réteg szamat. Becsusztatjdk Oket egy alacsonyabb rétegbe, akik
egyébként meg tudndk oldani a problémadjukat, igy gyértanak foloslegesen valdban szegény
embereket.
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Lang Ferenc: (iigyrendi hozzdsz6las) Az el6z0 szavazdsndl nem volt eléggé egyértelmil, hogy
ki, mit akar ebben a kérdésben. Megkérdezi dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld urat, hogy a
javaslata azt is jelenti egyuttal, hogy most fejezzék be ennek a napirendi pontnak a
targyalasat, és a kovetkezO testiileti iilésen Ujra tlizzék napirendre, amikor a bizottsdg meg
tudja targyalni? Ha igy értette, akkor javasolja, hogy vegyék le napirendrdl ezt a kérdést, és a
bizottsagi megtargyalds utidn a kovetkezo testiileti iilésen targyaljak djra.

ELNOK: Igen, errdl szavaztak, de ezt nem fogadta el a képviseld-testiilet.

Dr. Pénzes Kéroly: Akkor ezek szerint targyaljdk tovabb?

ELNOK: Igy dontott a képviselé-testiilet.

Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg egy izben mar allast foglalt, é€s a hatdlyos Szervezeti és
Miikodési Szabdlyzat nem tiltja azt, hogy a polgarmester még egyszer eldterjessze ugyanazt.
Tudnak targyalni.

Marksteinné Molndr Julianna: Azért kért sz6t, mert ugyan az elején mar elmondta a
véleményét, megprobdlta a szakmai véleményét megfogalmazni, hogy tulajdonképpen
folyamatosan mit hidnyol ebbdl a rendeletbdl. Tekintettel arra, hogy a bizottsdgi iilés, amely
most tiz percben 0sszejott, semmilyen Uj iratanyagot nem targyalt, ugyanaz a véleményét
tudja csak megerdsiteni, hogy ami hidnyzik a rendeletbdl — tobb korben elhangzott, mindenki
visszautalt, hogy ki, mit mondott, mikor ,,mutyizds” — nem errél van sz4, hanem arrdl, ha ezek
a rendeletek mindenki szamadra vilagos és egyértelmil feltételrendszert hatdaroznak meg, azt
gondolja, hogy akkor szolgédljak azt, hogy végrehajthat6. Ebbol a rendeletbdl azt hidnyolja
szakmailag, hogy nincs ott mellette az eljarasrend. Ha az a nyuszi ugrik ki ma a kalapbdl,
hogy ezt a rendeletet elfogadja a képviselo-testiilet, akkor nem latja, hogy holnap ennek mi
lesz a kovetkezménye. Hogyan, milyen feltételekkel keriil majd elbirdldsra. Tényleg nem
marad mds, ha 300 ember nytjtja be az igénylését, minthogy kozjegyzo elott tartanak majd
egy sorsolast, mert nincs mellette a feltételrendszer. A masik véleménye, ami egy kicsit
mélyebb €s hosszabb okfejtést is indokolna, nem tudja, mennyire gondoltdk végig, hogy mivel
segitenek igazan a fiatal hdzasokon. Vajon azzal segitenek-e rajtuk, ha a mai bizonytalan
anyagi helyzetben, amikor nem l4tja elére, senki nem tudja megmondani, hogy a kovetkezd
évben lesz munkdja, illetve mennyit fog keresni, hogy vallalhat-e hosszu tavu lekotést,
vallalhat-e hitelt? Ez ugyan kamatmentes kolcson, de ezt is vissza kell fizetnie. Itt a hosszu
évek sordn szdmtalanszor tapasztaltdk azt, hogy aki egy ilyen hitelkérdésbe belement, nem
biztos, hogy kelld csaladi megtdamogatottsdg nélkiil ezt vissza tudja fizetni. Higgyék el tudja
mirdl beszél, neki is vannak gyermekei, akik hitelbdl épitettek hazat, lakdst, pontosan tudja,
hogy ez egy egész csalddnak jelent megterhelést. Ebben a helyzetben alaposan végig kell
gondolni, hogy ha a fiatalok ezt onrészként fogjdk majd felmutatni, biztos, hogy ezzel tudnak
rajtuk igazan segiteni? Szamtalan mads olyan lehetdség van, ami még végig sem lett gondolva.
Egyrészt nem latja ezt most idOszerlinek, masrészt pedig maginal a rendeletnél a
végrehajthat6sdgot nem latja, hogy a feltételrendszer és a birdlati szempont mindenki szaméara
altalanosan ismert és kovetheto.
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ELNOK: Kéri, hogy a hozzdsz6ldsra rendelkezésre all6 idékeretet mindenki tartsa be.
Ugyrendi javaslat, hogy a képviselé-testiilet a napirendi pont targyaldsat befejezi azzal, hogy
felkéri a polgdrmestert, hogy a rendelettervezetet tjolag terjessze a bizottsagok elé. Kéri,
szavazzanak a javaslatra.

1629/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselé testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy az onkormdnyzati kamatmentes kolcson folydsitasa és visszafizetése
feltételeinek  meghatdrozdsira az elso lakdsingatlan  szerzéséhez  Onkormdényzati
rendelettervezetét bizottsagi targyaldsokat kovetden Ujbol terjessze a testiilet elé.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

ELNOK: Elnézést kér azoktdl, akik nem kaptak sz6t, de lehetdségiik lesz a bizottsagi iilésen
elmondani. Sokan jelentkeztek még, viszont nagyon sok napirendi pontjuk van.

A napirend 18./ tirgya: Javaslat a Budapest Fviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
allattartasrol szolé 9/2009. (IV. 3.) szamd onkormanyzati
rendelettel moédositott 54/2008. (XI. 21.) sz. onkormanyzati
rendelet médositasaraol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1630/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
33/2009. (X. 16.) szamd onkormdnyzati rendeletét az allattartasrél szolo, 9/2009. (IV. 03.)
szamu Onkormdanyzati rendelettel modositott 54/2008. (XI. 21.) szamd Onkormdnyzati
rendelet médositasarol.

A napirend 19./ targya: Tajékoztaté a Kékdunapart Kft. altal — a Budapest X. keriilet
Sibrik Miklés it — Gergely utca — Tavas utca — Banyaté utca —
Ujhegyi t — Gyomréi it altal hatarolt teriiletre vonatkozé
valtoztatasi tilalommal kapcsolatos - megkiildott
(telepiilésrendezési szerzodés-tervezetet is tartalmazo) levelérdl —
Szakmai allasfoglalassal kiegészitve
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Mivel itt énkormédnyzati érdekek felmeriilhetnek, gazdasagi érdekek, javasolja a
meghivonak megfelelden a zart iilés tartasat. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanjék-e az
eldterjesztést zart iilésen targyalni.

1631/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(27 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan ,,7djékoztaté a Kékdunapart Kft. dltal — a Budapest X. keriilet
Sibrik Mikl6s vit — Gergely utca — Tavas utca — Bdnyaté utca — Ujhegyi it — Gyomrdi iit dltal
hatdrolt  teriiletre  vonatkozé  vdltoztatdsi tilalommal  kapcsolatos —  megkiildott
(telepiilésrendezési szerzodés-tervezetet is tartalmazo) levelérol — szakmai dlldsfoglaldssal
kiegészitve” targyud napirendi pont targyaldsdra zart iilést rendel el.

-ZART ULES -

A napirend 20./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
rendeleteinek megalkotasara a Budapest Févaros X. Keriilet
Kébanyai Onkorményzat egyes rendeleteinek modositasarél az
Eurdépai Unio 2006/123/EK iranyelve alapjan
Eléterjeszto: Hegediis Karoly aljegyzo

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezetekkel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Nincs hozzdsz6las. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, hogy egyenként szavazzanak
a rendeletalkotasi javaslatokra.

1634/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
34/2009. (X. 16.) szdmd onkormdnyzati rendeletét a Budapest K&bdnyai Onkormanyzat
tulajdondban 4all6 nem lakds céljara szolgdldé helyiségek bérbeaddsdanak feltételeirdl szl
24/2004. (V. 20.) sz. rendelet médositasardl, az Eurépai Uni6 2006/123/EK iranyelve alapjan.

1635/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
35/2009.(X. 16.) szdmd oOnkorményzati rendeletét a Budapest Kdbanyai Onkormanyzat
tulajdondban all6 bérlemények viz- és csatornadijanak atharitasarol szolé 13/2001. (II1. 27.)
sz. rendelet modositasarol, az Eurdpai Uni6 2006/123/EK irdanyelve alapjan.

1636/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(20 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)
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Budapest Fovidros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
36/2009. (X. 16.) szdmi rendeletét az Onkormdnyzat sporttevékenységével kapcsolatos
feladatair6l és tdmogatdsardl szo6lo 45/2008. (X. 17.). sz. rendelet médositasardl, az Eurdpai
Unio6 2006/123/EK iranyelve alapjan.

1637/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Fovidros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
37/2009. (X. 16.) szamu rendeletét az onkormdanyzat tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakds
céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének feltételeirdl szol6 46/2007. (XII. 19.) sz. rendelet
modositasardl, az Eurdpai Unié 2006/123/EK irdnyelve alapjén.

1638/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
38/2009. (X. 16.) szamu rendeletét a kozteriiletek hasznélatardl és kozteriiletek rendjérol
sz616 5/2007. (II. 16) szamid Budapest K8banyai Onkormdnyzati rendelet médositasarél, az
Eurépai Unié 2006/123/EK irdanyelve alapjan.

1639/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
39/2009. (X. 16.) szdmu rendeletét a keriileti ingatlandllomdny javitisa érdekében a
tarsashdzak, valamint a lakdsszovetkezeti lakGépiiletek feldjitdsanak pénziigyi tdmogatdsardl
sz616 34/2002. (XII. 19.) rendelet mddositasardl, az Eurépai Unié 2006/123/EK irdnyelve
alapjan.

1640/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
40/2009. (X. 16.) szamii rendeletét a Budapest Kébanyai Onkormdnyzatnak a piacokrdl és a
piaci dijszabdsokrdl szo6l6 27/2004. (V. 20.) sz. onkorményzati rendeletének hatdlyon kiviil
helyezésérol.

1641/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Foviaros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
41/2009. (X. 16.) szdmi rendeletét a Budapest Kdbanyai Onkormanyzat 49/2001. (XI. 13.) sz.
a lakossagi befizetésekbdl épiild gazvezeték létesitéséhez nytjthaté onkorményzati koltség-
hozz4djaruldsrdl sz616 rendeletnek az Eurdpai Unié 2006/123/EK irdnyelve alapjén torténd
modositasarol.



63

A napirend 21./ tirgya: Tajékoztat6 az Onkorméanyzat 2009. I-XII. havi varhat6
likviditasi helyzetérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1642/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2009. I-XII. havi
varhato likviditési helyzetrdl sz616 tdjékoztatét tudomasul veszi.

A napirend 22./ targya: Céltartalék felszabaditasara az elére nem tervezett bérjellegii
kifizetéshez
Eléterjeszto: Hegediis Karoly foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1643/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(12 igen, 10 ellenszavazattal, 2 tart6zkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem biztosit
forrast a koztisztviselok eldre nem tervezhetd bérjellegii kiadasai fedezetének terhére, a 2009
szeptemberében felvett anyakonyvvezetd 40 éves jubileumi jutalmanak kifizetésére.

A napirend 23./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
2010 évi belso ellendrzési tervének elfogadasara
Eléterjeszto: dr. Rugdr Oszkar osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta az elGterjesztést és
valtozatlan formaban elfogaddsra javasolja a képviseld-testiiletnek.

Fehér Lasz16: Elnézést kér, nem ezt szavazta meg a bizottsig, hanem a KOKERT Kft. 4tfogé
ellendrzését, amely a III-IV. negyedévre volt betervezve, javasoltdk a II-III. negyedévre
elérehozni.
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Nagy L4sz16: A 2010-es belso ellendrzési tervet, ahogy alaposan atnézte, a kapacitds keretein
beliil azt érzékeli, hogy Polgarmester ur és Jegyz0 ur is nyugodtan aludhat, ha ez az ellendrzés
megvaldsul, hiszen a Flosztilyvezetd ur erre rendkiviil alkalmas. Azt gondolja, hogy a
valasztasi ciklus, az elkovetkezendd idészak rendkiviil sok ad hoc ellendrzési kotelezettséget
fog roni a belsd ellendrzésre. Ebben a tervben az szerepel, ,lehetséges, hogy a koltségvetési,
gazddlkodasi szervek ellendrzése is el legyen végezve”. Javasolja, hogy ez ne lehetséges
legyen, hanem el kelljen végezni a vélasztasi ciklus idoszakaban. Szeretné, ha a képviselo-
testiilet tdmogatnd a belsd ellendrzés kapacitdsdnak a novelését. Ha ezt nem fogjak tudni
megtenni, akkor ez a 2010-es belsO ellendrzési terv csorbédt fog szenvedni. Azt szeretné, ha
Foosztilyvezetd ur megkapna ezt a timogatast a képviselO-testiilettdl, hogy éberen vigydzzon
a torvényességre, a jogszerliségre, mert erre a valasztasi ciklus idoszakaban igen nagy sziikség
van.

Marksteinné Molndr Julianna: Valéban a bizottsdgi iilésen vita tdmadt az iddzitések
tekintetében €s szokds szerint Osszefoglalva és roviden fogalmazta meg a lényeget. A
bizottsagi iilésen is elmondta, hogy az ellendrzési terv végiil is nem ahhoz kotddik, hogy
juniusig nézzék meg, mert oktober utdn masik képviselO-testiilet iilhet itt esetleg, hiszen a
mindenkori aktudlis bizottsdg fogja értékelni az eredményeket. Tekintettel, amikor a nap
elején a KOKERT Kft.-vel foglalkoztak és valéban a belsé ellenérzésnek adtak ezzel
kapcsolatban feladatot és hataridohoz is kototték, ez felveti annak a kérdését, hogy ezt eldre
lehet hozni. Ugyanakkor a bizottsagi iilésen is elmondta, ha attekintik az ellendrzési tervet
szamtalan oktatdsi intézmény szerepel benne. Megitélése szerint tekintettel kell lenni az
oktatdsi intézmények miikodési rendjére, hiszen egy belsé ellendrzésnek nem célja az
intézmény életének a felboritdsa, és egy oktatasi int€ézmény vezetdjének is biztositania kell a
pihenéshez val6 jogat, ami értelemszerlien a szorgalmi idészakra nem eshet. Ezért javasolta,
hogy a gondosan, és minden koriilményre figyelemmel 1évo ellendrzési tervet fogadja el a
képviselo-testiilet, hiszen ahogy Nagy Laszl6 ur is mondta a kapacitdsok végesek. Van egy
adott 1étszdm, van egy adott munkadra, amivel gazdalkodni kell, ezért javasolta, hogy ebben a
forméaban fogadjak el. A képviselé-testiiletnek volt egy kordbbi dontése, hogy a KOKERT
Kft.-t vegyék eldre, akkor ez értelemszertien modosul.

ELNOK: Ha a KOKERT Kft.-t el6re veszik az egy belsé dtrendezés. Nagy tr javaslata, ha jol
értette, az 1étszdmemelést jelent, 1 fét. Ez nem lett el6készitve, hogy bér stb., de ez olyan,
mint egy mérleg, van a két oldal, ha megemelik az osztdly létszamat, akkor az ellendrzési
ordk szdmdt is egyben megemelik, vagy azt csindljdk, hogy az itt megadott idtartamokat
novelik, tobb 6rét forditanak ugyanarra a témakorre, vagy 1j témakoroket kell hozzarendelni.
A mérleg két oldaldt egyensiilyba kell hozni. Onmagdban ehhez a tervhez csak a 1étszdm
hozzarendelése nem valdsulhat meg, akkor most nem tudjdk elfogadni a tervet, mert ezt az
egyensulyt meg kell teremteni.

Fehér Liszl6: Ugy gondolja, hogy az ellenbrzési tervet az osztily nagyon korrekten, jol
megcsindlta. Az osztdly nem tehet arrdl, hogy menet kdzben, év kozben olyan dolgok
adédnak, amit siirgdsen meg kell csindljanak. Valdszinlileg emiatt egyes feladatok el is
maradhatnak, amit megfeleld formédban tudnak majd indokolni.
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Azért javasolta, hogy hamarabb torténjen meg a KOKERT Kft. ellenérzése, mert ebben a
ciklusban lett megalapitva, €s gy gondolja, hogy legaldbb egy atfogd képet liasson a
képviseld-testiilet. Azt gondolja, hogy amit par napirendi ponttal kordbban megszavazott a
képviselo-testiilet, az célvizsgdlat, amit el fognak tudni végezni. Az osztilyvezetd trral
kozosen alakitottdk ki ezt az idopontot, hogy ekkor ez megtehetd.

Gyéri Dénes: Ugyan az eldbb elhangzott a Polgarmester ur részérdl, hogy a mérlegnek két
serpenydje van, ez igaz, de a mérlegnek van egy olyan serpenydje is — nem harom serpenyd
van, az is egy érdekes mérleg lenne, de liberdlisként természetesen azzal is egyetértene -,
amiben mér most kevés van. Amennyire ismeri a belso ellendrok munkdjét, nem jut kell6 id6
sem tovabbképzésre, sem a torvényben eldirtakra, sem azokra a rendkiviili vizsgélatokra, amit
be kellene épiteni a tervbe. Adnédnak tobb vizsgélatot is a belsd ellendrzésnek, ha lenne ember,
de ezekre nincs. Ha tobb ember van, akkor majd rendkiviili vizsgdlatokra is tobb juthat, de
ugy tudja, igazdbol sem a felkésziilésre, a képzésre nincs elég ideje ennek a csapatnak, az 6
szakmdjukban pedig folyamatosan kellene a torvényi valtozdsokat kovetni. Nincsenek
felkésziilve arra sem, hogy végrehajtsanak informatikai auditot, amivel meg kellene
ismerkedniiik, tanfolyamokra kellene jarni. Ugy tudja, hogy erre nincs elég idé nekik
betervezve. Nem biztos, hogy akkor sokkal tobb ellendrzést tudnanak betenni, csak
helyreéllna az a rend, aminek itt lenni kellene.

ELNOK: Nincs vita kozottiik, nem is kell érvelni — legaldbbis ndla — a 1étszdmbévités mellett.
Elészor a 1étszambovitésre vonatkozd javaslatot teszi majd fel szavazasra, de ha a
1étszambovitést elfogadja a képviseld-testiilet, akkor nem tudjdk elfogadni a belsd ellendrzési
tervet, mert be kell irni, hogy az a 1étszdmbdvités hova megy, azokra a feladatokra, amit
Alpolgarmester tr is mondott.

Marksteinné Molnér Julianna: (iigyrendi hozzdsz6las) Azt gondolja, hogy minden, mindennel
Osszefiigg, és barmilyen téma kapcsdn, barmit el tudnak még hozni. Javasolja, hogy az
eldttiik fekvo ellendrzési tervvel foglalkozzon a képviselO-testiilet, ezt fogadjak el, vagy ne
fogadjak el, és késobb, ha erre komoly igény van, hiszen kordbban is beszéltek arrdl, hogy
hany fobdl all a belso ellendrzés, és ez nyilvan felelosséggel lett megallapitva. Adott esetben
kiils6é szakértdk felkérésére is sor keriilt, ahol a megfeleld szakkompetencia hidnyzott. Nem
gondolja, hogy ennek most is olyan borzaszté nagy akadélya lenne. Azt gondolja, ha erre
komoly igény van, akkor késziiljon egy ezzel kapcsolatos anyag és keriiljon a képviselo-
testiilet elé, és akkor gondoljdk ezt tujra 4t. Nem szeretné, ha mindent, mindennel
Osszefiiggésben és széles korbe kiterjesztve targyalndnak, mert akkor reggeltdl-estig itt iilnek
és minden anyaggal kapcsolatban minden esziikbe jut.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Egyetért Nagy ur javaslatdval, de azt gondolja, hogy mindennek
meg van a rendje. Szivesen megszavaz egy olyan javaslatot, és ez is a javaslata, hogy kérjék
fel a polgarmestert, hogy a jovO testiileti iilésre készittessen egy eldterjesztést indokldssal és
koltségtervezéssel a belsd ellendrzési osztily 1étszamanak emelésére. De indoklds és
koltségtervezés nélkiil ezt ma ne tegyék meg.
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ELNOK: Elhangzott egy iigyrendi javaslat, ami egybevig a javaslatdval, hogy a képvisel-
testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a kovetkezd képviselo-testiileti iilésre tegyen javaslatot 1
fo bovitésére. Az anyag tartalmazza ennek koltségkihatasait és a Belsé Ellendrzési Osztély
belsd ellendrzési terve ennek megfeleléen legyen atdolgozva. Fel kell hivnia a figyelmet,
hogy november 15-€ig a jogszabaly szerint el kell fogadni a bels ellendrzési tervet.

Gyéri Dénes: (iigyrendi hozzdsz6las) Javasolja, hogy ezt az emelést tigy tudjak megoldani, ha
beépitik a kovetkezo évi koltségvetésbe. Véleménye szerint most el tudja fogadni a képviseld-
testiilet a belso ellendrzési tervet azzal, hogy ezt a plusz embert épitsék bele a koltségvetésbe.
Amikor a koltségvetés elfogaddsandl megszavaztdk, akkor lehet modositani a belso
ellendrzési tervet annak megfelelden.

ELNOK: Ezt a javaslatot el tudja fogadni,megolddsnak tiinik és az iigyrendi javaslatit
visszavonja, és nem szavaztat erre.

Nagy Laszl6: Alapvetden arrdl besz€lt, hogy kapacitdsndvelésre van sziiksége a Belsd
Ellendrzési Osztalynak. Azt nem mondta, hogy most rogton szavazzanak meg 1 f6t. Az, hogy
most a képviseld-testiilet elfogadja a belsd ellendrzési tervet és a kdvetkezd testiileti iilésre
viszont a kapacitds vonatkozasidban bekeriil egy el6terjesztés, ez konform a javaslatdval.

ELNOK: Elnézést kér, mds javaslat fogalmazédott meg, arrél volt sz6, hogy a koltségvetéssel
egy id6ben.

Nyuldsz Jénos: Javasolja, hogy fogadjdk el a belsd ellendrzési munkatervet azzal a
médositdssal, amit a Pénziigyi Bizottsdg javasolt, hogy a KOKERT Kft. dtfogé ellendrzése a
II-III. negyedévben torténjen meg. A bovitésrdl, hiszen még szdmtalan bOvitésrol és
elvondsrdl lesz sz6, hiszen az 4allami koltségvetés még nincs a birtokukban, tobb
létszamkérdésrdl fognak az elkdvetkez6 hoénapokban beszélni a tervkészités kapcsdn,
javasolja, hogy akik javaslatot tettek arra, hogy a kovetkezd testiileti iilésre keriiljon be
létszamra vonatkozd elbterjesztés, azok, ha lehet vonjak vissza a javaslatukat, és a
koltségvetés készitésének idoszakaban térjenek vissza a témara.

Gyéri Dénes: (ligyrendi hozzaszolas) Nem vonnd vissza a javaslatét, kéri, szavazzon réla a
képviselo-testiilet.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a bels6 ellenbrzési
munkatervben a KOKERT Kft. atfogé ellenérzésére a II-111. negyedévben keriiljon sor.

1644/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 6nkormanyzat
2010. évi ellendrzési tervének 8. sorszdmmal szereplé, a KOKERT Kébéanyai Non-profit
Ko6zhaszna Kift. alapité okirat szerinti miikodésének és gazdalkoddsdnak szabdlyozottsdga
ellendrzési targyu vizsgalatanak titemezését 2010. II-1I1. negyedévre mddositja.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a belsé ellendrzési terv elfogaddsara.

1645/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 2 tartozkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1644/20009.
(X. 15.) szdmu hatarozatban foglalt mddositdassal egyiitt — az Onkormanyzat 2010. évi
ellendrzési tervét jovahagyja.

Hataridd: a tervben foglaltak szerint
Felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtasért felelds: Dr. Rugér Oszkér osztélyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
2010-es évi koltségvetés tervezésekor ezt a 1€tszambovitést vegye figyelembe.

1646/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(9 igen, 2 ellenszavazattal, 13 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010. évi
koltségvetés tervezésekor nem biztosit forrast a Belso Ellendrzési Osztaly 1étszaménak 1 fovel
torténd megemeléséhez.

ELNOK: Majd vissza tudnak térni erre a kérdésre olyan formaban, ahogy Nyuldsz ur jelezte,
tehat, amikor az 6sszes 1étszamkérdéssel foglalkozik a képviselo-testiilet.

A napirend 24./ targya: Beszamolé a Budapest Févaros X. keriillet Koébanyai
Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Kozteriilet-feliigyeletének
20009. 1. félévi tevékenységérol
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlman: Latva a kozteriilet-feliigyelet novekvo tevékenységét, amit a képviseld-
testiilet dltal megalkotott onkormanyzati rendeletekben megfogalmazott plusz feladatok is
jelentenek, javasolja, amennyiben az onkorményzat gazdasagi helyzete ezt lehetévé teszi a
JOovo évi koltségvetésben a kozteriilet-feliigyelok veszélyességi potlékanak a felemelését.
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ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a beszamolé elfogaddsara.

1647/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 4 tartdzkoddssal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Ko&bdnyai Onkormédnyzat Polgdrmesteri Hivatala Kozteriilet-
feliigyeletének a 2009. elsd félévi tevékenységérdl sz6l6 beszamoldjit tudomdsul veszi.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy a
2010-es évi koltségvetés elokészitésekor a lehetdségek figyelembevételével vizsgiltassa meg
a kozteriilet-feliigyelok veszélyességi potléka felemelésének lehetdségét.

1648/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy a 2010. évi koltségvetés tervezésekor a lehetdségek fiiggvényében a
kozteriilet-feliigyelOk veszélyességi potlékanak felemelését vizsgaltassa meg.

Hatéridd: azonnal

béremelésre vonatkozéan: 2010. januar 15.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Gyo6ri Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért: Hegediis Karoly aljegyzo

Bajtek Mihélyné fosztilyvezetd
Hajnal J6zsef osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, az elékészitd foosztilyt, hogy ezt jegyezze fel. Szeretne most mindenkit kérni,
mert a kovetkezd koltségvetési év nem lesz egy konnyl koltségvetési év. Ebben az évben és
az elmult iddszakban azt gondolja, hogy olyan koltségvetést és gazdéalkoddast folytattak, amely
nagyon-nagyon sok onkormdnyzatndl kedvezdbb helyzetet teremtett itt, hogy ne kelljen a
kovetkez6 évtol nagyon félnitik, de azért nagyon takarékosan kell banniuk is a
koltségvetéssel. Koszon minden javaslatot, ami a bdvités irdnydba hat, és nagyon szépen
megkodszon majd minden olyan javaslatot is, ami egyébként a takarékosabb és célszerlibb
gazdéalkodas irdnyédba fog hatni.

A napirend 25./ targya: Javaslat a kozteriilet-feliigyeloket foglalkoztaté onkormanyzatok
részére — az IRM altal Kiirt — Telepiilésorok foglalkoztatasa
palyazaton valé részvételre
Eléterjeszto: Hegediis Karoly foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az elOterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele, javaslata van,
jelezze.
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Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az elOterjesztést
targyalta és az 1/b. hatdrozati javaslatot javasolja elfogaddsra a képviselo-testiiletnek. A
létszdmjavaslata 11 0.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Mds a véleménye. Javasolja, hogy 20 fot igényeljenek, ez a
megengedhetd maximalis 1€tszam, és ezt meg is tehetik, hiszen a 20 f6 kevesebb, mint a
onkormanyzat kozteriilet-feliigyeldi 1étszamanak a dupldja. Javasolja, hogy munkavallaloként
alkalmazzak oket, hiszen a megfeleld felelosségi viszonyok csak igy érvényesithetok. Az a
véleménye egyébként, hogy a telepiilésorség és a térfigyelo-rendszer egész keriiletre vald
kiterjesztése, ez az, amit anyagilag biztosan meg tud valdsitani az Onkormdnyzat, ami
jelentdsen befolydsolnd a lakossag kozérzetét, ezért teszi ezt a javaslatot. Egyébként pedig azt
javasolja, hogy felvételiikket és munkavégzésiik koriilményeit, feladataikat stb. rendeletben
szabdlyozzdk. Egyébként az IRM felhivas eldirja az egészségiigyi alkalmassagot, javasolja,
hogy a rendeletben ezt pszicholdgiai alkalmassagra is terjesszék ki.

Révész Mariusz: Jelezték hatulrdl, hogy probléma lenne a 20 fovel, hiszen 6ndlléan — az
anyagban is szerepel — nem intézkedhetnek. A 11 f0s javaslat ugy sziiletett a
Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag rész€rdl, hogy egy kozteriilet-feliigyeld
mehetne egy telepiilésOrrel. Mi lenne, ha 20 f6 lenne, akkor egy kozteriilet-feliigyelovel két
telepiilésor menne. Ennek kiillonosebb értelmét nem latja, de mogotte a kozteriilet-feliigyelet
jelenlévd vezetdje sem. Azt javasolja, hogy ebben a kérdésben hallgassdk meg az 0O
véleményét is. Szamara szimpatikus lenne a 20 f6, csak akkor legyen 20 kozteriilet-feliigyeld
is.

ELNOK: Ezt akarta javasolni, de olyan médon, hogy ne kérdezzék meg, hanem ha a
kozteriilet-feliigyeld kolléganak véleménye van, akkor jelentkezzen, és mondja el.

Hajnal Jézsef: Véleménye szerint is az lenne a célszeri, ha egy kozteriilet-feliigyeld és egy
telepiilésOr lenne parban, ugyanis igy tudndnak intézkedni. Ez lenne a célszerti és a logikus
megoldas.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Egyrészt a kozteriilet-feliigyelok 1étszdmat is lehetne emelni, de
nem ezt mondja, bar egyetértene vele. Ugy gondolja, hogy a telepiilésért renddr mellé is lehet
tenni.

ELNOK: Elhangzottak a vélemények pro és kontra. Kéri, eldszor arra a javaslatra
szavazzanak, hogy 2010. évi koltségvetési évre vonatkozdan 20 f6 munkavallalasaval torténd
foglalkoztatdssal részt kivannak venni a kozteriilet-feliigyeloket foglalkoztat6 palydzaton.
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Marksteinné Molndr Julianna: Azért probélja tisztdzni, hogy mire szavaznak, mert, ha 20 f6
munkavdllaléra szavaz a képviselO-testiilet, azt az onkormdnyzatnak a sajat forrasabol kell
megoldani, hiszen a pédlyézati kiirdsnak nem felel meg. Azt szeretné, ha vildgossd tennék,
hogy a palyazati kifrdsnak mi felel meg. Mi az, amivel tudnak palyazni, és mi az a hatdrozati
javaslat, amivel mar nem tudnak a palydzaton részt venni.

Hegediis Karoly: A palyazat ugy sz6l, hogy azokon a telepiiléseken, ahol kozteriilet-feliigyelet
van, a kozteriilet-feliigyeldi 1étszdm dupldja, de maximum 20 f6 vehetd igénybe kétféle
modon, vagy alkalmazottként, vagy pedig kozcélu foglalkoztatottként. A kettd kozott a
kiilonbség az, hogy az egyikhez egy egyszeri tdmogatas jar, mert a kdzcélu foglalkoztatottnél
csak 5%-o0s bér terheli az onkormanyzatot, van egy 80.000,-Ft-os egyszeri tdimogatds, ami azt
jelenti, hogy abbdl a kotelezd ruhaviseletet é€s megkiilonboztetd egyéb jelzéseket kell
biztositani a telepiilésOr szamara, és természetszerlien ugyanugy, ha alkalmazottként kezelik,
nem valik egyik esetben sem koztisztviselové. Nem lesz kozteriilet-feliigyeld, nem fog
kozteriilet-feliigyeldi jogositvanyokat kapni, hanem az ellenOrzésekben, és a kozteriileti
ellendrzésekben fog részt venni, illetve segitoként vesz részt ezekben a tevékenységekben. A
masik esetben, amikor munkavallald, akkor 70 valahdny szazalékos bér van, amit a palyazat
biztosit a megnyert palydzathoz személyenként a bérhez, a folotte 1€vo bért és a 70% folotti
bér jarulékait az onkorméanyzatnak kell kigazdalkodnia. Ugyaniigy a meghatarozott jelzésekre
és ruhaviseletre vonatkozéan jar az egyszeri 80.000,-Ft-os juttatds. Gyakorlatilag itt kozel
30%-o0s bért és jarulékot az onkorményzatnak a koltségvetésében kell biztositania ehhez.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak az 1/a. hatdrozati javaslatra, a 20 fore.

1649/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(12 igen, 11 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kozteriilet-
feligyelOket foglalkoztaté Onkorményzatok részére — az IRM dltal — kiirt Telepiilésorok
foglalkoztatdasa palyazaton a 2010. évben nem 20 f6 munkavallalé foglalkoztatdsaval kivan
részt venni.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az 1/b. hatdrozati javaslatra, a 11 £
kozcéli foglalkoztatésra.

1650/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(16 igen szavazattal, 9 tartézkoddssal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010. évi
koltségvetési évre vonatkozdan 11 f6 kozcéli munka keretében foglalkoztatott személlyel
vesz részt a kozteriilet-feliigyeloket foglalkoztaté onkormdnyzatok részére — az IRM dltal —
kiirt Telepiilésorok foglalkoztatdsa palyazaton.
Egyben felkéri a polgdrmestert a pélydzat elkészittetésére és benyujtasdra, tovabba a
tdmogatds elnyerése esetén az alkalmazdshoz sziikséges forrds betervezését a 2010.
koltségvetésbe.
Hataridd: palyazat benyujtasa: azonnal

forras biztositasa: 2010. januar 15.



71

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért: Hegediis Karoly aljegyz6
Bajtek Mihalyné

dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1651/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1650/2009.
(X. 15.) szamu hatdrozata alapjan — felkéri a polgdrmestert a telepiilésorok alkalmazédsaval
kapcsolatos  feladatok — palydztatds, képzés, szakmai oktatds — megszervezésére €s a
sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: a tdmogatas elnyerésétdl: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért: Hegediis Kéroly aljegyzo

Hajnal J6zsef osztalyvezetd

A napirend 26./ targya: Beszamolé a 2008/2009. nevelési évrol és a tanév tapasztalatairél
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1652/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
2008/2009. nevelési évrdl €s a tanév tapasztalatair6l sz616 beszamolot.

1653/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete sziikségesnek
tartja, hogy az intézményvezetdk az esélyegyenldségi program megvaldsitdsdban aktivan részt
vegyenek, és a vonatkozé jogszabalyok figyelemmel kisérésével is segitsék eld keriiletiinkben
a kozoktatds teriiletén az esélyegyenldség megvaldsuldsat.

A napirend 27./ targya: Jelentés a képviselo-testiilet altal az 54/2009. (I. 22.) szamu
hatarozattal elfogadott — az Allami szamvevészék jelentése
alapjan készitett — intézkedési terv végrehajtasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1654/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete — a 28/2009. (1.22.)
szdmu hatdrozatban foglalt — az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési koncepcidjanak
végrehajtasara vonatkoz6 intézkedési terv 1-3., 5-9., 11-25. és 27-31. pontjaira vonatkozd
jelentést elfogadja.

1655/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(12 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tartézkodassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete — a 28/2009.
(I.22.) szami hatarozatban foglalt — az Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetési
koncepcidjanak végrehajtdsira vonatkoz6 intézkedési tervének 4. pontjaban szerepld
hataridot 2009. december 31-ére médositja.

1656/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tartézkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete — a 28/2009.
(I.22.) szami hatarozatban foglalt — az Onkorményzat 2009. évi koltségvetési
koncepcidjanak végrehajtdsira vonatkozé intézkedési tervének 10. pontjaban szereplé
hataridot 2009. december 31-ére médositja.

1657/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tartzkodassal)

Budapest Fovaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete — a 28/2009.
(I.22.) szami hatarozatban foglalt — az Onkorményzat 2009. évi koltségvetési
koncepcidjanak végrehajtdsira vonatkozé intézkedési tervének 26. pontjaban szereplé
hataridot 2009. december 31-ére médositja.

A napirend 28./ tirgya: Tajékoztaté az Onkorméanyzat onként vallalat feladatairél és
ezek 2008. évi raforditasairol
Eléterjeszto: Meéreg Gabor osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molnar Julianna: Nincs eldtte a Pénziigyi Bizottsdg jegyzOkonyve, de az rémlik,
mintha az lett volna a bizottsdg véleménye, hogy ezt most ne targyalja a képviseld-testiilet,
mert tobb kiegészitést is kértek az anyaghoz.
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ELNOK: Néla is az a javaslat szerepel, hogy nem javasolja a képvisel-testiiletnek
elfogadasra, de azt, hogy ne targyalja a képviseld-testiilet, azt a napirendi pontokndl lett volna
célszerl jelezni.

Marksteinné Molndr Julianna: A Pénziigyi Bizottsdg iilésén az egyik gond az volt, hogy a
tablazatok elég nehezen kezelhetok. Az Allami SzdmvevOszék javaslatai kozott szerepelt
néhany kérdés, és ezek Osszevonva jelentek meg az elbterjesztésben. Egy intézmény
tevékenységén beliill vannak olyan feladatok, amelyek Onként vdllaltak, és kotelezden
teljesitendéek, és ez nem volt tételesen kiilonbontva ebben az anyagban. Tobb vélemény
hangzott el arr6l, hogy milyen mddon szeretnék ezt legkozelebb olvasni, és milyen
kiegészitéseket kérnek. Arr6l kértek példaul kimutatdst, hogy az onként vallalt feladatok
koziil, melyek azok, amelyek egyszeriek, melyek azok, amelyek hosszi tdvra hatnak ki. A
bizottsag Osszetétele folytdn tobb kérdés egyszerien nem Kkeriilt eldontésre, illetve nem
sikeriilt tobbségi szavazattal donteni. Az az alldspont alakult ki, hatha itt sikert arat ezzel a
javaslataval, hogy az onként vallalt feladatokat akkor tudjdk &ttekinteni és eredményesen
tervezni a kovetkezd évben, ha a meglévd koncepcidikat feliilvizsgdljdk, és az adott
szakteriiletek, foosztalyok, bizottsdgok atvizsgdljak a teriiletiikre tartozé koncepcidt pl. az
Oktatasi és Kozmiivelddési Foosztaly a koncepcidjat. Amigy is decemberig feliil kell, hogy
vizsgdlja. Ertelemszerien ebben az anyagban meg kellene jeleniteni az onként véllalt
feladatokat, és a képviselO-testiilet tudna érdemben dontést hozni, hogy melyek azok az
onként vallalt feladatok, amelyeket tovdbb szeretne folytatni, vagy mi az, amit esetleg
modositani, véltoztatni, megsziintetni szeretne. Ugyanez érvényes a tobbi teriiletre, a sport,
ifjusdg, szocidlis €s egészségligy teriiletére is. Ha egyszer végig akarjdk gondolni ezeket a
teriileteket, akkor a kalyhatol kell kiindulni, az adott teriiletek fOosztdlyainak, és
szakbizottsdgainak kell ezeket a kérdéseket megvizsgélni, és a Controlling ennek fényében
tud egy kiinduldsi pontot megfogalmazni. Javasolja, hogy a képviselO-testiilet kérje fel a
polgarmestert, hogy ezeket a stratégidkat, hosszui tavid koncepcidkat vizsgaltassa feliil, és ezt
tarja a képviselo-testiilet elé.

Lang Ferenc: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén is felmeriilt néhany kérdés,
de a bizottsag ugy értelmezte az eldterjesztést, hogy ez egy tdjékoztatd anyag, amit j6 szivvel
vettek, és véleménye szerint akdr el is fogadhat6. Amit Marksteinné elmondott, azt a
késdbbiekben el lehet végezni. A 2./ hatdrozati javaslat arrdl sz6lna, hogy az SZMSZ-ben fel
kellene sorolni tételesen — illene felsorolni — ezeket a kiegészitéseket. Reggel tisztaztak
Melega trral, hogy nem az 6nkormanyzati térvény, hanem mads jogszabaly irja eld. Megnézett
az interneten néhany hozzaférhetd onkorményzati SZMSZ-t, amelyben el6fordulnak ezek a
dolgok, tobbnyire fiiggelék formdjiban, fordul eld és a fiiggelék nem része szorosan az
SZMSZ-nek, rdaddsul oda van irva, hogy az évente feliilvizsgdlandd és kezeldje a jegyzo.
Ebben az esetben nem kell dllandéan SZMSZ-t mddositani, ezt a megoldast javasolja, ha ez
elfogadhat6, és a szakemberek is azt mondjdk, hogy ebbe az irdnyba mehetnek, akkor ezt
kellene tenniiik.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Megjegyzése, hogy amit az Allami Szdmvevészék kifogdsolt,
hogy ,,az énkormdnyzat nem rendelkezik az onként vallalt feladatok szabalyozdsardl”, ezt
nem latja rendezve a hatdrozati javaslatok altal. Kérdezi, hogy a 4./ hatdrozati javaslat, ami
ugy szol, hogy ,,a képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, intézkedjen arrél, hogy minden
évben a tervkészités részeként keriiljenek feliilvizsgélatra az Onkéntes tevékenységek, és
ennek részeként mind gazdasagi, mind erkolcsi, mind egyéb sziikséges szempontok.” Kérdezi,
hogy milyen erkolcsi szempontok jatszanak itt szerepet? Nagy partoldja az erkolcsnek, de itt
nem latja az erkolcsi szempontokat.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag az eldterjesztésben szerepld ot
hatdrozati javaslat koziil az els6é hatdrozati javaslatrél szavazott, és javasolta, hogy a
képviseld-testiilet ne elfogadja, hanem vegye tudomasul a tdjékoztatast. Felhivja a figyelmet,
hogy tdjékoztatdsrdl van sz6. Orommel fogadtdk, hogy egy csokorba 6ssze van szedve, és
attekinthet6 az elmult iddszakhoz képest az Onként vallalt feladatok felsorolésa.
Természetesen nagyon oriilnének neki, nagyon szeretnék, kellene, hogy a mellékelt tdblazatot
kezelni lehessen. Kiilondsen kezelni lehessen a tdblazatnak azon részeit, hogy milyen allami,
fovarosi forrasok vannak. Példaul a Szent Laszl6 Gimnaziumnal nemcsak kiadasi oldal van,
hanem van bevételi oldal is. A kiadasi oldalon szerepeljen, hogy a kiaddsokhoz mennyit tesz
hozza az 6nkormdnyzat, ezt kellene igazan latni, €s errdl kellene donteni, hogy tudjék, hogy
200 milli6 forintot forditanak rd, de tgy gondoljak, hogy sziiksége van Kdbanyanak 6nalld
gimnéaziumra. Addig menjenek el most, hogy vegyék tudomadsul a tdjékoztatast, és kérjék fel a
Controlling Osztalyt, hogy minden félévben — kiilonosen a tervkészités eldtt — a szdmok
jojjenek ugy 0ssze, hogy mindenki tudja kezelni. Megkdszoni a munkat.

ELNOK: Felmeriilt az erkolcsi kérdés, kéri az eldterjesztét, hogy vélaszoljon dr. Csicsay
Claudius Ivan képvisel6 ur kérdésére.

Meéreg Gabor: Tobb kérdés is felmertiilt. Szeretné mondani, hogy az egész Onkorményzati
feladatmegosztassal foglalkozni. Ennek nem nagyon volt itt elézménye, nem tud ilyen
szamszerlsitett lebontdsr6l. Maga az anyag valdban tdjékoztaté jellegli, nem gondoltik és
nem is dllitottdk, hogy ez végleges, befejezett, barmire tovabb hasznilhaté anyag lenne.
Kiinduldsi pontnak természetesen j6. Amennyiben tdjékoztatasként fogjdk fel, akkor betolti
azt a szerepet is, hogy az Allami Szamvev8szék kifogdsaira, hogy nem taldltdk az Snkéntes és
kotelezd feladatmegosztast, ez a tdbla betdlti, az dsszes bizonytalansdgaval, pontatlansagdval
és minden egyébbel egyiitt. Az utaldsok az erkolcsi szempontokra pusztian annyit jelentettek,
hogy nyilvanvaléan a képviselO-testiilet gondolja, és feltételezi, nem pusztin financidlis
meggondoldsok alapjan fog donteni az 6nként vallalt feladatok tigyében, hanem ugy gondolja,
hogy mordilis, erkolcsi €s egyéb jogi megfontolasokat is fog alkalmazni. Nem 6hajtja és nincs
is joga megszabni, hogy milyen erkolcsi parancsokat, eldirdsokat vegyen figyelembe a
képviseld-testiilet. Tokéletesen egyetért Képviseld ur észrevételével, hogy filiggelékként
megfeleld és elegendd ezt az SZMSZ-hez tenni, mert ezzel kikeriilik az SZMSZ folyamatos
modositgatisat. A fiiggeléket mindenféle moédositas nélkiil tudjak frissiteni, folyamatosan a
beérkezett informdaciok alapjan. Marksteinné képviseld asszony felvetéseire elmondja, hogy
szerepel az egyik hatdrozati javaslatban, kérték, hogy a képviseld-testiilet hatdrozza meg azt
az irdnyt, hogy merre haladjanak tovdbb. Ha tgy dont a képviselO-testiilet, hogy ilyen
iranyban gondolkodjanak tovébb, akkor ezt fogjdk tenni.
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Ez nem egészen ugy tortént, hogy kinyitottdk a koltségvetést €s kiirtdk beldle, hogy mi az
onként és mi a kotelezéen vallalt feladat, ebbdl adddik természetesen az anyag Osszes
hidanyossaga, pontatlansdga is. Nagyon sok mindennel nincsenek tisztaban a foosztalyok és a
kiilonbozd intézmények sem, hogy a feladataik koziil melyek onként vallaltak és melyek
kotelezéek. Az méar csak pip volt a hatukon, amikor azt kérték toliik, hogy szamszeriisitsék
azt, amit nem tudnak, ez elég nehéz ligy. Sok-sok hénap benne volt, hogy egyaltalan iddig
eljutottak, és fognak a tovabbiakban is dolgozni. Megprébdljdk atlathatobba tenni a tablat, és
jobban adja ki azokat az informdcidkat, amire a képviselO-testiiletnek a dontésre sziiksége
van.

Gyéri Dénes: Csak kiegészitésként annyit szeretne mondani, és Nyuldsz Janos képviseld
urnak is valasz, és a bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy ez egy tipikus controllingos excel
tdblazat, ezt nagyon nehezen lehet kezelni gy, hogy pdf. formatumba lett szkennelve az
anyagba, ez€rt a tdblazat szétesett. Aki nem ismeri a tablazat Osszefiiggéseit az életben Ossze
nem rakja, hogy melyik rész, hova tartozik. A bevétel szerepel egy masik sorban, csak az
anyagban most nem mellette van. Ezt a problémét valahogy kezelni kell, mert a jévdben, ha
controllingos és egyéb anyagokat akarnak nézni, és elkésziil az az Uj tervezOprogram is,
amelyre mindenféle informdcidkat lehet adni, azokat a tdbldzatokat, valdszintlileg tdblazatos
formdban kellene megkapniuk és ugy felrakni ezekre az anyagokra. Javasolja, hogy ezt az
anyagot kapjdk meg képviseldtarsai excel tdblazatban, mert igy biztosan haszndlhatatlan, nem
tudja senki, hogy mi, mihez tartozik. Ezek a tdbldzatok tobb oldalasak és igy szétvigasra
keriiltek a pdf. miatt. Kéri, Hegediis urat, hogy a jovoben az ilyen jellegli tablazatokat
probaljdk meg az eredeti formatumaban biztositani, foleg az excel programot mindenki gépe
tudja kezelni, ez megoldja az ilyen jellegli problémékat.

Melega Kdlmén: Ilyenkor nem szétvagni kell a tdblazatot és beszkennelni, hanem pdf.
alakban tetszoleges alakba kimenteni. Ezt példaul OpenOffice org-bdl, ami ingyenes rendszer,
simdn meg lehet csindlni.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Javasolja, hogy a 4./ hatdrozati javaslatbdl az a szovegrész, hogy
,»mind gazdasdgi, mind erkolcsi, mind egyéb” maradjon ki, és Ggy szdljon, hogy ,.ennek
részeként a sziikséges szempontok érvényesiilésével keriiljenek meghatarozédsra az éves tervbe
beallithat6 tobblet (onkéntes) feladatok.”

Révész Madriusz: Az anyag szdmos sebbdl vérzik, a tdblazatok szétestek, nem kezelhetdk,
pontatlansdgok vannak benne, nem akarja idézni, a Nevelési Tandcsadé nem kotelezo feladat.
Ettdl kezdve azt tudja javasolni, hogy az eldterjesztésben szerepld 1./ hatdrozati javaslatot a
legnagyobb joindulatukkal, amit Nyuldsz dr mondott, hogy ezt a tdjékoztatét fogadjak el, és
ne is menjenek tovabb, mert az anyag nem alkalmas arra, hogy ennél tovabb menjenek.
Felhivja a képviselo-testiilet figyelmét, hogy torvény éltali kotelezettség lenne, hogy ezt a
bontdst nem igy, hanem hdrommal magasabb szinten megcsindljak. El kell késziteni a
koltségvetéshez is, masként is, tehat ezzel van még mit dolgozni. A j6 szandékot értékeljék
azzal, hogy most minden hib4ja ellenére vegyék tudomasul.
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ELNOK: Azt litja, hogy kezdenek kozeledni az dllaspontok. Révész dr és Nyuldsz ur
javaslatat tdmogatja, kicsit azzal is egyetértve, amit Méreg Gdbor ur is mondott, hogy
elkezdddott egy olyan munka, ami taldn annak idején a kozoktatdsi teriileten meg volt.
Egyébként a koltségvetés tervezésénél véleménye szerint azt tudjék tenni, hogy végignézik az
Osszes feladatukat €s azt mondjak a feladatokra, hogy ezt ellatjak ugyanolyan szinten, mint
eddig ellattdk, a masik feladatra azt, hogy ezt ellatjdk, de csokkentett szinten, mondhatjdk azt
egy feladatra, hogy dtmenetileg nem latjdk el, mert most nincs rd pénziik, de ha lesz, akkor
azonnal visszahozzdk, a negyedik fiok pedig az lehet, hogy eddig ellattdk, de ezutdn nem
fogjék ellatni. Ezeknél az osztdlyozdsokndl az, hogy kotelezd €s nem kotelezd feladat egy
nagyon fontos szempont. Azt gondolja, hogy az ebben meglévé munka hasznédlhat6 lesz, és
tovéabb kell 1épni azon az uton, amit a képviseldtarsai elfogadtak. Javasolja, hogy fogadjak el
most ezt a tdjékoztatot, és ne haladjanak tovabb. Ez a szavazds azt is jelentené, hogy a tobbi
hatarozati javaslatot nem teszi fel szavazasra. Kéri, szavazzanak az 1./ hatarozati javaslatra.

1658/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
onként vallalat feladatairdl és ezek 2008. évi raforditasairdl szo6lo tajékoztatét tudomdasul
veszi.

A napirend 29./ targya: Javaslat a kozbeszerzési feladatok Polgarmesteri Hivatalon beliili
folyamatossaganak biztositasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az elOterjesztést
megtargyalta €s egyik hatdrozati javaslat elfogaddsat sem tdmogatja.

Gy6éri Dénes: Ugy gondolja, ha most tigy szavazna a képvisel6-testiilet, hogy ne torténjen meg
ez a 1épés, illetve bovités, akkor kifejezetten a keriiletnek fognak drtani. Artani fognak vele az
onkorményzatnak, a keriilet lakossagdnak, el fognak hizddni a kozbeszerzések, illetve az is
elképzelhetd, hogy nem lesznek professziondlisan végrehajtva. Egyet tudomésul kell venni —
ahogy régen mondtak a cégeknél — 1étszamleépitésbdl biztosan nem lesz arbevétel. Azt tudja
mondani, hogy ember nélkiil feladatot végrehajtani nem lehet. Jelenleg nincs mar ilyen
embere a foosztdlynak, ennyi pénzért amigy sem konnyl taldlni, ha csak egy ember van,
annyi feladat van rajta, hogy attél szokik meg. Tudomasul kell venni, hogy egyszeriien a
jogszabdlyok azt irjdk eld, hogy a beszerzéseiket ilyen formdban kell intézni, ennek meg
biztositani kell a személyi feltételeit. Ha a képviselO-testiilet megint tgy dont, hogy nem
biztositja a személyi feltételeket, lehet persze, aztdn majd kitaldljak valamilyen delejes mddon
megrajzolédnak ezek az aktdk. Nem tudja, hogyan fognak megsziiletni a kozbeszerzési
feladatok, ki fogja ezeket csindlni, ezeket végig kellene gondolni.
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Megint nem az lenne a feladat, ha egyszer nekik ez a dolguk, hogy erre legyenek embereik és
latjak, hogy egyre tobb a feladat, utdna meg kiildjenek el két embert a Gazdasagi és Pénziigyi
Féosztalyrdl, vagy az Oktatési és Kozmiivelddési Fdosztalyrdl, vagy a Szervezési és Ugyviteli
Fbosztalyrél. Ez biztos, hogy igy nem miikodik. Egyszer tudomasul kell venni, ha van egy
feladat, el kell végezni, ahhoz kell pénzt, paripdt és fegyvert rendelni, mert kiilonben nem
lehet megcsindlni. A mindenféle raciondlis ész ellen van, azt mondja, hogy aki gy gondolja,
hogy ehhez nem kell ember, akkor egyszeriien drt Kébanyanak. Nem tud mést mondani.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Teljes mértékben egyetért Alpolgdrmester urral, éppen ezért
konkrétan azt javasolja, hogy az 1./ hatdrozati javaslatot fogadja el a képviselO-testiilet, de
ugy, hogy ne kozbeszerzési tandcsaddval, hanem kozbeszerzési tandcsad6 céggel. A 2./
hatdrozati javaslatot is fogadja el a képviselO-testiilet 1 fovel. A 3./ hatdrozati javaslatot is
fogadja el a képviselO-testiilet, majd az az elOterjesztés eldonti, hogy marad-e a vegyes
rendszer, a 6 hdnapot meghosszabbitjdk, vagy nem, az 1 fot felemelik 2-3 fore stb. Ez lenne
pillanatnyilag a pragmatikus elintézése a dolognak.

Radvanyi Gédbor: Az elsdé és a mdasodik hatdrozati javaslathoz szeretne néhdny gondolatot
hozzaflizni. Az elso javaslat kozbeszerzési tandcsado cégekrodl szol. Azért nem szavazta meg,
mert igazabdl nem deriil ki szamukra, hogy velikk az elszamolds hogyan torténik, milyen
munkdra, mennyire, havi bontdsban fix 0Osszegért, vagy projektek szerint, megvaldsulds
szerint? Azt is lehet, hogy 6 honapra felvesznek valakiket €s megbombazzak Oket rengeteg
kozbeszerzéssel, és azt mondjdk, ha havidijas, ebbdl a legtobbet kihozhatjdk. Ez ebbdl az
eldterjesztésbdl nem deriil ki. Lehet, hogy olyan hullima érkezik el a kozbeszerzéseknek,
hogy sokkal kevesebb lesz, akkor viszont, ha havidijas, fix dijas, akkor megint nem biztos,
hogy jol jarnak. Ez igazabdl nem latszik ebbdl az elbterjesztésbdl, ezért nem szavazta meg.
Gyori Dénes elmondta, nem lehet a hivatal Gazdasagi és Pénziigyi Foosztalyardl és egyéb
helyekrél stituszt megsziintetni, illetve dtcsoportositani ide. Ugy gondoljdk, hogy
kozbeszerzésre valdban sziikség van, kozbeszerzési referensre is sziikség van, de annak idején
meghataroztak a hivatal 1étszdmat és a FIDESZ frakci6 allaspontja, hogy ettdl ne térjenek el.
Belso atcsoportositassal, egyéb médon ez megoldhatd. Azt tapasztalja, hogy a kozbeszerzések
teriiletén igen nagy gond van, tehat mindenképpen sziikséges, hogy a hivatalban legyen 1-2
kozbeszerzd. Egy statusz egyébként van is, csak éppen felmondott az driember, arra egy
ember remélhetdleg fog jonni, €s a masik stituszt egyelore nem tdmogattdk azzal, hogy a
hivatalon beliil dtcsoportositdssal lehetne biztositani embert erre a feladatra.

ELNOK: Ahhoz, hogy 4tlathat6va tegyék az Snkormdnyzat munkajat elég szigort szabdlyokat
hatdroztak meg sajat maguk szamadra. Itt a kozbeszerzéseknél gondol a 2 millié forintos
értékhatdrra. Ennek vannak eldnyei €s hatranyai, azt gondolja, hogy 4tlathat6 legyen, az egy
komoly eldny, ennek viszont meg kell teremteni a feltételeit. Olyan mértékli kozbeszerzési
feladat harul a hivatalra, és latszik, Radvanyi Gédbor elndk tr is utalt r4, hogy ezt a hivatal
nem birja ellatni. Nem akar kiilonbséget tenni, mert a koltségvetésre és a pénziigyi helyzetre
minden kollégdnak a munkdja kihat, de vannak, akik kozvetlenebbiil, ilyeneknek tartja az
addécsoportot példaul, de sok mindenkit lehet mondani, mert pénzt lehet keresni, de jol
elkoltenti is, de az biztos, hogy a kdozbeszerzésnél az elmult iddszakban kaptak biintetéseket.
Azt gondolja, hogy azt a bért, amit ide raszannak, azt meg is kereshetik adott esetben. Nagyon
kérné a képviselO-testiiletet, hogy itt a feltételeket teremtse meg. Talan a kodzbeszerzés az,
ahol a legfontosabb, hogy elére 1épjenek.
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Révész Mariusz: Gyori Dénes alpolgdrmester tr kemény szavakat hasznalt, hogy ki tdmogatja
a kertiletet, €s ki van a keriilet ellen. Szeretné felhivni a figyelmet arra, ami méar a koltségvetés
targyaldsandl is elhangzott, hogy Kispest és a XVII. keriilet akkora, vagy nagyobb, mint
Kobanya, és ezekben a keriiletekben a polgarmesteri hivatalban kevesebben dolgoznak, mint
niluk. Az az igazsdg, ha megnézik, hogy mennyi a Kébanyai Onkormédnyzat miikodési
koltsége, akkor ndluk magasabb, mint ezekben a keriiletekben. Ha igy van, akkor azt mondja,
aki minden hatdron tdl noveli a miikodési koltségeket, véleménye szerint az van a keriilet
ellen. A FIDESZ frakcidénak az az allaspontja, hogy a polgdrmesteri hivatalnak biztositottak
egy koltségvetési keretet, biztositottak 1étszdmkeretet, ha 6sszevetik a veliik hasonl6 nagysagu
keriiletekkel, akkor ebbe a keretbe nagyon bdségesen bele kellene férni. Nem sziliken, nagyon
bdségesen. Abban a gazdasdgi helyzetben, amiben most vannak egydltalin nem tartjak
indokoltnak a tovabbi létszambdvitést. Még egyszer mondja, véleményiik szerint is akar 3
kozbeszerzési tandcsadéra, munkatdrsra is sziikkség van, de ezeket a kozbeszerzési
munkatdrsakat nem Uj statuszbdl kell el0teremteni.

ELNOK: Nagyon nehéz keriileteket Osszehasonlitani, mert ha nem az egész rendszert
vizsgaljdk, hanem annak csak egy elemét, mert nem lehet tudni, hogy mely feladatok vannak
kiszervezve, és mely feladatok nincsenek kiszervezve, tehat ha latndk egy madsik keriiletnek a
teljes feladatellatdsat és a teljes rendszerét, akkor lehetne ezeket az Osszehasonlitdsokat
véleménye szerint megtenni.

Dr. Pap Sandor: Miutdn egy-két kozbeszerzést mar jogaszként latott, azért valamennyi
fogalma van arrél, hogy az mennyire bonyolult dolog, ezért ketté venné a kérdést. Javitsa ki
Foosztidlyvezetd ur, ha rosszul tudja, de egy kozbeszerzési referens kétéves képzéssel
rendelkezd kozbeszerzés alapismereteibdl felkésziiltséggel rendelkezd valaki, a kozbeszerzési
tandcsado pedig jogi végzettséggel rendelkezik, aki legalabb 25 kozbeszerzésnél asszisztalt és
letette a megfeleld vizsgit. Ne keverjék Ossze, véleménye szerint a kettot. Ez az 1-2 6 uj
allashelyet jelent? Ugy tudja, két ilyen munkakdrben foglalkoztatott munkatdrs volt. Egy volt.
Tehét ez az 1 vagy 2 4j allashely lenne? Kiilon vizsgdlna a kozbeszerzési tanacsadd kérdését,
és miutdn a kozbeszerzéseknél 50-100 és tobb szdz millié forintrél dontenek azt gondolja,
hogy ezek szakszerti kiirdsa, vagy a szakszertitlen kiirdsa az a felel6tlen gazdalkodas. Azt kéri
a Foosztilyvezetd urt6l, hogy a kozbeszerzési tandcsadok kérdését filiggetleniil a
referensektol, szdmokkal kimunkélva lehet, hogy érdemes lenne visszahozni. Ha jol érti a
referensek az adminisztrativ részét viszik a kiirasnak, és az effektiv tartalmi, szakmai részét
viszont a tandcsadok, az viszont véleménye szerint egy olyan teriilet, ahol nem lehetnek
lyukasak. Véleménye szerint érdemes ezt a kérdést tjra visszahozni ugy aldtdmasztva, hogy a
dontéshozok is ugy érezzék, hogy feleldsséggel hozhatnak dontést benne.

Fehér L4sz16: Nem sok napirendi ponttal ezeldtt a belso ellendr esetében beszéltek arrdl, hogy
nagy valdszinliséggel sziikség lesz létszamra. Azt mondtdk, hogy vizsgaljadk meg, és
vélelmezhetd, hogy esetleg az fog torténni, hogy esetleg egy plusz ember kell, mert ez olyan
specidlis teriilet, ahova nem lehet akdrhonnan, akdr hivatalon beliilrél is dttenni valakit. Ugy
gondolja, hogy a kozbeszerzés, mint olyan, legalabb olyan fontos tud lenni az 6nkormdanyzat
életében, amiben szintén eldontendd, hogy egyéltalan milyen forméaban csinéljik.
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Ugy gondolja, ha ezt komolyan szeretnék csindlni, és a leheté legjobb eredményt szeretnék
ebbdl kihozni, akkor ennél az esetnél is legaldbb érdemes megvizsgalni, hogy igen ebbe az
irdnyba mozduljanak el, és a féléves tapasztalat utin még mindig van lehetdségiik arra, hogy a
konzekvencidkat levonjdk, és ennek megfelelden hozzak meg a végsd dontést.

Gyo6ri Dénes: Mindig jonnek a keriileti példdk. Igen, a XVII. keriiletben is és mads
keriiletekben is van egy csomd olyan dolog — pont az elébb beszéltek arrdl, hogy melyek a
kotelezd feladatok és onként vallalt feladatok — és a Kébdnyai Onkorményzatnak tobbek
kozott azért is van nagyobb mennyiségli 1étszdma, mert rengeteg onként vallalt feladatot
ellatnak ezekhez a keriiletekhez képest. Azt is emberekkel el kell 14tni. Csak, hogy egy példat
mondjon, itt van a keriileti uszoda. Elmondja, hogy az 6 gyermeke a XVII. keriiletbe jar
altalanos iskolaba €és ott a tanmedencében valé uszas tiz alkalomra 17.000,-Ft-ba keriil, akinek
erre nincs pénze, az nem uszhat. Nem tudja, hogy tudjdk-e képviseldtarsai, hogy mennyit
fizetnek ezért Kébanyan a kébanyaiak. Ugy tudja, hogy nem kell ezért fizetni, megoldjak, és
ezek is emberekkel, kapacitdssal jarnak, és rengeteg ilyen van. Azt mondja, hogy hal’
Istennek tudnak ilyet biztositani a keriiletiikben, de ez embereket igényel. Ne hasonlitsdk
0ssze magukat olyan keriilettel, ahol még a szappant is a gyerekekkel vitetik be az iskoldba és
a vécépapirt. Azért nagyon fairek ezek az 6sszehasonlitdsok. A masik mindenképpen szeretne
elmondani, hogy egy kozbeszerzési referens egyébként nem is birja ellitni a munkét, ha
szabadsagot kell kiadni, megbetegszik, barmi torténik vele, nem is lehetne szabadsdgot kiadni.
Annyi munka van effektiv, hogy legalabb kett6 kell. A képviselo-testiilet eldtt 1évo javaslat
arrdl szol, hogy fél évig bizzanak meg valakit. Azon lehet vitatkozni, hogy egy cég legyen,
vagy ne bizzanak meg senkit, vegyenek folyamatosan igénybe egyszerre tobb kozbeszerzési
szakértdt, de fél évrol van sz6. Az adminisztrativ munkat egyébként mindig el kell végezzék,
tehat az, hogy a hivatalon beliil ne legyen olyan ember, aki ezeket az aktdkat adminisztrilja,
kezeli, azt nem tudja elképzelni, hogy ezt ki lehetne adni. Fél év alatt pedig a Controllingnak
el kell késziteni azt a jelentést, ami arrél sz6l, hogy melyik formdban, hogyan lehet ezt a
legjobban iizemeltetni. Fél évrol van sz6. Ebben a kontextusban nem értelmezhet6é Radvanyi
ur javaslata, hogy hulldimhegyek-hulldamvolgyek, 6 hénaprél van szd, rdaddsul most jon a
legtobb kozbeszerzés. Olyan nagy hullimhegyekrdl-hullamvolgyekrdl ebben az iddszakban
kar beszélni, hat hénap utdn tgyis masmilyen dontést kellene hozni. Azért mondja, hogy az
elsé részérdl lehet vitatkozni, hogy milyen formdban oldjadk meg, még egy embert
mindenképpen kellene pluszban biztositani, €s a Controllingot meg kell bizni azzal, hogy
végezze el ezt a munkat.

Szarvasi Akos: El szeretné mondani, hogy van egy kozbeszerzési terviik, abban benne vannak
tételesen azok a kozbeszerzési feladatok, amelyeket el kell végezni. Amelyek még nem
indultak meg, azokat tételesen ki tudjdk irni erre a fél évre pdlyaztatni a kozbeszerzési
szakértd cég megbizdsaval, hogy ezeket a tevékenységeket végezze el. Emellett azonban
sajnos vannak még olyan feladatok (az éves beszamolo, illetve a jelentés elkészitése), amit a
Kozbeszerzési Tanédcsok felé kell elvégezni, az uj terv elkészitése €s egyéb dokumenticids
feladatok, amelyeket viszont nagy valdszinliséggel 4atalinyban fog elvdllalni az a
kozbeszerzési c€g — amennyiben erre a palydzatra sor keriilhet -, amely ezt el fogja vallalni.
Amit Alpolgarmester ur elmondott, teljes mértékben igaz.
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ELNOK: Egy biztos, ha nem irnak ki kozbeszerzéseket, akkor nem fognak semmit csindlni,
azt gondolja, hogy errdl is szo6l egy kicsit a kérdés. Nincs tobb hozzaszol6. Kéri, a képviseld-
testiilet tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1659/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 5 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy nyilt palyédzati eljaras lefolytatdsa utdn kosson szerzddést kozbeszerzési
tandcsadd céggel 6 hoénapos idStartamra az Onkormdnyzatnil jelentkezd aktudlis
kozbeszerzési eljarasok teljes korti lefolytatdsara.

Az ehhez sziikséges fedezetet a 2009. évi koltségvetés felhalmozasi feladatok ,,El0készitd
feladatok™ koltségsorardl biztositja.

Hataridd: 2009. november 15.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Gyoéri Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormdanyzat
Képviseld-testiilete 2010. janudr 1-jétdl a Polgarmesteri Hivatal 1étszamat 1 {6 kozbeszerzési
referens 4llashely biztositdsdval megemeli. Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a
létszamemeléssel jard 5.592 eFt 6sszegli fedezet 2010. évi koltségvetésbe torténd betervezése
érdekében intézkedjen.

1660/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(14 igen, 10 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 2010. januar 1-
jétdl a Polgarmesteri Hivatal 1étszamat 1 fO kozbeszerzési referens allashely biztositdsaval
megemeli.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a l1étszamemeléssel jard 5.592 eFt osszegli fedezet 2010.
évi koltségvetésbe torténo betervezése érdekében intézkedjen.

Hatérido: 2010. januar 2.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Hegediis Karoly aljegyzo

Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormdanyzat
Képviseld-testiilete felkéri a polgdrmestert, hogy dolgoztassa ki a kozbeszerzési és
palyaztatasi feladatok hosszi tavu optimaélis szervezeti megolddsat, s azt terjessze a képviseld-
testiilet elé.
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1661/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy dolgoztassa ki a kozbeszerzési és palyaztatasi feladatok hosszu tavi
optimdlis szervezeti megoldasat, s azt terjessze a képviseld-testiilet elé.

Hataridé: 2010. aprilis 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Meéreg Gabor osztalyvezetd

A napirend 30./ targya: Beszamolé a 2009. elsé félévben lefolytatott kozbeszerzési
eljarasokrol )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1662/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
altal 2009. 1. félévben lefolytatott kdozbeszerzési eljarasokrol készitett beszamol6t tudomasul
veszi.

A napirend 31./ targya: Javaslat kedvezményes hitelfelvételre kijelolt beruhazasi
feladatok kivalasztasara )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nyuldsz Janos: A Gazdélkodasi €s Koltségvetési Bizottsag targyalta az eldterjesztést, sajnos
egyetlen egy modositd javaslatot sem, €s az eredeti javaslatot sem fogadta el. Szavazott a
bizottsdg a 2 milliard forintrdl, 1,5 milliard forintrdl, 1.250 millidrd forintrél €s a nullardl.
Sajndlja, hogy igy tortént, mert gy gondolja, hogy a felsorolt témdk koziil tobb olyan van,
amit meg kellene valdsitaniuk. Ilyennek tartja a mentédllomas megépitését, egyéb palyazatok
onrészének odaitélését, bolcsodét, a Sibrik Miklds dt 66. intézményi atépitést, ezek nem egy
évet terheld beruhazasok kell, hogy legyenek, hanem tobb éven keresztiil, és ha viszonylag
kedvezd hitelt tudnanak felvenni — hitelgarancidval vagy anélkiil — és kozbeszereztetni kell.
Ugy gondolja, hogy 1épni kell. Tudja, hogy pillanatnyilag a bankban mennyi pénziik van,
hogy all a likviditasuk.
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Kevés olyan Onkorményzat van az orszdgban, amely annyi pénzt tud bankban tarolni
idélegesen, mint a Kébdnyai Onkormanyzat. Mindennek ellenére azt mondja, hogy
megfontoldsra javasolja 1 millidrd forint hitel felvételét a felsorolt feladatok valamelyikének a
megvaldsitdsara. Azon lehet vitatkozni, hogy az elobb ismertetett felsoroldsa jo, vagy rossz,
sziikséges-e a mentddllomds megépitése, amirdl mar 5-10 éve sz van, ugy gondolja, hogy
elobb-utébb taldn a kdébanyaiak érdekében meg kellene valdsitani. Ha persze nem tudjik
megvaldsitani hitelbdl meg kell probalni a sajat pénzeszkozeikbdl, attdl fél, ha megismernek
mindent a kovetkez0 évre, nagyon nehéz lesz azoknak az embereknek a dolga, akik
elOkészitik a 2010. évi koltségterveket.

Gyéri Dénes: Ez az elbterjesztés azért késziilt, mert egyrészt ebben az évben sajnos nem
tudtdk felhasznalni azt a kedvezményes hitelkeretet, amelyet kordbban sikeriilt elnyerni,
koriilbeliil 1 milliard forintot vissza kellett adniuk. Persze lehet ezzel nem egyetérteni, hogy
nem hasznéltdk fel, és ennek oriilni, de gy gondolja, hogy ezzel KObdnyat jelentds kér érte
olyan szempontbdl, hogy elmaradtak fejlesztések, olyan beruhdzisok, amelyek az egész
keriilet javat szolgaltdk volna. Most djra meghirdetésre keriilt kedvezményes hitelkeretek.
Ezek MFB-s hitelek, amelyek feliilr6l zart hitelkeretet jelentenek, tehat most még lehet ra
palyéazni, és amikor ezek a keretek kimeriilnek ez a lehetdség sem lesz. Jelenleg, ha mindent
Osszeadnak, ez olyan 3,5-4-4,5-5%-os hitelt jelentene, 20-éves visszafizetéssel, hasonld
konstrukcié, mint az elozo hitel lett volna, bar kb. 2%-kal rosszabb a kamat, mint ami az
el6zonél lett volna. Miért gondolja, hogy a hitelt fel kellene venniiik, illetve néhdny célra meg
kellene palydzniuk? ElsOsorban azért, mert tudjak, hogy nem szdmithatnak tdl huszaros évre a
bevételeik kapcsdn, valdszinlileg két év mulva sem lesznek rendkiviil j6 bevételeik, kell
néhany év mire a gazdasag magdhoz tér, €s tjra komolyabb fejlodésre szamithatnak. Viszont
vannak olyan beruhdzasaik, amelyeket mindenképpen meg kellene valdsitani, annak ellenére,
hogy tgy terveztek, hogy ezeket ingatlanértékesitésbdl szarmazo bevételekbol valdsitjak meg.
Val6sziniileg az ingatlanok jovOore sem lesznek jol eladhaté &llapotban, nem kellene
elkotyavetyélni, olcs6bban eladni, illetve nincs is kereslet pillanatnyilag néhdny ingatlan irant,
viszont a fejlddésnek nem kellene ezért megéllni. Erre ad lehetdséget ez a hitelkeret.
Egyébként a vildgon azt szoktdk mondani — egyébként ezt hivjdk a koltségvetés
aranyszabdlydnak -, hogy a mukodést fedezzék a mikodi bevételekbdl, a beruhdzasokat
pedig, amelyek tobb generdcidt is érintenek, azt el kell osztani arra az idére, amig ennek a
tobb generdcidnak a sziikségleteit szolgdljdk. Ezek olyan beruhdzasok javarészben, amelyek
25-30 vagy még hosszabb ideig szolgdljdk a keriilet javat, természetesen ezt meg lehet
valésitani olyan pénziigyi konstrukciéban, hogy ezek a terhek 20-25-30 év alatt
jelentkezzenek. Aki ezzel nem ért egyet, mondhatja, de alapvetden, azért a vildgon ezért
hivjdk ezt a koltségvetés aranyszabalydnak. Ugy gondolja, hogy az onkorményzatnak van egy
hitelfelvételi korldtja, ami alapjan nem biztos, hogy til nagymértékben vehetnek fel ilyen
jellegh hitelt. A 2 millidrd forintot fels6 hatarnak tekintené, a maga részérd, 1,5 milliard
forintot javasolna felvenni. Vannak természetesen ettdl mds elképzelések is. Véleménye
szerint el0szor arrdl kellene hatdrozni, hogy felvesznek-e hitelt €s milyen 6sszegben, és ahhoz
megkeresni a célokat, vagy kivalasztani azokat a célokat, amelyeket mindenképpen
szeretnének megvaldsitani az elkovetkezd egy-két évben. Legaldbbis elkezdeni,
megpalyaztatni, és forrdst biztositani, meglatjak, hogy ez mennyi, és akkor ehhez keressék
meg a kedvezményes hiteleket. Mindenkinek elmondja, hogy mire ezekbdl a beruhdzasokbol
pénzkoltések lesznek, 3 éves visszafizetési haladék van a torlesztés kezdésére, ezt igazabol
2014 koriil majd elkezdeni torleszteni. Addigra remélik méar jobban fog éllni az orszdg, sokan
igérik, hogy sokkal jobban fognak éllni, ugy gondolja, hogy ezt mindenképpen meg kellene
tenni és kéri a képviselotarsait, hogy hatdrozzdk meg az 6sszeget, illetve a célokat.
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ELNOK: Véleménye szerint, amikor errél beszélnek, akkor meg kell vizsgdlni, hogy milyen
3 millidrd forinttal rendelkeznek és néhdny szdz millié forint van a kasszdban is. Ugyan
vannak hiteleik, aminek a kamat visszafizetése nem kevés, ha jol emlékszik az is kb. 100
millié forinttal, vagy valamennyivel tobbel terheli meg évente a koltségvetésiiket, de az
elmult idészakban mikodési forrashidanyra nem kellett felvenniiik hiteleket, mig az azt
megel6z6 idoszakban a miikodési forrdshidnyuk volt nagyon jelentds. A koltségvetés
szerkezetén beliil nagyon lényeges atalakitds tortént. Ha megnéz onkormdényzatokat és kicsit
célzatos lesz pl. megnézik Debrecent €s Esztergomot, akkor azt latjak, hogy ott elég komoly
hitelfelvételek torténtek és azt gondolja, ha beruhazasra vesznek fel hiteleket, akkor az mas,
mint amikor miikodésre teszik ugyanezt. Nem szabad Osszehasonlitani, mert van az orszag
gazdasagi helyzete, és az onkorméanyzat gazdasagi helyzete, a kettd Osszefiigg egymadssal, de
elvalik egymdstol, ezért azt javasolja, hogy a feladatok oldalardl hatdrozzdk meg, hogy mi az
amit meg akarnak valdsitani, mit nem, és utdna ezeket a célokat meghatarozva, 6sszeadva az
osszegeket kijelolodik az, hogy mennyi hitelt vegyenek fel. Ezt a mddszert javasolnd.
Menjenek végig a javaslatokon, és amely tobbséget kap, végiil Osszeadva az Osszeget,
meghatdrozzak a felveendo hitelmennyiséget.

Fehér Ldszl6: Ugy gondolja, hogy az eléterjesztésben vannak olyan tételek, amely véleménye
szerint nem tir halasztast, pl. orvosi rendelék, mentéallomds, Ujhegyi sétidnyon
Ugyfélszolgdlati Iroda létrehozdsa. Azt mondja, hogy 500 millié forintos kerettel
mindenképpen el kellene indulniuk ezen a teriileten. Es a palydzatok 6nrészéhez biztositani a
megjelolt Osszegeket. A felsorolt néhany tétel mindossze 250 millié forint lenne, a mésik 250
millié forintra akdr még ma javaslatot lehetne tenni, ne hagyjdk elmenni ezt a hajét.
Gorgetnek maguk eldtt olyan dolgokat, amir6l mindig beszélgetnek egy jo nagyot,
elhatdrozzak, felkérik a polgdrmestert stb., és végén az egész marad ott, ahol van, és utdlag
sajndlkoznak, hogy ezt sem tudtdk megvaldsitani.

Lang Ferenc: (ligyrendi hozzaszo6las) Tekintettel arra, hogy ez a kérdés tobb cikluson ativeld
kérdés, hogy az dnkormanyzat milyen hitelt vesz fel a hosszu tavu feladatainak az ellatdsara,
javasolja, hogy vegyék most le napirendrdl és a frakcidvezetdi értekezleten probdljanak a
frakcidvezetOk olyan alldspontot kialakitani, amely konszenzust eredményezhetne.

A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsag iilésén is azért nem tudtak az Osszegben
megallapodni, mert forditva indultak el, az Osszeget akartdk eldszor megallapitani és nem a
feladatot sorba venni. Eszlelte a bizottsagi elndk ur, hogy abban viszont nincs egyértelmii
konszenzus. Nem tudjdk, hogy az egy év mulva 6sszeiild onkormédnyzat milyen Osszetételu
lesz, annak ne vegyék mar el a lehetOségét, hogy a kovetkezd években is valamilyen
fejlesztést bonyolitson le Kdébanyan, viszont partérdekeket ne szolgdljon ez a dolog. Ha
tobbség egyetért a javaslataval, akkor ebbe az irdnyba menjenek el.

ELNOK: Azzal egyetért, hogy nem szabad elvenni a jové 6nkormdnyzatitdl a feladatot, de
azt gondolja, hogy valahonnan elindultak, valahova elértek, és elég jol megalapoztik a
kovetkezd iddszak lehetdségeit. Ilyen értelemben nyugodtan mondhatjdk, hogy ez egy kicsit
egy kamikaze id0szak ebbdl a szempontbdl. Azt javasolja, hogy a kévetkezd dnkormdnyzati
ciklus figyelembevételével az ¢ idoszakuk utolsé évét se lehetetlenitsék el.
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Azt gondolja, hogy ez egy természetes dolog, és néhdany olyan kérdésben, mint a
mentdallomas épités, nem azért mondja, mert személyesen is nagyon sok munkéja van benne,
de eldtte nem tudtak eljutni, mert az Oonkorményzat nem volt olyan helyzetben, aztin a
mentdszolgdlat nem volt olyan helyzetben, most végre van egy olyan kedvezd helyzet, hogy
mindketten készen &llnak, hogy ezt megvaldsitsdk. Baj, hogy nem kotelességiik, hogy
megtegyék. Azt mondja, hogy ebben a pillanatban kotelességiik, hogy ezt megtegyék, és nem
akarja sorolni a tobbi feladatot. Az iigyrendi javaslatra szavaztatni fog, de a maga részérdl
nem ért ezzel egyet. Azzal ért egyet, hogy menjenek végig az ellatando feladatokon, és ahhoz
rendeljék a hitelt. Azt nézzék meg, hogy mi az, ami feltétleniil sziikséges és még olyan dron
is, hogy hitelt kell felvenni érdemesnek tartjak arra, hogy megoldjak.

Lang Ferenc: Visszavonja az ligyrendi javaslatat.

Dr. Szkalka Tamds: Ujra javasolnd, amit Lang Ferenc dr az el8bb javasolt. Maga is timogatta
volna ezt a javaslatot. GyOri Dénes alpolgarmester urral teljes mértékben egyet tud értent,
hogy ezeket a beruhdzdsokat hitelbdl kellene finanszirozniuk, hiszen ezek tényleg hosszu
ideig fogjak szolgélni a keriiletet, viszont nem mindegy, hogy mikor. A mai és a mostani
idopontot nem tartja aktudlisnak arra, hogy udjabb millidrdos hiteleket vegyenek fel. A
hitelfelvételi plafon nem azért szerepel, hogy azt mindenképpen el kell érniiik, mégpedig a
leggyorsabban €s a lehet6 legrovidebb idon beliil, és kimeritsék ezzel az 6nkormanyzatnak a
jovObeni mozgasterét. Nyilvan szamitaniuk kell arra, ha valaki figyeli a hireket, hogy a jovo
év nem lesz jobb, mint az idei, biztosan nem lesz tobb bevételiik, igyhogy ez a hitelplafon
valoszinlileg csokkenni fog, mint novekedni. Lehet, hogy az elkovetkezd par évig nem is fog
bekovetkezni, mert az Onkorményzat bevételei nem lesznek magasabbak, ezért a hitel
plafonjuk sem fog ndni, inkdbb csokkenni fog. A mostani idopont szerint, ha j6l emlékszik a
Pénziigyi Bizottsdg iilésérol, évi 500 millié6 forint a hitel visszafizetési terhelése az
onkormdnyzatnak. Ha most ez felveszik, és hdrom évig csak a kamatot fogjdk fizetni,
novekedni fog majdnem 100 millié forinttal ez a visszafizetési kotelezettségiilk €s nem
beszélnek arrdl, amikor mar a tokét is fizetniikk kell 3 év utdn. A maga részérdl nagyon
veszélyesnek tartja ezt az utat, amire most rdlépnének, hogy elkezdenek hiteleket felvenni a
mostani id6szakban. Hangsilyozza, most nem tartja ezeket a kérdéseket aktudlisnak, bér
nyilvdnvaléan nehéz lenne barmelyik javaslatra azt mondani, hogy ne most valdsitsik meg.
Azzal térne r4 Polgdrmester ur javaslatdra, hogy szavazzanak arrdl, hogy akarnak-e bolcsodét
épiteni, nyilvanvaléan nehéz szivvel nyomnd meg azt a gombot, hogy nem akar bolcsddét
épiteni, neki is hasonlé koru gyermekei vannak, tudja jol, hogy akinek ekkora gyermekei
vannak mekkora problémat okoz az, ha valaki vissza akar menni dolgozni és azt mondja neki
az Onkormdnyzat, hogy bocsdnat nincs hely a bolcsédében. Nyilvanvaléan bolcsodét kell
épiteni, csak azt is figyelembe kell vennie a képviseloknek, hogy az dgyban meddig tudnak
nyujtézkodni. Vegyék figyelembe azt is, hogy visszafizetési kotelezettség is van. Ha ezt a
hitelt egy csalddra leforditandk, €s a csalddnak kellene felvenni 100 milli6 forintos hiteleket,
nem hiszi, hogy barmelyikiik, mint csalddfenntarté azt mondand otthon, hogy lazdn vegyék
fel, majd valamikor vissza fogjak fizetni. Igy nem lehet, csak megfontoltan lehet felvenni
hitelt, amikor latjdk a jovot, hogy mi torténik, de ma nem latjdk a jovot. Ma csak azt 14atjék,
hogy az onkorményzatoknak 120 millidrd fontos megszoritasra kell jovore késziilniiik, és
nyilvdnval6an az adébevételeik sem lesznek nagyobbak jovore, mint idén. Most ezt a kérdést
nem tartja aktudlisnak. Most azt mondand, hogy ezt az egész kérdést le kellene venni
napirendrol, és nem arrdl kellene vitatkozniuk, hogy mennyi hitelt vesznek fel, nem mostani
kérdés ez.
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ELNOK: Ennél bonyolultabbnak litja a kérdést. Azt gondolja, hogy dr. Szkalka Tamds
képviselotarsanak sok mindenben igaza van, bar a bolcs6dével nem ért egyet. Vannak olyan
kérdések, amelyek egyszerlien megoldand6 feladatok, ilyen a bolcsdde, a mentddllomds és
nem akarja sorolni, mert a gyerekeket most kell felvenni nem jovore és nem két év mulva.
Vannak ebben a csomagban olyanok, amelyeket egyoldalu felvetni, hiszen azt mondja, hogy
pl. a Sibrik Miklds it 66-68. szamu intézmény épitésére felvett hitel az most ugyan kiadasként
jelentkezik, de ennek eredményeként telkek fognak felszabadulni, amelyek értékesithetok, és
ennek azért van egy bevételi oldala is. Azt gondolja, hogy ebbdl nem kell mindent megoldani,
ki kell hagyni olyan tételeket, amelyek nem feltétleniil mostani feladat és jobb iddre
elhalaszthat6. Mindenkinek mds a megitélése ebben. A maga részérdl példaul 1 milliard
forintért nem vésarolna telket, de mds pedig biztosan mast fog megjelolni. Azt gondolja, hogy
vannak olyan dolgok, amelyek nem halaszthatok €s vannak olyanok, amelyeket nem célszeru
halasztani. Ez ennél bonyolultabb kérdés, ezért javasolja, hogy egyenként menjenek végig, és
egyenként szavazzanak. Kéri, szavazzanak arra, hogy le kivdnja-e venni a képviselO-testiilet
az elGterjesztést napirendrol.

1663/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(13 igen, 10 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete nem veszi le
napirendjérél a Javaslat kedvezményes hitelfelvételre kijelolt beruhazasi feladatok
kivalasztasdra targyu elOterjesztést.

Marksteinné Molnar Julianna: A Pénziigyi Bizottsdg is megtirgyalta a hitelfelvétellel
kapcsolatos eldterjesztést €s nem javasolta a képviselO-testiiletnek. A véleménye az, hogy
nagyon sokszor visszautalnak arra, hogy jelen pillanatban az dnkorményzat anyagi helyzete
milyen, Osszehasonlithatatlanul jobb, mint par évvel ezeldtt. Komoly dldozatokat hoztak
annak érdekében, hogy az anyagi helyzetiikr6l most azt mondhatjdk, hogy jo és stabil. Azt
gondolja, hogy ezt a helyzetet nem szabad felrigniuk. Ennek a kialakuldsdban nyilvan az is
benne van, hogy hitelfelvételre nem keriilt sor. Nemcsak likvidhitelre nem, hanem
felhalmozasi hitelt is onmegtartéztatd mdédon nem hasznéltdk fel. Azt gondolja, hogy az
onkorményzat gazdidlkoddsanal is csak azokat a szempontokat kell nézni, aminél a rovidités a
jozan paraszti €sz erdteljesen szerepel. Mindenkinek vannak vagydlmai, amit szeretne
megvalositani, de azért mégis korlatozni kell magukat. Nem szeretné, ha a hosszu tavu
elképzeléseiket feladndk, de azt sem szeretné, ha ilyen sok bizonytalansdgot magédban foglalé
helyzetbe belemennének egy olyan hitelfelvételbe, ami beldthatatlan kovetkezményekkel jar.
Nem ismerik a jovo évi koltségvetést, még érintdlegesen sem, pletykdkat hallottak. Nem
gondolja, hogy rézsds helyzetnek néznek elébe a kovetkez6 évben. Azt gondolja, hogy
komoly erdfeszitésekre lesz sziikség annak érdekében is, hogy az intézményeiket olyan
mértékben €s ugy tudjdk majd mikodtetni, hogy az Kobédnya lakossagdnak kozmegelégedését
szolgdlja. Vannak teriiletek, ahol igenis nem léphetnek vissza, de ahhoz, hogy megdérizzék az
elért eredményeket nem szabad most a hitelfelvételbe belebocsatkozniuk, mert a jelenlegi
hiteldllomanyt is biztonsaggal vissza kell fizetniiik, és az eddigi kiépitett, és elért
eredményeiket is meg kell Orizni. Itt van a masik kedvenc vesszOparipdja, a kiils6 forrasok
bevondsa a projektek, palyazatok. Ha feleldsséggel végiggondoljék, ha ezeken a palyazatokon
elindulnak, azért ez is igényel er6forrast. Egyrészt az unids projektek mindegyike olyan, hogy
a forrasokat az 6nkormanyzatnak kell megeldlegeznie, azonkiviil onrész is van, ha komolyan
gondoljak, hogy az eddig eltervezett és benyujtott példaul a Pongrac telepre vonatkozé
projektet meg akarjdk valdsitani, akkor erre is kellene koncentralni.
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Azt gondolja, hogy csinjin kell banni a hitelfelvétellel, ugy kell ezzel safarkodni, hogy ne
éljék fel a jov6t most. Epp elég hiteldllomanyuk van, ez szépen iitemesen csokken, azt
gondolja, hogy ezen az uton kell elérehaladni, €s ha lesz egy olyan fejlesztési program, egy
olyan projekt, amire ranéznek és azt mondjak, hogy egész Kdébanya érdeke azt diktdlja, hogy
ezt a projektet most meg kell csindlni, ilyennek tartja egyébként a Pongréc telepre tervezett
szocidlis varosrehabilitdcios programot, ami dtgondolt, kiérlelt, egy hasonlé ivii programot, ha
ide letesz elé valaki és azt mondja Kdbanya lakossdga, hogy ezt meg kell csindlni,mert ezen
az uton haladhatnak eldre, abban az esetben 0 is elfogadhaténak tartja. Természetesen, ha a
gazdasagi kornyezet és a jozan szamitds ezt megengedi. Jelen pillanatban ebben az
elterjesztésben egy nagy Osszegli hitelfelvételre sz6l6 javaslatot lat, ami mogott
természetesen vannak mar nagyon rég 6ta eldttiik fekvo javaslatok is. Ezeket nem javasolja.
Azt gondolja, hogy vannak feladatok, amelyeket meg kell oldaniuk, nem feltétleniil
hitelfelvétellel, éppen ezért a jelenlegi gazdasiagi koriilmények kozott nem tdmogatja a
hitelfelvételt.

Révész Miriusz: O is vehetett volna fel hitelt a hdzdra, és nem gondolja Gy6ri Dénes
alpolgarmester urral ellentétben, hogy a csalddjaval kiszurt volna, hogy ezt nem zélogositotta
el. Azt gondolja, hogy a Kormany is meglehetdsen sok hitelt vett fel az elmult id6szakban, de
azért nem sokan gondoljak azt, hogy ez jé dolog volt, minden hatdron tdl eladésodni. Azt kell
mondja, hogy nincs még egy olyan Onkormdnyzat, ahol tobb mint 4 millidrd forint lenne
egyébként az addbevétel. Ha megnézik a hasonlé nagysagi Kispesthez képest j6 3 millidrd
forinttal nagyobb a koltségvetésiik. Innentdl kezdve, ha hitelt vesznek fel, megint az a
kényelmes helyzet fog eldallni, hogy a miikodési kiaddsuk tekintetében nem raknak rendet,
hanem minden marad ugy, omlik ki a pénz mindenhol az Onkormanyzatbdl. Van, ami
értelmes pl., azt mondja, hogy az uszodat fenn kell tartani, viszont sok helyen pedig rengeteg
pénzt meg lehetne takaritani. A hitelfelvételre azt mondjak, ahelyett, hogy rendet raknanak a
jovobal a beruhdzasokat kicsit eldre hozzdk és cserébe a jovot élik fel. Azt gondolja, hogy ez
az, ami vallalhatatlan. Ha meggondoljdk, hogy pl. a 3 milliard forintb6l, ami pluszbevétel
Kispesthez képest 1,5 milliard forintot arra forditandnak, hogy a kdbanyai lakosokat
magasabb szinvonalon szolgaljak ki az 6vodétdl elkezdve a nyugdijas otthonokig, masfél
millidrdot pedig évente fejlesztésre forditananak, akkor abbdl lehetne épiteni, szinte mindent,
ami az elOterjesztésben fel van sorolva: bolcsddét, nyugdijas otthont, mentddllomast, orvosi
rendel6t. Sajnos ezt nem teszik meg. Azt mondja, hogy személy szerint akkor tudja timogatni
a hitelfelvételt, és akkor tdmogatja is, ha két feltétel teljesiil. Egyrészt a miikodési
kiadasokban végre rendet raknak, nagyobb rendet, mint az eddigiek. Normélis
onkormédnyzatokndl ugy torténik, hogy valami koltségszamitds torténik. Felépitették a
szocidlis otthont az Ujhegyi lakételepen, fizetik a torlesztd részletet, majd kideriil, hogy
egyébként a miikodésre hozza kell tenni éves szinten majd 100 milli6 forintot, és kidertil,
hogy egyébként kdbanyai nyugdijasok csak toredékében jelentkeznek ebbe a nyugdijas
otthonba. Kivald beruhdzas volt, tigyhogy innentdl kezdve sok szempontbdl ez teljesen
aggélyos. Minden olyan hitelfelvételt tud tdmogatni, pl., azt mondjdk, hogy csindljadk meg
valamelyik orvosi rendelében a nyilaszar6t, ha leirjdk és kimutatjdk, ha megcsinaljék,
szigetelik, abban az esetben a megtakaritds ennyi lesz, és ez a megtakaritds simdn fogja
fedezni azt az Osszeget, amit torlesztd részletre kell kolteni. Ilyen volt egyébként pl. a
vilagitaskorszerisités az intézményekben. Kimutathat6, hogy felvettek hitelt, gyakorlatilag
feles finanszirozdasban tortént és a megtakaritds egyébként tobb mint a torlesztd részlet.
Véleménye szerint kicsit koriiltekintébben kellene eljarni a hitelfelvételnél. Ha felveszik a
hitelt akkor nagy valoszinliséggel az fog torténni, hogy nem fognak rendet rakni a
koltségvetésiikben.
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Gyéri Dénes: Kell néhany dologra reagalni. Egyrészt hitelfelvételi korlat. Ugy tudja, hogy
koriilbeliil 3 milliard forint koriil lenne a hitelfelvételi korlatuk, és mivel 6 is Ggy gondolja,
hogy nem kellene az egészet kihaszndlni, és csokkenni is fog, ezért mondta, hogy 1,5 millidrd
forintndl tobbet nem kellene felvenni. Elhangzott az is, hogy projekt Onrészre kellene
biztositani, az eldterjesztésben is van projekt Onrész, de a projektek nem mind
utéfinanszirozasuiak, lehet eléfinanszirozast kérni, tehat nem kel minden EU-s projektet végig
finanszirozni. Tehdt ilyen alapon ez sem igaz. A legfontosabb kérdés, amikor azt mondjak,
hogy tonkreteszik ezzel a koltségvetés stabilitasat. Tisztelt KépviselOtarsai! Tisztelt
Kdbédnyaiak! Mutassanak még egy onkormdanyzatot, amely jelenleg ilyen stabil helyzetben
van, mint a Kébdnyai Onkormdnyzat. Mutassanak még egy 6nkormdnyzatot, amely képes
felvenni minden probléma nélkiil ekkora hitelt. Mondjak meg ki a biibdnatnak irtak ki ezeket
a hiteleket? Ki veszi fel? Fel fogja venni az orszdgban, nem tudja mennyi onkorményzat, csak
a Kébanyai Onkormdnyzat, amely az Osszes kozott a legjobb helyzetben van, az nem fog
felvenni hitelt, nem tudja milyen metafizikai okndl fogva. Azt mondjak, hogy nem vehetnek
fel hitelt, amit az egész csindl és kiirtak tobb millidrd forint hitelt és jelentkeznek ra
onkorményzatok, amelyek ndluk rosszabb helyzetben vannak. Mondja mar meg Révész
Mariusz képviseld ur, nem azt mondta, hogy Révész ur a csaladi hdzara kell, vegyenek fel
hitelt és a Polgarmesteri Hivatalra jegyezzenek be jelzdlogjogot. Az dnkormdnyzatnak sok
ingatlana van, amit valdszintileg az elkdvetkezd 2-3 évben nem tudnak aron értékesiteni, vagy
egyaltalan nem tudjak értékesiteni. Eddig ezekkel fedezték az ilyen jellegli beruhdzasaikat.
Most eldre lathatéan az elkdvetkezd néhdny évben nem fogjak tudni, késébb aztin el tudjik
adni, tehat meg van a fedezete mar most ezeknek a hiteleknek. Azt nem érti, hogy miért
gondoljak azt, hogy barmilyen okbdl tonkreteszi Kobdnydnak a stabilitdsiat. Azt, hogy az
orszagban ki, mit mondott, azt nem tudja, mert 6 még sajnos nem volt az orszidgban
semmilyen vezetd pozicidban, de nem is biztos, hogy miikddésre felvett volna ennyi hitelt. Ez
nem mitkodésre hitel. A miikodési koltségvetésiiket rendbe tették, nem is hiszi, hogy ebben az
orszdgban sok Onkormdnyzat lenne, amelynek a miikodési koltségvetése alapvetden
egyensilyban van. Van ingatlanfedezete ennek a hitelnek, kedvezményes. Azt kell mondja, ha
elkezdenék kiszdmolni ennek a hitelnek a jelenértékét, akkor kedvezObben jarnak a
hitelfelvétellel még akkor is, ha a pénziiket nem erre koltik, mert annak a jelenértéke, ami
most nédluk casch-ben van annak tobb, mint ennek a hitelnek a jelenértéke. Ne menjenek bele,
mert ez kiilonosebben senkit nem érdekel. Arra kér mindenkit, azt értse meg, hogy hitelt
felvenni ilyen feltételekkel nem biin, fejlesztési hitel, e célra irtdk ki, az dnkormanyzatoknak
irtdk ki. Ha ebben az orszdgban senki nem csindl semmit jovore, akkor fog tonkremenni az
orszag. Mit gondolnak, mit jelent az, amikor arrél beszélnek, hogy véllalkozédsélénkités. Ki
fog véllalkozast élénkiteni? Hat az 6nkormanyzatok €s majd azok, akik megrendelik ezeket a
tobb millidrdos munkdkat, amibe bedolgozhat az egész magyar ipar, ami munkahelyet teremt.
Mit gondolnak, mibdl teremtddik egyébként a munkahely? Mi noveli az aggregat keresletet,
ha nem ez? Mar, aki tudja, hogy mi az aggregét kereslet.

Melega Kdlméan: Szeretné kezdetben leszogezni, ami még nem hangzott el, hogy az
onkormdnyzat most nincs hitelfelvételi kényszerben. Kettd, az dnkormdnyzat pillanatnyilag
nem egy stabil gazdasagi helyzettel rendelkezd tarsadalmi kornyezetben miikodik, nem
tervezhetd, nem szdmithato ki pillanatnyilag az, hogy a jovo évben és az utdna val6 években
milyen helyzetbe keriilnek, milyen lehetdségeik lesznek. Tehat az onkorményzatnak sziiksége
van egy valamilyen biztonsigra. Ugy emlékszik, hogy a bolesédékrSl mar volt dontés, el is
van valamilyen pénzosszeg kiilonitve rd, ergo ezen mar til vannak. Megfogalmazhatnak
kivansagmiisort, a maga részérdl elsO0 helyre tenné, hogy példdul, épitsenek egy
egészséghdzat, de azt sem zdrja ki, hogy az Sl teriiletére épitsék fel a Priater masolatat.
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Kivansidgokat meg lehet fogalmazni, szavazni viszont jOl elOkészitett, koltségelemzéssel
rendelkezd projektekre lehet. Azt kifejezetten feleldtlennek tartja, hogy megfogalmazzak a
kivansagaikat, megszavaznak kiillonboz6 Osszegeket, anélkiil, hogy tudndk, hogy egyéltalan
megvaldsithaté-e a torténet.

ELNOK: Nincs tobb hozzaszélas. Eldszor meg fogja szavaztatni sorban, cimenként a célokat.
Utdna meg fogja szavaztatni az ingatlanvasarldassal kapcsolatos javaslatot. Utdna meg fogja
szavaztatni az egészséghdzat és a Pritert, és a legvégén pedig a kiadott Osszegnél a
kozbeszerzési eljarasra tudnak szavazni. Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az
Osszeghatdrok meghatdrozasdhoz a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e a
Halom u. 33. Bolcséde épitést.

1664/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(14 igen, 6 ellenszavazattal)
Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozasi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatéar
figyelembevételével:

Halom u. 33. — Bolcsdde épités 250 millié Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozdsihoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e az utfeltdjitdshoz tdmogatdsdhoz az
onrész 100 milli6 forintjét.

1665/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(6 igen, 11 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az alabbi felhalmozasi feladatot nem jeloli:
Utfeldjitds — timogatdshoz 6nrész 100 millié Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozédsihoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 300 milli6 forint értékben az
intézmények nyilaszaro cseréjét.

1666/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(2 igen, 11 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az alabbi felhalmozasi feladatot nem jeloli:
Intézmények nyildszaro cseréje 300 milli6 Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozédsshoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 170 millié forint értékben a Madi u. 86-
92. Bolcsdde atépitést.



89

1667/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(14 igen, 3 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozasi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatéar
figyelembevételével:

Maidi u. 86-92. — Bolcsdde atépités 170 millié Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozasshoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 480 milli6 forint értékben a Sibrik

/////

1668/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(11 igen, 4 ellenszavazattal, 4 tartézkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozdsi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatér
figyelembevételével:

Sibrik M. 1t 66-68. — Intézményi atépités 480 milli6 Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozédsshoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 100 millié forint értékben az orvosi
rendeldk kialakitasat, feldjitasat.

1669/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(16 igen, 4 ellenszavazattal, 3 tartézkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozdsi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatér
figyelembevételével:

Orvosi rendeldk kialakitasa, feldjitasa 100 millié Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozasihoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 50 milli6 forint értékben a mentddllomas
épitését.

1670/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(17 igen, 3 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)
Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozasi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatér
figyelembevételével:

Mentdallomas épitése 50 milli6 Ft
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozdsshoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 300 millié forint ért€kben a bérlakasok
céljara a lakdsvasarlasokat.

1671/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(7 igen, 12 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az alabbi felhalmozasi feladatot nem jeloli:
Bérlakas céljara lakdsvasarlasok 300 milli6 Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozédsghoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 50 millié forint értékben az egyéb
palyazatok onrészének biztositasat.

1672/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(15 igen, 7 ellenszavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozdsi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatér
figyelembevételével:

Egyéb palyazatok onrészének biztositasahoz 50 milli6 Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozasihoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 150 millié forint értékben az oktatdsi
intézmények akaddlymentesitését.

1673/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(5 igen, 9 ellenszavazattal, 9 tartézkodéssal)
Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az alabbi felhalmozasi feladatot nem jeloli:
Oktatési intézmények akaddlymentesitése 150 milli6 Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a hitelfelvételnél az 6sszeghatdrok meghatdrozasihoz
a felhalmozasi feladatok koziil figyelembe vegyék-e 50 millié forint értékben az Ujhegyi
sétanyon iigyfélszolgdlati iroda kialakitdsat. Ezt pontositani kell, iigyfélszolgdlati iroda,
kozmiivelddési funkcid és egyéb. Ezzel parhuzamosan benyujtjdk a palyéazatot.

1674/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(16 igen, 5 ellenszavazattal, 1 tartézkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az aldbbi felhalmozdsi feladatot jeloli a meghatdrozott Osszeghatér
figyelembevételével:

Ujhegyi sétdnyon iigyfélszolgdlati iroda kialakitdsa 50 millié Ft
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ELNOK: 1.150.000.000,-Ft-rél dontott eddig a képviseld-testiilet.

Gyori Dénes: Egy valamit szeretne még javasolni. Az eldterjesztésben nem véletleniil
szerepel 300 millié forint bérlakds céljara lakasvasarlasok, ez egy konkrét dologrdl szdl, a
Noszlopy utcai projektet hitelbdl csindlndk, de késobb ott felszabadulndnak telkek. Javasolja,
hogy 350 millié forintot bérlakds épitésére vegyenek fel. Ugyanaz az a kor, amit terveztek a
Noszlopy utca kivéltdsara elmehet, arra is lehet kedvezményesen ugyanilyen kolcsont
felvenni.

Dr. Szkalka Tamds: Most mér kezd olyan érzése tdmadni, hogy elkezdenek majd otletelni,
hogy mire lehet még hitelt felvenni. Javasolja, ezt ne most folytassdk le, hogy még mindenki a
hasara it és kitalal valami okos Gtletet. Ezért mondta kordbban, hogy kicsit dtgondoltan kell
ezt csindlni, nem dgy, hogy hirtelen este 18 6ra utdn nekidllnak 6tletelni, hogy mire lehetne
még 100 millidkat felvenni. Az el6bb 300 milli6 forintrél szavaztak, most képviselOtarsa azt
mondta, hogy legyen inkdbb 350 millié forint és egy madsik célra. Ezt nem tartja egy okos
otletnek.

ELNOK: Most szavazdsban vannak, és kéri, hogy azt ne tegyék meg, hogy most més célokat
hoznak be. Arra van lehetdség, hogy adott célndl egy mas Osszegre tegyenek javaslatot, ez
maskor is gyakorlat szokott lenni.

Melega Kalman: (iigyrendi hozzdsz6lds) Azt mondja tovdbbra is, hogy pillanatnyilag az a
helyzet, hogy felveszik a hitelt vakon, fizetik utdna a kamatokat két-hdarom évig, a
beruhdzdsok meg nem biztos, hogy elkésziilnek.

ELNOK: Nem egyértelmii ebben az SZMSZ, azért tett rd javaslatot, de azt gondolja, hogy
szavazdas kozben csak olyan hozzaszéldsokat tud elfogadni, ami vagy iigyrendi jellegii, vagy a
szavazds modjara, vagy az adott hatdrozatra vonatkozik. Ezt mindenkinél, magénal is be fogja
tartani.

Révész Mdriusz: Megbesz€lték a szavazds menetét, Polgdrmester ur vildgosan ismertette.
Végigmennek a listdn és az elhangzott javaslatokon, ezutan kijon egy Osszeg, €s arrdl egyben
szavaznak. Egy szavazds van innent6l kezdve hatra.

Gyéri Dénes: (iigyrendi hozzdszolds) Kedves dr. Szkalka Tamds! Tudja Szkalka dr, hogy
kifejezetten kedveli, de ne haragudjon, azt kell mondja, hogy olyanokat mondani, hogy a
hasara iitve talal ki valamit, azt vissza kell utasitania, hiszen ez a tétel benne van az idei
koltségvetésiikben is. Benne volt, hogy megvasaroljdk a hitelkeretbdl. A képviselO-testiilet
addig rajzolta annak a lakdsnak a milyenségét, amig egyetlen egy jelentkezd volt a 400 millié
forintra. Nem 400 milli6 forintért akartak lakdst venni, hanem 300 milli6 forintért, de nem jott
Ossze.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdn-e a képviseld-testiilet befektetés céljabél
ingatlanvésdrlasra hitelt felvenni 1 milliard forint értékben.

1675/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(3 igen, 17 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kedvezményes
hitelfelvételre az alabbi felhalmozasi feladatot nem jeloli:
Ingatlanvasarlasra befektetés céljara 1 milliard Ft

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviselé-testiilet kedvezményes hitelfelvétel
beruhdzdsokra targyd kozosségi értékhatart elérd nyilt kozbeszerzési eljarast felveszi a 20009.
évi kozbeszerzési tervbe, kiegészitve ezzel az 1006/2009. (V. 26.) sz. hatdrozatat. A becsiilt
érték brutt6 1.150.000.000,-Ft.

1676/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(15 igen, 11 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete — az 1664, 1667-
70, 1672, 1674/2009. (X.15.) szdmu hatarozatai alapjan — a ,,Kedvezményes hitelfelvétel
beruhdzédsokra” targyu, kozosségi értékhatirt elérd nyilt kozbeszerzési eljarast felveszi a
2009. évi kozbeszerzési tervbe, Kiegészitve ezzel a 1006/2009. (V.26.) sz. hatarozatat.

Beszerzés targya Becsiilt érték (bruttd) Megjegyzés
Kedvezményes
hitelfelvétel Ko6z0sségi értékhatart elérd
beruhdzdsokra 1.150.000.000 nyilt kozbeszerzési eljaras

Egyben felkéri a polgarmestert a feladatok megvaldsitdsa érdekében a sziikséges targyaldsok
és a kozbeszerzési eljaras lefolytatdséra.

Hataridd: azonnal
kozbeszerzési eljarés lefolytatasara: 2010. januar 30.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lez4rja.

A napirend 32./ targya: Javaslat megbizasi szerzodés megkotésére a Budapesti Keriiletek
Onkorményzati Szovetségével a foldgaz energia beszerzésére
iranyulé kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester



93

ELNOK: A Vagyongazdilkoddsi és Keriiletizemeltetési Bizottsig és a Jogi Bizottsdg
elfogaddsra javasolja a képviselO-testiiletnek az eldterjesztést. A Gazdalkodasi és
Koltségvetési Bizottsdg pedig megjeldlte a forrast, a képviselo-testillet miikodési célu
altalanos tartalékkeretét. Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése,
észrevétele van, jelezze. Nincs hozzaszolas. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak
egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1677/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az Onkormanyzat nevében eljarva a Budapesti Keriiletek Onkormanyzati
Szovetsége felé kotelezettséget véllaljon a vezetékes foldgdz beszerzése érdekében az
Onkormdnyzat és az 4ltala fenntartott koltségvetési szervek, valamint az Onkormdnyzat
kizéarélagos tulajdondban all6 gazdaségi tarsasagok szamara.

Hataridd: 2009. oktéber 31.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

1678/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja, hogy a
Budapesti Keriiletek Onkormdnyzati Szovetsége bonyolitja a gdzenergia beszerzésére
vonatkozé kozbeszerzési eljarast szakértd-szervezet bevondsdval az Onkormanyzat és az
altala fenntartott koltségvetési szervek, valamint a kizarélagos tulajdondban 4ll6 gazdasagi
tarsasagok szdmara.

Egyben biztositja a bonyolitds dnkormanyzatra es6é koltségeit bruttd 349.600,-Ft 6sszegben a
kozbeszerzésben részt vevd keriiletek lakossdgszdma ardnydban, a képviseld-testiilet
miikodési céli éltaldnos tartalékkerete terhére.

Hataridd: 2009. oktéber 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

1679/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete villalja, hogy a
vezetékes foldgdz kozos beszerzésének fedezetét a koltségvetési rendeletbe foglalva,
megfeleld hataridében biztositja.

Hatéridd: 2010. februar 28.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok
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A napirend 33./ targya: Tajékoztatas a Budapest Foévaros X. Kkeriillet Koébanyai
Onkorméanyzat teriiletén 1évé Kkorlatozott sebességii zénak
felmérésérol
Eléterjeszto: Mozsir Agnes f6épitész

Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzaszolas. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1680/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 3 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat teriiletén 1évé korldtozott sebességii zondk
felmérésérol késziilt tajékoztatdt tudomasul veszi.

A napirend 34./ targya: Javaslat névtelen utcak elnevezésére a Felsorakosi rétek teriiletén
Eléterjeszto: Banhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlman: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a hatdrozati javaslatban
szerepld 1. és 4. utcanevet javasolja elfogadasra a képviselO-testiiletnek, a 2. és 4. utcanevet
nem, azért, mert azt nem nagyon hasznaljak még.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak az elhangzott bizottsagi javaslatra.

1681/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet K&ébdnyai Onkormanyzat Képviselo-testillete — sajat
hataskorében — 2009. november 1-jét6l Budapest FOvaros X. keriilet Felsordkosi rétek
varosrészben a kozteriilet jellegli, 6ndll6 helyrajzi szdmmal rendelkezd névtelen utcdkat az
aldbbiak szerint nevezi el:

- 42825 hrsz.-u kozteriilet Lovasvolgyi utca
- 42830 hrsz.-u kozteriilet Reznek utca
Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.
Hatéridd: 2009. november 30.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

z 22

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd
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A napirend 35./ targya: Javaslat a Budapest X. Keriilet Madi u. 4-6. szam alatti évoda
bévitésének felvételére az Onkormanyzat 2009. évi kizbeszerzési
tervébe
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag, valamint a Gazddlkodési és
Koltségvetési Bizottsdg tdmogatja a javaslat elfogaddsat.

Gyéri Dénes: Annyit szeretne mondani, mieldtt Révész Mariusz képviseld Ur megtdmadnd a
Jegyz6t, vagy a Foosztilyvezetdt, hogy megjelent egy palydzat 6vodak kapacitasbovitésére.
Lehet rd jelentkezni, lehet rd pénzt nyerni. Azért mondja, hogy mindenki tudjon réla, nézzék
meg, javasolja gondoljadk végig, hogy van-e a keriiletben olyan 6voda, amelyet bdviteni
tudnédnak ezzel a palyazattal kapcsolatban.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1682/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(22 igen szavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8bdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a Budapest X.
keriilet, Madi u. 4-6 szam alatti 6voda tornatermének megépitéséhez, a fejlesztd helyiségek
kialakitdsdhoz 35 M Ft-ot biztosit a Budapest X. keriilet, 42518/38 és 42518/40 hrsz.-u,
Kozma utcai sportpalya értékesitésének arbevétele terhére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitésért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihdlyné fosztilyvezetok

1683/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tartdzkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet Madi u. 4-6 szam alatti 6voda tornatermének €s fejlesztd helyiségek megépitésének
kivitelezdjének kivalasztasa” targyd hirdetmény kozzétételével induld egyszeri kozbeszerzési
eljarast felveszi a 2009. évi kozbeszerzési tervbe, kiegészitve ezzel a 1006/2009. (V. 26.)
szamu hatarozatat.

Beszerzés targya Becsiilt érték (bruttd) Megjegyzés
Budapest X. keriilet, Madi 35.000.000.-Ft Egyszerli kdzbeszerzési
u.4-6 szam alatti 6voda eljaras (Kbt. VI. fejezet)
tornatermének és fejlesztd

helyiségek megépitése
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitésért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

1684/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, a Budapest X. keriilet Madi u. 4-6. szdm alatti 6voda tornaterme és fejlesztd
helyiségek megépitése kivitelezOjének kivalasztasdra irdnyuld kozbeszerzési eljaras
meginditdsara és lefolytatisara.

Hatéridd: 2010. januar 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 36./ targya: Javaslat a Maglodi tti volt Nyari Tabor ingatlan elidegenitésére
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta az
eldterjesztést és javasolja, hogy 713 milli6 forintos alsé limitdron keriiljon elidegenitésre,
illetve palyaztatasra az adott ingatlan, és csak a kettd egyiitt.

Nagy Lasz16: A 42558 hrsz.-d ingatlan, amely 7366 m?, a rendezési terv 15 méter épitési
magassagot engedélyez, a nagyobb 42559 hrsz.-u teriiletnél, amely 34354 m2, itt 9 méteres
épitési magassagot engedélyez. Azt gondolja, hogy ezzel bizonyos értékcsokkenés is be fog
kovetkezni az értékesitésnél, mert nyilvanvaléan egy ekkora teriiletre, ahol a 9 méter
épitménymagassigot engedélyezik, nem fogja azt az értéket produkdlni — ez a
vagyonértékelésben sem jelenik meg — a 713 millié forintos pdlydzati kiirdsndl, ha itt is 15
méteres €pitési magassadg lenne — hiszen szomszédos telkekrdl van szé — sokkal magasabb
értéket lehetne elérni.

Lang Ferenc: Nagy Laszl6 képviselotarsanak igaza van, csak az a helyzet, hogy amikor a
szabdlyozasi terveket készitették annak idején, akkor még ugy volt, hogy marad ifjisagi tabor
az egyik fele, a masik pedig épitési lehetdséget kapott, ezért van ez a kettdsség. Ha a
képviselo-testiilet esetleg gy gondolja, hogy esetleg ebbdl tobbet ki lehet hozni, akkor
viszont sajat koltségiikon a szabdlyozasi tervet modositani kell, és akkor meg lehet oldani azt,
hogy a teriilet egységes arculatot kapjon.
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GyOri Dénes: Annyiban kell ellentmondania ezeknek a véleményeknek, hogy szintén
vizsgaltdk ennek a teriiletnek a lehetdségeit, és az deriilt ki a vizsgalatnal, hogy a kisebb
telekre, akar négyemeletes elég komoly egybefiiggd épiiletet — volt sz6 kérhdzrdl és hasonld
épiiletekrdl — lehet épiteni, viszont a volt tdbor teriilete 6sfés teriilet, oda semmit nem lehet
épiteni semmit, viszont borzasztéan jo rekredcids parknak. Az épiiletmagassag is csak egy
korlatozott részben lehetséges. Taldn 15 db csalddi hdzat lehetne vagy valami hasonlét lehetne
épiteni, viszont egyben a két telek, ha valaki épitene egy nagyobb épiiletet a kisebb részre és a
mdsik részt felhaszndlnd szabadidd részhez. Kivdléan alkalmas lehet rekredcids célokra.
Rd4adasul természetvédelmi teriilet is van, ha j6l tudja, nagyon meg kell gondolni, hogy kiilon
meghirdetik-e. Ha kiilon meghirdetik, akkor valaki megveszi a nagyrészt, ahovéa lehet épiteni
és a kis teriilettel nem fog semmi torténni. Ugy gondolja, hogy csak egyben szabad ezt
meghirdetni. Ha nincs egybdl vevd, akkor nem kell ezt feltétleniil most elkétyavetyélni, mert
ennek a teriiletnek nagyon komoly értéke van.

ELNOK: Ha jol érti kezd konszenzus kialakulni, hogy fogadjik el a bizottsdg javaslatit, hogy
csak egyben keriiljon meghirdetésre a teriilet. Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Fovaros
X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete értékesiteni kivanja a Budapest X.
keriilet, Magldédi ut 143. szdm alatti 42558 és 42559 helyrajzi szdmu ingatlanait. Egyben
felkéri a polgarmestert, hogy az ingatlanok értékesitésére nyilvanos licitpdlyazat keriiljon
kifrdsra az aldbbiak szerint: a két ingatlan egyben keriiljon értékesitésre, a két ingatlanra
vonatkoz6 kikidltdsi ar: 713 M Ft.

1685/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(20 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete értékesiteni kivanja
a Budapest X. keriilet, Maglodi ut 143. szam alatti 42558 és 42559 helyrajzi szamu
ingatlanait.
Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az ingatlanok értékesitésére nyilvanos licitpalydzat
keriiljon kiirdsra az alabbiak szerint:

- akétingatlan egyben keriiljon értékesitésre

- akét ingatlanra vonatkoz6 kikiéltasi ar: 713 M Ft.

Hataridd: 2009. december 15.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 37./ targya: A X. Keriilet-Kébanyai ,,WOLF”’ Polgaroérség Specialis Mentok —
Polgiri Védelem Onkéntes Tiizolté Egyesiilet kérelme a Bp. X.
ker., Malata u. 8. szam alatti ingatlannal kapcsolatban
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Atadja kis idére az iilés levezetését Szdsz Csaba alpolgarmester drnak.
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ELNOK: Az SZMSZ 15. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan a napirendi pont tirgyaldsa
sordn az elnoki teenddket — egy rovid idore — Szasz Csaba alpolgarmester latja el.

Szdsz Csaba: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Nem tudja, mert erre nem késziilt, de véleménye szerint dr. Pénzes
Karoly képviseld drnak ismertetni kellene a Jogi Bizottsdg hatdrozatait, mert azok nem
lényegtelenek.

Kordnyiné CsOsz Anna: A Jogi Bizottsdg elviekben egyetértett az eldterjesztéssel, azonban
atdolgozds utdn kivdn donteni a bérleti szerz6dés, vagy egyiittmilkodési megallapodds
feltételeirdl a WOLF Polgardrséggel kapcsolatban.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Emlékezete szerint ezenkiviil a Jogi Bizottsdg hozott még egy
olyan altaldnos hatédrozatot is, hogy felkérik a polgarmestert, dolgoztassa ki, hogy dltaldban a
polgéardrségeknek nyudjtandé tdmogatds szempontjait a renddrségi megdllapoddson tdl, ami
csak egy belépd.

Fecske Kdroly: Volt egy olyan feltétel a Vagyongazdalkodédsi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsag iilésén, hogy az a helyiség, amit most megkapnénak, azt feltorték és szdmtalan kér
érte a helyiséget, amely a nyildszarokat, a fiitést és a vizvezetéket érinti, volt egy olyan
lehetdség, hogy valamilyen szinten segitsenek neki rendbe rakni ezt a helyiséget. Felvetodott
ez a lehetdség, és véleménye szerint szavazni kellene errdl, mert a Kébdnyai Vagyonkezeld
Zrt.-nek sem mindegy, hogy megcsindljdk a helyiséget, ugyanigy a Munkdspart helyiségét,
hogy 4tkoltozzon a Kada utca 120. sz. épiiletbdl azt is rendbe kell rakni. Amikor eldszor
megnézték, akkor rendben volt, de utdna feltorték, romhalmaz van a helyén, ebben kellene
valamilyen segitséget nyujtani nekik.

Dr. Pénzes Karoly: Szdmtalan kérdés meriilt fel ezzel a kérelemmel kapcsolatban. Az
alapvetd kérdés az, hogy hogyan és miként tdmogatja az Oonkormdnyzat a polgirOrséget,
illetve a meglévd polgarér egyesiileteket, és ezért a tdmogatdsért mit kap cserébe. Az
onmagéban valdban csak egy belépd, hogy a renddrséggel valamelyik polgarérségnek van
megallapodasa. Ezenttl, ha az 6nkormdnyzat is egyiitt kivan miikodni a polgardrséggel, akkor
meg kellene hatdrozni, hogy mi az, amit elvar az Oonkormdnyzat az adott polgardrségtol.
Visszatérve a WOLF Polgardr Egyesiilethez, ez egy 4400 m>-es teriilet, és nem igazdn kaptak
vdlaszt arra, hogy mennyi lenne ennek a teriiletnek 6nmagédban a bérleti dija, vagy mennyi
volt és mennyi lenne most a mai piaci aron. Ehhez mérten kellene az elvardsait az
onkormdnyzatnak megfogalmazni, és ezért sziiletett ez a hatdrozat, hogy ezeket a tényezoket
is nézz€k meg, €s ugy keriiljon vissza majd a képviselO-testiilet elé. Egységes szempontok
alapjan biraljék el a polgardrségek kérelmeit, timogatdsat, ezért jeloljék meg, hogy mit varnak
el a tdimogatdsért. Az elszdmolds onmagaban természetes.
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A konkrét esetben pedig a bérleti dij mennyi lenne a WOLF Polgarér Egyesiilet esetében, a
beruhdzdsaival kapcsolatban milyen elvardsokat tdmaszt az onkormdényzat, nevezetesen, ha
beruhdz és megsziinik az egyiittmiikodés, akkor az kinek a tulajdonét képezi és sorolhatna
még, mert szdmtalan ilyen probléma meriilt fel. Alapvetden pozitivan allt hozz4d a Jogi
Bizottsdg csak ezek nélkiil ismerete nem igazan lehet ezekben a konkrét tigyekben donteni.

Dr. Csicsay Claudius Ividn: Egyébként nem tdmogatja ezt a kérdést, azért mert, ha ezt az
egészen nagy teriiletet odaadndk ennek a polgardrségnek és egyesiiletnek, ezzel az egyesiileti
részét tdmogatndk €s nem a polgdrdrségi részét, ami Kdbanya érdeke lenne. Az, hogy
motorcsonakot €s egyéb nagy értékli gépet hol tarolnak, ez nem segiti el6 Kébanya érdekeit.
A maga részérdl ezt nem tdmogatja. A hatdrozati javaslatban azt pedig végképp nem hajlandé
megszavazni, hogy miutdn le is {rjdk, hogy a csoport véllalja a teriilet és az épiilet lizemszerti
kialakitasat, azok d&llagdnak meglrzését, még ha meg is gydzné valaki 6t arr6l, hogy
szavazzon igennel, akkor is ragaszkodna ahhoz, hogy a hatdrozati javaslathoz azt javasolni,
hogy azzal a feltétellel, hogy a WOLF csoport vallalja a teriilet és az épiilet lizemszera
kialakitdsat és allaganak megdrzését.

Révész Mariusz: Egy dolog sz4l a mostani dontés mellett, Fecske ur elmondta, hogy félig méar
elhordtdk az épiiletet. Ha most ebben a honapban nem dontenek, akkor legkdzelebb mar taldn
le is bontjak. Onkormanyzati érdek, hogy minél gyorsabban dontsenek.

Nagy Laszl6: Az eldterjesztés a WOLF csoport kérelmét tartalmazza, az elhelyezéssel
kapcsolatban. Kordbban mar viszont a képviselo-testiilet elétt volt a tevékenységével
kapcsolatban eldterjesztés, és a Keriileti Rendorkapitanysdg a hasznossagardl meggydzte az
onkorményzatot. Azt gondolja, hogy most arrdl kellene donteni, hogy a Maldta u. 8. szdm
alatti ingatlant odaadjdk, vagy sem. Azt most megint eldvenni, hogy hasznos, vagy
motorcsénak, ez mar letudott. Hasznos, igen hasznos, mert a renddrséggel egyiittmiikodo
csoportrdl van sz6, ami Kdbédnya kozbiztonsaga érdekét szolgdlja, sét van olyan kivonulésa is,
ahol az élet- s balesetvédelemmel kapcsolatos tevékenységét is fel tudja mutatni. Ma nem ez
a kérdés, hanem az, hogy jelenleg a miikddése akadalyozott, ezért az 6 tevékenységén
keresztiil sziiletett az a dontés, hogy keressenek neki egy helyet. A Maldta u. 8. szdmara is
megfeleld, a KObanyai Vagyonkezeld Zrt. nyilatkozott, hogy odaadhatd, javasolja, hogy adjdk
oda.

Szdsz Csaba: Kéri, szavazzanak a Jogi Bizottsdg javaslatdra, hogy atdolgozas utdn keriiljon
vissza az el6terjesztés a képviselo-testiilet elé.

1686/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 8 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képvisel§-testiilete nem fogadja el azt
a javaslatot, hogy a X. Keriilet-Kdbanyai ,,WOLF” Polgardrség Specidlis Mentok — Polgari
Védelem Onkéntes Tiizolté Egyesiilet kérelme (a Bp. X. ker., Maldta u. 8. szdm alatti
ingatlannal kapcsolatban) atdolgozast kovetden keriiljenek ismét a testiilet elé.
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Szédsz Csaba: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1687/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(13 igen, 5 ellenszavazattal, 6 tartézkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy kosson bérleti szerzodést a X. keriilet-Kdébanyai ,,Wolf” Polgardrség,
Specidlis Menték — Polgari Védelem Onkéntes Tiizolté Egyesiilettel (1105 Budapest, Gitér u.
13.) a Budapest X. ker., 41014/8 hrsz.-u, természetben a Budapest X. ker., Maléta u. 8. szdm
alatti ingatlan 4046/19154 tulajdoni hanyadu részének ingyenes bérbeaddsdra, hatdrozatlan
iddre.

Hataridd: 2009. november 30.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

Szédsz Csaba: Kéri, szavazzanak a Jogi Bizottsag javaslatdra, hogy a felkérik a polgdrmestert
dolgoztasson ki egységes szempontok alapjan a polgarérségek szdmdra nyujtott
tdmogatdsokrol a renddrségi megallapodas figyelembevételével.

1688/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 4 tartozkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy dolgoztasson ki — a BRFK X. keriileti Renddérkapitanysdghoz hasonldan —
a X. keriilet-Kébdnyai ,,Wolf” Polgarérség, Specilis Ment8k — Polgéri Védelem Onkéntes
Thzoltd6 Egyesiilettel (1105 Budapest, Gitdr u. 13.) kotendd egységes egyiittmiikodési

megallapodast.

Hatéridd: 2009. november 30.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hegediis Karoly aljegyzo

dr. Korpai Anita osztdlyvezetd

Szész Csaba: Visszaadja Verbai Lajos polgarmesternek a levezetd elnoki teenddket.

A napirend 38./ tirgya: T4jékoztatds a Budapest X. keriilet Allomas u. 2. szam alatti
ingatlan iigyében )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Radvédnyi Géabor: A Vagyongazdidlkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsidg tdmogatta a
hatdrozati javaslatot, viszont masik hatarozati javaslatot is hozott, mivel mar hdromszor
probaltdk pélydzat atjan értékesiteni az ingatlant. Azt mondtdk, ha most nem megy el a
38.600.000,-Ft-os minimaldron, akkor kérjék fel a polgarmestert, hogy a hasznositds egyéb
lehetdségeit (bérbeadds) vizsgéltassa meg.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1689/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(4 igen, 10 ellenszavazattal, 9 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem kéri fel a
polgarmestert, hogy irjon ki palydzatot a Budapest X. keriilet belteriilet 38942/0/A/2 helyrajzi
szamu, természetben a Budapest X. keriilet, Allomés u. 2. szam alatt talalhatd, 358 m>
alapteriiletti ingatlan elidegenitésére netté 38.600.000,-Ft miniméalaron.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, javaslatot
az ingatlan egyéb hasznositasara.

1690/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a Budapest X. keriilet belteriilet 38942/0/A/2 helyrajzi szamd,
természetben a Budapest X. keriilet, Allomds u. 2. szdm alatt taldlhat6, 358 m> alapteriiletii
ingatlan egyéb hasznositisa érdekében tegyen intézkedést.

Hatéridd: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Bocsdnat kozbeszolt, a javaslat arra vonatkozik, hogy a polgdrmester tegyen
javaslatot az ingatlan hasznositasara, hiszen intézkedni nem tud, nincs jogkore.

A napirend 39./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
dolgozoi részére cafetéria rendszerben torténé - ajandék,
kultira, iidiilési csekk, étkezési csekk, étkezési utalvany
iskolakezdési — utalvany kozbeszerzési eljarasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Tamogatni tudja a javaslatot, de azt nem, hogy elektronikus
modon torténjen ez.

Szarvasi Akos: Korrigdlni szeretne, az elSterjesztésben a becsiilt értéknél 200 millié forint
szerepel, elirds tortént, ez 20 millié forint, tekintettel arra, hogy négyéves idOszakot jeloltek
meg és maga a bonyolitdsi dij a kozbeszerzés targya, nem pedig a majdani cafetéria érték.

Gyéri Dénes: Az elektronikus médon torténd cafetérianak tobb eldnye is van. Egyrészt a
jelenlegi szerkezetben egyrészt olcsobb, nyomds érv, a Gazdasigi és Pénziigyi FOosztily
kollégéi kiszamoltdk, hogy ezzel eleve kezelési koltséget lehetne megtakaritani, masrészt a
hasznél6inak is szolgdl bizonyos kedvezményekkel. Ezzel lehet forint 0sszegre fizetni, €s nem
lesz az a probléma, ha 500,-Ft-os jegye van valakinek, azt odaadja vagy nem, hanem pont
annyiba keriil, amennyiért visarol. Masik elonye, hogy ez év végén nem jar le, és van még
néhany kisebb, nagyobb elénye. Természetesen lehet ragaszkodni a régi tépkedds jegyekhez
is, ha valakik ezt preferdljdk, nem 14t benne semmi rosszat, de a jov0 utja igazabdl ez, az
val6szintsithetd. Ezért gondolnd, hogy meg kellene prébalni legaldbb a kiirast ilyen szinten
is. A kiirds arrdl szo6l, hogy lehet palydzni ilyennel és olyannak is, majd meglitjak, hogy
melyik a jobb. Azt, hogy eleve zarjdk ki az elektronikusat, nem tartand jé oOtletnek, de ha a
képviseld-testiilet igy hatdroz el lesznek jovore is tépkedds jegyekkel, de azért megfontolasra
javasolnd a képviselO-testiiletnek.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Alpolgarmester drral alapvetOen egyetért, hogy ez a jovo utja,
csak pillanatnyilag az elfogaddsaval komoly problémadi lennének a haszndléinak. Egyszertien
azért, mert nem mindeniitt lehet elektronikus uton fizetni igy.

Gyéri Dénes: Alapvetéen van egy tévedés. Udiilési csekkre nem jo, arrél sz6 nincs, mert
idiilési csekket csak egy helyen lehet kibocsatani, abban nincs verseny, nem tudnak senkit
sem palyaztatni, hiszen az egy helyen keriil kibocsatasra és abban a formdjaban, amiben van.
Ez elsésorban az étkezési utalvanyt és az ajandékutalvanyt véltja ki, s tudomdsa szerint mér a
legtobb nagy bevasarlé lancban elfogadjak.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal a
modositassal, hogy a becsiilt érték 20 milli6 forint.

1691/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(13 igen, 9 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat dolgozéi részére cafetéria rendszerben torténd
ajandék-, kultira-, étkezési, iskolakezdési utalvdny kozbeszerzési eljarasdara” targyd
hirdetmény kozzétételével induld egyszerli kozbeszerzési eljarast felveszi a 2009. évi
kozbeszerzési tervbe kiegészitve ezzel a 1006/2009. (V. 26.) szami hatarozatat, és egyben
felkéri a polgarmestert a kozbeszerzési eljaras lefolytatasara.

Beszerzés targya Becsiilt érték (bruttd) Megjegyzés
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Budapest Fdvéros X. keriilet 20.000.000.-Ft Egyszerli kdozbeszerzési
Kdébényai Onkormanyzat eljaras (Kbt. VI. fejezet)
dolgoz6i részére cafetéria
rendszerben torténd ajandék-,
kultira-, iskolakezdési-, és
étkezési utalvany beszerzése

2010. évre

Hatéridd: 2009. december 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 40./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
teriiletén illemhelyek kialakitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Vagylagos hatdrozati javaslat szerepel az el6terjesztésben. El0szor arra szavazzanak,
hogy konténer jellegli automatikus mitkddtetésti illemhelyekre szavazzanak.

1692/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 1 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a
Budapest Fovaros X. keriilet Kobdnyai Onkorményzat teriiletén konténer jellegii
automatikus miikodtetésii illemhelyek keriiljenek kialakitasra a Liget téren és a
Sportligetben.

Egyben felkéri a polgarmestert a terveztetés megkezdésére, melyhez a sziikséges forrast (a
koltségvetésben felhalmozdsi céld tartalékba helyezett 10 milli6 forint felszabaditasat) a
464/2009. (IV. 2.) szamu hatarozatiban biztositotta.

Hatérido: 2010. marcius 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 41./ tirgya: Javaslat a Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
kozigazgatasi teriiletén jatszotéri eszkozok Kkarbantartasara
kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Kérdezi, hogy miért nem az 9sszességében legelOnyodsebb ajanlat
szerepel a birdlat szempontjai kozott?

Szarvasi Akos: A pélyazati felhivdst a Vagyongazddlkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsig
fogadta el, és amennyiben tgy fogadja el a bizottsag, hogy a legolcsobb ar, akkor az a birdlati
szempont. Ha az 0Osszességében legelonyosebb ar, akkor az a birdlati szempont. Itt a
legolcs6bb ar volt meghatarozva.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A valasz kielégiti, de gy tudja, hogy egyszer mar ezt taldn egy
évvel ezel6tt felvetette és akkor a képviselo-testiilet tigy dontott, hogy mindig és mindenkor
az Osszességében legeldnyodsebb ajinlatot fogja kiirni.

ELNOK: Az elmondottakat ajanlja a figyelmébe a bizottsdgnak. Kéri a képviseld-testiilet
tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1693/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a ,,Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat kozigazgatdsi teriiletén jatszotéri eszkozok
karbantartasara” hirdetmény kozzétételével induld egyszerti kozbeszerzési eljaras nyertesének
a kovetkezot hirdeti ki:

I. rész tekintetében 35 helyszinen 217 db jatszotéri eszkoz karbantartasira Kenéz
Janos egyéni vallalkoz6 — KOMPAN Képviselet (1223 Budapest, Gyep tér 2.) 12
hénapra netté 7.229.200,- Ft + 1.807.300,- Ft (25% Afa) mindosszesen bruttd
9.036.500,- Ft vallalasi 6sszeggel 2012. oktdber 31. befejezési hataridovel

II. rész tekintetében 44 helyszinen 237 db jatszotéri eszkdz karbantartisara S’AJO
ABC- TEAM Kft. (1173 Budapest, Kolibri u. 1.) 12 hénapra nett6 7.610.320,- Ft +
1.902.580,- Ft (25% Afa) mindosszesen brutté 9.512.900,- Ft véllaldsi 6sszeggel
2012. oktober 31. befejezési hataridvel

Egyben felkéri a polgarmestert a szolgaltatasi szerzodések megkotésére a kiirdsban megjelolt
torvényes hatarido szerint.

Hataridd: 2009. oktéber 26.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds. Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtis elokészitéséért felelés:  Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetok
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A napirend 42./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet Balkan utca — Somfa utca -
Ceglédi ut — Somfa koz csomépont atépitése kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1694/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(18 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)
Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet Balkdn utca- Somfa utca- Ceglédi tt- Somfa koz csomoépont atépitése” hirdetmény
kozzétételével indulé egyszerli kozbeszerzési eljards nyertesének a VIANOVA 87 Zrt.-t
(1215 Budapest Vasas utca 65-67.) hirdeti ki, az aldbbiak szerint:

- Bekeriilési 4r: netté 57.449.659.-Ft +10% tartalékkeret + 25% AFA

azaz brutté 78.993.281.- Ft

- Villalasi hatarid6: 2010. méjus 31.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hatérido: 2009. oktéber 26.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 43./ targya: Javaslat 2009. évben elvégzendé jardafeldjitas kozbeszerzési
eljaras eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvinyi Gébor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy az 1. rész tekintetében az Aszfaltbeton Kft.-t, a 2. rész
tekintetében a VIA 2002 Kft.-t, a 3. rész tekintetében az Aszfaltbeton Kft.-t és a 4-5. rész
tekintetében a VIA 2002 Kft.-t nyilvanitsa nyertesnek.

ELNOK: Amennyiben tobb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1695/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 4 tartézkodéssal)
Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet jarda feldjitdsi munkdk elvégzése” targyu hirdetmény kozzétételével induld, egyszert,
nyilt kozbeszerzési eljards nyertesének a kovetkezdket hirdeti ki:
Az 1. részajanlati koér vonatkozdsaban:
Aszfaltbeton Kft. (1108 Budapest, Venyige u. 4.)
Vallalasi ar: brutt6 3.036.000,-Ft
Villalasi hatarido: 2009. november 15.
A 2. részajanlati kor vonatkozdsiban:
VIA 2002 Kft. (1181 Budapest, Batthydny ut 23/B.)
Vallalasi ar: brutt6 5.340.486,-Ft
Villalasi hatarido: 2009. november 15.
A 3. részajanlati kor vonatkozdsaban:
Aszfaltbeton Kft. (1108 Budapest, Venyige u. 4.)
Vallalasi ar: brutté 4.729.588,-Ft
Villalasi hatarido: 2009. november 15.
A 4. részajanlati kor vonatkozdsaban:
VIA 2002 Kft. (1181 Budapest, Batthydny ut 23/B.)
Vallalasi ar: brutté 4.949.188,-Ft
Villalasi hatarido: 2009. november 15.
Az 5. részajanlati koér vonatkozdsaban:
VIA 2002 Kft. (1181 Budapest, Batthydny tut 23/B.)
Vallalasi ar: brutt6 5.557.874,-Ft
Villalasi hatarido: 2009. november 15.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hatérido: 2009. november 15.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 44./ targya: Javaslat Budapest X. Keriilet teriiletén a foldutak szilard
burkolattal torténé ellatasa kozbeszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1696/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(15 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet teriiletén foldutak szilird burkolattal torténé elldtdsa (Ujhegyi dt (Vaspalya utca —
Gyomrdi ut); SerpenyO utca, Serpenyd koz; Rékosvolgyi utca, Rakosvolgyi koz)” targyu
hirdetmény kozzétételével induld egyszert, nyilt kozbeszerzési eljaras nyertesének (az I-II1.
rész vonatkozasdban) a Dél-Pesti T & T Kft.-t (1202 Budapest, Bessenyei u. 49.) hirdeti ki az
alabbiak szerint:
Az 1. rész vonatkozdsiban:
Vallalasi ar: brutté 13.925.863,-Ft
Teljesitési hatarido: 2009. november 30.
A 1I. rész vonatkozdsdban:
Vallalasi ar: brutté 21.552.575,-Ft
Teljesitési hataridd: 2009. november 30.
A III. rész vonatkozdsdban:
Vallalasi ar: brutt6 5.751.625,-Ft
Teljesitési hatarido: 2009. november 30.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hataridd: 2009. november 30.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Véerehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 45./ targya: Javaslat a Bp. X. Liget u. 1/c. I/16. sz. alatti lakas palyazati titon
torténo értékesitésére
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1697/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(15 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)
Budapest Foviros X. keriilet Kdébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovdhagyja a
38957/0/A/19 hrsz. alatt felvett, természetben a Budapest X. Liget u. 1/C. L. 16. sz. alatti
ingatlan nyilvdnos pdlyazati tton torténd értékesitését, az értékbecslési szakvéleményben
meghatédrozott 3.900.000,-Ft forgalmi értéken.
Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Gyori Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgato
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A napirend 46./ targya: A képviselo-testiilet 460/2009. (IV. 2.) sz. hatarozataval elfogadott
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat és a
Kdébanyai Vagyonkezelo Zrt. kozott létrejott ingatlankezelési
szerz6dés V. fejezetében meghatarozott minimumdij médositasa
az évkozi AFA emelés kiovetkezményeképp
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1698/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata
(12 igen, 10 ellenszavazattal)
Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az évkozi afa-
emelés okdn — 2009. jdlius 1-jei hatdllyal jovdhagyja a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkorményzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 1étrejott ingatlankezelésre vonatkozé
(alap)szerz6dés V. pontjanak moédositdsat, igy a meghatarozott minimumdij 0sszegét brutt6
32.018 eFt-rdl brutt6 33.619 eFt-ra emeli.
A szerzédésmodositassal egyiitt a 2009. évi koltségvetésben meghatarozott, a tevékenység
fedezetét biztositdé keretdsszegeket is 5%-kal megemeli az esetlegesen kiesO bevételek
fedezetére képzett céltartalék terhére, az aldbbiak szerint:
» Miiszaki tevékenység keretosszege (koltségvetés 9./29. sora) 119.547 eF't osszegrol
125.524 eF't osszegre modosul.
= (portfolikezelés lakds) Uzemeltetés keretosszege (koltségvetés 9./30. sora) 255.127
eFt-rol 267.883 eFt-ra modosul.
= egyéb tevékenységek keretosszege (koltségvetés 536 lét. koddal jelolt sora) 12.960 eFt-
rol 13.608 eFt-ra modosul.
" ing. forgalmazdsi feladtok keretosszege (koltségvetés (9./49. sora) 10.840 eFt-rol
11.382 eF't-ra modosul.

A napirend 47./ targya: Lakas- és helyiségbérleti szerzédések kozjegyzoi okiratba
torténo foglalasa
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Jegyzd tr jelezte, hogy ezt inkdbb rendeletben kellene szabdlyozni. Kéri, akinek az
eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze. Nincs
hozzaszolas. Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviselO-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a
kovetkezd testiileti iilésre késziiljon rendelettervezet ezzel kapcsolatban.

1699/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy késziiljon rendelettervezet a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. dltal az
Onkorményzat helyett és nevében megkotésre keriild, lakds- és helyiségekre vonatkozé egyes
bérleti szerzddései vonatkozdsdban.
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Hatéridd: 2009. november 19.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztalyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgat6

A napirend 48./ targya: Javaslat a Koébanyai Média és Kaulturalis Nonprofit Kft.
miikodési koltségeinek tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Azért hozta a témat a képviseld-testiilet elé, mert jogszabaly alapjan meg kellett
jelolni a tiszteletdijat. Ezt nem tudtdk mashogy megtenni, mint a képviseld-testiilet dontése
alapjan, mikozben a gyakorlatban nem ez érvényesiil, hiszen a képviselO-testiilet nem
szavazta meg az Osszeg fedezetét. Kéri, hogy ezt a nagyon kellemetlen helyzetet most oldjak
fel. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1700/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 9 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Kdbanyai Média
és Kulturdlis Nonprofit Kft. 2009. évi miikodési koltségeit 1.249.000,- Ft-tal kiegésziti az
évkozben hozott dontéseinek finanszirozdsira, melynek forrdsa a képviseld-testiilet miikodési
célu éltaldnos tartalékkerete.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Gyorfty Laszlo tigyvezetd

Dr. Neszteli Istvan: Elnézést kér, de ,,a képviseld-testiilet 460/2009. (IV. 2.) sz. hatarozataval
elfogadott Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat és a Kobanyai
Vagyonkezeld Zrt. kozott 1€trejott ingatlankezelési szerzodés V. fejezetében meghatarozott
minimumdij médositdsa az évkozi AFA emelés kovetkezményeképp” tdrgyd napirendi
pontndl ugyanaz volt a helyzet, mint kordbban, hogy egyszer mar megtargyalta a képvisel6-
testiilet és most visszajott, s akkor gy dontott a képviselo-testiilet, hogy keriiljon bizottsag
elé. Elnézést kér, akkor kellett volna jeleznie, hogy ennél az eldterjesztésnél ugyanaz a
probléma volt, mint a korabbinal.

ELNOK: Kérdezi, kivdnja-e a képviseld-testiilet, hogy visszavonjidk a kordbbi testiileti
dontést? Mivel ugyis fel kellene fliggesztenie ezt a hatdrozatot, kéri, vonjak vissza ezt a
hatdrozati javaslatot. Kéri, szavazzanak arra, hogy egyetért-e a képviseld-testiilet a hatdrozati
javaslat visszavondsdval.
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Gy0ri Dénes: (ligyrendi hozzasz6las) Valamibdl kimaradt, amikor ilyen dolgok voltak, akkor
az volt az éllaspont, hogy lehet targyalni, nem tiltja az SZMSZ. Az egyik kérdésben dr.
Csicsay Claudius Ivan képviseld dr azt mondta, hogy gesztust gyakorol és targyalja meg a
bizottsag. Miért kellene ezt visszavonni? Déleldtt az hangzott el, hogy lehet targyalni, nem
tilja az SZMSZ.

ELNOK: Igen, de abban végiil is egyetértettek és ezt a Jegyz6 dr megdllapitotta, hogy ezeket
a kérdéseket ugy kell kezelni, mint 4j eldterjesztést. Mivel ) elOterjesztés, ezért az SZMSZ-
nek az a paragrafusa vonatkozik rd, hogy csak akkor targyalhatja a képviseld-testiilet, ha
bizottsag targyalta. Ilyen értelemben részben tényleg elhangzott egy politikai gesztus is, ami
véleménye szerint méltdnyolandd, masrészrol pedig ezt a jogi megkozelitést el kellett fogadni.

Gydri Dénes: Csak akkor, ezt a bizottsdgot is illett volna 0sszehivni a sziinetben. Tobbek
kozott a Vagyongazdédlkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg ma iilésezett, és nyugodtan
megtargyalhatta volna.

ELNOK: Jogos az észrevétel, de ezt most mar mashogy nem tudjik kezelni. Azért érdemes
visszavonni a hatdrozatot, mert, ha ezt nem teszi meg a képviseld-testiilet, akkor 6 fogja
felfiiggeszteni. Kéri, szavazzanak a hatdrozat visszavondsarol.

ELNOK: Az SZMSZ 32. § (5) bekezdésének értelmében ismételt szavazist rendel el A
képviselo-testiilet 460/2009. (1V. 2.) sz. hatdrozatdval elfogadott Budapest Fovdros
X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat és a Kébdnyai Vagyonkezeld Zrt. kozott
létrejott ingatlankezelési szerzodés V. fejezetében meghatdrozott minimumdij
médositdsa az évkizi AFA emelés kivetkezményeképp targyu elSterjesztésrél.

1701/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4dnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete visszavonja az
1698/2009. (X.15.) szamu énkormanyzati hatarozatat.

A napirend 49./ targya: Javaslat a Magyar Parasport Szovetség tamogatasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és
elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek.
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Fehér Lasz16: A kérelemmel 1élekben egyet is tud érteni, de egy-két kérdés megfogalmazddott
benne. Egyrészt, ha ez déli 12 érakor kezdddik, akkor véleménye szerint legaldabb 10 6réatél
ezeket az embereket fogadni kell, hogy el tudjanak helyezkedni, tehdt aznap az uszodanak
nincs bevétele. Arrdl, hogy mi lesz helyette, senki nem szo6lt semmit. Jogos, hogy keresik az
onkorményzatot, de ugy gondolja, hogy a parasportolok esetében kevés keriilet rendelkezik
olyan bazissal, mint a Torekvés Sporttelep, tehat mas egyéb sportigakat tekintve, minden
formédban van mdd és lehetdség Kobanya l1étesitményét ebben az esetben, akdr dijtalanul is
igénybe venni. Nem gondolja, hogy minden kérésnek kritika nélkiil eleget kellene tenni.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Most is a maga nevében beszél. Az egész napos téritésmentes
haszndlatba adast teljes szivébdl tdmogatja, csak tegyék hozza — és barmilyen mds esetben is
ugyanezt mondand -, hogy azzal a feltétellel, hogy esetleges karokozds esetén a helyreallitasi
koltségeket megtéritik.

Marksteinné Molnér Julianna: Nagyon 0riil annak, hogy a prasport ilyen rendezvényére helyet
tudnak biztositani Kébanyan, és reméli, hogy azért a nézok is valamilyen szinten oda tudnak
menni. Nagyon fontosnak tartja, hogy a szurkoldk is meg tudjanak jelenni. A maga részérdl
teljes mértékig tdmogatja, és oriil annak, hogy otthont adnak, de szeretné, ha errdl a honlapon,
itt, ott a tuddsitds is megjelenne a Parasport Szovetség egyiittmiikodésével.

ELNOK: Ebben 6k mindig nagy gondot forditanak, hogy ennek propagandit is adjanak, hogy
ilyen rendezvény volt a keriiletben. Ha valaki beirja ezt a cimsz6t az internetre, akkor az
elmult évek programjai el6 fognak jonni.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Maximalisan tdmogatja a javaslatot. A Fiizér utcdban lakik egy holgy
parasportold, aki tobb vildg- és eurdpai versenyen érmet szerzett.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1702/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete a Magyar
Parasport Szovetség (1146 Budapest, Istvanmezei ut 1-3.) altal 2009. november 14-én
megrendezésre keriild6 évadzard orszdgos uszd sprint versenyen 120 {6 tanuldsban
akadélyozott, értelmileg sériilt, mozgéssériilt, nagyothall sportold, valamint 20 f6 rendezd
részére biztositja az Ujhegyi Uszoda és Strandfiird$ téritésmentes hasznalatat.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért: Hajdu Péter foosztilyvezetd

Vermes Albén igazgat6
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ELNOK: Azért gondolta, hogy kiilon szavaztat dr. Csicsay tr javaslatira, mert azt is
hozzatette, hogy ezt egyébként minden szerzodésre igaznak gondolja. Kezdeményezik az
uszodavezetd felé, hogy a bérbeadasi szerzOdéseknél szerepeljen ez a kitétel. Kéri,
szavazzanak a javaslatra.

1703/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kezdeményezi az
Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé igazgatéjandl, hogy az uszodabérleti szerz6déseknél/té-
ritésmentes haszndlati megallapoddsokndl szerepeljen a kovetkezd kitétel: ,,Az esetleges
kdrokozds esetén a helyredllitdsi koltségeket a bérlonek/haszndlonak kell megfizetnie.”
Hatarido: azonnal, utdna folyamatos

Felelds: Vermes Alban igazgat6

A napirend 50./ targya: Javaslat pénzeszkoz atcsoportositasara a Kobanyai Cigany
Kisebbségi Onkormanyzat részére
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg az elterjesztést megtargyalta és
javasolja a hatdrozati javaslatot kiegésziteni azzal, hogy ,,(...) parkgondozdi és gépkezeldi
OKJ-s szakképzésére €s vizsgdztatisara megallapodds keretében, pénzeszkdz atadassal
hasznélhat6 fel”.

Lakatos Béla: Szeretné a hatdrozati javaslatot azzal a mondattal kiegésziteni, hogy a
képzésben részt vevO személyek beiskoldzdsa a Kobanyai Cigany Kisebbségi
Onkormdnyzattal egyeztetve torténjen.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Azzal szeretné kiegésziteni a hatdrozati javaslatot, ami egyébként
szerepel az egyiittmiikodési megéllapodasban, illetve nem tudja, hogy minek nevezze, amit a
Hancz dr és a Gergely Karolyné alairt, hogy munkaszerzddésiik 1 éves hatdrozott ideju
meghosszabbitdsaval. Egyébként két évet javasol, de az, hogy 1 éves hatdrozott idejii
meghosszabbitdsaval az mindenképpen keriiljon be a hatarozati javaslatba.

ELNOK: Kéri, eldszor szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy a képzésben résztvevo
személyek beiskoldzdsa a Kobanyai Cigany Kisebbségi Onkormdényzattal egyeztetve
torténjen.
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1704/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testillete a 2009. évi
koltségvetésében (15. sz. melléklet 3. sor) a Kobdnyai Cigany Kisebbségi Onkormdanyzat
részére pdalyazati Onrészként rendelkezésre 4all6 1.000.000,-Ft 0Osszegl céltartalékot a
Kébanyai Cigdny Kisebbségi Onkormdnyzat koltségvetésébe a pénzeszkozatadds sorra
atcsoportositja.

Az 6sszeg a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhasznd Kft. alkalmazdsiban 4ll6 roma
szarmazdsu dolgozok parkgondozoéi és gépkezeldr OKJ-s szakképzésére és vizsgdztatdsara
hasznalhat6 fel azzal, hogy a képzésben résztvevOok beiskolaztatdsira a Kobanyai Cigany
Kisebbségi Onkormanyzattal tortént egyeztetést kovetden keriilhet sor.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 2 éves hatarozott ideji.  munkaszerzddésiik
meghosszabbitisaval, szovegrészre.

1705/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen, 2 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1704/20009.
(X.15.) szamu hatdrozataban biztositott — parkgondozoéi és gépkezeldi OKIJ-s szakképzésben
résztvevé, a KOKERT Kobanyai Non-profit Kozhaszni Kft. alkalmazdsiban 4116 roma
szarmazdsu dolgozok tovédbbfoglalkoztatisa munkaszerzodésiikk 2 éves, hatdrozott idejl
meghosszabbitisaval torténjen.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Hancz Séandor iigyvezetd

A napirend 51./ targya: Javaslat Autémentes nap sportversenyén részt vevé iskolak
dijazasara
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Az Autémentes nap sportversenyén természetesen a polgarmester nem sajat
gépkocsijan jelent meg. Ezt mér csak a sajat becsiilete miatt muszdj volt megjegyeznie. Nincs
hozzasz6las, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1706/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi az
Automentes Nap ez évi rendezvényérol sz616 tdjékoztatot.
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Egyuttal a 2009. évi koltségvetésben az Automentes Nap megszervezésére biztositott 1,5
millié forintbdl 1.366.615,-Ft-ot felszabadit, melybdl 1,2 millié forint Osszeget engedélyez
felosztani — eredményesség alapjan — a részt vevO kdbdnyai éltalanos iskoldk kozott azzal,
hogy a jutalmat az iskoldk sporteszkoz vésarlasra, valamint iskolai rendezvények szervezésére
hasznalhatjdk fel. A fennmarad6 166.615,-Ft Osszeget a — szdmldkkal tételesen igazolt —
szervezési koltségek fedezetére biztositja a testiilet.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedés megtételére.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Hajdu Péter

dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetok

A napirend 52./ targya: Javaslat ,,VB-Fesztivalvaros-Kébanya” megrendezésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Laszl6: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg targyalta az elOterjesztést és javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy fejezze ki a szadndékat a ,,VB-Fesztivalvaros-Kobanya”
rendezvény megszervezésére azzal, hogy az eseményhez ingyenesen rendelkezésre bocsatja
az S1 teriiletet. A bizottsdg javasolja tovabbd, hogy a képviseld-testiilet a végleges dontést a
teljes koltségvetés ismeretében hozza meg.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag nem tdmogatja az eldterjesztést a
benyujtott ideiglenes koltségvetés alapjdn a raforditasokat.

Marksteinné Molndr Julianna: Nagyon jé projekt szinopszist olvasott. Orommel olvasott egy
nagyon jO elképzelést, amit teljes mértékig tud tdmogatni, és nagyon fontos dolognak tart.
Egy nagyon értékes szakmai program, alaposan dtgondolva és nagyon j6l megfogalmazva. A
koltségekkel van problémdja, azt gondolja, hogy azt kell djragondolni. Magat a programot
teljes szivébdl tdmogatja €s az a javaslata, hogy a koltségeket gondoljdk djra.

ELNOK: Felhivja a figyelmet, hogy ennek a rendezvénynek rengeteg pozitiv oldala van, és
van negativuma is. Valdszinli, hogy ez részben kulturdlis rendezvény, részben szdérakoztato,
és a szorakoztaté rész is nagyon hangsilyos. Bizony erre a hénapra elég erdteljesen
megterheli az ott 1év0 teriiletet. Tehat gyakorlatilag, ahogy a pénziigyi targyaldsok most méar
elorébb haladtak a Dréher Sorgyarral, valdsziniileg ezt ugy lehet némiképpen nyereségessé
tennie a véllalkozénak, ha a nyitva tartdsi idot éjfélig, vagy éjfél utanig is megengedi az
onkorményzat és ehhez a képviselo-testiiletnek a hozzdjaruldsa sziikséges.
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Az is felmeriilt a Dréher Sorgyar részérdl, hogy amennyiben vdllalja, arra is vélaszt
szeretnének kapni a befektetokkel egyiitt, hogy az egy hénapon til lehetségesnek tartjdk-e,
hogy az épitmény ott maradjon és mas hasonld célokra lehessen haszndlni. A targyaldsokon
az egy hénapra torténd hasznositisig mentek el.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Mér a Kulturdlis és Oktatasi Bizottsag iilésén is elmondta, hogy
ezt egy nagyszerl oOtletnek tartja, és teljes mértékben tdmogatja, marmint az ingyenes
bérbeadést. A teriilet eldzetes rendezésével kapcsolatban ugy foglalt allast, hogy ezt csak
akkor tudnd tdmogatni, ha irasos koltségtervezet lenne eldtte, ami akkor nem volt. Az 6rzés
altaluk val6 biztositdsdra azt mondta, és most is azt mondja, hogy azt nem tdmogatja, nem
elsésorban a pénzosszeg miatt, hanem a felelosség miatt. Kézhez kapta ma ezt a kiegészitést a
napirendi ponthoz, ezen megvallja 6szintén nem teljesen megy el, olyan Osszeget tartalmaz,
ami erésen ambivalenssé teszi Ot abban a kérdésben, hogy a teriilet eldzetes rendezéséhez
ilyen mértékben hozzdjaruljanak. Egészében véve azt javasolja, hogy adjdk ingyenes
haszndlatba a teriiletet, gy, hogy valamennyi koltséget a rendez6 vallal.

ELNOK: Azt javasolnd, hogy ne menjenek jelenleg tovabb, mint amit a Kulturdlis és Oktatasi
Bizottsdg javasol. Elviekben mondjdk azt, hogy kifejezik azon szandékukat, hogy egy
honapos fesztivalt rendeznek, a végleges dontést azonban a teljes koltségvetés ismeretében
hozza meg a képviselo-testiilet. Az elokészitd targyaldsok sordn olyan 11 egynéhany forint
hangzott el a feladatok ellatasdra, a megkapott kiegészités pedig ennél tetemesebb Osszeget
tartalmaz. Ezt most nem tudjak tisztdzni, hogy miért, és hogyan lett ebbdl ennyivel nagyobb
Osszeg.

Melega Kdlmdan: Javasolja, hogy ennek az egyhonapos miikodés tapasztalatai alapjan ne
zarkézzanak el az épitmény lebontdsatdl, de ettdl tegyék fiiggdvé, hogy tovdbb megmaradhat-
e az épitmény. Ugyanis ott zajt kell mérni, lakossagi panaszok lehetnek, elére az egy honapnal
tovabb ne kotelezzEék el magukat.

ELNOK: Az altaluk felépitendé aréna nem feltételezi az ott 16vé épiiletek elbontdsat.

Dr. GCsicsay Claudius Ivén: Teljes mértékig egyetért Polgarmester ur javaslatival. Egy
dologban mindenképpen fenntartja a sajat javaslatit, hogy az Orzést semmiképpen ne
biztositsdk a felelosség miatt, ebben mar most is lehetne donteni, ha egyetért a képviseld-
testiilet.

ELNOK: Ezt kiilon javaslatként kezelte & is.

Nagy Laszl4: Csupdn arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy a 26 millié forintbdl nagy tételt
képeznek azok a bérlok, akik ezen a teriileten kozlekednek be, akiknek a bérleti szerzddés
alapjan Orizni kell a teriiletét. Vizsgalni kell, hogy lehet-e ennek a teriiletnek a hasznositasaval
egyiitt ezt az Orzést a szerzO0désben foglaltak alapjdn biztositani. Egyéltaldn a bejarast.
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ELNOK: Egyetértenek, ezért javasoltdk, hogy egyelére ne menjenek a Kulturdlis és Oktatdsi
Bizottsdg javaslatan tul, és ezeket a kérdéseket tjra meg kell vizsgélni és vissza kell ra térni.
Kéri, szavazzanak a Kulturdlis és Oktat4si Bizottsag javaslatara.

1707/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete kifejezi azon
szandékat, hogy a 2010. évben a futball vildgbajnoksag idején egyhdnapos fesztivalt szervez,
,» VB-Fesztivdlvaros Kobdnya” néven az S1 teriiletén, melyet ingyenesen bocsét rendelkezésre
azzal, hogy a végleges dontését a testiilet a teljes koltségvetés ismeretében hozza meg.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a rendezvény Orzés-védésérol a szervezdknek kell
gondoskodniuk, a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. ktelmeinek a figyelembevételével.

1708/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 3 tartozkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a
2010. évben a futball vilagbajnoksdg idejére az S1 teriilletén megszervezésre keriild
egyhénapos ,,VB-Fesztivilvaros Kobanya” rendezvény megvaldsuldsa esetén az Orzés-
védésrdl a szervezo cég koteles gondoskodni, a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. kotelmeinek
figyelembevételével.

Hatéridd: a fesztival ideje alatt

Felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 53./ tirgya: Javaslat a Szent Laszl6 Altaldnos Iskola bécsi koncertjének
tamogatasara
Eléterjeszto: Szész Csaba alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Mivel nincs itt az Igazgatd Ur, elmondja, hogy ez tetemes kiadds, de mas oldalrél
pedig csak azért mondja, mert nem biztos, hogy mindenki tud a részletekrdl, és ha
rendszerben nézik, akkor lehet, hogy meg tud valtoztatni néhdny véleményt, ugyanis ez most
az Oonkormdnyzatnak 1 milli6 forint kiadast jelent, de ezzel parhuzamosan az iskola felvette a
kapcsolatot példdul az Esterhdzy Alapitvannyal is. Bizonyos tdmogatdsok, palyazatok
elnyeréséhez komoly referencidkat jelentenek azok a rendezvények, ahol 6k részt vesznek. Az
Esterhdazy Kastélyban adott koncert, vagy az, hogy ezen a rendezvényen a Szent Laszlo
Altaldnos Iskola kérusa felléphet a Bécsben 16v6 nagykovetségek, diploméciai képviseldi
eldtt, az olyan lehetdséget jelent a késobbiekben, amikor barmilyen pélydzaton, vagy barhol
megjelennek, referenciaként mitkodik.
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Azt szeretné kérni, és javasolni, hogy ugyan ez tetemes kiadds és furcsa, hogy az
onkorményzat fizeti ennek a kiaddsait, de azt kéri, hogy ilyen Osszefiiggésben is gondoljik
meg, mert azt gondolja, hogy ez a befektetés a késObbiekben megtériilhet.

Fehér Lasz16: Polgarmester drral egyetért. Javasolja az el6terjesztés cimét modositani, mert ez
nem javaslat, hanem tajékoztato.

ELNOK: Ez nem teljesen gy van, és azért hozta a képviseld-testiilet elé, mert az a keret, amit
a polgarmester rendelkezésére bocsatott a képviselo-testiilet, nem teljesen erre a célra
fordithat6. Ha sajat hatdskorében dontott volna, akkor atlépte volna a hatdskorét, mert nem
miivészeti egyesiiletrdl €s egyebekrol van sz0, sziikséges a képviseld-testiilet dontése.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Szeretné elmondani, hogy a bécsi egyiittesek mellett egyediil 6k az
egyediili kiilfoldi korus, akit meghivtak, és lehetdséget kap arra az iskola, hogy 6t percben — a
német tanarnd fogja elmondani — ismertesse az iskola, és KoObanya helyzetét, tehat
Kdbanyanak is reklam.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1709/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi,
hogy a Szent Lészl6 Altaldnos Iskola bécsi koncertjére a polgdrmester 1.000.000,-Ft
tdmogatdst biztosit a koltségvetésben a ,,Miivészeti Egyiittesek tdmogatdsa” soron elkiilonitett
20.000.000,- Ft terhére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elokészitéséért felelés: Dr. Ronyecz Rébert
Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetok
Menyhéart Sandor igazgat6

A napirend 54./ targya: Javaslat a Kobanya Roma Alapitvany timogatasara
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Lészl6: A Sport, Ifjasagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg az elterjesztést megtargyalta és
tulzottnak {télte a kért tdimogatast, ezért 200.000,-Ft tdimogatast javasol elfogadni a képviseld-
testiiletnek.



118

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag az eredeti javaslatot timogatja.

ELNOK: Elészor a médosité javaslatra szavaztat, ha ez nem kap tobbséget, akkor szavaztat az
eredeti javaslatra. Kéri, szavazzanak a 200.000,-Ft-os timogatdsra.

1710/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 4 ellenszavazattal, 5 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képvisel-testiilete hozzajarul ahhoz,
hogy a Kébanya Roma Gyermekeiért Kozhaszni Alapitvany a polgarmester tartalékkerete
terhére 200.000,-Ft tdimogatdsban részesiiljon.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelés: Dr. Ronyecz Rébert
Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetOk

A napirend 55./ targya: Javaslat palyazaton valé részvételre, valamint a KEOP 2009-5.3.0
palyazat benytjtasahoz sziikséges megvalosithatosagi
tanulmanyok elkészitésével kapcsolatos 1166/2009. (VI. 18.)
szamu hatarozat visszavonasa és ij dontés meghozatala
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Gyéri Dénes: A palydzatndl meg kell hatarozni, hogy hogyan fogjak ezt lebonyolitani, és erre
létrehoznak-e egy szervezetet, vagy meglévO szervezetben torténik a lebonyolitasa. Erre
kellene egy varosfejlesztd tarsasagot 1étrehozni. Az eldterjesztést tobb bizottsdg megtargyalta.
Eddig olyan éllasfoglalds sziiletett, hogy a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-ben 1étrehozott kiilon
szervezeti egység bonyolitsa le. Ilyen feladata volt mar a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-nek,
alapvetden ilyen feladatra lett 1étrehozva, ezért kiilon egy projekttirsasag létrehozdsa nem
indokolt, valésziniileg az a legdragabb megoldas. Ezzel a megjegyzéssel javasolja a hatarozati
javaslatok elfogaddsat.

Radvényi Gébor: Pontositand GyoOri Dénes alpolgdrmester ur dltal elmondottakat. Nem a
Kdébdnyai Vagyonkezeld Zrt.-t javasolta a Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg, hanem azt mondtak, hogy a Kébanyai Onkormdnyzatnak egy gazdasagi tarsasidga

().
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ELNOK: Arra nem tud szavaztatni, hogy az egyik gazdasagi tarsasdg. Elhangzott egy konkrét
javaslat, ezt fogja feltenni szavazasra. Ha mds javaslat is elhangzik, és ez a javaslat nem keriil
elfogadasra, akkor azt is meg fogja szavaztatni. Ha nem hangzik el mas javaslat, akkor csak
arra tud szavaztatni, ami elhangzott. Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest févaros X. keriilet
Ko8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete KMOP-2009-5.2.2/B kédszdmd pélyézatndl a
Kobanyai Vagyonkezeld Zrt.-t bizza meg a feladatok ellatasaval.

1711/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(10 igen, 6 ellenszavazattal, 4 tartzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a KMOP-2009-
5.2.2/B kédszamu palydzat bonyolitdsit nem a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. megbizdsaval
kivadnja megvaldsitani.

Marksteinné Molndr Julianna: Az a megldtdsa, tekintettel arra, hogy most csak azt kell
meghatdrozni, hogy 1étre fognak hozni egy véarosfejlesztd tarsasagot nem kell most eldonteni,
hogy hol alakitsdk ki, milyen intézményben. Egy a lényeg, szogezzEék le, hogy a palyazat
beaddsdnak pontmaximalizalasi lehetdsége az, hogy kinyilatkoztatjdk, hogy 1étre fognak hozni
egy Onall6é varosfejlesztd tarsasdgot. Az eldterjesztésben szerepld hatdrozat teljesen elégséges
ahhoz, hogy egy j6 pélyézatot tudjanak beadni.

ELNOK: Ez igy van, de volt egy mddositd javaslata a bizottsdgnak, ezért azt tette fel
szavazasra. Ez nem keriilt elfogadésra és nincs mas megnevezett cég, akkor erre a javaslatra
fog szavaztatni.

Gydri Dénes: Az 0 javaslata volt a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt., volt egy bizottsigi javaslat,
amit elmondott a Radvanyi ur, és arra nem szavazott a képviselO-testiilet.

Radvanyi Géabor: Valdjdban az elsd fordulé utdn kell megnevezni. Most csak egy elvi dontést
kell hozni, azért mondtik pdran, hogy a Kdbanyai Onkormdnyzat egy gazdasdgi tdrsasiga
végezze a feladatot. Errdl lehet szavazni, és utdna konkretizdljdk majd 4prilisban, vagy
madjusban, amikor ez esedékes lesz.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févéaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat
Képvisel§-testiilete KMOP-2009-5.2.2/B kédszami palyazatnal a Kébanyai Onkormdnyzat
egyik gazdasdgi tdrsasdgat bizza meg a feladatok ellatdsival. Ha ezt sem fogadja el a
képviselo-testiilet, akkor arra fog szavaztatni, hogy varosfejlesztd tarsasdgot hoznak 1étre.

1712/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat képvisel-testiilete gy dont, hogy a
KMOP-2009-5.2.2/B kédszamu palydzathoz sziikséges Varosfejleszté Téarsasdgot a Budapest
Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat egyik gazdaségi tdrsasiagan beliil hozza létre.
ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.
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1713/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartdzkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a KMOP-2009-
5.2.2/B kédszamu palyazati felhivasra benyudjtand6 palydzati dokumentacié Osszedllitdsaval
az ADITUS-RVI Konzorciumot bizza meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

1714/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. kerillet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az
1166/2009.(V1.18.) sz. hatarozatat visszavonja, és egyuttal a KEOP 2009-5.3.0. palyéazat
benyujtdsahoz sziikséges megvaldsithatésdgi tanulmdnyok elkészitésével — a Harmat u.
Altaldnos Iskola, a Zsivaj utcai Napkozi Otthonos Ovoda és Apré Csoddk Bolesdde és a
Gépmadar utcai Napkozi Otthonos Ovoda és Fecskefészek Bolcséde vonatkozdsiban — az
RVI Magyarorszdg Kft.-t bizza meg, 2009. november 5-i szdllitdsi hatariddvel, maximum
brutté 10 M Ft megbizasi dijjal, melynek forrasaként a az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv
palyéazatok 50 milli6 Ft-os eldirdnyzatét (944 l1étesitménykdd) jeloli meg.

Egyben felkéri a polgdrmestert az eldirdnyzatok visszacsoportositisira €s a dontésnek
megfelelé modositasok atvezetése érdekében a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Dr. Ronyecz Rébert

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

A napirend 56./ tairgya: A Centrum Televizio Magyarorszag Kft. ajanlata
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér L4sz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg nem tdmogatja a kérelmet.

ELNOK: T6bb hozzdsz616 nincs, kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1715/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(2 igen, 15 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)
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Budapest Foviros X. keriilet Kd&banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem kot
megallapodast a centrumtv Magyarorszag Kft.-vel havi 500.000,-Ft + afa koltségért, heti 15
perces miisoriddre, mely miisor heti 42 alkalommal keriil bemutatédsra.

A napirend 57./ targya: Javaslat hirdetésekre forras biztositasara
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: A rendelet médositasat javasolnd inkabb. Ugy gondolja, hogy dllashirdetéseket
sziikségtelen napilapokban megjelentetni, most mar erre meg vannak a megfeleld férumok
véleménye szerint, és azért ez nem kevés pénz, amirdl itt sz6 van. Javasolja, hogy a rendeletet
modositsdk olyan értelemben, hogy az dllashirdetéseknek ne kelljen megjelenniiik két
Ujsdgban.

ELNOK: Egyenldre é16 rendeletiik van, addig ebben a kérben tudnak mozogni. Fel fogja tenni
szavazasra a javaslatot, de addig is miikddnie kell, és elfogyott a rendelkezésre all6 Osszeg.

Nyuldsz Jédnos: A Gazdalkodasi €s Koltségvetési Bizottsag felkéri a polgarmestert, hogy
modosittassa az onkormanyzati rendelet, és a hatarozati javaslatot nem javasolja elfogadésra a
képviseld-testiiletnek.

ELNOK: Javasolja, hogy a céltartalékba helyezett dsszegbdl 500.000,-Ft-ot szabaditson fel a
képviselo-testiilet, addig, amig a rendeletmdédositds nem torténik meg. Kéri, szavazzanak az
500.000,-Ft felszabaditasara.

1716/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(17 igen, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete a 2009. évi
koltségvetés pdlydzati onrészre céltartalékba helyezett Osszegbdl 500 eFt-ot felszabadit, €s
atcsoportosit az ez évi hirdetési dijak finanszirozdsdra, atmeneti id0szakra a vonatkozo
rendelet elfogaddsaig.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedés megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetok
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy a
rendeletmddositést a kovetkezd képviseld-testiileti iilésre készitse eld.

1717/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 2 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy késziiljon rendelettervezet a képviseld-testiilet kovetkezd {iilésére a
hirdetésekkel kapcsolatban.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztdlyvezetd

dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

A napirend 58./ targya: Javaslat a Budapest Fovaros Kozgyiilésének — a parkolasi és
kozlekedésfejlesztési keret szabalyozasarol szolo — 25/2009. (V.
11.) szamd oOnkormanyzati rendeletével kapcsolatos dontések
meghozatalara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszolds. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a
hatarozati javaslatokra.

1718/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvénitja azon
szandékat, hogy teljes jogu tagként részt kivan venni a Budapest Fovaros Kozgytlilésének — a
parkoldsi és kozlekedésfejlesztési keret szabdlyozasardl szolé — 25/2009. (V.11.)
onkorményzati rendeletében meghatarozott Kezdeményezd Szervezet munkdjaban.

1719/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tartozkodassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert az Onkormdnyzat képviselete — a szakmai munka végzése és szavazatdval a
dontések meghozatala — érdekében a szakmailag megfeleld személy kivélasztadsara a Budapest
FOvaros Kozgyllésének a parkolasi és kozlekedésfejlesztési keret szabdlyozdsardl szolo
25/2009. (V.11.) 6nkorményzati rendeletében meghatdrozott Kezdeményezd Szervezetbe.

A megbizott munkdjardl sziikség esetén, de legalabb évente irdsos tdjékoztatist koteles adni a
képviseld-testiiletnek.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
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A napirend 59./ tirgya: Javaslat csatlakozdsra Tetétlen Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének a Magyar Allammal szemben inditani
kivant probaperéhez
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1720/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete csatlakozni kivan
Tetétlen Kozség Onkormanyzat Képvisel-testiiletének azon kezdeményezéséhez, miszerint
az Alkotmanybirésdghoz fordul annak megillapitisa irdnt, hogy a Magyar Allam a
koltségvetés elfogaddsa sordn tobb éve megszegi az Otv. 1. § (5) bekezdésében meghatdrozott
azon kotelezettségét, hogy a helyi dnkormanyzatok éltal kotelezden elldtandd onkorményzati
feladat- és hataskorok meghatarozasaval egyidejlileg biztositja az ellatdsukhoz sziikséges
anyagi feltételeket.

Egyben felkéri a polgdrmestert a csatlakozasi szandékrdl az értesités megkiildésére.

Hatéridd: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hegediis Karoly féosztalyvezetd

Dr. Csicsay Claudius Ivan: (iigyrendi hozzaszolds) Szeretné jegyzOkonyvbe vetetni, hogy
ettdl elhatdrolddik.

A napirend 60./ targya: Dr. Fejér Tibor egyéni Kképvisel6i inditviAnya Szennyviz az
uttesten targyban

ELNOK: A Korosi Csoma Sandor tttal kapcsolatban felmeriilt problémdval kapcsolatban
elmondja, hogy a Fdvarosi Onkormanyzat azt igérte, hogy az tjfeldjitdst és a csatornazast
megoldja, a K8banyai Onkormdnyzat az ehhez csatlakozé utak kiépitését villalta, meg is
tették a napkozis tabor eldtt €s a csatlakoz6 utakndl. Fopolgarmester tr felé folyamatosan
jelezte, hogy sérelmezik, illetve minden koltségvetési javaslat kezdeményezésénél javaslatot
tett a probléma megolddsédra. Az egyik djsagban olvasta Doktor ur dlldspontjat, és az ANTSZ-
hez fordult, hogy vizsgilja meg, mennyiben &ll fenn a jarvanyveszély. Természetesen
amennyiben a jarvanyvesz€ély fenndll, kérte, hogy az ezzel kapcsolatos sziikséges
intézkedéseket tegye meg. Azt gondolja, hogy ennél tobbet sajit hatdskorben nem tud
megtenni, hiszen az ttfeldjitds és egyéb feladat fovarosi hatdskorben van, a jarvanyveszély
elhiritisa az ANTSZ hatdskorében. A maga részér6l az ezzel kapcsolatos sziikséges
intézkedéseket megtette. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati
javaslatokra.
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1721/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(13 igen, egyhangu szavazattal — jelenlévok szama: 24 £6)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képvisel-testiilete felkéri a
polgarmestert, intézkedjen annak érdekében, hogy a szennyviz ne draszthassa el Kdébanya
kozutjait, kozteriileteit.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

1722/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(13 igen, egyhangu szavazattal — jelenlévék szama: 24 £6)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, vizsgilja meg, mely intézkedések sziikségesek abban az esetben, ha mégis
szennyviz drasztja el KObanya utjait, és tegye meg azokat.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 61./ targya: Dr. Fejér Tibor egyéni képvisel6i inditvanya Kébanya-Kispest
metrovégallomas targyban

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra. Tudomésa
szerint a parkoldhely kialakitdsa megkezdddott, tehét nyitott kapukat donget Képviseld ur.

1723/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, egyhangu szavazattal — jelenlévok szama: 24 £6)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az SZMSZ 34. §
(1) bekezdése alapjan — nem kéri fel a polgarmestert, hogy intézkedjen Kdébanya-Kispest
metrovégallomds Kobanya kozigazgatdsi teriiletéhez tartozd részének haladéktalan
rendbetételérdl.

1724/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(11 igen, egyhangu szavazattal — jelenlévok szama: 24 £6)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az SZMSZ 34. §
(1) bekezdése alapjan — nem Kkéri fel a polgarmestert, hogy vizsgéltassa meg a Kobanya-
Kispest metrovégillomédsandl minél tobb kulturdlt parkol6Shely kialakitdsdnak lehetdségét, és
intézkedjen azok haladéktalan megépitésérol.
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A napirend 62./ targya: Dr. Fejér Tibor egyéni képvisel6i inditvanya Javaslat nyelvi
lektor foglalkoztatasara targyban

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1725/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(7 igen szavazat, 3 tartozkoddssal — jelenlévok szama: 24 £6)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az SZMSZ 34. §
(1) bekezdése alapjan — nem Kkéri fel a polgarmestert, hogy intézkedjen magyar nyelv és
irodalom szakon, egyetemi végzettséggel rendelkezd, részmunkaid6s munkatars — hivatalon
beliil — nyelvi lektorként val6 foglalkoztatasarol.

A napirend 63./ targya: Révész Mariusz egyéni képviseloi inditvinya A prémiumok,
jutalmak szabalyozasa targyban

ELNOK: Kérdezi Révész Miriusz képviseld urat, kivdnja-e széban kiegésziteni az
inditvanyat? Nem kivdnja kiegésziteni. Kérdezi KépviselO urat, hogy véleménye szerint hany
embert érint ez a javaslat?

Révész Mariusz: Véleménye szerint 10 0 alatt.

ELNOK: Véleménye szerint egyet sem, ugyanis a jutalmak megitélése egyéb munkaltatd
jogkorbe tartozik. Az intézményvezetok jutalmdnak a megallapitdsa a polgdrmester
hatdskorében van, a munkavallaloké jelen esetben a jegyzd hatdskorében a polgarmester
egyetértésével, a kozalkalmazottak tekintetében az igazgatok hataskorében van, a jegyzo a
polgarmester hatdskorében van, a polgarmester tekintetében a képviselo-testiilet donthetne, ha
nem adta volna 4t a képvisel6-testiilet a hatdskort a Jogi Bizottsdgnak. Ugyhogy a képviseld-
testiilet hataskorében jutalmak megallapitdsa egyetlen egy személyre nem vonatkozik.

Révész Midriusz: A javaslat nem is a képviselo-testiilet hatdskorében 1€vo személyekre
vonatkozik, hanem arrdl van sz6, a javaslatnak az a lényege, hogy a Kébanyai Onkormédnyzat
Képviseld-testiilete mondja ki ezt egy irdnyelvnek, hogy Kdébanyédn ebben a helyzetben nem
kivannak harom hénapnél nagyobb jutalmat és prémiumot biztositani mindaddig, amig vissza
nem 4all a 13. havi fizetés. Azt gondolja, hogy ez tobb szempontbdl indokolt. Teljesen
elfogadhatatlannak tartja, hogy Kdébanyéan, dnkormanyzati cégben, amely kozpénzt hasznal
fel, a mai napig vannak olyan menedzserszerz0dések, ahol azt hataroztdk meg a
menedzserszerzodésben, hogy éves szinten 80% prémium fizetendd, ennek 40%-a
automatikusan. Ha belegondolnak képviseldtarsai majd 10 havi fizetésekrdl van szd, ennek a
felét automatikusan kifizetik. Volt itt mar, k6zos konszenzussal hozott testiileti dontés, amely
arrdl szolt, hogy a menedzserszerzddéseket vissza kell nyesni.
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Ezt mindkét oldal megszavazta, mintegy két és fél évvel ezeldtt, abban az tigyben sem tortént
semmi. Azt gondolja, nagyon egyszertien, hogy mordlisan véllalhatatlan ebben az idészakban.
A kozalkalmazottaktdl, nyugdijasoktol visszavették a 13. havi fizetést, a Kobanyai
Onkormdnyzat esetében kozpénzbdl legyen olyan személy, aki 22 havi fizetést kap egy évben.

ELNOK: Kérdezi Jegyzé urat, hogy ennek a hatdrozatnak az elfogaddsa jogszeri-e?

Dr. Neszteli Istvdn: A kozalkalmazottak és koztisztviselok szintjén egészen biztosan nem. Ezt
ugy tudja szabdlyozni a képviselo-testiilet, hogy a pénziigyi fedezetét a képviseld-testiilet
nyujtja a jutalomnak, de személy szerint nem lehet mondani. Lehet egy olyan dontést hozni,
amelyben a jutalomkeretet meghatdrozza, figyelembe véve természetesen a koztisztviselok
jogéllasarol szolé torvényt €s a kozalkalmazottak jogélldsarél szolé torvényt, az
onkorményzat rendeleteit, ezt figyelembe véve tudja szabdlyozni a mértéket, de magat azt,
hogy személyekre lebontva, azt nem. A gazdasdgi tarsasdgokndl pedig a
menedzserszerzodéseket sem a képviselO-testiilet hatdrozza meg, hagyja jéva, hanem a
feliigyelO bizottsag, illetve az, akinek a dontési jogkorében van, ott meg azok tudnak ebben
1épni.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Most megint a maga nevében beszél. Mordlisan teljesen egyetért
Révész Mariusz képviseldvel, na nem a kozalkalmazottak és a koztisztviselok esetében, ezt
félre is tenné, csak a cégek tekintetében. Meg is szavazta tobb mint két évvel ezel6tt azt, hogy
a feliigyeld bizottsagok, Képviselo tr szavaival élve, ,,nyessék vissza” a menedzserek bérét.
Ez nem tortént meg, pedig az alatt a 1ényeges idd alatt nem a szocialistdk voltak tobbségben a
feliigyeld bizottsdgokban. Mindamellett az a véleménye, hogy ugyan ezzel moralisan teljesen
egyetért, hangsulyozza a cégek tekintetében, de jogszerlinek nem jogszeri. A
menedzserszerzddés kétoldalu szerzddés, azt csak kozos megegyezéssel lehet véaltoztatni. Még
egyszer hangsilyozza, hogy a maga nevében beszél. Azzal egyetértene, hogy felszolitjdk a
cégek menedzserszerzOdéssel rendelkezd vezetdit, hogy éljenek Onkorlatozdssal. Ezzel
egyetértene, a hatdrozati javaslattal nem.

Révész Midriusz: Intézményeikben dolgozé kozalkalmazottak esetében egyébként ilyen
veszély nincsen, hogy a bérmaradvanybdl egy tandr, vagy egy 6vond netdn haromhavi
jutalomban részesiilne éves szinten. Ugyhogy valéban ez a javaslat az Gnkorményzat
tulajdondban 4all6 gazdasagi tarsasdgokra vonatkozik elsésorban. Masodsorban egyébként
érinti, nem 1is titok a polgarmester €s az alpolgdrmesterek jutalomkeretét is, ebbdl kifolydlag
ez inkdbb a polgarmesterre vonatkozik, de ezzel egyiitt azt gondolja, hogy az
alpolgdrmesterekre is, hiszen a polgarmestereknél a képviselo-testiilet dont ebben a kérdésben
elsésorban, elsd korben, bar ezt a hatdskort a Jogi Bizottsdgnak leadtak. Itt véletleniil sem ez a
fo irdany. El tudja azt fogadni kompromisszumos javaslatként, mert azt gondolja, hogy
mordlisan tényleg tarthatatlan ez a helyzet, hogy a képviseld-testiilet felsz6litja, legyen inkdbb
felkéri a onkormdnyzati gazdaséagi tarsasdgok feliigyeld bizottsagait, hogy tegyenek 1épéseket
annak érdekében, hogy az éves jutalom a vezetoknél ne haladja meg a harom hénapot. Ha ez
elfogadhat6, és konszenzus alakul ki a képviselO-testiiletben, akkor ezt a maga részérdl ebben
az tigyben el tudja fogadni.
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Gydri Dénes: Egy par dolgot flizzenek hozzd. Egyrészt mar megint elfelejtik azt az eredeti
normdt, hogy az almat az almédhoz, a kortét a kortéhez kell hasonlitani. A gazdasagi
tarsasdgok menedzsereinek a fizetését a vildgon sehol nem az 6vondk fizetéséhez hasonlitjak
azért. Ebben maradjanak. Biztosan lehet ilyen Osszehasonlitast is tenni, és azt is elismeri,
hogy 6vondk nincsenek jol megfizetve, de a vildg valahogy igy miikodik, mashol is, nemcsak
naluk. Egyébként azt javasolja, hogy késziiljon kimutatds arrél, most mar fenn vannak az
interneten, ha jol tudja, szinte valamennyi 1étez0 Onkormdnyzati és dllami cégnek a
vezetdinek a fizetései, eldszor is gyljtsék Ossze azokat az onkorményzati €s allami cégeket,
amelyek hasonléak a Kd&bdnyai Onkormanyzat gazdasdgi tdrsasdgaihoz, azoknak a
menedzsereinek a fizetését és a javadalmazdsat, és nézzék meg, hogy egyiltalin a O
menedzsereik ebben az Gsszehasonlitisban hol allnak. Nem a BKV-hoz, hanem a hasonld
méretli egyébként vidéki, varosi hasonld cégek vezetdihez. Ez egy mindenképpen kiindulési
pont lehet. Azonkiviil elhangzott az is, hogy kétoldali szerz6désrdl van sz, nem biztos, hogy
fel lehet bontani, vagy meg lehet véltoztatni az érintettek beleegyezése nélkiil. Némelyik
szerzOdést egyébként nem olyan régen a képviselO-testiilet hagyott jova. Ezek kozil a
szerzOdések koziil némelyiket még az idén fogadtdk el a fizetésekkel, €s vannak olyanok, ahol
nem olyan sokd lejarnak ezek a szerzddések. Utdna alku kérdése, hogy milyen szerzddéssel
kotnek 4j megallapodést a menedzsmenttel. Megint hozhatnak egy hatarozatot, amit nem lehet
igazdbol végrehajtani. Azt mindenképpen szerencsésnek tartand, ha elvégeznék ezt az
0sszehasonlitast, amire azt mondja, hogy mindenképpen sziikséges.

Révész Mariusz: A fizetésekhez nem kivant hozzanyudlni. Rdadasul arra is hadd hivja fel
képviselotarsai figyelmét, hogy a kozalkalmazottakkal is egyébként szerzddés volt, azért
mentek oda dolgozni, mert azt gondoltdk, hogy 13 havi fizetést fognak kapni. A Parlament
egy tollvondssal ezt egyébként eltorolte. Ha valakitdl visszavesznek egy havi plusz
automatikus prémiumot, akkor azt gondolja, hogy meg kell taldlni annak a mddjat, hogy
ebben a gazdasdgi helyzetben ne fizessenek kilenc és haromnegyed hoénapot, ez a dolog
lényege. Rdadasul ritkdn szokta ezt tenni, de kénytelen Gyurcsdny Ferencre hivatkozni.
Gyurcsany Ferenc azt mondta egyébként, hogy meg kell taldlni a médjat annak, hogy harom
hoénapnal tobb prémiumot menedzserszerz0dés alapjan se vegyenek fel. Azt hiszi, hogy erre
még nem volt példa, hogy ilyen hivatkozast tett volna az életben, de azt gondolja, hogy
mindennek rendelt ideje van, valdszinlileg sokat nem is fog tenni. Tovdbbra is azt gondolja,
hogy a gazdaségi cégek vezetdi nem annyi fizetést kapnak, mint egy 6vond, sokszor annyit.
Csak arrdl beszél, hogy ez a sokszor annyi fizetés maradjon meg, de taldljdk meg a mddjat
annak, hogy ebben a helyzetben, amikor a koztisztviseloktdl, kdozalkalmazottaktél mindenféle
szereplOtdl a kozszféraban elvontak 7-8% €ves bért, ebben az esetben egyébként ezt probaljak
meg megtenni a gazdasagi tarsasdgokndl is. Egyébként azt kell mondja, hogy a szocialistak
tobbszor bejelentették, hogy ilyen jellegli torvénymddositd javaslatokat be is fognak adni a
Parlamentben.

ELNOK: Elhangzott eldszor egy olyan javaslat, hogy kezdeményezzék a gazdasdgi tarsasdgok
felligyelO bizottsagaindl — kivéltva az eredeti hatdrozati javaslatot. GyOri Dénes urnak volt egy
javaslata, hogy készitsenek egy felmérést, és azt kvetden térjenek vissza a kérdésre.
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Koviacs Roébert: Ritkdn szokta megtenni 6 is, hogy a Parlament prominens alakjaira
hivatkozik, de szeretne most felolvasni egy névsort: Toébids Jozsef, Lendvay Ildikd,
Mesterhdzy Attila, Fogarasiné, Frankné, Gur Nandor, Gy. Német Erzsébet, Podoldk Gyorgy,
Szab6 Lajos, dr. Vidorné beterjesztett a Parlament elé egy torvényjavaslatot a kdztulajdonban
all6 gazdasdgi tarsasdgok takarékosabb milkodésérdl, és ennek a torvényjavaslatnak az
értelmezd rendelkezéseiben a koztulajdonban 4ll6 gazdasigi tdrsasag alatt értik a helyi
onkormdnyzat 4altal alapitott gazdasdgi tarsasdgot is. Nem szeretné idézni hosszasan a
benyujtott torvényjavaslatot, amit véleménye szerint az Orsziggyllés egyébként nagy
tobbséggel el fog majd fogadni, de az teljes mértékben Osszhangban van Révész Mairiusz
képviseld r dltal a Kébanyai Onkorményzatndl beterjesztett inditvannyal. Es a hatdlybalépés
datumédnak megjeloli 2010. januar 1-jét.

ELNOK: Azért nem — bocsdnat a kifejezésért, mert nem jut jobb szé az eszébe — korrekt
ezekre a nevekre vald hivatkozas, mert ez azt a latszatot keltik, mintha itt vita lenne.
Mikozben ugy érezte, hogy a Szocialista Part részérdl nem hangzott el, dr. Csicsay Claudius
Ivan ur pedig kifejezetten az egyetértésérdl beszélt, nem kell ezekre hivatkozni, legaldbbis
ugy érzi. Nem akar mds nevében beszélni. Kéri, ne allitsak tgy be, mintha ebben nézetletérés
lenne, mikdzben nincs. A maga nevében beszélt.

Gyéri Dénes: Vitazik ezzel, mert egyelére még valamilyen szinten jogallamban élnek. Azt
hiszi, ma is szoba keriilt, elég hosszasan olvasta fel dr. Csicsay Claudius Ivan dr azt a levelet,
amit Andé Sandor volt polgarmester irt, errdl elég sokat beszéltek ma reggel. Lehet sok
mindenrdl beszélni, csak a birdsdg hozott most is egy itéletet. Mindent jart annak az
embernek, aki felmondott, ami benne volt a szerzddésében. Még azt is bebizonyitottdk, hogy
rosszul dolgozott, a bir6sdg mindent az utolsé petdkig, ami a szerzddés szerint jart — az mas,
hogy mit kért egyéb dolgot -, de ami a szerzddés alapjan jart, azt megitélték neki. Ezt meg
fogjék {itélni. EbbAl induljanak ki, és ezért nem igaz az, amit Kovdcs alpolgdrmester ur
felolvasott, az egy nagyon hasznos dolog. Amint meg lesz a torvény, meg lesz a hivatkozasi
alap, hogy valamit 1épjenek, ha egyadltalan felhatalmazdst ad arra, hogy 1épjenek, és nemcsak
majd az djonnan kotendd szerzddésekre fog vonatkozni, mert azt azért még nem latja, hogy a
régi szerzodéseket ez alapjan erdbdl ét lehet-e irni, vagy azokra is lehet-e vonatkoztatni, vagy
csak az akkortél megkdtendd szerzddésekre fog vonatkozni. Ezt varjdk meg és akkor a
Magyar Koztarsasagnak lesz egy ilyen torvénye 2010. januar 1-jétdl, és akkor tudnak 1épni.
Amit Révész Madriusz képvisel6 ur mond, ezt megelézi, és erre még nincs torvényi
felhatalmazasuk. Azért mondja, hogy addig gytlijtsék Ossze ezeket a dolgokat, hasonlitsdk
0ssze, és amint lesz ennek torvényi felhatalmazasa is, €s tudjdk, hogy melyek azok a keretek,
amelyek kozott 1éphetnek egyoldaluan, akkor kell ezt meglépni. Ezzel nagyon nem fognak
messze menni. Egyébként a gazdasagi tarsasdgokndl majd altaldban a prémium kifizetésének
nagyobbik része a mérlegbeszamolo idejére esik, majus kornyékére, igy gondolja, hogy addig
ezeken tudl lesznek.

Fehér Laszl6: Orommel hallgatja ezt a ,kétlelkii” magyardzkoddst, ami elhangzik ebben a
teremben. Amikor az 1Uj képviselO-testiilet feldllt és a gazdasdgi tarsasdgok valamilyen
formdban szoba keriiltek a Média Kulturdlis Kht. igazgatdjanak minden tovabbi nélkiil
levették a fizetését. Majd, amikor alapitottak egy céget, akkor bizony rendesen eleresztették
ezt az igazgat6t, igy ahogy van jovedelemmel, mindennel egyiitt. Kérdezi, hogy mirdl
beszélnek?
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Akkor arra a személyre rad kellene mondani, hogy veled van bajuk, vagy pedig azt mondani,
hogy elnézést kérnek egyik oldalon kiabdlok kigyodt, békat, a masik oldalon gyakoroljdk
ugyanazt, amit a mdasiknal kritizdlnak. Tulajdonképpen ez nem fair jaték.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Nem parlamenti, hanem helyi példat kivan idézni. Nem is olyan
régen, par honappal ezeldtt a Kdbdnyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyelo Bizottsiaga — céfolja
meg Elnok ur, ha valamit rosszul mondana el — targyalta a 2008. évi prémiumokat, és
pontosan 0 volt az, aki azt javasolta, és a Feliigyel0 Bizottsag, ha j6l emlékszik — erdsitse meg
Elnok ur — egyhangtan elfogadta, hogy nem osztjak ki a 2008. évi prémiumokat. Kivétel az a
menedzserszerzddéssel rendelkezd helyettes, aki tdvozott, és elment, és akinek ezt jogszerlien,
ha nem akarjdk, hogy bepereljék Oket, muszdj volt kifizetni. Mdsodszor oriil, ha Révész
képviseld ur vele egyetért, csak azért egy kicsit médositand ezt. Azzal tudna egyetérteni, ha
ugy sz6lna a hatdrozati javaslat - hangstlyozza, hogy nem, mint frakciévezetd beszél, hanem
mint egyéni képviseld -, hogy a képviseld-testiilet felkéri a feliigyeld bizottsdgokat, hogy
targyaljdk meg a kérdést és probdljanak meg kozOs megegyezésre jutni a
menedzserszerzddéssel rendelkezOkkel. Miutdn a szandékkal teljesen egyetért, azért ez
mordlisan szamadra tokéletesen elfogadhato, és ugyanakkor jogszertinek latszik.

ELNOK: Az a véleménye, hogy barhogy fogalmaznak, errél van szé. Az eredménye csak ez
lehet, hiszen csak kolcsonosen térhetnek el a szerz6déstol. Teljes az egyetértés ebben, 0 is ezt
mondja, barhogy is fogalmaznak, ez az eredménye.

Révész Mariusz: Szamara elfogadhatd, ha hozzateszik, hogy mi a cél, vagyis éves szinten
harom hénap. Ha ez benne van, akkor képviselGtarsa javaslata szdmara elfogadhaté.

ELNOK: Ebben egyezség van, kéri, szavazzanak az elhangzott javaslatra.

1726/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri az
onkorméanyzat gazdasdgi tdrsasdgai feliigyelé bizottsdgait, tegyenek Iépéseket annak
érdekében, hogy az éves jutalom mértéke ne haladja meg a 3 havi bér Osszegét.

Hataridd: azonnal

Felel6s: feliigyeld bizottsagi elnokok

A napirend 64./ targya: Révész Mariusz egyéni képvisel6i inditvanya Az évodas gyerekek
egészségiigyi sziirésére targyban

ELNOK: Kérdezi Képviseld urat, kivdnja-e széban kiegésziteni az irdsos inditvanyat?
Mindent leirt. Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati
javaslatokra.
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1727/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete azoknak a
kobanyai sziiloknek, akik igényt tartanak gyermekiik egészségiigyi sziirésére az 6vodaban,
tovdbbra is biztositani kivdnja ezt a lehetdséget.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina

dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetok

1728/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvéanitja azon
szandékat, hogy a gyerekek egészségiigyi szliréséhez sziikséges eszk6zok megvasarlasiahoz a
forrast a 2010. évi koltségvetésében biztositja.

Felkéri a polgarmestert a koltségigény felmérésére és a sziikséges 1épések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina
Bajtek Mihélyné

dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetok

A napirend 65./ targya: Javaslat a (42101/13) hrsz. alatt nyilvantartott ingatlanra
vonatkozo kozteriilet-hasznalati kérelem elbiralasara
Eléterjeszto: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy kivanjik-e zart iilésen
targyalni a kérelmet.

1729/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(13 igen, 8 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan ,,Javaslat a (42101/13) hrsz. alatt nyilvdantartott ingatlanra
vonatkozo kozteriilet-haszndlati kérelem elbirdldsdra” targya napirendi pont targyaldsara —
zart iilést rendel el.

-ZART ULES-

ELNOK: Megkéri a vendégeket, hogy a zdrt iilés idétartaméra hagyjdk el az iiléstermet.
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A napirend 66./ targya: Javaslat a képviselo-testiilet altal a La Christa 2000 Ker. és Szolg.
Bt. (Bp. X. ker., Harmat u. 192. sz. alatti ingatlant érint6)
kozteriilet-hasznalata  iigyében  hozott  K/19503/3/09/111.
iktatészamu hatarozatanak fenntartasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilés t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 67./ targya: A Budapest X. Keriilet, Barsonyvirag utca 42526/215 hrsz.-u
ingatlannal kapcsolatos kartalanitasi kérelem
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilés t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 68./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralasaira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilés t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 69./ targya: Személyi kérdések

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Gyéri Dénes: Tekintettel arra, hogy ma tortént néhdny olyan napirendi pont, amelynél az
eldterjesztés véltozatlan formaban lett beterjesztve, mint kordbban, €s ennél a napirendi
pontndl a személyi kérdésen kiviil be kellett terjeszteni, amit ¢ javasolt, hogy a Kd&banya-
Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. Feliigyeld Bizottsdganal a kordbbi anyagot, amit mar
kordbban nem szavazott meg a képviselO-testiilet.
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Mivel bizottsdg megint nem targyalta a javaslatot, és ne legyen ebbdl vita, bar, ha ez tegnap
kideriil, akkor ma targyalhatta volna bizottsdg, igy vagy azt csindlja, hogy csak személyi
kérdéssel foglalkozik, és azt mondja, hogy vonjanak vissza valakit a Feliigyeld Bizottsagbol,
ezt nem igazdn javasolja. Azt kéri, hogy a kovetkezd testiileti iilésen targyaljadk az
eldterjesztést.

ELNOK: Legyenek kovetkezetesek, egyetért Alpolgarmester dr javaslatdval. Akkor most
személyi kérdésekkel ne foglalkozzanak.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Most visszavonja a javaslatdt, de ugyanezt a javaslatot kéri gy
tekinteni, hogy benytjtotta a kdvetkezd testiileti iilésre.

ELNOK: Az elbterjeszték az SZMSZ 32. § (4) bekezdése alapjdn visszavontdk javaslatukat
azzal, hogy bizottsdagi tdargyaldst kovetoen a képviselo-testiilet kovetkezo iilésére
kivdanjdk benyujtani.

A napirend 70./ tirgya: Egyebek

= Tajékoztaté a Kulturalis Orokség Napjai cimii rendezvényrél

ELNOK: Kéri, akinek a napirendi ponttal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1744/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
Kulturilis Orokség Napjai cimii rendezvényrdl sz6l6 tijékoztatot.

» T4jékoztaté az ij HIN1 influenza virus elleni védekezéssel
osszefiiggé onkormanyzati feladatokrol

ELNOK: Kéri, akinek a napirendi ponttal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1745/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete az wj tipusi HIN1
influenzavirus elleni védekezéssel Osszefiiggd feladatokrdl szo16 tajékoztatdt tudomdsul veszi.
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» Tajékoztat6 az atruhazott hataskorben hozott dontésekrol

ELNOK: Kéri, akinek a napirendi ponttal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1746/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az atruhdzott
hatdskorben hozott polgdrmesteri dontésekrél a 2009. 06. 01-jétdl 08. 31-€ig sz616
tdjékoztatot tudomasul veszi.

» Tajékoztaté a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

ELNOK: Kéri, akinek a napirendi ponttal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1747/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a két iilés kozotti
2009. VI. 17. és IX. 21., valamint a IX. 22. és X. 14. kozotti fontosabb eseményekrdl sz6lo
tdjékoztatot tudomadsul veszi.

A napirend 71./ targya: Javaslat a Bp. X., Kapolna tér 3. szam alatti Tarsashaz vizdij
tartozasanak részben vagy egészben torténoé pénziigyi
rendezésére
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Bizottsdgi Elnok tr jelezte, hogy a bizottsig tdmogatta a hatdrozati javaslat
elfogadasat. Kéri, akinek a napirendi ponttal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Kéri, hogy a hatdrozati javaslatban 500.000,- Ft szerepeljen.

1748/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a Bp. X. ker.,
Képolna tér 3. szadm alatti Tarsashdz 1.315.244,-Ft 0Osszegli vizdij-tartozasdbol — egy
0sszegben egyszeri — 500.000,-Ft-ot atvéllal a tulajdonosok helyett.

Egyben felkéri a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t a sziikséges intézkedések megtételére.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

A napirend 72./ targya: Szent Laszl6 templom eltulajdonitott ereszcsatorna elemeinek
potlasa )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri a Képviselo-testiiletet jaruljon hozzd a Szent Lészlé Plébanidval kapcsolatos
ereszcsatorna elemek potlasdval kapcsolatos javaslathoz.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Ezt a kérelmet 100%-ig tdimogatja, és latja azt is, hogy Jegyz6 ur
torvényességi szempontbdl aldirta, de még egyszer megkérdezi Jegyzd urtdl, tekintettel arra,
hogy az épiilet az Onkormanyzaté, tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési palyazatok
sorozatban elutasitdsra keriiltek, vagy érvénytelenek lettek, ez nem egyfajta megkeriilése a
kozbeszerzésnek, ez a pénzeszkoz atadas? Mert, ha igen, akkor is azt tdmogatnd, hogy
mindenképpen taldljanak megoldést, mert hogy mieldbb megoldddjon, azt abszolut timogatja,
de ugyanakkor nem szeretne semmi olyanrél szavazni, ami nem legélis, vagy nem
torvényszert.

Gyéri Dénes: Csatlakozna dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld ur dltal elmondottakhoz. Eddig
azért vették magukhoz ezt a feladatot, mert az onkormdnyzaté az épiilet és nekik kell erre
kolteni. Most, hogy kiirtak két pdlyazatot €s valamilyen okndl fogva eredménytelennek
bizonyult, mert most is nem adtak be valamilyen papirt, ezek utdn 4tadjdk ezt a pénzt 4tadott
pénzeszkozként, ha 6 ASZ vizsgéld lenne, biztosan azt mondand, hogy valami nem stimmel.
Ha egyszer mar magukhoz vontdk azt, hogy ezt a feladatot palyidzaton kell valakinek
megnyernie, ez szamara kétséges, hogy ennek milyen hatdsa lesz, ha utdna atadjak ezt a pénzt.
Szdmdéra az a magyardzat sem teljesen jo, hogy most azt mondjak, hogy ez nem felyjités, és
nem beruhdzds, tehat nem kell aktivdlni, hanem karbantartds, azért azt mondja, hogy Uuj
ereszcsatorndk kialakitdsa, lehet, hogy nagyon nagy erdszakkal rd lehet suszterolni, hogy ez
karbantartds, de azért azt mondand, hogy ez a feldjitds egyik tipikus esete. Mindenképpen azt
mondja, hogy ezt rd kell aktivalni. Ha azt veszi, hogy szamvitelileg azt kell nézni, hogy itt
elloptak, akkor azzal az értékkel amortizélni kellett volna ezt a targyi eszkozt, és az Gjat djra
rdaktivdlni. Azt mondja, hogy ez semmiképpen nem karbantartasi koltség. Ebbol a
szempontbdl javasolja megfontoldsra, amit dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld ur mondott.

ELNOK: Azt mondja, ha torvényes, akkor taldljdk meg a megolddst, mert nagyobb kar
szarmazik abbdl, hogy nincs meg a csatorna, és a viz befolyik.

Dr. Neszteli Istvan: Kozbeszerzésnek biztosan nem mindsiil, mert 15.000.000,-Ft + afa a
kozbeszerzési értékhatar, ez 10.000.000,-Ft, tehat nem éri el a kozbeszerzési értékhatart.
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Kleinheincz Gébor: Két dologra reagdl. Az egyik az, hogy ez jilius 6ta hizodik, akkor
futottak eldszor neki, harom palyazat lett érvénytelen, az els6 kettOre szinte nem érkeztek
ajanlatok, most a harmadik kiirdsra 6ten vitték el a palyazati anyagot, egy érvénytelen keriilt,
ami értékelhetd lett volna. Ugy gondolja, hogy nagyon sok idét elvesztegettek ezzel. Jiliusban
is az vetddott fel el@szor, hogy ezt pénzeszkoz ataddssal rendezzék le, mert ez annyira
specidlis munka, hogy nagyon nehéz palydztatisba belegyomoszolni. Azt gondolja, hogy
futottak fél évet, akkor is GyOri Dénes urnak volt ez a kifogasa. Végiil is lefutottdk ezt a
féléves kort, visszajutottak a startvonalhoz, ugyanott tartanak. Dr. Csicsay Claudius Ivan
képviseld dr megnyugtatisiara elmondja, hogy szakmai meggy6zO0dése, hogy akkor, ha
valamit eltulajdonitanak, vagy valamilyen formdban természetes, vagy nem természetes
elhaszndlédds kovetkeztében pétlasra keriil, az nem feldjitds, nem beruhdzds, hanem az egy
karbantartds. Innentdl kezdve, mivel karbantartasrél beszélnek, karbantartasként szamoljak el,
ezért ez koltség és nem raaktivalandé az épiilet értékére. Ugy gondolja, hogy ez szdmvitelileg
tokéletesen elszdmolhat6. Ezt egyeztették a Gazdasagi és Pénziigyi Féosztéllyal is, Ok is igy
latjak ezt a kérdést. Ugy gondolja, hogy ez teljesen tiszta, és vildgos.

Dr. Pluzsik Andrasné: A vita szakmai részéhez nem ért, csak arra szeretné felhivni a
figyelmet, hogy a templom dllaga romlik, és olyan helyeken keletkezett stlyos bedzas, ahol
soha nem volt. Igy tobbe keriil a leves, mint a hus.

Gyo6ri Dénes: Megkérdezné a Gazdasagi és Pénziigyi Foosztdly vezetdjét a szakmai
véleményérél, lehet, hogy meg fogja nyugtatni a képviseléket. Ugy gondolja, ha valamilyen
targyi eszkozrol, valamit ellopnak, azt rendkiviili értékcsokkenéssel, értékvesztést kell
elszamolni, és ha utdna ezzel barmi djat tesz, akkor az beruhdzas. Ezt igy gondolja, de lehet,
hogy a Féosztalyvezetl asszony megnyugtatja a képviseloket.

Bajtek Mihdlyné: Tulajdonképpen itt nem korvonalazédott teljes mértékig, hogy milyen
részek hidnyoznak, teljes mértékben hidnyoznak, de ennek a munkdnak jelentds része
karbantartds, hiszen a csatorna hidnydnak kovetkeztében torténik a bedzds elhdritds. Itt
nemcsak csatornap6tldsrol van szé. Feludjitdsrol akkor beszélnek, amikor kapacitdsnovelés
torténik, meg helyredllitds, de csak akkor, ha nem a karbantartds elmaradasabol szarmazik a
helyreallitas, mert djabb a szamviteli torvény kiilonbséget tesz akozott, ha a karbantartas
elmulasztasabdl szarmazik, kovetkezik a feltjitas, akkor karbantartasként kell elszamolni.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1749/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete a Szent Laszld
templom eltulajdonitott ereszcsatorna elemeinek poétlasara a koltségvetésben biztositott 10 M
Ft-ot athelyezi a polgarmesteri tartalékkeretbe.
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Egyben felkéri a polgdrmestert, gondoskodjon a feladat elvégeztetésérdl miikodési célu
pénzeszkoz-atadassal — és elszamoldasi kotelezettséggel — a Plébania részére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetk

ELNOK: Koszoni az eldkészité munkdban részt vevd minden kollégdnak a munkajit és a
képviselO-testiiletnek a részvételt. Bezarja a testiileti tilést.

ELNOK: Bejelenti, hogy a képvisel6-testiilet kovetkezé soros iilésére 2009. november 19-én
(csiitortokon) 9 orai kezdettel keriil sor, a kozmeghallgatds pedig november 26-dn lesz 17
orai kezdettel a Pataky Miivelddési Kézpontban.

A képviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 20.45 ora.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



