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Agdbcs Zsolt, Banati Rudolf, Banyai T. Péter, dr. Csicsay Claudius Ivan, Eordogh Attila, Fehér
Laszl6, dr. Fejér Tibor, Foldi Baldzs, Kleinheincz Gédbor, Lakatos Béla, Liang Ferenc,
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dr. Pap Sandor, dr. Pénzes Karoly, dr. Pluzsik Andrdsné, Radvanyi Gdbor, Révész Mariusz,
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A képviselo-testiilet 28 fovel hatdrozatképes. Az iilésrol hangfelvétel késziil.
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Szervezési és Ugyviteli Féosztaly Ldrincz Jeno
Jogi Osztaly Dr. Korpai Anita

Horvéthné dr. T6th Eniko
Sebestyénné dr. Garas Médea

Oktatdsi és Kozmuvelddési Foosztaly Semperger Sandorné
Szociélis és Egészségiigyi FOosztély Ehrenberger Krisztina
Gazdasdgi és Pénziigyi FOosztaly Bajtek Mihélyné
Polgarmesteri Kabinet Ronyecz Rébert

Dobrai Zsuzsanna
dr. Bényi J6zsefné

1'K/3208/25/09/1X.



Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Féosztaly
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Belso Ellendrzési Osztéaly
Gyambhivatal
Kozteriilet-feliigyelet

Meghivottként jelen vannak:
Kobanyai Vagyonkezel6 Zrt. képviseletében

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onk.
Csaladsegito Szolgalat

Koébanyai Gyermekjoléti Kozpont
Kdbanyai Média és Kulturalis Kht.
Egyesitett Bolcsddék

BRFK X. keriileti Renddrkapitanysig

KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft.

Kobanyai Egészségiigyi Szolgalat
kobanyai lakosok

Ujhazi Istvan

Bénhegyiné Binder Zsuzsanna
Vorosmarty Marianna

Mozsir Agnes

Dr. Rugar Oszkér

Némethné Lehoczki Klara
Hajnal J6zsef

Fecske Karoly
T6th Istvan

Szabo Katalin Ildiké vezetd
Ambrus Zsuzsanna vezeto
Gyorffy Laszlo tigyvezetd
Goncziné Sarvari Gabriella vezetd
Acs Péter kapitdnysagvezet6
Németh Zoltan alezredes
Garamszegi Lész16

Dr. Molnar Andor

Lérincz Istvan Laszlo

Alméssy Andras
Tornyos J6zsetné

ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti iv alapjan megéllapitja,
hogy a képviselO-testiileti tagok koziil 28 f6 megjelent.

ELNOK: A képvisel6-testiilet 28 fével hatdrozatképes.

Bejelenti, hogy a jegyzékonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjat Grécziné
Moézer Andrea, Kordnyiné CsOsz Anna és Valo Magdolna segiti.

ELNOK: Koszonti a képviseld-testiilet tagjait, a megjelent vendégeket. Kiilon koszonti Bozsé
Zoltan dandartabornok urat Budapest Rendérfékapitinydnak rendészeti helyettesét, Acs Péter
renddrkapitany urat, valamint dr. Jurasits Zsolt iigyvéd urat. A testiileti {ilés nyilvanos, csupan
a zart iilés elrendelésekor fogja kérni, hogy a vendégek hagyjak el az iiléstermet. Nagyon sok
napirendi pontjuk van, kér mindenkit, hogy tartsa be az SZMSZ 4ltal meghatarozott
iddkereteket. Néhdny fontosabb eseményrdl tdjékoztatja a képviselo-testiiletet:

Baldnbdnya testvérvéaros delegicidja 2009. marcius 8-12-e kozott Kobdnydra litogatott.
Testvérvarosuk tagjai részt vettek a keriileti Pedagdgiai Napok rendezvénysorozatin.
Bejelenti, hogy Litkei Jozsef tiszteletére késziilt emléktdbla avatasdara 2009. marcius 20-an
(péntek) 14% 6rai kezdettel keriil sor a Rdkdsz utca 5. szdm alatt, majd 17% érakor nyilik a
Litkei Emlékkiéllitas a Pataky Miivel6dési Kozpont Kartotékaban.



Néhdany aktudlis nyertes palydzatrdl szamol be:

A TAMOP , Kompetencia alapi oktatds, egyenld hozzaférés innovativ intézményekben” cimii
palyazati felhivdsra benyujtott palydzat kapcsan 77.330.000,-Ft tdmogatdsban részesiilt az
onkorményzat.

A Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujté6 Kht. egy mdsik palydzaton 54.000.000,-Ft
tdmogatasban részesiilt, amely az adott koltségeknek a 90%-at fedezi.

Fecske Kéroly vezérigazgaté ur tajékoztatta a frakcidvezetoket, hogy a mult hétvégén a Banya
u. 7. szam alatt €16 egyik laké fizikailag durvan bantalmazott négy kiskord gyermeket neveld
csaladot. A keriileti Renddrkapitanysdg 72 6rds Orizetbe vette a bantalmazdt, Kapitdny udr
tdjékoztatasa szerint letartoztatdsra is keriilt, tehat a sziikséges intézkedéseket megtették.

A keriiletben a Védelmi Bizottsag ellendrzésére keriilt sor az elmult idészakban. 1d6kdzben
dr. Sebe Laszl6 vezérérnagy ur a Budapest Fovaros Védelmi Bizottsdganak titkdra irasban is
tdjékoztatta az Onkormdnyzatot a vizsgdlat eredményeirdl. Az ellendrzés sordn
megallapitottdk, hogy a keriileti védelmi bizottsdgok kozott j6 munkakapcsolat alakult ki, és
ez kiemelten igaz a Keriileti Védelmi Bizottsdgra is. Az 6nkormdnyzat vezetése kitlinden
irdnyitja a védelmi igazgatds keriileti rendszerét. A Keriileti Védelmi Bizottsag rendelkezik a
jogszabdlyok 4ltal szamukra meghatdrozott tervekkel, és azok tartalmilag megfelelnek a
jogszabalyi kovetelményeknek. A Keriileti Gazdasdagmozgositasi Intézkedési Terv részletesen
tartalmazza az adatbdzis elkészitéséhez sziikséges adatokat. Egyetlen egy problémat
jelentettek, amely 4ltaldnos probléma, hogy a kiilfoldi tulajdonban 1év6 iizletlancok
adatszolgdltatdsa akadozik. Osszességében a honvédelmi és katasztréfavédelmi
tevékenységiiket kivalora értékelték. Mindenegyes tarsszervnek és a kollégdinak a
kozremiikodését megkdszoni.

Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy Banati Rudolf képviseldtarsuk a holnapi nap
folyamén a Parlamentben Radnéti Miklés Emlékdijban részesiil majd, mely Kkitiintetési
tinnepségen képviselni fogja a képviseld-testiiletet.

Téjékoztatja a képviselo-testiiletet, hogy interpellaciét nyujtott be Révész Mariusz képviseld
ar ,,Ujabb botranyos iigy az Ohegyen” tirgyban dr. Neszteli Istvan Jegyz6 trhoz. Megadja a
sz0Ot képviselO urnak.

e Révész Miriusz ,,Ujabb botrdnyos iigy az Ohegyen” tirgyban dr. Neszteli Istvan
jegyzoéhoz,

Révész Miriusz: Kedves Jegyz6 Ur! Ujabb elképeszté épitési iigy borzolja a kedélyeket
Koébanyan. Janudrban megkerestek az Thasz kozbdl és a Harmat utcabdl néhanyan azzal, hogy
a szomszédjukban megkezdtek egy hatemeletes hdz épitését, valamint atsoroltdk az elottiik
fekvo park egy jelentOs részét épitési ovezetbe, rdadasul gy, hogy az ott élok errél semmit
sem tudtak. Felhdaboroddsukban alairast kezdtek gytiijteni, amit két nappal késdbb el is
juttattak hozzam, én pedig eljuttattam a Polgarmesteri Hivatalnak. Utdna jartam, a hir igaznak
bizonyult. Bdnhegyiné Binder Zsuzsanna arrdl tdjékoztatott, hogy a lakok félelme alaptalan,
mindossze arrdl van sz6, hogy a lakdk a parkolasi lehetdségek bovitését kérték, és ezért
modositottak az Ovezetet. Ennek alatamasztasara elkértem, €s ide is adta a 2003. december
19-én hatdlyba 1épett szabdlyozasi tervet. Ebbdl azonban az deriilt ki, hogy a szabalyozasi terv
lehetdvé teszi a park beépitését emeletes hazakkal. Szerencsére a telekalakitds nem tortént
meg. Teljesen abszurd az is, hogy a szabdlyozdsi terv a Harmat utca — Csdsztorony utca
sarkdn egy 500 m*-es telken egy hatemeletes haz felépitését teszi lehetdvé. Egy ilyen mértékli
szabdlyozasi tervmodositds esetén sziikséges lett volna lakossagi forumot is tartani, de a lakok
egybehangzoéan azt 4llitjdk, hogy ilyen férum nem volt.




Figyelemremélt6ak az idOpontok is. A tulajdoni lap szerint a szabdlyozdsi terv elfogaddsat
kovetden négy nappal, kardcsony eldtti napon, december 23-4n adta el az onkormdnyzat a
szoban forg6 telket, mig az ABC épiiletére egy nappal kordbban keriilt sor. Hidba, Jegyz0 ur,
tud dolgozni ez az 6nkormanyzat, ha akar, idonként meg is taltosodik példaul karacsony elotti
napokban.

Jegyz6 Ur !

- Elfogadhaténak tartja-e, hogy barhol a lakdk egy szabdlyozdsi terv elfogaddsat
kovetden évekkel késobb értesiiljenek arrdl, hogy az eldttiik 1évo parkot beépithetik, a
hazuk mellett telket alakitanak ki, ahova egy hatemeletes hazat épithetnek?

- Miért javasolta a Polgarmesteri Hivatal a park egy részének €pitési 6vezetbe soroldsat?

- A szabdlyozési terv elfogaddsa elott tajékoztattak-e a lakokat? Ha igen, milyen médon,
mikor? Ha nem, miért nem?

- Hogyan sikeriilt a szabdlyozési terv elfogaddsdval egy idében eladni a kiszabdlyozott
telket, €s a volt ABC-t?

- Pontosan mikor adtak el a telket, kiknek, és mennyiért?

- Volt-e pélyaztatas?

- Ki dontott a telek értékesitésérdl?

- Ki irta ald a szerzddést, és ki ellenjegyezte?

Virom Jegyz6 Ur megtisztel6 valaszat.

Dr. Neszteli Istvan: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Polgarmester Ur! Kedves Mariusz! Bizonydra
elkeriilte a figyelmedet, hogy a mai testiileti iilésen napirendi pontként szerepel ennek a
teriiletnek a rendezése, igyhogy én azt gondolom, hogy ott is majd lehet errdl beszélni, de
természetesen az interpellaciodra a valaszt meg szeretném adni. Tehat Budapest X. keriilet,
Harmat utca 34-40. és a Harmat u. 42., valamint Ihasz koz 2-8. szam alatti ingatlanok, illetve
lakokozosségek képviseldi levélben fordultak a Kébdnyai Onkormanyzathoz, amelyben
panasszal éltek a 41302/19 hrsz.-i Onkorményzati teriileten 1év0 park egy részének a
beépitése, valamint a 41302/18. hrsz.-i saroktelken megkezdett épitési munkédk ellen.
Polgarmester ur kezdeményezésére az illetékes alpolgdrmester és a hivatal munkatarsainak
jelenlétében a tarsashazak meghivott k6zos képviseldinek részvételével 2009. februar 17-én a
felmeriilt panasszal kapcsolatos egyeztetésre keriilt sor, amelyen a lakok egyrészt vélaszt
kaptak a 41302/18. hrsz.-u saroktelken jogszerlien megkezdett épitési munkdkkal kapcsolatos
kérdéseikre, masrészt tdjékoztatast kaptak a park jelenlegi beépithetOségérdl, illetve a
beépitési lehetdség megsziintetési modjarol. A Harmat utca — Csdsztorony utca sarkdn egy ot
emelet plusz tetotér beépitéses lakohaz épiil. Az épiiletre vonatkozo épitési engedélyt a
torvényi eloirasoknak megfelelden a telekszomszédoknak kipostaztuk, amelyet 0k
bizonyithatéan atvettek, és fellebbezési jogukkal nem é€ltek. Az épitési engedély igy jogerdre
épiil. 2003-ban keriileti szabdlyozdsi terv késziilt a teriiletre, amelyet a Kobanyai
Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 53/2003. (XII. 8.) szdmii Onkormdnyzati rendeletével
fogadott el erre a teriiletre. A terv célja a felmeriilt igények alapjdn a teriilet tovébbi
hasznositdsi lehetdségének vizsgdlata és rendezése volt. Az elfogadott rendelet nem tette
lehetdvé a park teriiletén tovabbi épiiletek elhelyezését, de nem hatdrozott meg épitési helyet,
kivéve a Harmat utca 30-40. szdm alatti lak6épiilet mellett, annak két oldalan a 41302/18
hrsz.-i kozelmdiltban kialakitott telken, amelyen jogerds épitési engedélyek alapjin
épitkeznek, valamint a meglévé foldszintes épiileten egyuttal megsziintette a lakételep meg
nem épiilt iiteme létesitésének lehetdségét. Jelenleg a 41302/19 hrsz.-i onkorményzati telken
1évo park telke egyrészt L7-es jell, telepszerti lakoteriiletek keretovezetbe, masrészt Z-KK
jelli kozkert keretovezetbe tartozik. A hatdlyos L7-es épitési keretovezetbe val6é besorolds a
70-es évektdl kezdve véltozatlan.




Moédositast sem a keriilet, sem a fdvaros nem kezdeményezett. Ez a besorolds tette lehetové az
akkor tervezett és csak részben megvaldsult jelenlegi lakotelep épitését, amelynek utolsé
iiteme négy ponthdz, 6voda, bolcséde nem épiilt meg. Ennek ellenére ez a teriiletrész,
amelyen idOkozben park és jatszotér 1€tesiilt tovabbra is L-7-es besoroldst maradt. A keriileti
szabdalyozasi terv kozzétételére a jovdhagydsat megeldzden tajékoztatds formdjaban keriilt sor,
amely értesités 30 napon keresztiil, 2003. december 8-dig volt kifiiggesztve. A telekalakitasi
engedélyt a kijelolt Ferencvarosi Onkormanyzat Kozigazgatasi Iroddja adta ki 2004. 4prilis
26-an. Ezt kovetéen a Madi utca 1-2-3-4-5. szamu Lakdasszovetkezetek képviseldi fellebbezést
nyijtottak be a hatdrozat ellen, melyet a Budapest Févéros Kozigazgatasi Hivatala Epitésiigyi
Féosztalya biralt el. A Budapest Fovaros Kozigazgatasi Hivatala a fellebbezést elutasitotta, és
helyben hagyta a Ferencvdrosi Onkorményzat hatdrozatat, amely gy jogerére emelkedett Az
onkormdnyzat 2003. december 23-dn adédsvételi szerzédést kotott erre a 434 m’-es teriilet
elidegenitésére, az EPIMPEX Kft.-vel és a TIP-TOP Haz MK Kft.-vel. A vételar 0sszesen
6.510.000,-Ft volt. Az adasvételi szerz0désben ez a 434 m>-es teriilet szerepel. Az adasvételi
szerzOdésre a képviseld-testiilet 1878/2003. (XII. 18.) szdmi Onkormdanyzati hatdrozata
alapjan keriilt sor, amely gy szolt: Budapest K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete
felkéri a polgdrmestert, hogy kosson addsvételi szerzodést az EPIMPEX Kft.-vel és a TIP-
TOP Hiaz MK Kft.-vel fele-fele ardnyban a Budapest, ilyen szdmd 434 m*-es alapteriiletii
ingatlan vonatkozdsaban 6.510.000,-Ft-os eladdsi dron. A hatdrozatot 23 igen szavazattal, 3
ellenszavazattal, és 1 tartézkoddssal fogadta el a képviselo-testiilet. A szerzddés megkotésre
keriilt, az ingatlan vételdra befolyt. Palydztatasi eljards nem volt, a képviselO-testiilet dontése
alapjan keriilt megkotésre a szerz0dés, ez lehetséges volt az akkori vagyonrendeletiik alapjan.
Az adésvételi szerzOdést a Polgdrmester ur irta ald, ellenjegyz6 a Jegyzd volt, ligyvédi
ellenjegyzést dr. Szekfli Gabor ligyvéd végezte. Az aldirasra valdszinlleg azért keriilt ilyen
gyorsan sor, mert valtoztak az ad6jogszabalyok késobb. Koszoni Képviseld tr elismerését, és
azért hadd jelezze, hogy nem csak ebben az egy esetben keriilt sor ilyen gyors munkéra a
Polgdrmesteri Hivatal rész€rdl, hiszen bizonyéra emlékszik rda Mdériusz, hogy a SEBA, illetve
a Bonbonetti szerz6dést is ugyanilyen gyorsan tudtdk keresztiilvinni, amikor tobb mint 600
milli6 forintért vasarolt az 6nkorményzat telkeket. Azt gondolja, hogy helyesen, tehdt nem ezt
birdlja, de ott is Kardcsony eldtti idészakban tortént a dontés €s december 31-e elott kellett a
szerz6dést megkotni, és a pénzt atutalni, stb. és ezt is a Polgarmesteri Hivatal elvégezte.

Révész Miriusz: Kedves Jegyzé Ur! A torténet életszerii, és a kovetkezéképpen hangzik
roviden Osszefoglalva. Késziil egy szabdlyozasi terv, ezt a testiileti elfogadas eldtt gyorsan
kifiiggesztjiik a Polgarmesteri Hivatalban a tablara, de miutan a lak6k nem veszik észre, akkor
gyorsan el is fogadjuk. Majd miutdn elfogadjuk 3 napon beliil eladjuk a kérdéses ingatlant,
tudjuk egyébként azt, hogy az ingatlan arat dontden az hatdrozza meg, hogy mi épitheto rajta.
Ezen az ingatlanon ebben a pillanatban egy 19 lakdsos haz épiil. Ezt a telket egyébként gy
sikeriilt atjatszani valakinek, hogy igazdbol nem tudott réla senki. A szabdlyozési terv nem
volt nyilvanos. A lakokat egyébként nem tdjékoztattdk. Ilyen esetben illene férumot tartani,
mert elég sok mindenkit érint, és palydztatds nélkiil egy kivalasztott belsd embernek eladték,
vagy belso cégeknek eladtdk az ingatlant. A vélasz az korrekt, mert elmondta Jegyz0 tr, hogy
mi tortént, de a torténések maguk elfogadhatatlanok, igyhogy a vélaszt nem tudom elfogadni
emiatt.

ELNOK: Képviselé tr nem fogadta el a vdlaszt. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak
a vélasz elfogaddsara.



265/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen, 12 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Révész Mdriusz
,,Ujabb botranyos iigy az Ohegyen” targyd interpelldciéjdra adott jegyz6i valaszt elfogadja.

/////

majd haszndlatbavételi engedélyt az On dltal vezetett Polgdrmesteri Hivatal” tirgyban
dr. Neszteli Istvan jegyzOhoz.

Agées Zsolt: Tisztelt Jegyzé Ur! 2009. janudr 22-ei iilésen Kovics Rébert alpolgdrmester tir
interpelldciGt nydjtott be Jegyz6 trhoz a KESZ-HAZAK Kft. 4ltal a Malomarok utciban
épitett 44 lakdsos tdrsashdz épitési engedélyével kapcsolatban. A Hivatal torvényes
muikodéséért felelds Jegyzd valaszdban kifejtette, hogy a kérdéses épitkezésen minden
rendben van, az engedélyeket torvényesen adta ki a Hivatal. A KEKOBI legutobbi iilésén
azonban kideriilt, hogy Jegyzé tr éllitdsa nem felel meg a valésagnak. Az Epitési hatésdg
osztalyvezetdje elismerte, hogy az épitési engedélyt jogszerlien nem lehetett volna kiadni, sot
azt is elmondta, hogy a torvényeknek megfeleléen a hasznalatbavételi engedélyt sem lett
volna szabad kiadni. Nem lehetett volna, mert az épiilet atlég egy olyan telekre, ami nem all
az épittetd tulajdondban. Aggdlyosnak tartja, hogy a még nem kiszabdlyozott telken ugy
kezdoédott meg az épitkezés, hogy a tervezett épitménynek megfeleld oldal, és magassagi
tdvolsdgok nem voltak megfeleldek. Az eredeti tervhez képest 7,75 méterre eltoltdk az
alapokat, igy az épiilet atnyulik az 6nkormanyzat tulajdondban 1évo telekre. A Hivatalt ez nem
zavarta, amikor az épitkezés befejez0dott a haszndlatba vételi engedélyt megadta, a lakok
bekoltoztek. Kivancsi vagyok, mit szélndnak a képvisel6tarsaim, ha a tulajdonukban 4ll6
telekre egy kicsit atlégna a szomszéd épitkezése? Ezek utdn, vagy kozben kérték a
kiszabdlyozast a mar kialakult helyzetnek megfelelden az Onkormdnyzat telkének karara.
Jellemzd, hogy amikor a Hivatal, irdsos anyagot készit arra vonatkozolag, hogy az
onkormanyzat az érintett telket egy telekcsere keretében a KESZ-HAZAK Kft.-nek adja 4t a
kozmiivesitésért cserébe, akkor errdl a gondrdl nem esett sz6. Ha ez lenne az elsd eset, amikor
a Hivatal torvényteleniil jar el, akkor talan nem is emliteném. De igy tette ezt a Sorgyar utca —
Kocka utca sarkdn épiild tarsashdz, a Rottenbiller park Pizzéria tigyében. A Mazsa téri
beruhdzdsok iigyében pedig éppen most perlik az Onkormédnyzatunkat, mert nem a
jogszabalyoknak megfelelden adott ki a Polgdrmesteri Hivatal, épitési engedélyeket. Hogyan
fordulhatott eld, hogy torvénytelen mdédon adott ki épitési engedélyt a Polgarmesteri Hivatal?
A jogszabalyokkal ellentétesen kiadott engedély szakmai hidnyossdgokra vagy mads
tényezokre vezethetok vissza? Miért adott ki hasznalatbavételi engedélyt az nkormanyzat, az
On 4ltal vezetett Hivatal? A telekcserére vonatkoz6 elSterjesztésben miért nem jelezték, hogy
az oOnkorményzat teriiletére mér raépitett a KESZ-HAZ Kft.? Mi a garancia, hogy a
késobbiekben nem fognak a jogszabdlyokkal ellentétes épitési engedélyt kiadni?

Dr. Neszteli Istvan: Tisztelt Képvisel6-testiilet! Polgarmester Ur! Agécs képvisels dr! Oszinte
orommel hallgatta az interpelldcidjat Agdces trnak, mert ez tényleg komoly munkat feltételez,
amit ebbe fektetett, hiszen kiment, lemérte, hogy 7,75 méterrel 16g til a telekhatartdl az
épiilet. Azt gondolja, hogy ilyet csak tgy lehet, ha tényleg kimegy az ember, leméri és
megnézi.




Ezt az tigybuzgalmat mindenképpen koszoni, és arra kéri Agdcs urat, hogy a késObbiekben is
segitse a Hivatal munkdjat, mert azt gondolja, sziikség van arra, hogy jol és torvényesen
végezzék a munkdjukat. Visszatérve az interpellacidra adott vdlaszhoz, akkor sem mondta,
amikor Kovacs Roébert alpolgarmester ur interpelldlt, hogy minden rendben van. Ez a
jegyzOkonyvbdl visszakdvethetd. S6t azt mondta, hogy meg kell, hogy vizsgdlja, és a
sziikséges kovetkeztetéseket, intézkedéseket nyilvan meg kell hozni. Kétség kiviil a Hivatal
kovetett el hibdkat. Nem torvénysértést mond, hanem azt mondja, hogy hibdkat kovetett el,
ebben az iigyben. Johiszemi volt az iigyféllel szemben. J6hiszem volt, mert elfogadta azt a
Foldhivataltol érkeztetett beadott telekalakitasi engedélyt, amit a Foldhivatal dtvett, jogerOsen
volt zaradékolva, de a hatdrozatot két évig nem adta ki. Tehat két évig a Foldhivatal egész
egyszertien nem lépett ebben az ligyben, kozben az épittetd el kellett kezdje az épitkezést,
hiszen kolcsont vett fel stb., ez nyilvan az épittetd problémédja nagyobb részt, de a foldhivatali
tigyintéz€s lassusdga indokolatlanul meghosszabbitotta volna. A Hivatal jéhiszemiien eljarva
kiadta az épitési engedélyt, arra a Foldhivatal altal érkeztetett beadvanyra, telekalakitasra, és
sajnos ez két évig nem jott ki, és még a mai napig sem jott ki, de most kiilonféle
hianypétlasokat kérnek. De volt egy megallapodds az 6nkormanyzat, illetve az épittetd kozott,
tehdt arra a telekcserére, ennek a teriiletnek az 6 tulajdondba adésdra, és igy lett kiadva. A
telekalakitdsi engedélyt nem a helyi, hanem a J6zsefvarosi Onkormanyzat végezte el, tehdt 6k
adtak ki. A jogerds épitési engedélyhez ezt vette figyelembe a Hivatal. Az épitési engedély
ezért keriilt kiadasra, a hasznélatbavételi engedélynél szintén ugyanez a probléma meriilt fel,
hogy johiszemiien a kordbban beadott telekalakitasi tervet vette figyelembe az ligyintézd, és
ennek alapjan keriilt kiaddsra a haszndlatbavételi engedély, amihez hozzdjarult az
onkorményzat Tulajdonosi Bizottsdga 2007 janudrjdban, és ennek alapjan lett kiadva az
onkorméanyzat részérdl a tulajdonosi hozzdjarulds a haszndlatbavételi engedélyhez. A
telekcserére vonatkozdan, - hogy ez az eldterjesztésben miért nem szerepelt - megnézte az
eldterjesztéseket, erre nem taldlt magyardzatot. Nyilvdn ez is egy olyan kérdés, amivel
foglalkozni kell, vélaszt kell r4 adni, és az ligybdl mindenképpen azt a tanulsigot le kell
vonni, hogy a jéhiszemiiséget félretéve kizardlag a megkapott szakhat6sagi hozzajaruldsok
alapjan lehet kiadni barmilyen engedélyt. Akkor is, ha ez rendkiviil hitranyos az épittetdre,
rendkiviil hatrdnyos azokra a lakdkra, akik ott vannak, hiszen a hasznalatbavételi engedély
elutasitdsa azt jelentette volna, hogy az egész hitelkonstrukcié felborul, a bank esetleg
elarverezi foliilikk a lakdsokat, de tgy tlinik, hogy ilyen szempontok nyilvan, hogy a jovoben
semmilyen formdban nem szerepelhetnek. Amit Agécs ur kérdezett még, hogy a jovOben a
torvényességi feliigyeletet a Hivatal felett a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Allamigazgatdsi
Hivatal gyakorolja, mert ez dllamigazgatasi iigy, illetve a Nemzetfejlesztési és Gazdasigi
Minisztérium, aki a felettes szerve ennek, €s a birésdg egyéb iigyekben, rendeletekkel
kapcsolatosan az Alkotmdanybirésdg. Azt tudja megigérni, mert nem célja és nem szdndéka,
hogy barmilyen olyan hidnyossdgot eltussoljanak, vagy elnézzenek, ami a Hivatalban
keletkezik, ebbdl az iigybdl leszlirték a tanulsidgokat, az iigyintézd felé, illetve a teriilet
vezetdje felé intézkedett.

ELNOK: Kérdezi Agécs Zsolt képviselé urat, elfogadja-e Jegyzo tir vélaszat?

Agbcs Zsolt: Nem tudja elfogadni a vélaszat, mert ez egy hosszabb folyamat, és ezt jol
lehetett volna kovetni idoben. Amikor elkezdddik egy épitkezés, akkor a hatésdgnak ki
kellene menni, pontosan ellendrizni, hogy milyen helyre keriil a felépitmény.



Na most, amikor mar felépiilt rd, és akkor kezdenek ezen dolgozni, hogy miért oda kertilt,
természetesen azért, amit emlitett, és a magassagi és oldaltavolsdgok nem voltak megfeleldek
egy ekkora beruhdzasnak a véghezviteléhez. Tehdt azt eldtte kellett volna mindenképpen
leegyeztetni. Utdlag a 7,75 métert egyébként a tervrajzrdl vette, mert a tervrajzon szerencsére
precizen meg van jeldlve, hogy mennyivel 16g 4t az Onkormdnyzat teriiletére. Amikor
elkezdett épitkezni, mert épitkezett hajdan, és az épitkezés kezdetén mar kijott a hatdség,
pontosan az itteni hat6sdg, csak nem a mostani volt, megnézték, hogy mit akar épiteni. Ut6lag
arrdl besz€lni, hogy jo lett volna ha, ez esemény utdni tablettdnak tlinik szdméra. Nem tudja
elfogadni a valaszt.

ELNOK: Képviseld tir nem fogadta el a vélaszt. Kérdezi a képviseld-testiiletet elfogadja-e
Jegyz0 ur vélaszat. Kéri, szavazzanak.

266/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(14 igen, 13 ellenszavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Agécs Zsolt
»Hogyan fordulhatott eld, hogy torvénytelen médon ad ki épitési engedélyt, majd
haszndlatbavételi engedélyt az On 4ltal vezetett Polgdrmesteri Hivatal” targyd
interpelldciéjara adott jegyz6i valaszt nem fogadja el.

ELNOK: Felkéri az illetékes bizottsdgot az iigy vizsgélatdra. Alldspontja szerint a bizottsagi
hataskoroket az SZMSZ szabdlyozza, és azt gondolja, hogy ebben az esetben egyértelmii,
hogy a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdghoz tartozik Agécs ur
interpellacidjdban szerepld iligy. Mas esetekben szavaztak, amikor tobb bizottsag is szdba
johetett, de azt mondja, mivel ez elhangzott iigyrendi javaslatként Alpolgarmester ur sz4jabol,
szavazzon a képviselO-testiilet, hogy mely bizottsdg vizsgdlja a kérdést, kéri, tegyen
javaslatot, hogy mely bizottsdgra gondolt.

Kovédcs Roébert: Javasolja, hogy a Keriiletfejlesztési €és Kornyezetvédelmi Bizottsdg
foglalkozzon az tiggyel, ugy tudja, hogy az SZMSZ szerint ilyenkor a képviselo-testiiletnek ki
kell jelolnie az illetékes bizottsagot.

ELNOK: Elhangzott a javaslat, kéri, szavazzanak ra.

267/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Foévdros X. keriilet Kdébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Agécs Zsolt
»Hogyan fordulhatott eld, hogy torvénytelen moédon ad ki épitési engedélyt, majd
haszndlatbavételi engedélyt az On 4ltal vezetett Polgdrmesteri Hivatal” targyd
interpellaciéjaban foglaltak kivizsgéldsara felkéri a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsagot.

Hatdridé: 2009. aprilis 16.

Felelds: Melega Kalman bizottsagi elnok



ELNOK: Kiosztdsra keriiltek a meghivéban jelzett anyagokhoz:

20./ napirendi ponthoz: Kiegészités a poteldiranyzat biztositdsdhoz, bizottsagi kérésre.

33./ napirendi ponthoz: Csere az elsd osztidlyok inditasardl szolo elOterjesztéshez.
Részben a Kulturdlis és Oktatasi Bizottsdg iilését kovetd
modositasokkal, részben pontositasokkal.

34./ napirendi ponthoz: Az 6vodai korzethatarok moédositasardl sz616 eldterjesztéshez
a Kulturdlis és Oktatési Bizottsag iilését kovetd modositasok.
36./ napirendi ponthoz: A Gazdélkodési és Koltségvetési Bizottsag iilését kovetd

médositasokkal egyiitt a KOKERT elbterjesztése az
intézményi kozfoglalkoztatds finanszirozasara tett javaslat.

39./ napirendi ponthoz: A Vagyongazdidlkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
ilését kovetdéen a 2009. évi kozbeszerzési terv tabldzatdnak
modositasa.

47./ napirendi ponthoz: Kiegészités a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilését

kovetden az SMR ingatlanok Orzése targyaban.
Egyebek napirendi pontokhoz: Téjékoztaté az atruhdzott hatdskorben hozott dontésekrol, és
Tajékoztatd a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol.

Az alabbi napirendi pontok sorrendjét javasolja bizottsdgi kezdeményezésre megvaltoztatni:
- A meghivéban szerepld 4./ és 6./ napirendi pontokat els6ként targyalja a képviseld-
testiilet.
- A két balatonlellei tdbort érintd eldterjesztést egymads utdn targyalva, tehat a 26-os
napirend utdn az 57./ napirendi pontként szerepl6 Erdei iskolai palydzattal kapcsolatos
eldterjesztést targyalni.

Bejelenti, hogy a frakcidvezetdi értekezleten megbeszéltek alapjan az 1. és a 2. napirendi pont
utdn, amennyiben a sorrendvaltoztatdssal egyetért a képviselo-testiilet, sziinetet rendel el a
sziikséges bizottsagi iilések folytatdsara.

Frakciovezetdi egyeztetést kovetden az alabbi napirendi pont levételét javasolja:

49./ napirendi pont: Az egészségligyl alapellatds feladatainak szervezeti, miikodési,
pénziigyi, szakértéi  vizsgidlatinak eredményérél. Az a
frakcidovezetdk egybehangz6 javaslata, hogy ezt a kovetkezd
testiileti iilésen targyalja a képviselo-testiilet, az anyag terjedelme
miatt, viszonylag rovid id6 allt rendelkezésre, hogy ezt alaposan at
lehessen olvasni, egyeztetni lehessen, a kovetkezd 1épések és
tervszerl elorehaladds megalkotaséra.

Egyetértettek abban, hogy Radvanyi Gédbor ur Onkorményzati rendeletalkotasi
kezdeményezését bizottsag targyalja meg. Képviseld ur kezdeményezte, hogy koztéri kozos
hirdet6tablédk keriiljenek kihelyezésre a vélasztasi plakédtok elhelyezésére. Azt javasolta, hogy
rogton tegyék mellé mind a koltségvetési vonzatot, mind a tdbldkra vonatkoz6
elképzeléseiket, akdr a tabldk helyét is mindjart dllapitsdk meg, és akkor egyben el tudjdk
donteni az egész kérdést. Kérdezi, hogy napirendi pontok levételével kapcsolatban van-e mas
javaslat?
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Kovédcs Roébert: Sajnos a frakcidvezetd értekezlet azon egyeztetési idoszakdban nem volt
jelen, amikor a 49./ napirendi pont levételérdl fogalmazott meg javaslatot a grémium. Azt
gondolja, hogy ezt feltétleniil targyalni kellene. Ha figyelmesen elolvastak képviseldtarsai az
eldterjesztést, akkor nem csak arrdl sz6l a két megfogalmazott hatdrozati javaslat, hogy a
jelentés milyen médon dolgozzak fel, hanem jovObe mutatd javaslatokat irt a napirendhez.
Azt gondolja, ha azokrdl a hatdrozati javaslatokrol tudnanak most donteni, az még mindig
csak a munka megkezdését jelentené és a kovetkezo iilésen tudndk targyalni a teljes anyagot,
de el6rébb lennének egy kicsivel, nyernének egy hénapot. Azt gondolja, hogy az
egészségiigyben kozel masfél évtizede hiiz6dé megoldatlan problémdk miatt mindenképpen
praktikus lenne minderrdl beszélni. Bar a levételrdl esett most sz6, de szeretne javaslatot tenni
napirendi pont cseréjére is. Javasolja, hogy a meghivéban 53-as sorszdmon szerepld anyag:
Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Kozfoglalkoztatési tervének
elfogadésdra, keriiljon a 35./ napirendi pont elé. Azt gondolja, hogy ez a napirendi pont
mindenképpen meg kell elézze a KOKERT tovédbbi anyagait, hiszen Osszefiiggésben 4ll
azokkal. Igy egy csokorban tudndk az adott elSterjesztéseket targyalni.

Dr. Fejér Tibor: Munkatérsai nevében szeretné javasolni, hogy az egészségiigy atvilagitasat
ugyanuigy, mint az el6z6 esetben az egészségiigyben dolgozokkal is beszéljék meg, mert
biztosan kapnak téliik olyan javaslatokat, amelyek hasznosithatok lesznek.

ELNOK: Elhangzott egy olyan javaslat is a frakciévezetdi értekezleten, hogy erre nincs
sziikség, mert nincs iddbeli siirgdsség. A téma megérdemli, hogy akar rendkiviili testiileti
tilésen foglalkozzanak ezzel az iiggyel. De ugy egy anyaggal, amit érdemben nem tudtak
elolvasni, azt gondolja, ne foglalkozzanak. Arra tesz javaslatot, hogy rendkiviili testiileti
ilésen ezt a napirendi pontot targyaljak.

Dr. Csicsay Claudius Ivéan: Dr. Fejér Tibor képviseld tr javaslatival egyetért, ez még jobban
aldtdmasztja azt, hogy a napirendi pontot halasszédk el a kdvetkezd rendes testiileti iilésre, az
alatt az érintettekkel barmilyen alkalmas iddpontban meg lehet férumszeriien vitatni.
Javasolja, hogy ne rendkiviili képviselo-testiileti iilést tartsanak, hanem rendes iilést, anndl is
inkabb, mert tdimogatja dr. Fejér Tibor ur javaslatat.

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e mds javaslat napirendi pont levételére, esetleg
sorrendmodositasra?
Frakcidvezetoi értekezleten az alabbi napirendi pontok felvételére tettek javaslatot:
- Pélydzaton valo részvételre az Egyesitett Bolcsddék eldterjesztésében, a palyazati
hatarid6 teszi indokolttd a siirgdsséggel torténd targyalast.
- Javaslat céltartalék felszabaditdsara, szintén hatarido teszi siirgdsséggel a targyalast,
- Kozmiivelddési intézmény érdekeltségnoveld palydzathoz Onrész meghatirozasara,
szintén a palydzati hatarido teszi siirgdssé az eldterjesztés megtargyaldsat.
- Az Egyebek napirendi pont keretében pedig Bleicher Ferenc végelszdmolo tdjékoztatod
levelét a KOZ-KOVED cégjegyzékbdl valé torlésrél ismerteti.
Kérdezi, hogy van-e mds javaslat napirendi pont felvételére?
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Kéri és javasolja — természetesen egyetértve azzal, hogy a
renddrség jelenlétét igényld napirendek keriiljenek legeldre, €s ezutan sziinet legyen -, hogy a
sziinet utdni els6 napirendi pontként a Javaslat Budapest Fovéaros X. keriilet Kdébanyai
Onkorményzat .../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotdsira a Budapest
Févdaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl sz616 rendelettervezetet vegyék eldre. Utdna pedig azt javasolja, hogy a sziinet
utdni masodik napirendi pontként: Javaslat a KépviselO-testiilet hatdskorébe tartozéd
személyek megvalasztdsara targyu eldterjesztést targyalja a képviseld-testiilet. A képviseld-
testiileti iilés elott Radvanyi Gabor frakciovezetd kollégdja megkereste, hogy ezzel a masodik
témaval kapcsolatban adnanak-e eldzetes tajékoztatast, gy gondolja, hogy ez teljesen korrekt
kérés. Ha Polgarmester ur egyetért vele, akkor azt kérné, és javasolnd, hogy a sziinetben
Polgarmester ur hivjon 6ssze frakcidvezetdi értekezletet.

Révész Miriusz: Elég furcsa helyzetben vannak, mert tigy kellene felvenni egy napirendet,
hogy igazdn semmilyen tdjékoztatdst nem kapnak réla. Valami kideriilt tegnap, hogy bizonyos
elképzelések vannak, bizonyos bizottsigok vezetdinek a lecserélésére, de nem tudjdk még
pontosan megmondani, esetleg Uj bizottsagot is 1étre kivannak hozni, de amikor megkérdezik,
hogy milyen bizottsdgra gondoltak, akkor nem tudjdk megmondani. Most elhangzik a
javaslat, hogy vegyék ezt fel napirendre. Azt gondolja, hogy annyira illik komolyan venni
magukat, hogy legaldbb egy eloterjesztést osszanak ki és azutdn donthetnek arrdl, hogy
napirendre vegyék-e az anyagot, vagy sem. Azt kell mondja, volt mar ilyen, hogy
meglepetésszerlien dontott a testiilet tobbsége, de a testiileti iilés elején az anyag egyébként
mindig ki volt osztva. Most senki nem tud semmit. Javasolja Polgarmester drnak, hogy errdl a
kérdésrol akkor szavazzanak, ha az elGterjesztést megkapjdk a képviselok.

ELNOK: A javaslatok elhangzottak, szavazas kovetkezik. Kéri, szavazzanak az elhangzottak
alapjdn a napirendek sorrendjének cseréjére.

268/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(28 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a meghivéban
szerepld napirendi pontok cseréjét az alabbiak szerint fogadja el:
- a4-5-6. napirendi pontokat elsdként targyalva,
- utdna sziinet elrendelése,
- a9. napirendi pontot sziinet utdn elséként targyalva,
- a26. napirendi pont utdn az 57. napirendi pont kovetkezik,
- a35. napirendi pont eldtt targyalva az 53. napirendi pontot.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak arra, kivdnjik-e tirgyalni a
meghivéban 49. sorszdmon szerepld Az egészségiigyi alapellatds feladatainak szervezeti-
mikodési-pénziigyi szakértoi vizsgélatdnak eredménye és a KObdnyai Egészségiigyi Szolgalat
2003-2008. évi mukodésének 2008. évi atfogo ellendrzésének belsod ellendri jelentése targyu
eldterjesztést.
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269/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(1 igen, 25 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem veszi fel
napirendjére Az egészségiigyi alapelldtds feladatainak szervezeti-miikodési-pénziigyi
szakértoi vizsgdlatanak eredménye és a Kobdnyai Egészségiigyi Szolgdlat 2003-2008. évi
mitkodésének 2008. évi dtfogo ellenorzésének belso ellenori jelentése targyu elOterjesztést,
azzal, hogy azt a kovetkezd iilésén kivanja targyalni.

ELNOK: A kovetkezé testiileti iilésen ezt a napirendi pontot tirgyalja a képviseld-testiilet.
Azt gondolja, abban egyetértés volt, hogy id6kdzben a férumot tartsik meg. Lehet, hogy
célszertibb a forumot akkor tartani, amikor mar javaslataik is vannak. Beszéljenek még errdl a
témarol.

Radvanyi Gébor: Ronyecz Roébert féosztilyvezetd jelezte, hogy a Javaslat céltartalék
felszabaditdsara és pélydzatir6 cégek kozbeszerzésének lefolytatdsdra cimii elOterjesztés
szerepel-e a felveendd napirendi pontok kozott, mert ha igen, akkor a sziinetben a napirend
megtargyaldsdra ossze kell hivnia a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsagot.
Nem emlékszik, hogy Polgarmester ir mondta volna.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a napirendi pontok felvételérol,
egymas utdn.

270/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriillet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Javaslat pdlydzaton valo részvételre targyu eléterjesztést.

271/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriillet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Egyebek: Tdjékoztatds a KOZ-KOVED Kébdnyai Kozbiztonsdgi Személy- és
Vagyonvédelmi Kht. ,,V.a.” cégjegyzékbol valo torlésérol targyu eldterjesztést.

272/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriillet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Javaslat céltartalék felszabaditdsdra a pdlydzatiré cégek kozbeszerzésének
lefolytatdsdhoz targyu eloterjesztést.

273/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(28 igen, egyhangu szavazattal)



13

Budapest Févdros X. keriillet Ko6banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Javaslat a kozmiivelodési intézmények érdekeltségnivelo pdlydzatdnak onrész
meghatdrozdsdra targyu elOterjesztést.

ELNOK: Elhangzott javaslatként, hogy a sziinet utdn 2./ napirendi pontként tirgyalja a
képviseld-testiilet a Javaslat a képviselo-testillet hatdskorébe tartozé személyek
megvéalasztasara cimi el6terjesztés.

Révész Miriusz: Még egyszer mondja, hogy vildgos legyen. Akar hajlanddéak akér
megszavazni is. A képviselO-testiilet egyébként barmikor felvehet a napirendjére napirendi
pontot. Az a javaslatuk, hogy akkor dontsenek a napirendi pont felvételérdl, ha az anyagot a
képviselok megtargyaljak. Arra azért nem szokott példa lenni, hogy igy vesznek napirendre
eldterjesztéseket, hogy azt mondjak, majd késobb kiosztjak.

ELNOK: FElhangzott egy javaslat, amely nem keriilt visszavondsra, ezért a javaslatra tud
szavaztatni, mert modositd javaslat nem hangzott el. Kéri, szavazzanak arra, hogy a sziinet
utdin madsodik napirendi pontként kivanja-e targyalni a képviseld-testillet a Javaslat a
képviseld-testiilet hataskorébe tartoz6 személyek megvalasztasdra cimii eloterjesztést.

274/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére Javaslat a képviseld-testiilet hatdskorébe tartozo személyek megvdlasztdsdra
targyu (szobeli) eldterjesztést.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a napirendi pontok elfogaddsdra az
ismertetett modositasokkal egyiitt.

275/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(16 igen, 11 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a napirendet — a
modositasokkal egyiitt — az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Beszamol6 a BRFK X. keriileti Kapitanysdganak 2008. évi tevékenységérol
Eldterjesztd: Acs Péter kapitanysagvezetd

2. Javaslat a 2009. szeptemberre tervezett II. Kdbdnyai Rendvédelmi Napok
megrendezésének tdmogatdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

3. Dr. Szkalka Taméas képviseldi inditvanya a BRFK X. keriileti Renddrkapitanysdg
hivatdsos dllomdnydnak részére albérleti dij hozzdjdrulas nyujtasdra pdlydzat kiirdsa
20009. évre

Sziinet
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4. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest Fovéaros X. keriilet KObanyai
Onkormanyzat és Szervei Szervezeti €s Miikodési Szabalyzatarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

5. Javaslat a képviselO-testiilet hataskorébe tartozé személyek megvalasztasara (szobeli)

Sziinet

6. Tajékoztaté a Morrison *97 Kft. 4ltal az Onkormanyzat ellen inditott kartéritési per
allasarol
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

7. Téjékoztatd a Laszlé Hazak Kft. 4ltal az Onkormdnyzat részére benydjtott kartéritési
kovetelésrol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

8. Javaslat a Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat .../2009. (....... )
szdmi Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsara a Budapest X. keriilet, Sibrik
Miklés ut — Gergely utca — Tavas utca - Banyat6 utca — Ujhegyi it — Gyomrdi ut altal
hatarolt teriiletre vonatkoz6 valtoztatési tilalmardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

9. Javaslat pélyazaton val6 részvételre
ElGterjesztd: Goncziné Sarvari Gabriella, az Egy. Bolcs. vez.

10. Javaslat Budapest Foévaros X. keriilet Koébanyai Onkgrményzat ...12009. (..) sz.
onkormédnyzati rendeletének megalkotdsdra az  Onkormdnyzat 2009. évi
koltségvetésérol szolo 4/2009. (I1. 20.) szamud dnkormdnyzati rendelet mdédositasardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

11. Meglévo pénziigyi rendszer Windows-os véltozatdnak megvésarldsa
Eldterjesztd: Hegediis Karoly féosztalyvezetd

12. Javaslat a telepengedélyek dontéshozatali és nyilvantartérendszer bevezetésének
biztositasara
Eldterjesztd: Hegediis Karoly féosztalyvezetd

13. Jelentés a lejart hataridejli és folyamatban 1év6 hatarozatok végrehajtasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

14. Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsara a szocidlis ellatdsok és gyermekvédelmi
tdmogatdsok helyi szabalyozasardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

15. Javaslat a Budapest X. ker., Somfa u. — Ceglédi ut — Balkan u. keresztezddésében

korforgalmu ut kiépitésére vonatkozé megallapodas-tervezet modositdsara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
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16. Javaslat poteldiranyzat biztositasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

17. Javaslat a Budapest Féviros X. keriilet Kébdanyai Onkorményzat Kozfoglalkoztatdsi
tervének elfogadaséra

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
18. Javaslat a KOKERT Kobéanyai Non-profit Kozhaszni Kft. tevékenységének
racionalizalasara
Eldterjesztd: Hancz Séandor iigyvezetd
19. Javaslat az intézményi kozfoglalkoztatds finanszirozasara
ElGterjesztd: Hancz Séndor iigyvezetd
20. Javaslat céltartalék felszabaditdsara a balatonlellei fahazak cseréjére
Eldterjesztd: Gyorfty Laszl6 igazgatd
21. Javaslat az Erdei Iskola palyazat el6készitési koltségeinek biztositasara
ElGterjesztd: Ronyecz Rébert foosztalyvezetd
22. Javaslat kozmiivelodési intézmények érdekeltségnoveld palydzata Onrészének
meghatirozasara
ElGterjesztd: Gyorfty Laszl6 igazgatd

23. Koncepci6 a Hivatal II. épiilete kialakitdsdra és az ezzel kapcsolatban felmeriilt
ingatlanok vizsgalata
ElGterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

24. Javaslat a Szent L4sz16 tér 16. sz. alatti irodaépiilet elidegenitésére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

25.Javaslat a Ké&bdnyai Onkormdnyzat intézményeiben kozétkeztetés biztositdsa
érdekében kiirand6 kozbeszerzési palyazatra
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

26. Javaslat elsd osztdlyok inditdsara a 2009/2010. tanévben
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

27.Javaslat a Budapest Fovaros X. kerillet Kébdnyai Onkorményzat 2009. évi
kozbeszerzési tervének elfogadasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

28. Vételi ajanlat a MIXOLID Zrt. 6nkormanyzati tulajdonu részvényeire
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

29. Javaslat a KMOP-2008-3.3.4-B kddszamud fenntarthaté életmdod és fogyasztas
palyazaton val6 induldsra
Eldterjesztd: Ronyecz Roébert foosztalyvezetd
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30. Forrds biztositdsa a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. részére a 42480/1, 42480/2,
42480/15 hrsz.-u ingatlanok 6rzésére 2009. marcius hénapra
ElGterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

31. Javaslat prémiumfeladatok kitlizésére a szocidlis és gyermekjoléti dgazatban dolgozd
vezetok részére
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

32. A ,Sikeres Magyarorszdgért” hitelprogram keretében finanszirozand6 4thizodo
felhalmozési feladatok finanszirozdsdhoz forrds rendezése
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

33. Javaslat az Onkormédnyzat fenntartisdban Ondllban mikodé kozszolgaltatd
koltségvetési szervek kozalkalmazott dolgozoinak és a Budapest Fovaros X. kertilet
Kobanyai Onkormdnyzat Polgdrmesteri Hivatala koztisztviseldinek foglalkozds-
egészségligyi ellatasa céljabol céltartalékba helyezett 6sszeg felszabaditasara

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

34. Javaslat a K6banyai Gyermek- és Ifjisagi Szabadidé Kozpont tovabbképzési tervének
modositasira
ElGterjesztd: Gyorfty Laszl6 igazgatd

35. Javaslat szakértd felkérésére a Pataky Miivelodési Kozpont vezetOi palyazatanak
elbirdlasdhoz
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

36. Javaslat sajidtos nevelési igénylli gyermekek/tanuldk ellatdsara (alapité okiratok
modositasara)
ElGterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd

37. Javaslat 6vodai korzethatarok mdédositasara
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztalyvezetd

38. Javaslat a Komplex Ovoda, Altaldnos Iskola, Készségfejleszté Specidlis Szakiskola és
Szakszolgaltaté Kozpont alapitd okiratdnak mddositdsara

Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztalyvezetd

39. Javaslat fellebbezések elbirdldsdra a népjoléti igazgatas targykorében

Eldterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester

40. Javaslat céltartalék felszabaditdsdra a palydzatir6 cégek kozbeszerzésének
lefolytatdsédhoz
ElGterjesztd: Ronyecz Rébert foosztalyvezetd

A napirend 1./ targya: Beszamolé a BRFK X. Kkeriileti Kapitanysaganak 2008. évi
tevékenységérol )
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysdgvezetd



17

ELNOK: Koszonti Acs Péter kapitanysagvezetd urat. Kérdezi, hogy az irdsos eléterjesztését
kivanja-e széban kiegésziteni.

Acs Péter: Bizik abban, hogy ezt a részletes anyagot, amelyet idében elkiildtek a képviselék
részére sikeriilt attanulmanyozni. Ebbdl harom dolgot emelne ki, amirdl igy gondolja, hogy
talan ezek voltak a legfontosabbak Kobanya életében az elmilt évben. ElOszor is a
kozlekedési balesetek szamdnak a csokkenése. Hasonléan az orszdgos, illetve budapesti
viszonylathoz képest is a kozlekedési balesetek szdma csokkent, méghozzd elég szép
szammal. Természetesen csokkent a sériiltek és a haldlos kimenetel{i balesetek szdma is. Ugy
gondja, hogy ezen az tuton, amelyet természetesen megeldzott egy jogalkotdsi normativa
valtoztatas is, ebben az évben is €és az elkovetkezd években is ezeket a baleseteket tovabb
tudjak csokkenteni. A mdsik nagyon fontos dolog, amely taldn jobban érinti a lakossagot, a
kozteriileti prostiticié elleni harc. Errdl is részletes tdjékoztatd van az eldterjesztésben. A
birdsagi eldallitdsok szdma tavaly 107 személy tekintetében valdsult meg, ebbdl 93 {6 volt
prostitudlt. Ellentétben a kordbbi kapitdnysagi vezetéssel neki teljesen mds a hitvalldsa, ugy
gondolja, hogy csak dgy tudnak elérni a kozteriileti prostitici6 ellen barmiféle eredményt, ha
ezeket az oromlanyokat elddllitjdk, Orizetbe veszik és majd a szabdlysértési birdsdgok
dontenek a tovabbi sorsukrdl. Sajnos negativumként elmondhatja, bar természetesen nem
akarja megitélni a fiiggetlen magyar birésagot, de a birdsdgi gyakorlat az, hogy ezeknek a
cselekményeknek sajnos pénzbirsdg, figyelmeztetés a vége. Azt gondolja, hogy a lakossag is
és a renddrség is elvarna, hogy huzamosabb iddre 6ket kivonjdk a forgalombdl, akar 30 napra,
ez igazabdl nem valdsult meg. Nem tudja, hogy mi ennek az oka, de higgyék el, hogy a
kollégéi és ¢ is azon vannak, hogy minél tobb prostitudltat tudjanak azokrél a gécpontokrol
eléallitani (U116i dt, Keresztdri dt, Gydgyszergydri tt), hogy ez a jelenség visszaszoruljon.
Megsziintetni nem fogjdk tudni teljes mértékben, de azt hiszi, hogy hatékony, hathatds
intézkedési sorozattal ezt nagyon nagymértékben vissza lehet szoritani a keriiletben. A
harmadik, amit kiemelne a beszdmol6bdl a korzeti megbizotti szolgdlat kiszélesitése.
Emlékszik, amikor idejott 2007-ben, akkor 2 korzeti megbizotti kolléga foglalkozott egész
Kobénya teriiletével, most ez a 1étszam 8 fore novekedett. Bizik abban, hogy a képviseldk is
latjak ezt a véltozast. Ugy tudja, hogy a kdrzeti megbizotti kollégaknak minden képvisel6vel
sikeriilt felvenni a kapcsolatot. Lakossdgi forumokra jarnak, az 0sszes oktatdsi intézményben
megjelentek, iskolaigazgatokkal, helyettesekkel vették fel a  kapcsolatot, soOt
eldaddssorozatokat tartanak az iskoldkban. Bizik abban, hogy a képviseldk is érzik ezt a
pozitiv valtozdst. Mindenképpen azon lesznek ebben az évben, hogy tovabb fokozzdk ezt a
tevékenységiiket. Azt hiszi, hogy elég részletes a beszamol6. Kéri, tdimogassak a beszamold
elfogadasat.

ELNOK: Kéri, akinek az elOterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.

Révész Mariusz: Tavaly is beszélgettek ezekrdl a kérdésekrdl és Kapitany ur tavaly igéretet
tett, azt latjak, hogy ezek az igéretek sz€p szammal teljesiiltek. Koszonik a beszamolot.
Tavaly és az elmult testiileti iléseken a prostiticid volt az egyik legtobbet emlegetett témakor,
és kapitany ur szerény volt és azt a szamadatot nem mondta el, ami aldtdmasztja, hogy milyen
jol dolgozott a Kdébanyai Renddrkapitdnysdg, hogy Budapesten Osszesen 244 fot allitottak
prostiticioé miatt eld, ebbdl 107 f6t a Kébanyai Renddrkapitdnysag.
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Azt gondolja, hogy akik ezekhez az utakhoz, teriiletekhez kozel laknak, mindenképpen nagy
elismeréssel veszik észre azt a munkat, amit a Kobanyai Renddrkapitdnysdg végzett. A
beszdmol6 nagyon alapos, nagyon részletes, koszonik szépen. Remélik, hogy legalabb ekkora
eldrelépés lesz a kovetkezd évben is.

ELNOK: Kapitdny tr a napi munkdja mellett rendszeresen segiti a képviselék és az 6
munkdjat is. Vannak olyan ,,jarulékos” tevékenységek, mint pl. a polgarvédelmi tevékenység.
Voltak olyan vallalati tizesetek, szélvihar okozta életveszélyes helyzetek, amikor rogton
azonnali segitséget kaptak, amit szeretne személyesen is €s a Védelmi Bizottsdg nevében is
megkoszonni. Kiilon gondot fordit arra, hogy a lakossdgi tdjékoztatdsban segitse az
onkorméanyzat munkdjat, lakossdgi férumokon részt vesz, és kiilon tematikus lakossagi
forumokat is tartottak. Ha a kozmeghallgatdsra visszaemlékeznek, ott a lakossag is sz6t adott
annak, hogy érezhetd javulast érez a keriilet életében. Azt gondolja, hogy ami le van irva, nem
is kérdés, hogy valéban megvaldsul, ezt a keriilet lakossdga is érzi. Tovabbi hasonl6 munkét
és eredményeket kivan a Renddrkapitanysag kollektivdjanak.

Béniti Rudolf: Orommel olvasta a renddrségi beszamolét, és orommel tapasztaljdk a
valasztasi korzetében, hogy valéban erdteljes javulds érezhetd. Ez megmutatkozik abban is,
hogy a korzeti megbizottakkal rendszeres a kapcsolata, és nemcsak neki, hanem az
iskoldknak, tarsashdzaknak is. Legutobb is eredményes tdjékoztatdst tartottak a drog
problémdkkal, és az idegen allampolgarok engedély nélkiili itt-tartzkodasdval kapcsolatban.
A lakételepen ardnylag sok kinai €s mas nemzetiségli dllampolgar vett lakast, akiknek a
tilnyomo6 tobbségével nincs probléma, de nagyon sok az olyan ott-tartézkodd, akinek még
nincs tartézkodasi engedélye. Tovabbi sok sikert kivan.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Emlékei szerint, ami az elmult 16 évre vonatkozik, mindig meg
voltak elégedve a rendOrség munkdjaval és beszamoldival, ennek ellenére a maga nevében is
mondhatja, hogy az elmult mdsfél év munkdja és beszamoldja egy nagyon nagy mindségi
kiilonbséget mutat az eldzéekhez képest.

ELNOK: Amennyiben tobb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak a beszamol6 elfogadasarol.

276/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitanysag 2008. évi tevékenys€gérodl sz616 beszamolot tudomadsul veszi.

A napirend 2./ targya: Javaslat a 2009. szeptemberre tervezett II. Kébanyai
Rendvédelmi Napok megrendezésének tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az elOterjesztéssel kapcsolatban kérdése, észrevétele van, jelezze.
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Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg megtirgyalta az
eldterjesztést, és az el6zo évi jol sikeriilt program miatt gy dontottek, hogy az idei évben is
hasonld 6sszeget, 1.500.000,-Ft-ot javasolnak biztositani a képviselO-testiilet tartalékkerete
terhére.

Révész Mdriusz: A kerékparos férumon vetddott fel az a gondolat, hogy a Rendvédelmi Nap
keretében a KRESZ-parkot hasznéljdk ki, és biciklis KRESZ rendezvény legyen. Véleménye
szerint ez timogatand¢ otlet €s tulsdgosan sok pénzbe sem keriil.

ELNOK: A tavalyi rendezvény sikere szdmos fantdzidt megmozgatott, egyéb otleteik és
javaslataik is vannak. A tavalyi évhez hasonléan szervezdbizottsdg fog alakulni a
Rendérkapitany dr vezetésével. Javasolja, hogy minden otletet juttassanak el hozzd. Nem
szerepel az anyagban a Biintetés-végrehajtasi Intézet részvétele adminisztracids okokbol nem
keriilt be, de Renddrkapitany ur visszajelzett, hogy természetesen a Biintetés-végrehajtasi
Intézetet is megkeresték, és 0k orommel részt vesznek ezen a rendezvényen. Kéri a képviselo-
testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra azzal, hogy a rendezvény koltségeire
1.500.000,-Ft-ot biztositanak a képviselo-testiilet tartalékkerete terhére.

277/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(27 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kobdnyai Onkorményzat Képviselé-testilete a 2009
szeptemberében megrendezendd II. Kdbanyai Rendvédelmi Napok rendezvényeinek
koltségeihez 1,5 M Ft tdmogatast biztosit a képviseld-testiilet altalanos célu tartalékkerete
terhére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Ronyecz Rébert foosztalyvezetok

A napirend 3./ targya: Dr. Szkalka Tamas képvisel6i inditvanya a BRFK X. Keriileti
Rendorkapitanysag hivatasos allomanyanak részére albérleti dij
hozzajarulas nydjtasara palyazat kiirasa 2009. évre

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg megtirgyalta az elOterjesztést €s apré modositd
javaslatot tett. A palydzati kiirds 2. oldalan .... a 30.000-40.000,-Ft utdn a zaré6jeles részt
javasoljdk torolni.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az elhangzott javaslatra.
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278/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kbanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a X. keriileti
Renddrkapitanysag hivatdsos dlloménya részére biztositand6 albérleti hozzdjaruldsra kiirandé
palydzat a ,Pdlydzaton nyerhetd tdmogatds maximadlis Osszege” bekezdésébdl torli a
(jelentkezdk szamatol fiiggden) szovegrészt.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a két hatdrozati javaslatra, egyenként.

279/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felhatalmazza a
Jogi Bizottsdgot, hogy a X. keriileti rendérkapitdnysdg hivatdsos dlloménya részére — 2009.
marciustél 1 éves idétartamra — albérleti hozzdjarulds palyazati Uton torténd tamogatdsara
irjon ki pdlyédzatot, €s folytassa le a palydztatast, majd annak eredményérdl tdjékoztassa a
képviselo-testiiletet.

Hataridd: elbiréalas: 2009. aprilis 20.

Felelds: Dr. Szkalka Tamads bizottsagi elnok

280/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(28 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — 279/2000.
(II1.19.) szdmu hatdrozatban foglaltak megvaldsitdsdhoz — az Onkorményzat 2009. évi
koltségvetésében a Jogi Bizottsdg részére biztositott 5.000.000,-Ft-ot felszabaditja a X.
keriileti rendérkapitinysdg hivatdsos dllomanya részére pdlydzati dton torténd tdmogatés
biztositasara.

Hatérido: elsd folydsitds: 2009. méjus 31.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné fosztilyvezetok

ELNOK: Sziinetet rendel el.

Radvanyi Gabor: Mivel neki frakcidvezetoi értekezletre is mennie kell, és 0ssze kell hivnia a
Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsagot is, ezért megkéri Novak Gyula urat a
bizottsag alelnokét, hogy vezesse le a bizottsagi iilést.

ELNOK: 11 6rdig sziinetet rendel el.

- SZUNET-
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ELNOK: Megillapitja, hogy a képviselé-testiilet 28 fével hatdrozatképes.

A napirend 4./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és Szervei
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Szkalka Tamds: A Jogi Bizottsdg még februdrban targyalta a rendelettervezetet. Azt az
informéciot kapta, hogy a Jogi Bizottsdg valamennyi modositd javaslata beépiilt a
rendelettervezetbe, igy Ujra nem targyalta a bizottsag.

Dr. Pénzes Karoly: Javaslatot tesz a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat moddositaséra.
Javasolja, hogy a Szervezeti és Miikodési Szabélyzatban legyen egy tandcsnok. Szovegszeru
javaslat elkésziilt, ha sziikségesnek latja a képviselO-testiilet, akkor felolvassa, Tandcsnok.
Természetesen most paragrafusszamot nem tud mondani. 1.§ A Képviselo-testiilet a
polgarmesternek, barmely képviselonek a javaslatira a képviseldk koziil tandcsnokot
valaszthat a képviselo-testiilet dltal meghatarozott dnkormanyzati feladatok koordindldséra,
feliigyeletére.

(2) bekezdés: A KépviselO-testiilet az onkormanyzati feladatkorok koordindldsara, frakcidk
kozotti egyeztetés elOkészitéséért felelds tandcsnokot vdlaszt. Végiil is ez a lényege a
javaslatnak, az elnevezésbdl ki is tlinik, hogy mi a feladata a késobb megvilasztand6
tandcsnoknak.

A tanécsnok feladatkorét egy melléklet (nem tudja megmondani hényas szamud melléklet)
hatdrozza meg. A tandcsnok feliigyeli a képviselO-testiilet dltal meghatarozott 6nkorméanyzati
feladatkorok ellatdsat. A tandcsnok koteles az altala feliigyelt onkorményzati feladatkorben a
polgarmestert rendszeresen tdajékoztatni, munkdjarol a képviselO-testiiletnek évente irasban
beszdmolni. Az el6z6 évben végzett munkdjardl sz616 beszamolot a kovetkezd év februar 28.
napjdaig kell benytjtania a polgarmester részére.

A tandcsnok Onkormdnyzati feladatkorében kezdeményezett testiileti intézkedést igényld
témat a képviselo-testiilet soron kovetkezd iilésének napirendi javaslatai kozé fel kell venni. A
tandcsnok mandatuma az Ot megvalasztd képviselO-testiilet mandatuménak lejartdig tart. A
tandcsnok részére meg kell kiildeni valamennyi bizottsagi iilésre sz6l6 meghivét, valamint az
altala igényelt bizottsagi iilésekre készitett eldterjesztéseket. Tiszteletdijat és természetbeni
juttatdsat kiilon Onkormdnyzati rendelet szabdlyozza. A tandcsnok elhelyezésérol
(irodahelyiség) a Polgarmesteri Hivatalban kell gondoskodni. A tandcsnok részére a személyi
és targyi feltételeket biztositani kell. Nem taxative felsorolds: 1 f6 az adminisztracios
feladatok ellataséra, sziikséges irodaszerek, sziikséges felszerelések és berendezések, mint pl.
internet hozzéaférés, fax, fénymasold stb. Radidtelefon haszndlatdnak biztositdsa a koltségek
onkormédnyzat 4ltali viselésével polgarmesteri utasitisban rogzitett szabdlyozassal.
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Polgarmesteri utasitidsban szabdlyozott koltségtérités a sziikséges mértékig. A mitkodéshez
sziikséges koltségeket a Polgarmesteri Hivatal koltségvetésében kell tervezni.

Feladatkore a frakciok kozotti egyeztetés eldkészitéséért felelds tandcsnoknak: az
onkorményzati programalkoté munka eldsegitése, és a programok, feladatok, valamint a
testiileti iilések napirendi pontjai egyeztetésének elOkészitése a frakciok kozott. A
polgarmester 4altal vezetett frakcidvezetdi értekezlet eldtt megbeszéléseket folytat a
frakcidvezetOkkel, bizottsagi elnokokkel, eldkészitve, hogy az egyes témakban,
koncepcidkban, tervekben lehetdleg minél szélesebb konszenzust tudjon kialakitani a
polgdrmester a frakcidvezetoi értekezleten. Eldkésziti és segiti a frakcidvezetOk kozotti
érdekegyeztetést, figyelemmel kiséri a frakcidvezetdi értekezletek jegyzokonyveinek
érvényesiilését. A programok, feladatok elokészitése érdekében kapcsolatot tart a
Polgarmesteri Hivatal illetékes iroddival, szakbizottsigaival. Rendszeresen konzultdl a
frakcidvezetOkkel, foosztdlyvezetOkkel, bizottsdgi elnokokkel, a feladatkorében az illetékes
fovarosi vezetokkel. Részt vesz a Polgarmesteri Hivatal vezetdi és foosztalyvezetdi
értekezletein, valamint a frakciovezetdi értekezleten. Sziikség esetén javaslatot tesz a
polgarmesternek bizottsagi hatdrozat felfiiggesztésére. Az dnkormanyzati testiilet megbizasa,
valamint a polgdrmester kiilon intézkedése alapjan képviseli az dnkormanyzatot.

Ez a javaslat, amit kér, hogy a képviselO-testiilet fogadjon el.

Dr. Szkalka Tamds: Jelezni szeretné, hogy ez az SZMSZ-nek egy olyan pontjat mddositja,
amire kordbban nem volt mddosité javaslat, igy a Jogi Bizottsdg ezt a javaslatot nem tudta
targyalni. Kéri, Jegyz0 ur foglaljon allast, hogy a képviseld-testiilet bizottsdgi dontés nélkiil
egyaltalan targyalhat-e errdl a kérdésrol. Kiilonos tekintettel arra, hogy a tandcsnokra
vonatkozd szabdlyokat a jelenlegi SZMSZ nem tartalmaz, tehdt ez nem egy ,a” betl
beszirdsa az SZMSZ-be, vagy egy technikai jellegli mddositds, hanem ez alapjaiban 1évé
modositds. Nézik a kiosztott anyagot, a 10. § azt irja, hogy tiszteletdijat €s természetbeni
juttatdsat kiilon Onkormdnyzati rendelet szabdlyozza. Most elfogadnak esetleg egy
tandcsnokot, akire vonatkozéan félbe maradnak rendelkezések, akkor itt kiilon 6nkormédnyzati
rendeletet kellene hozniuk a tiszteletdijara €s a természetbeni juttatisira. Ez egy olyan
komplex kérdés, amit nem hisz, hogy ma targyalhatnak.

ELNOK: Megkéri Jegyzd urat, valaszoljon a feltett kérdésre.

Dr. Neszteli Istvdn: Véleménye szerint tirgyalhatja a képviseld-testiilet. Az, hogy egy
modositd javaslatot az SZMSZ-hez benyujtanak, azt gondolja formailag teljesen mindegy,
hogy egy ,,a” betlire vonatkozik, vagy egy egész fejezetet tartalmaz. Nyilvdn itt lehetdség van
arra, hogy érvek, ellenérvek elhangozzanak. Az eddigi gyakorlat mindig az volt, hogy volt
egy eldterjesztés €s ahhoz barki, birmilyen mdédositd javaslatot tehetett. Az, hogy ez milyen
fajsulyd, a képviselo-testiilet végiggondolja, és amennyiben gy gondolja, hogy errél még
targyalni kivan, vagy bizottsdg elé kivanja utalni, akkor megteszi, ha nem kivénja, akkor tud
réla most donteni. Alldspontja szerint nem sziikséges a médosité javaslatot kiilon bizottsag elé
vinni.
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Weeber Tibor: Ezek szerint elég gyorsan sikeriilt egy ilyen részletes leirdst irni, amely jéval
részletesebb, mint az alpolgarmesterek feladatkore. Tehat nyilvan ez jol el6 volt készitve, csak
le kellett {rni. Igazadbdl egy embert sajndl ebben a teremben, a Polgdrmester urat, aki
gyakorlatilag ennek az elfogadadsa esetén koriilbeliil iigyvezetoként még ellathatja a feladatat,
de gyakorlatilag teljesen komolytalannd vélik a feladata. Javasolja természetesen, hogy
legaldbb polgarmesteri fizetést kapjon az illetd, és lehetdleg legaldbb akkora irodat, mint a
Polgarmester dr, hogy a nagyon fontos feladatat el tudja latni.

ELNOK: K6szoni, hogy megszdlittatott. Azt gondolja, hogy a puding prébdja az evés, haez a
félelem igazolddik, 6 maga fogja kezdeményezni, hogy ezen valtoztassanak, de azt gondolja,
hogy ez nem fog el6fordulni.

Kovécs Rébert: A mai iilés elején mar vitat folytattak arrdl, hogy ilyen tipusu kezdeményezést
irasban sziikséges-e kiosztani elOzetesen, illetve sziikséges-e megismertetni a képviseld-
testiilet tagjaival. Ugy latja, hogy kevesen vannak azon szerencsés helyzetben, hogy ezt
frasban a keziikben tarthatjak. Ugy latja, hogy még az el6terjesztd Szocialista frakcié tagjai
sem ismerik ennek a részletes tartalmét. Azt gondolja, hogy erre nem volt gyakorlat soha a
Kébanyai Onkorményzatban. A kordbbi idészakban, ha 6k elSterjesztést készitettek ilyen
targyban, azt mindig a testiileti iilés elott kiosztottdk, minden képviseld megismerhette a
tartalmat, és igy tudott érdemben, feleldsen donteni. Azt gondolja, hogy ilyen hordereju
kérdést nem lehet helyszini kiosztéssal, gy, hogy még most sem kapta meg minden képviseld
targyalni. Ez teljesen komolytalan. Arrél nem, beszélve, hogy maga az eldterjesztés is szamos
pontatlansagot tartalmaz. Kozel masfél éve mar iroddkkal, irodavezetdkkel dolgoznak, hanem
féosztalyokkal, €s nem sorolja tovdbb. Azt gondolja, hogy ez ily mdédon méltatlan az
onkorményzathoz és a képviseld-testiilethez.

Radvanyi Gédbor: Azt hiszi, hogy ez nem egy egyszerii személyi kérdés, hiszen rengeteg
pénziigyi, gazdasagi vonatkozdsa van. Titkdrndé a tandcsnok urnak, iroda, irodaszerek,
informatikai eszk6zok stb., hidnyolja, hogy az autét nem irtdk hozza, hiszen be kell valahogy
jonnie a hivatalba, akdr még egy autét is lehetne adni a tandcsnok urnak. Igazabdl a tartalmi
részéhez sz6élna hozzd, mint frakciévezetd. Ugy gondolja, hogy eddig j6l mikodott a
Polgarmester urral az egyeztetés, hiszen amikor telefonon megkapta az idépontot, igyekezett
ellatni ezt a feladatot. A leend6 tandcsnok urral is tartja a kapcsolatot, hiszen 6 frakciévezetd
is. Tehat, mint tandcsnokkal, tandcsnoki mindségében nem kivian a késObbiekben sem
konzultélni, mint frakcidvezetdvel Polgarmester tirndl természetesen igen. Azt gondolja, hogy
a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag targyaldasa nélkiil, szemben Jegyzd ur
allaspontjaval, azt gondolja, hogy ezt a napirendet ma igy nem lehet targyalni, mert ez nem
egy egyszerll személyi kérdés, rengeteg pénziigyi vonatkozdsa van.

Dr. Pénzes Karoly: Valéban az iroddk benne maradtak, de azt hiszi, hogy ez nem olyan
probléma, hogy ne lehetne ezen mddositani. Tdjékoztatnia kell a képviselo-testiilet, hogy a
Szocialista frakcié valamennyi tagja ismeri ezt az eldterjesztést. Kérdése van a Jogi Bizottsag
elnokéhez: emlékei szerint tandcsnokrol targyaltak. Volt egy javaslat, amit az egyik bizottsagi
tag terjesztett eld, és errdl targyaltak. Kérdése az, hogy milyen dontést hozott a bizottsag
akkor?
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Dr. Pap Sandor: Torvényességi aggdlyai vannak az elGterjesztéssel kapcsolatban. Még csak
Pénzes képviselo ur interpretdldsaban hallotta a leendd tandcsnok feladatkoreit, de alapvetden
kétféle feladatkore van. Az egyik az informalis politikai egyeztetés, a masik pedig a dontések
végrehajtasa, illetve az elokészitésének a feliigyelete. Az informadlis politikai egyeztetés,
teljesen az Onkormanyzat hataskorén kiviil all6 dolog, ez csak és kizardlag a frakciokon
mulik, tehdt ezt a hatdskort az onkormdnyzat ilyen médon nem is delegdlhatja. A dontés
elokészités és a dontések végrehajtdsa, illetve annak feliigyelete pedig az Onkormdanyzati
torvény 38. § (1) bekezdése alapjan teljesen egyértelmiien a hivatal és ennek feliigyelete a
Jegyzé tr feladata. Ugyhogy, ha akarnak tandcsnokot vélasztani, akkor 4t kellene gondolni a
feladatkorét, hogy legaldabb egy ilyen dontésben ne sértsenek torvényt. Azt gondolja, hogy
mar csak ezért sem lehet mar ma targyalni.

Dr. Szkalka Tamds: Véleménye szerint most mar tobb mint két és fél éve miikodik ez az
Osszetételll képviselo-testiilet, most mar legaldbb masfél éve vannak alpolgdrmestereik is.
Nem lat semmilyen 1j olyan funkciét, amire nézve most létre kellene hozniuk egy tandcsnoki
intézményt, €s hogy erre akdrhany millié forintot kelljen aldozniuk az adofizetdik pénzeibol
ebben az idészakban. Ha legaldbb egy olyan fajsilyos funkci6t meg tudna nevezni az
eldterjesztd, ami indokolja a tandcsnoki intézmény létrehozdsat, akkor lehetne mirdl besz€lni,
de amennyiben nincs ilyen, csak ilyen koordindlé és a levegOben tusz6, csak hozzuk létre,
fizessiink neki irodat, titkdrnot, telefont, akarmit, és legyen ilyen funkcid, ennek nem latja
értelmét. Kéri szépen, hogy az eldterjesztd legyen kedves a képviselO-testiiletnek és a
nyilvanossdgnak megindokolni, hogy miért szeretnének megint pénzt kilapatolni az
onkorményzat koltségvetésébdl ezekben a sziikds idészakokban.

Dr. Fejér Tibor: Ugy tudja, hogy vélsdg van a vildgban, igy Budapesten is, és K8bdnyan is.
Ezt nyilvan a pénztarcdjukon érzik, de ez a valsdg nemcsak anyagi jellegli, hanem erkolcsi is,
és lehet, hogy intellektudlis is. Tehat erkolcsi kérdésnek tartja, hogy az onkormdnyzat plusz
kiadast adjon olyasmire, ami nem indokolt. Barmelyik képvisel6tarsaval tud egyeztetni, tudja
a telefonszdmait, semmi olyan dolgot nem lat, ami indokolnd, hogy maés titulussal, masképp
beszélne barkivel is. Ez nemcsak a képviselokre, de Kdbanya minden lakdjara igaz.
Intellektudlisan pedig az a dolog része, hogy az a nagy ember, aki tud adni. Na most ez az
adas, természetesen szellemi adas lenne, és nem az, hogy Ot tartsdk még nagyobb jélétben a
lakok fizetésébol, az adofizetd polgdroknak. Nem hiszi, hogy van olyan intellektudlisan
kiemelkedd ember, aki nem tudna a véleményét titulus nélkiil elmondani.

Révész Mdriusz: Azt hiszi, hogy aki ebben a teremben iil, akdr jobboldalon, akar baloldalon,
mindenki tudja, hogy ettdl a tandcsnoktdl az érdemi munkavégzés nem fog javulni. Itt egy
cezaromdn OnmegvalOsitasi tervrOl van sz6, semmi mdsrdl. Gyakorlatilag egy kvazi
alpolgdrmesteri funkciét kivan biztositani a képviselO-testiilet valakinek, akirdl tudjik
egyébként, hogy a Polgdrmester ur alpolgdrmesternek nem terjesztene eld. Azt javasolnd, ha
ezt komolyan gondolndk az irodahelyiséget, a titkirnot és minden egyebet, akkor terjesszék
eld alpolgdrmesternek az érintett személyt, akire gondolnak, egyébként pedig ezt a tandcsnoki
rendszert ezzel a nevetséges felvezetéssel siirgdsen el kellene felejteni. Nyilvdnvaléan semmi
nem indokolja, sem a titkdrn6t, sem az irodit. Radvéanyi frakcidvezetd ur elmondta, hogy
Polgarmester urndl az egyeztetések lezajlottak, nyilvanvaléan ezeken az egyeztetéseken a
helyzet semmivel nem fog javulni, ha az egyeztetések koordindldsiara létrehoznak egy
tandcsnokot.
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Val6ban ugy van, hogy a tandcsnoknak egyébként fizetést kell adni, a titkarndnek is fizetése
lesz, ha jol sejtik 3-5 milli6 forintba keriil ez a kis mddositds. Azt hiszi, hogy nem sz6l masrol
ez az egész, az elkovetkezd javaslatok sem, mint egy szimpla klientdra épitésrol a Szocialista
Part tgy gondolja, hogy ebben a helyzetben némi pénzt onkorményzati kozpénzbdl még a
sajat irdnyaba el kivan tériteni. Azt gondolja, ha visszagondolnak képviselGtarsai, amikor
megegyeztek vagy valamiféle dontés sziiletett itt, hogy milyen lesznek a bizottsagi
felosztdsok, milyenek lesznek a tandcsnoki helyek, akkor az lebegett a szemiik eldtt, hogy
csokkentsék a koltségeket. Volt tizenhdrom bizottsdg, két tandcsnok az el6zd ciklusban,
gyakorlatilag minden szocialista képviseld vagy tandcsnok, vagy bizottsdgi elnok, esetleg
alpolgarmester volt, talan egy volt, akinek nem jutott valamilyen titulus, de az is bent {ilt
harom feliigyeld bizottsigban. Azt gondoltik, hogy ennek siirgésen véget kell vetni. Az
SZDSZ-szel ennek atmenetileg sikeriilt gatat szabni, egy-két iigyet megvizsgaltak, ez nem
tetszett, Ujra Osszedllt egy masik koalicid, és most megint elindulnak abba az irdnyba, hogy
elkezdddik a felel6tlen kozpénzszords. Semmi az €g egy adta vildgon, de ezt mindenki tudja,
Onok is tudjdk, Ti is tudjdtok, mi is tudjuk, az irodavezetdk is tudjdk, hogy az ég egy vildgon
semmi, de semmi értelme nincs ennek. Ennek csak az az értelme, hogy egy ember, nem is az
az 50.000,-Ft, hanem itt fontosan és dolyfosen jarhasson fel-ald a hivatalban, és elmondhassa,
hogy ¢ tandcsnok és valamilyen médon beleszol a bizottsdgok munkdjidba, a bizottsagi
elnokok munkdjiba és a végrehajtidsba. Meglehet ezt szavazni, de azt gondolja, hogy ez a
valasztok pénzének, a kozpénznek a feleldtlen elherddlasa.

Novdk Gyula: Nagyon rovid lesz, csak a jobboldali képviselOtarsainak szeretné elmondani,
hogy az alakul¢ iilés utan, amikor a képviseld-testiilet bizottsagait és tisztségviseldit szavaztak
meg ezeket a hangzatos beszédeket akkor kellett volna elmondani, amikor harom
alpolgdrmestert szavaztak meg, és a harom alpolgdrmesternek autét szavaztak meg. Akkor
kellett volna, amikor Onoknek kellettek a funkcidk, akkor kellett volna ezeket a hangzatos,
gyonyort beszédeket elmondani.

ELNOK: Szeretné elmondani, természetesen mindenki a sajat nevében vilaszol, és ugyan
késObb ugyis kovethetd lesz, de eldre bejelenti, hogy ezt a javaslatot meg fogja szavazni.

Dr. Pénzes Kdaroly: Természetesen a javaslatit fenntartja. Nem kapott vdlaszt Szkalka trt6l
arra, hogyan dontott a Jogi Bizottsdg akkor, amikor a tandcsnokrdl targyaltak. Szeretné, ha
nem személyeskednének és ez Révész urhoz van cimezve, az ilyen kijelentések, hogy
cezaroman, meg hasonld, nem igazabdl illik sem a képviselo-testiilethez, és feltételezi, hogy
Révész urhoz sem, hogy mindsitsen embereket, minden alap nélkiil, meggondolatlanul és nem
figyelve a kovetkezményekre.

Révész Mairiusz: Kedves Pénzes Karoly! Jelzi, hogy meggondolta, amit mondott. Személyi
kérdésrdl van sz6. Személyi kérdésrdl lehet személyesen beszélni, nem nevezett meg
egyébként az ég egy vildgon senkit, tudtdval. Novdk Gyuldnak elmondand, hogy az
emlékezete kicsit csal. Az alakulé iilésen nem vdélasztottak alpolgarmestert, utdna sem,
oktéberben volt a vélasztas, juliusban sikeriilt az alpolgarmester vélasztast 0sszehozni, tehéat
hat hénapot, vagy hetet tévedett az emlékezete. A visszafogottsagra had mondja el Kedves
Novék Gyula, hogy az el6z0 ciklusban tizenhdrom bizottsagi elndk volt, ebben a ciklusban
nyolc.
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Amikor tobbségiik volt, akar 6k is megvélaszthattak volna tizenhdrmat, igy gondoltdk, hogy
ez nem lenne helyénval6. Az el6z6 ciklusban volt két tandcsnok, ebben a ciklusban nincsen
tandcsnok. Ha végigveszik a negyvenhat kiilsé bizottsagi hely helyett, ami az el6zd ciklusban
volt, huszonotben maximaltdk a bizottsagi helyek szamat. Ha megnézik, hogy pl. a Kébanyai
Vagyonkezeld Zrt.-ben a hdromtagi igazgatdsag és kb. tizennégy tagu feliigyeld bizottsag
helyett 6t, vagy hattagu feliigyel6 bizottsag allt fel osszesen, ott kb. tiz hellyel toltottek be
kevesebbet. Ugy gondolja, hogy az onmérsékletet, azt betartottak, de volt is taldn Kovacs
Rébertnek egy olyan napirend el6tti hozzdszéldsa, ami azt mondta, hogy az elmult
esztendohoz képest kozel 100 millié forinttal keriilt kevesebbe a képviselO-testiiletnek a
mukodése. 2007-ben a képviseld-testiilet miikodése 2006-hoz képest majd 100 millié forinttal
keriilt kevesebbe. Nem azért, mert nem tudtak volna 46 kiilsd bizottsdgi helyet betdlteni, nem
tudtak volna 13 bizottsagi elnokot adni és tandcsnokokkal telirakni egyébként a képviseld-
testiiletet, nem errdl volt sz6. Arrdl volt sz6, hogy probaltak egy takarékos miikodést
elinditani. Most ez a javaslat, ezt nagyon hatdrozottan és egyértelmiien leszogezi, nem arrél
sz0l, hogy jobban miikodjon a képviselO-testiilet, jobban miikddjon a Polgarmesteri Hivatal,
itt kizardlag egyes egyediil személyi ambiciok huzdédnak a hattérben. Ennek a tandcsnoki
helynek, igy ahogy le van irva, az ég egy vildgon semmi értelme nincs.

Dr. Szkalka Tamds: Mivel megszdlittatott masodszor is dr. Pénzes képviseldtarsanak jelezné,
hogy az eldzd felszdlaldsandl tudatosan nem reagdlt a kérdésére, ugyanis az eldterjesztd nem
6. O a Jogi Bizottsig elndke, a Jogi bizottsdg két és fél év 6ta tobb szdz hatdrozatot hozott,
gondolja képviselOtarsa nem vérja el tle, hogy minden hatarozat a fejében legyen, semmilyen
naprakész informdacié ezen hatdrozatukkal kapcsolatban a fejében nincs. Gondolja, ha
elOkészitett a Szocialista part egy hatdrozati javaslatot, akkor kelléen kimunkdlta, és kelléen
utdnanézett ennek a hatarozatnak, és amennyiben van, akkor kéri, jelezze.

Gyori Dénes: Egy péar szot el kell azért mondani, egy-két tényszerli dolgot is. Példaul a
tandcsnoknak nincs fizetése, szemben azzal, ami az el6bb elhangzott Révész képviseld urtdl,
hogy fizetése van. Nincs fizetése, azt kapja, amit a bizottsdgi elnokok kapnak. Koriilbeliil
ennyi a tobblet fizetése, hogy kvazi egy bizottsagi elnoknek felel meg, a torvény ettdl tobb
fizetést nem tesz lehetdvé. Természetesen Weeber urnak mondja, hogy kocsit sem tesz
lehetové a tandcsnoknak, akarhogy is szavaznanak. Néhany dolgot, hogy miért van sziikség
erre a tandcsnoki pozicidra. Igenis sziikkség van rd. Az elmult iddszakban pont az nem tortént
meg, aminek meg kellett volna torténni. Nem torténtek meg azok az egyeztetések, ami alapjan
ez a keriilet elére ment volna. Itt néhdny — nem mond ilyen jelzOket, hogy cezaromanids —
onjelolt véatesz bizottsdgi elnok damokfutast folytatott, mindenbe beleszolt, mindent ledllitott.
Ennek esett dldozatdul az ablakcsere, bar mést ir errdl a fiiggetlen sajtd, akinek valdsziniileg
vezették a kezét. De azért hadd mondja el azt, hogy tud olyan bizottsagi elnokot, aki hivas
nélkiil is mindig, mindenhov4 odament, minden iroddnak a nyakan iil. Amikor nem hivték,
akkor is mindig kiiil elére, mindig hozzaszdl, elmondott dolgokat. Nem tudja, miért kell azt
mondani, hogy valaki mas, akir6l még nincs meggy6zddve, hogyan fog grasszalni a folyoson,
latott olyan bizottsagi elnokot, aki ugy grasszalt a folyosén, mint ha mar 6 lenne a
polgdrmester. Azért err6l ennyit. Pont azt litja, hogy az elmult idészakban a bizottsdgok
rengeteg olyan dolgot targyaltak meg parhuzamosan, amit nem kellett volna, nem jutottak
elorébb az ligyek, tényleg ledlltak a fejlesztések. Most is errdl szdl a torténet, a mai napon is
lesz tobb fejlesztési eldterjesztésiik, nincs semmi més célja bizonyos bizottsdgoknak az eddigi
tevékenységiik alapjan, mint hogy ezeket ledllitsa.
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Mint ahogy mondja, ahogy sikeresen le lett dllitva az ablakcsere, majd utdna ugy lett beéllitva
a fiiggetlen sajtéban, hogy azt az SZDSZ-MSZP allitotta le, pedig voltak néhdnyan azon az
oldalon, akik nagyon nagy erdvel furtdk ezt az izét, és most mar utélag igy néz ki, hogy a hd
térképet is O taldlta ki. De nem baj! Lehet ezeket mondani, a sajténak is le lehet ezeket
természetesen Ugy irni, ahogy 0 gondolja, az a sajté Ot példaul, nem kereste meg. Errdl az
oldalrdl senkit nem kérdezett meg azzal a cikkel kapcsolatban, hogy miért dlltak le, de van
véleménye. Nem baj, legyen. Sajnos ugye ezt elolvassdk a kdbanyaiak, vagy el fogjak majd
err6l az iilésrdl is olvasni, hogy itt a kdbanyaiak zsebébdl huzzak ki a pénzt. Nem, most
probaljdk azt csindlni, hogy hatékonyabban lehessen ezeket a fejlesztéseket végrehajtani.
Egyéltalain menjen eldre valami, ami eddig pont azért nem ment eldre, mert volt olyan, aki
allandoan ott grasszalt és kvazi kiskirdlyként maszkalt fel-ald a folyoson. Tényleg nem ezzel
kellene foglalkozni egy testiileti iilésnek, hogy ilyeneket vagnak egymads fejéhez, amikor még
be sincs jelentve, hogy ki lesz a tandcsnok. Biztos, hogy van rd mindenkinek otlete és
gondolata, és el0szor meg kell valasztani. Azért mar eldre ilyen durva kifejezéseket haszndlni,
egyéltalan az egész pozicidra, az egész egyiittmiikodésre, és mindent csak negativként
bedllitani, nem biztos, hogy eldre viszi a dolgokat, ahogy az elmult két évben vagy masfél
évben alapvetden minden fejlesztés, és minden fejlédés ledllt, pont azért, mert nem tudtak
donteni rengeteg dologban. Ezt kell felgyorsitani és reméli, hogy ez fogja szolgélni.

ELNOK: Nem az el6z6 hozzdszélasra vonatkozik, amit mondani fog, hanem 4ltaldban, mert
nagyon sok hozzdsz6lé van még. Azt gondolja, mindenkinek az a célja, hogy javuljon az
egyiittmiikodés, és lehetdleg konszenzusra torekedjenek. Mindenkit kér, hogy annyira sértse
meg a masikat, hogy azért a jovoben egyiitt tudjanak miikodni. S6t a mostanihoz képest még
javuljon is az egyiittmiikodésiik. Ne csak a mostanra és a mara gondoljanak, hanem a
holnapra és a holnap uténra is.

Kovécs Rébert: Megprobél Polgdrmester ur intelmeinek megfelelni és tigy hozzaszdlni, hogy
ne sértsen meg senkit. Azt azért szeretné megjegyezni, hogy talan Gyori Dénes kollégija sem
gondolja komolyan, hogy majd attdl fog egy szervezet jobban miikddni és a folyamatok akkor
lesznek hatékonyabbak, ha 1étrehoznak egy 1j poziciét. Azt gondolja, hogy Gydri Dénes, aki
most is ezt tanulja, nem biztos, hogy ezt olvassa a tankdnyveiben, és errdl szol ennek az
irodalma. Arrdl pedig, bar a vita targya nem az intézményi nyilaszarok cseréjének kérdése, azt
gondolja azt mondani, hogy 6k akadalyoztik, mikoézben nem szerettek volna madst tenni,
minthogy mindennek a gazdasdgossdgara, racionalitdsdra szerettek volna ravilagitani. Azért
kezdeményeztek laikus médon akédr hotérképeket és egyéb szamitdsokat, hogy megalapozott
dontéseket hozhassanak, majd ezt kovetden az intézmények szadmara 250 millié forintot
javasoltak annak ellenére, hogy nem volt elokészitve az anyag a koltségvetésben, és nem
szavazta meg az MSZP-SZDSZ frakcié. Ezt nem szeretné kommentdlni. Novdk Gyulédnak,
hogy hogyan is zajlott a vdlasztisok utdn mindaz, amirdl beszélt. Az MSZP akkor is
elkészitette az ajanlatit, valdsziniileg nem nézte meg a valasztdsi eredményeket, olyan
megoldasi javaslatot gondolt ki, és terjesztett eld, ami a régi idOk rossz gyakorlatét vitte volna
tovabb, nem csokkentette volna a tisztségeket, bizottsdgi helyeket, semmi egyebet. Ok mar
akkor, egészen pontosan 2006. oktober 26-4n megfogalmaztdk a javaslatukat és ezt {rasban at
is adtdk a tobbi frakcidnak, ami arrdl szolt, hogy 8 bizottsdgot allitsanak fel a kordbbi 12
helyett, fel is olvashatnd, hogy melyik nyolcat, de azt is megfogalmaztik, hogy a
koltségtakarékossag jegyében tovabb is lehetne csokkenteni a szamukat, bar dgy vélik, hogy
ez mar a hatékonysdg rovdsara torténne. Azt is leirtdk, hogy a bizottsdgok 1étszamat 6-10
foben javasoljak meghatarozni, paritdsos elv alapjan.
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Azt is leirtak, hogy a kiilsd bizottsagi tagok szamdt maximum 20-24 foben hatdroznak meg.
Azt is leirtdk 2006. oktéberében, hogy a frakcionak az a javaslata, hogy a képviselO-testiilet
két alpolgarmestert valasszon, tandcsnokok megvélasztisit nem tartjdk indokoltnak. A
tarsadalmi megbizatast csak alkalmi jelleggel, adott feladatra sz616an, hatarozott idére tudjik
tdmogatni. Ez a véleményiik egyébként nem valtozott 2006. 6ta, azt gondoljak, hogy amit
akkor véltek, az ma is a kovetendd gyakorlat lenne.

ELNOK: O is mondhatnd, hogy hét bizottsdgot javasolt és egy alpolgarmestert, de azt
mondja, hogy és kéri, ezt értsék meg, hogy az ablakiigyben elhangzott egy allitds, erre egy
vdlasz. Azt gondolja, ha valaki ablak ligyben akar hozzdszolni, azt nem fogja engedni, mert
most masrdl van sz9d, azt a vitat ne nyissak meg. Most viszont elhangzott és a valasznak ilyen
értelemben volt értelme, de ha valaki az ablakhoz szeretne hozzdsz6lni, vagy ilyenfajta
eldgazasokat nem fog engedni. Most a tandcsnokrdl van sz6. Ha arrdl kell, hogy beszéljenek,
vagy kell, hogy vitatkozzanak, akkor egy mas napirendnél majd vegyék fel, vagy mas
férumon, akkor azt tegyék meg, de ne most.

Dr. Szkalka Tamds: Egy kordbbi hozzdszolasdban kérte az elOterjesztdt, indokolja meg neki,
hogy milyen jogkore is lesz ennek a tandcsnoknak, és mi a célja. A hozzasz6lasokbdl lesziirt
két célt. Az egyik egy vagy tobb képviselo Polgarmesteri Hivatalbol valé Kkitiltdsa, illetve
iroddkbol vald kitiltasa, illetve képviselok informécidhoz jutdsi joganak a korldtozdsa. A
masik, amit a hozzdszoldsokbodl lesziirt, bizottsagi napirendek Osszedllitdsa, de legalabbis
megvagasa, cenzirdzasa, bizottsagi elnokok hataskoreinek elvondsa. Ezt a két javaslatot nem
tudja tAmogatni, gondolja, hogy masok sem.

Nagy L4sz16: El0szor azzal szeretné kezdeni, hogy kéri Polgarmester urat arra, hogy senkinek
a bekiabaldsdra ne adjanak annak lehetdséget, ami az elobb tortént, hogy a frakcidvezetdi
ilésen irasos anyagot kért a FIDESZ frakci6 vezetdje, révész Mariusz bekiabdlt, hogy igen
olvassa fel a Pénzes ur. Ha irdsos elOterjesztést kérnek a képviselok, akkor nyilvan tudnak
olvasni, olvassdk el. Lépjenek tovabb, amirdl azért beszélni kell. Nagyon egyszerii ennek az
egésznek a lényegi része, az SZDSZ ahhoz ragaszkodik, ami a 2006. évi vdlasztasi
eredmények. Sem az MSZP, sem a FIDESZ nem kapott tobbséget a valasztépolgaroktdl, a
mindsitett tobbséghez az SZDSZ szavazatdra van sziikkség. Azt gondolja, hogy az akkori
megallapodds, egyiittmiikodés, ami nem lett aldirva, most sincs aldirva az MSZP-vel. Az
akkori megallapodas alapjan a FIDESZ-nek ahhoz, hogy az el6zd ciklusbdl athuzédo
tigyekkel kapcsolatban az elsé év bezartdig lehetdség nyiljon, hogy atvizsgaljak és atnézzék,
hogy teljesen normalis, tiszta lappal lehessen indulni, ahhoz most érkeztek el. Két év eltelte
utdn azt az ardnytalansidgot, amit a struktdrdba megszavaztak, ami egyébként a FIDESZ-t
helyezte olyan pozicioba, amirdl a megbeszélések alapjan teljesen elfeledkeztek, hogy a 13 f6
nem mindsitett tobbség. Ennek az egész egyiittmiikodésnek be kellett fejezddnie, hiszen nem
voltak egyeztetések, ahol nincs egyeztetés, nincs egyiittmiikdodés. Az egyiittmiitkodéssel
kapcsolatban olyan vitdk alakultak ki mar hénapok oOta, szinte mar egy éve, hogy
nyilvanvalova vélt, hogy be kell fejezni. Természetszerii, hogy az iizenet nyilvanvaléan a
masik frakcié felé egyértelmiivé valt, ami alapjan leiiltek és arrdl targyaltak, hogy olyan
paritdsos elv, ami a vélasztdsi eredményeket tiikrozi, a tovdbbi 2010-es valasztasokig egyiitt
fognak mikodni. Ennek az egyiittmiikodésnek ma természetszerii, hogy van egy olyan sértett
része, ami a FIDESZ frakci6 eddigi hatalmi pozicidjat egy kiegyenlitett helyzetté teszi, és ez
nem szimpatikus.
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Ezzel teljesen egyetért, de azt is tudomasul kell venni, hogy nincs masrél sz, mint, ami a
2006-0s valasztasi idoszakban a valasztopolgdrok akaratdnak a tiikrozése. Az egy mdsik
kérdés, hogy az egyiittmiikodésben is teljesen egyetért az Alpolgdrmesterrel, igenis ugy itélik
meg, hogy a tandcsnoki funkcid, és a feladatok megjelolése elOsegiti azt az egyiittes munkat,
amivel a jovoben megprobdlnak egyiittmiikédni mind a két parttal, Kébdnya €és a kdbanyai
lakosok érdekében torténjenek a dontések.

Dr. Fejér Tibor: Csak egy éltaldnos embertani momentumra szeretné felhivni a figyelmet. Van
benniik egy olyan hierarchia a test, a lélek és szellem harmassagar6l kell beszélni, ha
valamilyen problémdt, konfliktust, nem tudnak intellektudlisan megoldani, akkor az érzelmek
szabadulnak fel azon a szinten lesz egy tobzddas, ugy érzi, hogy most itt tartanak.
Természetesen, ha itt sem tudnak megegyezni, akkor az anyagi dolgok és az kvazi mar az
okolharc lesz. Reméli, hogy nem siillyednek iddig. Javasolja, prébaljdk az értelmiikkel
megoldani a problémét. Ot nem fogja zavarni, ha bérki titulus nélkiil keresi meg, és & is
megkeresett eddig mindenkit, ha valakinek ehhez titulus kell, gondolja meg, hogy akkor eleve
elég értelmes-e ahhoz, hogy betdltse ezt a poziciot.

Radvényi Gébor: Gyoéri Dénes alpolgarmester ur el6zd felszélaldsara szeretne reagdlni. Ott
volt 2006-ban azokon az egyeztetéseken, amikor az SZDSZ-szel egyeztettek. GyOr tr amit
miuvel, ne haragudjon ez a koponyegforgatdsnak a magas iskoldja. Azzal jottek, hogy 7:2-es,
8:3-as ardnyokat kell kialakitani a bizottsagban, ez volt az SZDSZ alapéllasa akkor, mondvén,
hogy kvéazi ez olyan helyzet, mint egy miniszterelnoki kabinet, ahol igenis fontos a
dontésképesség biztositdsa, ilyen ardnyokban is. Azt mondtidk akkor is, hogy nem egy
liberdlis, hanem egy demokratikus part a FIDESZ és ezért prébaltdk az ardnyokat
kiegyenliteni a kiilsO bizottsdgi tagok tekintetében is. A masik: beruhdzdsok elmaraddsa. Az
SZDSZ frakcié vezetdje a Kobanyai Hirek kardcsonyi szdméban arrdl beszélt, hogy itt
SZDSZ nélkiil nincsenek beruhdzdsok. Ezt Nagy trnak cimzi, kéri, figyeljen.

ELNOK: Elnézést kér, érti ezeket, ki kell beszélni, de a tandcsnoki helyrdl van szé. Partok
kozotti sérelmekre ... Kéri, arra felé haladjanak a hozzasz6lasok, amely a tandcsnoki hely
létrehozasarol szol.

Radvanyi Gabor: Mindjart ratér arra is. Csak a kardcsonyi szdmban azt olvastdk Nagy Laszl6
képviselo urtdl, hogy itt SZDSZ nélkiil nincsenek beruhdzdsok. Amikor Gyori Dénes arrdl
beszél, hogy itt elakadtak a beruhdzdsok, akkor a sajat pdartjit mindsiti. Visszatérve a
tandcsnoki funkciéra, emlékszik az egyeztetésnél GyOri Dénes mondta azt, hogy mi a
fenének, amikor van hdarom alpolgarmester, teljes egészében el tudjdk litni ezeket a
feladatokat. Ugyhogy ez a koponyegforgatds vezet ahhoz nagypolitikai szinten is, hogy a
partjuk 1%-on van.

Fehér LdszI6: (iigyrendi hozzdsz6lds) Ugy latja, hogy legaldbb 15 perce egy tapodtat nem
haladtak arrél a témardl elore, ami az eldterjesztés lényege. Nagy Laszlo képviseld ur a
hatteret megvilagitotta.
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Ugy gondolja, vagy adjdk meg egyenként mindenkinek, aki még akar sz6lni valamit, mondja
el, de a szive szerint azt mondand, hogy ez a kérdés, és aki nem errdl beszél attol el kell venni
a szoOt és erre a témdra visszatérni és errdl szavazni. Ez az ligyrendi javaslata.

ELNOK: Ezt prébalta tenni. Azt gondolja, hogy aki eltért a tématdl, azt figyelmeztette is.

Dr. Pénzes Kdaroly: Nem igazdbol akart mar hozzdsz6lni. Tudott olvasni, felolvasta, igaz
idonként bakizott, amiért elnézést kér, Szkalka tur is olvassa el, le van irva, hogy miért
indokolt, feladatkor, hatiskor minden a tandcsnokkal kapcsolatban. Feltételezi, hogy ezt
humornak szénta, hogy majd ki fogja a tandcsnok tiltani a folyosérdl vagy az iroddbol
barmelyik képviselot is. Egyetért Fejér doktorral, értelmesen gondolkozzanak, vagy
gondolkozzanak, €s az legyen értelmes. Javasolja, hogy szavazzanak.

Révész Midriusz: Jelzi, hogy a képviselok egyébként még mindig nem kaptdk meg az
eldterjesztést, kétség kiviil a frakcidjuk kapott egy példanyt, de eldterjesztésben még nem
részesiiltek. Ennyit arr6l, hogy miért kellett felolvasni. Az hangzott el, €s nagyon targyszeriien
szeretne reagdlni, hogy itt valamiféle paritisnak a helyredllitdsarél lenne sz6. Akkor
szdmoljanak, javasolja. 13 taggal jutott be az MSZP, 13 taggal a FIDESZ. 1 tandcsnok, 1
alpolgdrmester, 1 polgarmester €s 4 bizottsdgi elnokot javasolnak most a szocialistdk, ez 7
tisztség. 13 tagi FIDESZ-nek van 1 alpolgdrmestere, javasolnak 3 bizottsdgi elnokot, ez 4
tisztség. Igazan latszik, hogy tokéletes paritdst javasolnak most az elkdvetkezd idOszakra. Ez
még mindig nagyon igazsdgos ahhoz a helyzethez képest, ha megnézik a kéttagii SZDSZ-t,
amelynek van 1 alpolgdrmestere, 1 bizottsagi elnoke. Azt gondolja, hogy ez visszatiikrozi a
valasztok akaratdt, a vdlasztdsokon kifejez6d0 akaratit, ugyhogy valdszinlileg, ha
képviselotarsai ugy latjak, hogy ez j6 igy, akkor ezt megtehetik. A tobbség 15:13 ardnyu. Ezt
megtehetik, csak egyet kér, hogy a paritast ne emlegessék, mert ez minden csak nem paritas.

ELNOK: Ehhez a kérdéshez nem akart hozzdszélni, de azt gondolja, hogy a jelenlegi
helyzethez képest, ahol egy bizottsdg kivételével minden bizottsagi elnokot a FIDESZ ad,
ahhoz képest nagyon-nagyon jelentds el6relépés. Es azt is nagyon pontosan tudni kell, ezt a
frakcidvezetdi értekezleten megbeszélték, abbdl indultak ki, hogy a jelenlegi helyzetben, amit
egyébként a FIDESZ-SZDSZ egyiittmiikodés alakitott ki, adott volt a bizottsagi struktira és
nagyon sok minden adott volt. Egy hét bizottsdgos feldllasban teljes paritdst nem lehet
kialakitani. A bizottsdgok szamat novelni dllaspontja szerint csak teljes konszenzussal lehet.
Azt gondolja, hogy a mostani helyzethez képest nagyon nagy eldrelépés. Igazsdgos szeretne
lenne, a négy évvel ezelotti helyzethez képest is eldrelépés. Azt gondolja, hogy ez igy korrekt.
Van mit javitani rajta, nem tagadja. Nem tudnak nagyot 1€pni, sok kicsit 1épjenek. Megadja a
szot Weeber Tibor urnak, és utdna lezarja a vitat.

Weeber Tibor: Tébben hatalmi poziciokrdl beszéltek. Nem szereti ezt a szét, azt gondolja,
hogy akarmilyen helyzetben volt, akdrmilyen poziciéban volt, azt szolgédlatnak tekintette nem
hatalmi pozicidnak, és igy gondolja, hogy ez elvarhaté minden képvisel6tol.
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ELNOK: Ebben mindannyian egyetértenek. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra. Kéri,
szavazzanak arra, hogy egyetért-e a testiilet azzal, hogy a rendelet C/ tandcsnok alpontjdban
az adott paragrafusok és bekezdések az eldterjesztés szerint szerepeljenek. Mdsik szavazdas a
mellékletekre torténik. A harmadik szavazas a rendelet elfogadédsardl fog sz6lni, ami az {rdsos
elOterjesztésben szerepld modositasokat is tartalmazza. Kéri, szavazzanak a C/ tandcsnok
fejezetre.

281/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(15 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatardl szolé rendelettervezet XI. fejezete C/pontjanak 59. §-4t moédositva, tovabba
egy Ujabb, 60. §-sal kiegészitve az aldbbiak szerint hatdrozza meg:

,»C./ TANACSNOK
59. § (1) A képviseld-testiilet a polgarmesternek, barmely képviselének a javaslatira a
képviselok koziil tandcsnokot valaszthat a képviselO-testiilet dltal meghatarozott
onkormdnyzati feladatok koordinéléséra, feliigyeletére.
(2) A képviseld-testiilet az onkormanyzati feladatkorok koordinédldsara:
- Frakciok kozotti egyeztetés elokészitéséért felelos tandcsnokot vélaszt.

(3) A tanacsnok feladatkorét a 9. szamu melléklet hatdrozza meg.
(4) A tandcsnok feliigyeli a képviselo-testiilet dltal meghatdrozott Onkorményzati
feladatkorok ellatdsat.
(5) A tandcsnok koteles az éltala feliigyelt 6nkormanyzati feladatkdrben a polgarmestert
rendszeresen tdjékoztatni, munkajardl a képviseld-testiiletnek évente frasban beszdmolni.
(6) Az eloz6 évben végzett munkdrol szolo beszamolot a kovetkezo év februdr 28. napjaig
kell benytjtania a polgarmester részére.
(7) A tanacsnok onkorményzati feladatkorében kezdeményezett testiileti intézkedést igényld
témat a képviseld-testiilet soron kovetkezd iilésének napirendi javaslatai kozé fel kell venni.
(8) A tandcsnok mandatuma az 6t megvdlaszto képviselo-testiilet mandatumanak lejartaig
tart.
(9) A tandcsnok részére meg kell kiilldeni valamennyi bizottsdgi iilésre sz6l6 meghivot,
valamint az altala igényelt bizottsagi iilésekre készitett eldterjesztéseket.
(10) Tiszteletdijat és természetbeni juttatasat kiillon onkormanyzati rendelet szabalyozza.
60. § (1) A tandcsnok elhelyezésérdl (irodahelyiség) a Polgarmesteri Hivatalban kell
gondoskodni.
(2) A tanacsnok részére a személyi és targyi feltételeket biztositani kell:

- egy 0 az adminisztracids feladatok elldtdsara,

- sziikséges irodaszerek,

- sziikséges technikai felszerelések és berendezések (pl.: internet hozzaférés,

fax, fénymasolo stb.)
- radiotelefon hasznalatdnak biztositdsa a koltségek Onkorményzat A4ltali
viselésével, polgarmesteri utasitdsban rogzitett szabdlyozassal,

- polgdrmesteri utasitdsban szabdlyozott koltségtérités a sziikséges mértékig.
(3) A miukodéshez sziikséges koltségeket a Polgarmesteri Hivatal koltségvetésében kell
tervezni.”

ELNOK: Kéri, szavazzanak a mellékletre: frakcidk kozotti egyeztetés el6készitéséért felelds
tandcsnok feladatkorére.
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282/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatardl szol6 rendelettervezet XI. fejezete C/pontjanak 59-60. §-dban meghatdrozott
tandcsnoki tisztség részletes feladatkorét az SZMSZ 9. szdmu mellékletében rogziti. (A
részletes tanacsnoki feladatkor a jegyzokonyv 5. szami mellékletében olvashato.)

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotési javaslatra. Ugyrendi
kérdésben Nagy Ldszl6 képviselo ur kér szot.

Nagy Lészl6: Az események sodridban majdnem kiment a fejébdl, hogy az SZMSZ-szel
kapcsolatban méar kordbban a bizottsdg a fOosztilyvezetd tron keresztiil jelezte a Jegyzo
urnak, hogy a rendelet 30. §-dban, ami ugy sz6l: A képviseldtestiilet a Polgarmesteri Hivatal
koltségvetésén beliil a 6. szamui mellékletben egyéb oktatasi feladatok és sportfeladatok cimen
szerepl6 eldiranyzatok feletti rendelkezés jogat a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdgra, valamint
a Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdgra ruhdzza 4t azzal, hogy a fdosztalyok
javaslattételre jogosultak. A koltségvetési vita sordn ez a rész elkeriilte a figyelmiiket, hiszen
ilyen tartalmu szoveg nem volt sohasem a koltségvetésben, és a bizottsag erre nem is tartott
igényt. A gyakorlatban a sportfeladatok esetében ez olyan, mintha pl. valamelyik oktatdsi
intézmény napi ligyeit bizottsdgi dontések alapjan lehetne csak intézni. Mivel ebben az
esetben is intézményi miikodésrél van sz6, kérték Jegyzd urat, hogy a 30. §-bdol a
sportfeladatok és a Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsag keriiljon ki, hogy ne kelljen
minden egyes bir6i dijazasndl, vagy ceruza €s papirvasarlasndl bizottsagi iilést tartani.

ELNOK: Ezt Képviseld tr, hova szeretné beilleszteni a rendeletbe?

Nagy L4sz16: Elnézést kér, ez a koltségvetési rendeletben szerepel.

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

283/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testilete — a
kiegészitésekkel egyiitt — megalkotja az 5/2009. (IIL. 20.) szdmud 6nkormdnyzati rendeletét a
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol.

A napirend 5./ targya: Javaslat a képvisel6-testiillet hataskorébe tartozé személyek
megvalasztasara (szobeli)
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ELNOK: Kéri, akinek a napirenddel kapcsolatban kiegészitése van, jelezze.

Nagy Lészl6: A személyi kérdések eldtt szeretne javaslatot tenni a mar most SZMSZ-ben
szerepld tandcsnok személyére. Ez a személy dr. Csicsay Claudius Ivén.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Folytatna a személyi javaslatokat.

ELNOK: A munkija és mindenki munkdjdnak a megkonnyitése érdekében javasolja, hogy
ahogy elhangzik egy személyi javaslat, arra azonnal szavazzon a képviseld-testiilet. Aki nem
vallalja, kéri, jelezze.

Dr. Szkalka Tamdés: Megint csak Jegyz6 urhoz szeretne kérdéssel fordulni, nem kapott irdsos
eldterjesztést ehhez a napirendhez, €s informdcidja szerint tobb képviseldtarsa sem. Kéri
Jegyz6 urat, foglaljon dallast abban a kérdésben, hogy irdsban kell-e eldterjeszteni a
napirendeket, vagy elegendd ezentdl bemondds alapjdn, széban is napirendre venni barmilyen
kérdés targyalasat.

Weeber Tibor: (ligyrendi hozzaszélas) Kéri, hogy keriiljon kiosztésra ez az anyag. Dr. Csicsay
Claudius Ivan képviseld ur fel fogja olvasni, azt gondolja, hogy ezt 5 perc alatt le lehet
sokszorositani. Legyen a keziikben. Azt gondolja, hogy az minimédlisan elvdrhat, hogy
legalabb forménak prébéljanak megfelelni,ha a tartalomnak nem is.

ELNOK: Ugy tudja, hogy a FIDESZ frakciévezet6jénél van egy példany, kéri a frakciévezetd
urat, adja oda. (nincs)

Dr. Neszteli Istvan: Személyi kérdéseknél eddig soha nem volt eldre kiosztott {rdsos anyag.
2006-ban, amikor ezekrdl a kérdésekrdl dontott a képviseld-testiilet, ott is egy felolvasés
alapjan sziiletett dontés. Szobeli javaslat is elég, de semmi akaddlya nincs annak, ha ezt
irasban is megkapjak a képviselok. Eddig is szébeli volt.

Kovédcs Rébert: Azt gondolja Jegyzd ur rosszul emlékszik. 2006-ban, illetve 2007-ben is
hosszu ordkat toltott azzal, hogy megirja a javaslatot, és tételesen minden bizottsagra,
mindenhelyre kiterjedoen elkészitse a hatdrozati javaslatokat, amelyeket természetesen
atadtak a madsik frakcidnak is, konkrét javaslatként, iiresen hagyva azokat a helyeket
természetesen ahovd a mdasik frakciétdl vértak a javaslatot. frasban készitették el és adtdk 4t a
tobbi frakcidnak.

ELNOK: Nem akar ebbe a vitdba belemenni. Véleménye szerint két kiilonb6zé dologrél
beszélnek. Volt, amikor a masik frakciénak nem volt helye a bizottsdgokban, és volt egy
olyan, ami mar egy megallapodds alapjan tortént. Volt itt a ciklus elején is, és 2002-ben 1is
volt. Elhangzott egy 4llitds és egy masik, most ugyanezt ismételgetni nem érdemes.
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Révész Mairiusz: Véleménye szerint a legnagyobb probléma nem ez, hanem az, hogy
rendeletet a tandcsnokrdl hozhatnak koltségvetési fedezet nélkiil. Azonban, ha most a
tandcsnokot megnevezik, amint lesz tandcsnok, annak jar egyébként a plusz juttatds, nincs
benne a koltségvetésben. Amint megnevezik a tanacsnokot, jar neki egyébként a plusz iroda,
titkarnd, €s sok egyéb, ennek koltségvetési vonzata van. Ha most dontenek, akkor egy olyan
dontést hoznak, aminek koltségvetési vonzata van. Ez nincs betervezve a koltségvetésbe, nem
targyalta egyébként a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag és Osszességében nem is
tudjédk, hogy pontosan mennyi koltségvetési forrast kell ehhez biztositani. Ugyhogy neki
ebben a pillanatban meggy6z0dése, hogy most, e nélkiil, ez a napirend nem tirgyalhatd, plusz
koltségvetést igényel.

ELNOK: Azt gondolja, hogy ennek nem lesz koltségvetési fedezetigénye. A koltségvetésben
biztositott a kiillonleges jogallasu koztisztviselore fedezetet a képviselo-testiilet. Azt gondolja,
fel fogja ajanlani, hogy — mivel eddig sem toltotte be — ezt a 1étszdmot csokkentsék, €s azt
gondolja, meg lehet ugy oldani ezt a kérdést, hogy plusz koltségvetési fedezete ne legyen.
Ezen tovébb is 1éphetnek.

Révész Mariusz: Ez is egyébként képviseld-testiileti dontést és koltségvetési atcsoportositast
igényel.

ELNOK: Emlitette, hogy javaslatot fog rd tenni. Nincs tobb hozzadszolds. Kéri, szavazzanak a
tandcsnok személyére.

284/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete — a helyi
onkormdnyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. torvény 21. §-a alapjan — dr. Csicsay Claudius Ivan
képviseldt onkormdnyzati tandcsnokka vélasztja 2009. marcius 19-ei hatéllyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Nem tudja megéllni, hogy az egész eddigi vitdhoz, mieldtt
elkezdené a javaslatit, ne tegyen egyetlen mondat megjegyzést. Most igazabol zavarban van,
hogy felalljon, vagy leiiljon és iilve mondja-e el, mert legkozelebb arrdl is sz6 lesz, hogy attdl
is cezaromanids valaki, hogy feldll a testiileti iilésen. Egyébként a kovetkezdek a javaslataik,
és természetesen nem is beszél paritdsrdl, csak egyetlen egy bizottsagban, a Pénziigyi
Bizottsdgban, ahol tovabbra is ugy gondoljdk, hogy tovdbbra is fenntartjdk a paritdst.
Aranyositasrol beszélnek. Azért amellett nem lehet elmenni, hogy eddig az volt, hogy minden
bizottsagban a FIDESZ egyel tobben volt, mint az MSZP plusz az SZDSZ. Olyan javaslatot
terjesztenek eld, hogy a FIDESZ és az MSZP pontosan ugyanolyan létszamban vannak
minden bizottsigban és van még egy part az SZDSZ minden bizottsigban. Ennyit a
bizottsdgok szdmardnydrol, €s ezt ardnyositdsnak hivja. Természetesen a Pénziigyi
Bizottsdgban tovabbra is ugy gondoljdk, hogy paritds van, eddig is az volt, ami azt jelenti,
hogy oda nem kivannak delegdlni senkit. A bizottsdgi elnok tekintetében is ardnyositdsrol
beszél, eddig hat bizottsadg elnoki funkciéja volt a FIDESZ-nél, egy naluk és egy az SZDSZ-
nél. Naluk csak hosszud vita utdn lett arr6l megegyezés, hogy az ellendrzési funkciot betoltd
Pénziigyi Bizottsdg elnoki pozicidja naluk van.
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Természetesen most atadjak ezt az ellendrzési funkciodt. Eddig 6:1:1 volt a bizottsagi elnokok
ardnya, mert természetesen egy az SZDSZ-nél volt. Azt javasoljdk miutdn hét bizottsagot,
nem lehet felezni, ezutdn ennek keretében azt javasoljak, hogy négy bizottsagi elndki hely
keriiljon hozzajuk. Minden esetben ugy teszik ezt a javaslatot a bizottsagi elnokokre, hogy ez
természetesen magédban foglalja azt, hogy a jelenlegi bizottsdgi elnok, csak a bizottsagi elnoki
pozici6jabol, a bizottsdgi tagsdgabdl nem keriil visszahivasra, tehat ezt foglalja magaban.
Természetesen megnevezik az 1j bizottsagi elnokot, akinek a megvélasztdsat javasoljak. igy
azt javasoljak, hogy a Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg élérdl a jelenlegi bizottsagi
elnokot, a bizottsagi tagsdga érintetleniil hagyasdval hivjdk vissza, és Nyuldsz Janost
valasszdk meg a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg elnokévé. Az a kérdése, hogy
ilyenkor Polgdrmester Ur akar-e szavaztatni, vagy mondja végig.

ELNOK: Azt javasolja, hogy egyenként menjenek, az lesz a gyorsabb.

Radvéanyi Géabor: Dr. Csicsay Claudius Ivan képviseld ur felszélalasara kénytelen reagdlni.
Csicsay ur ardnyositasrol besz€l, hat az aranyositds az amirdl 6 besz€l, az porhintés. Az, hogy
bizottsdgi szinten ugy tlinik mintha ugyanannyi FIDESZ-es lenne,mint amennyi MSZP-s €s
plusz egy SZDSZ-es, az valéban, ha az elGterjesztés igaz, akkor iil. Viszont az is tény, hogy
volt egy 2006-os megéllapodds, ami szerint 11 kiilsd bizottsdgi tagja van a FIDESZ-nek, 11
kiilsé bizottsdgi tagja van az MSZP-nek, és van 3 SZDSZ-es kiils6 bizottsdgi tag. Ertesiilései
szerint, ugyan papiron ezt nem kapta meg, de ahogy hallja, most tiz 0j bizottsagi tag
bevalasztisara tesznek majd javaslatot, innentdl kezdve a paritds, vagy akar, ha nem ezt a szét
hasznaljék, az ardnyositds ez abszolut nem stimmel. Tud szdmolni, 11 ardnylik a 11+8+2-hoz,
az nem egyenlé semmiképp sem. Ezért ez a javaslata dr. Csicsay Claudius Ivannak a FIDESZ
frakcional egyértelmiien nemleges vélaszt fog indukdlni.

Révész Mariusz: (ligyrendi hozzdsz6las) Az a baj, hogy nem ismerik a javaslatot, igazan nem
tudjak, hogy mirdl van sz6. Most elhangzott egy név, de azt javasolja tigyrendi javaslatként,
tegyék mar meg, hogy lassdk, mirdl beszélnek. Tehidt mi a javaslat lényege. Milyen
bizottsagokat gondol az MSZP, hogy éatvesz. A frakcidvezetdi iilésen valamilyen plusz
bizottsag is szoba keriilt, annak nem tudjak, hogy mi lenne az elnevezése, mivel foglalkozna.
Ezt is csak fél fiillel, amit Radvanyi Gabor frakcidvezetd ur mondott, hogy kiilsé bizottsagi
tagok keriilnének megvélasztasra, tehat nem beliilrdl torténnének. Ezekrdl a dolgokrdl az ég
egy adta vildgon semmit nem tud. Erzi, litja, hogy édes most a frissen szerzett tobbség ize, de
azt gondolja, hogy ez a minimaélis elvaras, hogy legalabb megmondjdk a szavazas elején, hogy
Osszességében mirdl van sz6. Nem tudjak.

Lang Ferenc: (iigyrendi hozzdszdlds) A jelenlegi helyzetben ugy érzi, hogy eldszor talan
Osszességében kellene ismertetni a javaslatot, és utdna egyenként szavazni, mert valéban taldn
jobban lathatjdk a jobboldali képviseldtarsaik, hogy valéban ardnyositdsrél van szd, mert
minden bizottsdgba azonos szdmu FIDESZ-es, és Szocialista képviseld fog iilni a belsdsoket
és a kiilsosoket egyiittesen figyelembe véve, tehat valéban ardnyositasrél van szé. Akkor
fogjék ezt latni, ha a teljes javaslat el0keriil.
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ELNOK: Két esetben keriilt ez széba frakcidvezetdi iilésen. Az egyik az a tegnapi, a mdsik
pedig a mai iilés volt. Azt gondolja, hogy ebben a kérdésben teljes korti tdjékoztatds hangzott
el, persze a személyek nem. Ami most Uj inform4cid, az semmi mds, mint a személyek, de
elfogadja.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: (iigyrendi hozzaszolas) Egyrészt egyetért Lang ur javaslatdval,
masrészt ezt egy kicsit kibdvitené, és azt javasolna Polgarmester ur, ha nincs ellenére, bar a
racionalitds azt kovetelné, hogy gy szavazzon a képviselo-testiilet, ahogy Polgdrmester ur
kérte. Azt javasolja, hogy felolvasna az egész anyagot, utdna folytassdk le azt a vitat, hogy
kinek, milyen titulus, ki, hogyan fog grasszélni, meg egyéb dolgokat, és utdna egyesével
szavazzanak kiilon-kiilon a bizottsigi tagokra, de akkor mar ne nyissanak vitat.

ELNOK: Vilagos, igy gondolta, de azt hitte, hogy ezen tiil vannak. Azt gondolta, hogy az
ismertetésen mar tal vannak, mert a frakcidovezetdi értekezleten ez ismertetésre kerilt €s a
frakcidiilésekre is sor keriilt. Az altaldnos vitdt dgy érezte, hogy mar megvivtik, és most mar
ott vannak, de latja, hogy ebben tévedett, igyhogy Iépjenek vissza.

Radvanyi Géabor: A FIDESZ frakcionak van egy konstruktiv javaslata,ha a szocialistdk
valéban komolyan gondoljdk az ardnyositast, és az 1j tobbség hatalmanak a biztositasat, akkor
nem dllnak ellene, viszont azt egyértelmiien nem tdmogatjdk, hogy kiilsé bizottsdgi tagok
feltoltésével torténjen ez. Eppen ezért az a javaslatuk, hogy a FIDESZ-es tbbség tigy tiinne
el, hogy a FIDESZ a bizottsagokbdl visszavonna egy embert, és igy madris az ardnyositds
helyre 4ll, az ardnyok helyredllnak, ezzel szeretne, mint frakciévezetd €len jarni. Felolvassa a
levelét. Tisztelt Polgarmester Ur! A mai nappal lemondok a Kulturélis és Oktatdsi bizottsagi
tagsagomrol. Ezt a levelet szeretné benytjtani Polgarmester tirnak. Ha a szocialistdk tényleg
komolyan gondoljak, és ebben a gazdasdgi helyzetben hozndnak egy elvi dontést, és azt
mondandk, j6 végiil is igy a tobbség akarata érvényesiil, akkor kéri, szavazzdk meg.

Marksteinné Molndr Julianna: Radvanyi Gabor ur jorészt elmondta, amit mondani szeretett
volna, hogy valéban azért is jO lenne, ha egy irdsos javaslat eldttilk lenne, mert akkor
pontosan latndk, hogy kinek, melyik bizottsdgbol kell adott esetben visszalépni. Nagyon
koszoni mind az iroddnak, mind a képviseldtarsainak az egyiittmiikodést. A Gazdalkodasi és
Koltségvetési Bizottsdg €lén azt hiszi, hogy nagyon j6 munkdt végeztek, kdszoni szépen
mindenkinek. Koszoni az egyiittmiikodést.

ELNOK: Azért van zavarban, mert Képviseld asszony valamit megelSlegezett, amirdl nem
tud.

Dr. Szkalka Tamds: Pontosan ezt az eszméletleniil 0ssze-vissza helyzetet szerette volna azzal
a javaslataval kildni, hogy kapjanak mar irasban egy tdjékoztatast. Legyen mar meg a kelld
komolysédga a képviseld-testiileti ilésnek. Ha van egy javaslat, ami atfogé dolgot érint, legyen
madr az eldterjesztOben annyi, hogy leirja. Meddig tart? Vegyen egy szamitégépet maganak —
nyilvdn van, mert képviseld — van laptopja, szdnjon rd még a szabadidejébdl félorat otthon, és
irja mar le.
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Csak az elvesztegetett félorat megsporolhattdk volna maguknak, vagy taldn kettdt is. Miért
nincs ez leirva? Micsoda dolog, hogy gy targyalnak valamirdl, hogy azt sem tudjak, hogy
mirdl beszélnek? Képviselotarsa most azt mondja, ha felolvashatja. Konyorog, bizottsigi
tagsagokrol beszélnek, neveket, bizottsagi helyeket fognak tologatni 6ssze-vissza, és azt sem
tudjak, hogy ki, kivel van. Fel fogja olvasni féldra alatt az 6sszes javaslatot, és lesz itt ember,
aki ezt meg fogja érteni? Nyilvanvaléan némi informécidjuk van, mert folyoséi pletykakat
hallanak, de miért nem lehet egy javaslatot leirni? Olyan nagy gondot okoz? Van az
Alpolgarmestereknek is titkdrndje, Polgarmester urnak is van kell6 kabinetje, miért nem
tudjak ezeket leirni? Micsoda el6terjesztés ez? Komolytalan az egész testiileti iilés.

ELNOK: Azon keretek kozott tudja vezetni az iilést, amelyek rendelkezésre dllnak.
Elhangzott egy javaslat, elhangzott egy jogi szakvélemény, és van egy éllaspont, ezek kozott
vezeti az lilést, €s ezt tiszteletben tartja.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: (ligyrendi hozzaszolas) Személy szerint az a véleménye és most
nem, mint frakciévezetd szdl, ha kapnak egy kis sziinetet €s egy kis infrastrukturat, egyébként
csak kézzel irtan van meg a javaslat, egész egyszerlien azért, mert ezekben a kérdésekben
tegnap késo este dontott a frakcidértekezlet. Azeldtt Ok is csak pletykdkat és elképzeléseket
tudtak volna ismertetni. Személy szerint azt javasolja — és ez nincs egyeztetve a frakcidval, és
az SZDSZ-szel sem -, ha biztositédik ehhez valaki, akinek lediktilhatja, és az alatt tartanak
egy sziinetet, akkor neki személy szerint semmi kifogdsa nincs ez ellen.

ELNOK: Nagyon sok hozzdsz616 van még, de sziinetet rendel el, és M4dj Evat kéri meg a
Szervezési és Ugyviteli Foosztalyrdl, hogy segitsen a gépelésben. Negyedora sziinetet rendel
el, nem var senkinek a jelzésére, 13 6rakor pontosan el fogja kezdeni a testiileti iilést.

-SZUNET-

ELNOK: Javaslat hangzott el a Gazdilkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg elnokének a
visszahivdsara. Mds személyi javaslat a betoltésére. Ezutan tigyrendi kérdések hangzottak el,
kérték, hogy mindenki kapja meg az irdsos anyagot. Kérdezi, hogy mindenki megkapta-e az
irasos anyagot? Igen. Személyi javaslat hangzott el az elnok valtasara, kéri, folytassdk innen
most.

Radvanyi Gabor: A FIDESZ frakcid javasolja, hogy minden bizottsdgbdl egy bizottsdgi tagot
kivon, igy a szocialistdk éltal kért ardnyositds biztosithaté az dj tobbség szdmdra, és ez nem
igényel akkor tobbletforrast. Kéri, a javaslatara szavaztasson Polgarmester tr.

ELNOK: Musz4j azt mondania hdromnegyed kettékor, mivel 70 napirendi pontjuk van még
hatra, és érdemi dologgal még nem foglalkoztak, hogy az elhangzottakat lehetfleg ne
ismételjék meg, csak ha sziikséges. Ez mar elhangzott, ez a javaslat tudott.
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Weeber Tibor: Azt gondolja, hogy minden javaslatot megfontolnak, és akar tdmogatnak is,
ami nem keriil plusz koltségbe a Kébanyai Onkormédnyzatnak. Azt gondoljdk, hogy egy ilyen
gazdasagi helyzetben, amelyben az orszdg nem volt az elmult évtizedekben, nagyon meg kell
gondolniuk, hogy milyen 1é€péseket tesznek a koltségvetésiik ellenében. Ahol pluszkiadas van,
azt nem tudjdk elfogadni, €s nem tudjak tdmogatni. Minden olyan igényt tdmogatnak, amely
koltségnovekedés nélkiil megtehetd és megoldhatd egyébként.

ELNOK: Elnézést kér, de ez is elhangzott mdr.

Dr. Pluzsik Andrisné: Elmondja, hogy harom bizottsdgban dolgozik, és amit mond, nem azért
mondja, mert hidnyozni szokott, iddig minden bizottsdg munkdjiban tisztességgel részt vett.
A frakcigja kérésének megfelelden barmelyik két bizottsdgrol is lemond. Minden
képviseldtarsahoz szol, aki példaul, ott iil a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdgban, hogy
emberek élete mulik 5.000-6.000,-Ft-on, hogy az életmentd gydgyszerét megvegye, vagy
kilakoltatjdk, mert 100.000,-Ft hatraléka van. Ha most 10 uj kiils6 bizottsdgi tagot
alkalmaznak, nem szdmitja a laptopot, egyebet csak a havi bériiket, az a jarulékokkal egyiitt
600.000-700.000,-Ft. Mérje fel mindenki, hogy hdny embert tudnidnak megmenteni, akir az
életét, mert meg tudnd venni a gydgyszereit, vagy be tudna fizetni a gyerekeinek az ételt, vagy
nem nézne a kilakoltatas elé. Ugy gondolja, hogy ez parttd] fiiggetleniil, hiszen azért vannak
itt, hogy Kdbanya lakéit nézzEék, €s aki ott il abban a bizottsdgban, az aztdn nagyon jdl tudja,
hogy hédny szerencsétlen ember van, akin parezer forinttal segiteni lehet, ez megnovelné a
lehetOségeiket tobb mint félmillié forinttal. Mindenkit kér, hogy prébéljon erre gondolni.
Ismételten felajanlja, hogy barmelyik bizottsdgbodl sziikség szerint visszalép, ha ezzel meg
lehet sporolni a kiilsé bizottsagi tagokat.

Révész Mdriusz: Koszonik szépen, hogy megkaptdk a javaslatot, néhany 6rat kiizdottek érte.
A koltségvetés elfogaddsa utdn mar latszott, hogy itt 4j helyzet van. Ma elnokségi iilést is és
frakcidiilést is tartottak, és felkésziiltek arra, hogy valamiféle ardnyositas is ki fog keveredni
az elmult idészakban. Vartak, vartak, nem tortént semmi. Na most az helyzet, ha az az ember,
aki most koordindldsra meg van bizva tanacsnokként, ha atkiildte volna hdrom nappal ezelott
ezeket az anyagokat, netdin még targyaltak is volna, akkor véleménye szerint most kb. a 40.
napirendi pont kornyékén jarndnak ebben a pillanatban. Ez a dolog mar félig ugy tlinik, hogy
megbukott a mai napra mindenképpen. Felkésziiltek arra, hogy bizottsagi elnoki posztokat at
kell adni, és a bizottsdgban ki fog alakulni valamiféle egyensuly. Csatlakozna ahhoz, amit
sokan mondtak, 10 milli6 forint feletti kiaddsrdl dontenek itt a mai napon, igazabol senki nem
gondolja komolyan, hogy a képviseld-testiilet sokkal jobban fog miikddni ettol, mint eddig. Itt
val6jaban nem a képviselO-testiileti munka szinvonaldrdl van szé a mai elOterjesztés alapjan.
Ez nemes egyszerliséggel egy klientira-€épités. Itt 10 ember, kiils6 bizottsagi tagként be fog
jonni, fognak kapni havi 50.000,-Ft-ot, jar nekik laptop, telefonkoltség térités, bérlet, nem
tudja még micsoda, most a feliigyel0 bizottsagi tagokrdl nem besz€l. Szerinte ez teljes
mértékben indokolatlan és vallalhatatlan ebben a helyzetben. Nagyon kéri a képviselotarsait,
nagyon kéri hangsulyozottan, hogy a paritdst ugy dllitsak helyre, hogy a FIDESZ tagjai
hajlandéak mindenhonnan kimenni. Volna egy masik javaslatuk is, a tandcsnokon,
alpolgdrmesteren, polgarmesteren kiviil ugy szamol az MSZP, hogy legyen abban egyensiily,
hogy ugyanannyi bizottsdgi elnoke legyen mindkét oldalnak. Annak idején létrehoztik a
Pénziigyi Bizottsdgot és a Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdgot, azt gondoltak, hogy
més lesz a feladatuk.




39

Na most a Gazdaségi és Pénziigyi FOosztély jelen 1évd vezetdi a megmondhat6i annak, hogy
gyakorlatilag duplikaltak, a két bizottsdg szinte ugyanazt végzi el, szegény Bajtek Mihadlynéék
beiilnek 9 6rakor a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésére, ott iilnek 14 6rdig, akkor
van 10 perc sziinet, majd utdna elkezdddik ugyanazon 30 napirendi ponttal a Pénziigyi
Bizottsdg iilése, néhany napirendi pont kiilonb6zdség van. A testiileti iilésen elhangzik, hogy a
Pénziigyi Bizottsdg és a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg is tdmogatja. A FIDESZ
frakcionak Radvanyi Gébor képviseldtarsa javaslatan kiviil az a masik javaslata, hogy ugy
hozzdk egyenstulyba a bizottsdgokat, hogy legyen hét bizottsdg, a Gazdilkodasi és
Koltségvetési és a Pénziigyi Bizottsdgot vonjdk 0Ossze, harom bizottsdgot elnokoljon az
MSZP, harom bizottsdgot elnokoljon a FIDESZ. Az az igazsag, hogy abban a gyakorlatban,
abban az ligymenetben ezt a két bizottsdgot fenntartani, ahogy eddig miikodott nincsen
értelme. A keriiletek tobbségében egy Pénziigyi Bizottsidg van. A Févarosi Onkormédnyzatban
van kettd, ezen kiviil 2-4 keriilet van még, ahol ez kiilon van szedve. Kéri a képviselo-
testiiletet, hogy ezt a javaslatot is fontoljak meg.

ELNOK: Mis nem jelentkezik hozzdszéldsra, elhangzott egy hatdrozati javaslat. Kéri,
szavazzanak Marksteinné Molnar Julianna képviseldasszony bizottsagi elnokként torténd
visszahivdsardl a bizottsdgi tagsaga érintetleniil hagyasa mellett.

Révész Mariusz: (ligyrendi hozzdsz6las) A javaslatok logikai sorrendje véleménye szerint az
kellene legyen, hogy eldontik, hogy milyen médon allitjdk helyre az egyensulyt. Erre két
versengd javaslat van. Radvdnyi uUr azt javasolta, hogy a FIDESZ frakci6 jelzi, hogy
mindenhonnan egy f6t visszahivnak, a mésik megoldas, hogy mindenhova egy kiilsé tagot
delegdlnak. El0szor ebben a kérdésben kell donteni, ha ebben a kérdésben dontottek, akkor
fordulnak rd arra a megolddsra, ami kijon.

ELNOK: Ez azért nincs igy, mert ez nem egy en bloc testiileti dontés. Ez egy nagyon
soklépcsds dolog, ebben nem lehet igy egyben donteni. A sok kis kérdésbdl erre a kérdésre
meg fogja adni a vdlaszt a képviselO-testiilet. Elhangzott egy javaslat, hogy Marksteinné
Molnéar Julianna keriiljon visszahivasra, erre ez nem moddositd javaslat. Nem ugyanaz a
terjedelme a két dolognak. Errdl elkezdhetnek egy hosszas iigyrendi vitat, de mivel mas
hozzdsz6las nem volt, ehhez tudja magat tartani.

Weeber Tibor: Ugyrendi javaslata, hogy vegyék ezt most le napirendrdl, és a kovetkezd
testiileti iilésen tisztességesen elkészitve targyaljak. Ugy gondolja, hogy az az egy hénap
azért nem okoz akkora anyagi veszteséget azoknak az embereknek, akik be fognak keriilni.
Akkor nyugodtan, tisztességesen végigtirgyaljak egy rendes elGterjesztés alapjan. Ha ez
megtortént volna, akkor valéban azzal foglalkoznanak. Oket nem azért kiildték ide a
valasztoik, hogy itt félnapokat ilyen dolgokrdl vitatkozzanak. Azt gondolja, ha ez
tisztességesen el lett volna készitve, akkor mar rég til lennének ezen. Javasolja, hogy vegyék
le ezt most napirendrdl és a kovetkezd testiileti iilésre tisztességesen elOkészitve j6jjon be ez a
dolog.
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ELNOK: Musz4j vélaszolnia a ,tisztességes elkészitésre”. Ez ugyaniigy van elSkészitve,
mint ahogy eld volt készitve egy adott alkalommal egy mésik hasonlé dontés. Csak akkor, azt
gondolja, hogy mindannyian a realitisokat tudomasul vették, és Oriilve, nem Oriilve, de
eldsegitették azt, hogy gordiilékenyen menjen ez a dolog. Ez a kiilonbség most, €s errdl szdl
most véleménye szerint a torténet. Nem az elokészitettség okdn, és egyebeken.

Révész Madriusz: Még egyszer mondja, hogy amit Radvanyi Géabor képviseld mondott, az
modositd javaslat, mert, hogy az egyensulyt egy bizottsigban hogyan allitjdk helyre, az
kétféleképpen torténhet. Az egyik az, hogy Marksteinné Molnér Juliannat leveszik, a masik
lehet8ség az, hogy valakit visszahivnak. Ebben a kérdésben véleménye szerint donteni kell.
Amit eldont a képviseld-testiilet, azon a nyomvonalon haladnak tovabb.

ELNOK: Kéri a képviselO-testiiletet, szavazzanak arra, hogy kivdnnak-e donteni ebben a
kérdésben, amit Radvanyi Gabor képviseld felvetett. A vita abban van, hogy ez mddositd
inditvdny-e vagy sem, ebben nem értenek egyet. Kéri, hogy a képviselo-testiilet ebben
dontson.

285/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(12 igen, 13 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete nem targyalja
modosité javaslatként Radvanyi Géabor frakcidvezetd dltal ismertetett bizottsagi tisztségekre
vonatkoz¢ aranyositdsi modot.

ELNOK: Ez a vita elddlt. Kéri 1épjenek tovéabb.

Dr. Szkalka Tamds: (ligyrendi hozzdszolds) Ha jol hallotta Weeber Tibor képviselOtarsa
mondott egy ligyrendi javaslatot, mégpedig azt, hogy ne ezen a képviselo-testiileti iilésen
dontsenek, hanem a kovetkezon, és errél Polgdrmester ur elfelejtett szavaztatni.

ELNOK: Azért, mert ez is elhangzott, és ennek az elhangzasnak az idSpontjit — ezzel is id
megy el, ha mindent meg kell magyardznia — nem Révész Mdriusz hozzaszoldsat vette
idérendi sorrendnek, hanem a frakciévezetd trét, és az hamarabb hangzott el. Tehat Radvanyi
ur javaslata el6bb hangzott el, mint Weeber Tibor tré. Ezért ez volt a sorrend. Most jon
Weeber tr javaslata. Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, kivanjék-e, hogy a
kovetkezo testiileti iilésen térjenek vissza erre a kérdésre. Aki be akarja fejezni, az igennel
szavaz, aki most amellett szavaz, hogy most folytassak, az nemmel szavaz.

286/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(12 igen, 14 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem kivanja a
kovetkezd iilésén folytatni a vitat a bizottsagi tisztségek aranyositasarol.



41

Melega Kélman: (ligyrendi hozzdsz6lds) Miutdn elég régen vannak itt, azt szeretné
bejelenteni, hogy algoritmus hibdja volt és az el6z0 szavazdsndl igennel szavazott, csak utdna
véletleniil ratenyerelt a szavazogépre és dtnyomta tartdzkoddsra.

ELNOK: Koszoni, ez nem médositja az eredményt, de parton beliil még jol johet. Lezdrja a
vitat. Kéri, szavazzanak Marksteinné Molnédr Julianna képviseld asszony bizottsagi elnoki
megbizatdsanak visszavondsarol.

287/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(15 igen, 10 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — bizottsdgi
tagsaganak valtozatlanul hagydsdval — visszahivja Marksteinné Molnar Juliannit a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg elnoki tisztségébol, 2009. marcius 19-ei hatallyal.

ELNOK: Azt mondja, taldn mindannyiuk nevében, hogy az eddig munk4jit megkoszoni.

Dr. Pluzsik Andrédsné: (ligyrendi hozzdszo6las) Lehet, hogy nagyon tdjékozatlan, de ha
Radvanyi Gabor képviseld ur javaslata nem moddosito javaslat, akkor ez annyit jelent, hogy
minden marad a régiben, tehét a bizottsdgok létszdma ugyanannyi marad?

ELNOK: Ez majd a szavazasok soran kideriil.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Most mire fognak szavazni? Kibdvitett bizottsdgokra, vagy pedig arra,
ami a régi.

ELNOK: Arra a javaslatra szavaznak, ami ki van osztva. Gyakorlatilag arra szavaztak
egyeldre, hogy visszahivtadk az Elnok asszonyt. Mivel hozzdsz6las nincs, és a vitat lezarta,
folytatjak az elnok megvélasztasaval. Elhangzott egy javaslat Nyuldsz Janos személyére. Kéri,
szavazzanak Nyuldsz Janos személyére.

288/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 2 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Nyuldsz Janost
bizza meg a Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsag elnoki tisztségének elldtdsaval, 20009.
marcius 19-ei hatéllyal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviseld-testiilet oly médon kibdviteni
ennek a bizottsdgnak a hatdskorét, hogy 6sszevonja a két bizottsagot.
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289/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(12 igen, 14 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete nem vonja dssze a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsagot, valamint a Pénziigyi Bizottsagot.

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozz4sz6lds) Azt hiszi, most van itt az ideje, javaslatot szeretne
tenni a Pénziigyi Bizottsdg elnoki pozicidjara, amit ha jol tud a FIDESZ tolthet be:
Marksteinné Molnar Juliannét javasolja.

ELNOK: Ha igy szavaztat, akkor két elndke lesz a bizottsdgnak. Egyelére vissza kell hivni.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: (ligyrendi hozzasz6lds) Természetesen, hogy a Pénziigyi bizottsig
elnokének kit akar a FIDESZ, ahhoz nekik semmi koziik, és természetesen megszavazzak,
akit javasolnak. Ellenben egy dologhoz van koziik, nevezetesen ahhoz, hogy a Pénziigyi
Bizottsdgban eddig is paritds volt, ezutdn is az legyen. Most két lehetdség van. Nagyon
szivesen tudomadsul veszik, hogy Marksteinné Molnér Julianna a Pénziigyi Bizottsdg elndke,
de akkor sziveskedjenek valakit onnan kivenni, vagy pedig a Pénziigyi Bizottsag jelenlegi
tagjai koziil tenni javaslatot elnokre.

Kleinheincz Gabor: Bejelenti, hogy kijon a Pénziigyi Bizottsdgbol, tehét lekdszon a Pénziigyi
bizottsagi tagsagarol.

ELNOK: EInék tr nem jelezte, hogy lemond a bizotts4gi elnokségérdl, javaslat nem hangzott
el. Javasolja, hogy vonjdk vissza Nyuldsz Janos trnak az elnoki megbizatdsat.

Nyulasz Janos: (mikrofon nélkiili felszolalas) Koszoni a bizalmat mindenkinek, és
természetesen a Pénziigyi Bizottsdg elndki megbizatisardl lemond.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak Nyuldsz Janos Pénziigyi Bizottsdg
elnoki tisztségérol torténd lemonddsara.

290/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete elfogadja Nyuldsz
Janos lemondésat a Pénziigyi Bizottsdg elnoki tisztségérol, 2009. mércius 19-ei hatallyal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a képviseld-testiilet megvalasztani
Marksteinné Molnar Juliannét a Pénziigyi Bizottsdg elndokének.
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291/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Marksteinné
Molnéar Julianndt bizza meg a Pénziigyi Bizottsdg elnoki tisztségének ellatdsaval, 2009.
marcius 19-ei hatéallyal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Kleinheincz Gabor lemondésdra a Pénziigyi Bizottsdg tagsagarol.

292/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 1igen, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja
Kleinheincz Gabor lemonddsat a Pénziigyi Bizottsdg bizottsagi tagsdgardl, 2009. mércius 19-
ei hatéllyal.

ELNOK: Megkoszoni Kleinheincz tir munk4jat.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Javasolja a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg eddig elnokét
Weeber Tibor urat a bizottsagi tagsidga megtartdsa mellett az elnoki funkciobdl visszahivni, és
Lang Ferenc urat megvélasztani a bizottsdg elnokévé.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Weeber Tibor urat visszahivjidk a Szocidlis és
Egészségiigyi Bizottsdg elnoki helyérol.

293/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 1igen, 8 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — bizottsdgi
tagsdganak véltozatlanul hagydsdval — visszahivja Weeber Tibort a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag elnoki tisztségébdl, 2009. marcius 19-ei hatéllyal.

ELNOK: Megkoszoni Weeber tr bizottsagi elnoki munkdjat és egyiittmiikodését. Kéri,
szavazzanak Lang Ferenc ur megbizdsarol.

294/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 5 ellenszavazattal, 8 tartozkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Ling Ferencet
bizza meg a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg elnoki tisztségének ellatdsaval, 2009.
marcius 19-ei hatéallyal.

DR. Gsicsay Claudius Ivédn: Javasolja, a Jogi Bizottsag eddigi elnokét dr. Szkalka Tamads urat
a bizottsigi tagsdga megtartdsa mellett az elnoki funkciébdl visszahivni, és dr. Pénzes Karoly
urat megvalasztani a Jogi bizottsag elnokének.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy dr. Szkalka Tamds urat visszahivjdk a Jogi Bizottsig
elnoki helyérdl.

295/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(15 igen, 10 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — bizottsdgi
tagsdganak véltozatlanul hagydsaval — visszahivja dr. Szkalka Tamadst a Jogi Bizottsag elnoki
tisztségébdl, 2009. marcius 19-ei hatallyal.

ELNOK: Megkoszoni dr. Szkalka Tamds tr egyiittmiikodését és a munkajat. Kéri,
szavazzanak dr. Pénzes Karoly megbizasara.

296/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 9 ellenszavazattal, 4 tartzkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete dr. Pénzes Kérolyt
bizza meg a Jogi Bizottsag elnoki tisztségének ellatdsaval, 2009. mércius 19-ei hatallyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Javasolja, hogy a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg eddigi elnokét
az elnoki pozicidbdl hivjak vissza a bizottsigi tagsdga megtartdsa mellett, €s javasolja Fehér
Laszl6 urat megvalasztani a bizottsdg elnokévé.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Révész Mdriusz Ur megbizatidsdnak a visszavondsdra.

297/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 9 ellenszavazattal, 4 tartzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — bizottsdgi
tagsagdnak véltozatlanul hagyéasdval — visszahivja Révész Mariusz a Kulturdlis és Oktatasi
Bizottsag elnoki tisztségébdl, 2009. marcius 19-ei hatéllyal.

ELNOK: Megkoszoni Révész Mariusz drnak az egyiittmiikodést. Kéri, szavazzanak Fehér
Laszl6 képviseld ur megbizasara.

298/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(15 igen, 5 ellenszavazattal, 8 tartozkodassal)

Budapest Fdvdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Fehér Laszlét
bizza meg a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg elnoki tisztségének ellatdsaval, 2009. marcius
19-ei hatallyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Javasolja a Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg kiilsd
bizottsagi tagjanak megvélasztani Nagyivanyi Zoltan urat.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak Nagyivanyi Zoltan kiils6 bizottsdgi tagsagara.

299/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Nagyivanyi Zoltant
a Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg kiilsé bizottsdgi tagjdnak vélasztja, 2009. marcius
19-ei hatéllyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Pénziigyi Bizottsagba természetesen, mint ahogy emlitette, nem
javasolnak senkit, mert ott nem az ardnyositdst, hanem a paritdst akarjdk fenntartani. A
Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsagba javasoljdk dr. Kélési Klarat megvélasztani.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak de. K4losi Kldra személyére.

300/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete dr. Kalosi Klarat a
Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg kiilsd bizottsdgi tagjdnak vélasztja, 2009. marcius 19-ei
hatallyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: A Jogi Bizottsagba javasolja Joga Jozsefet megvalasztani kiilsd
bizottsagi tagnak.

ELNOK: Kéri, szavazzanak J6ga Jozsef személyére.

301/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Joga Jozsefet a
Jogi Bizottsag kiils6 bizottsagi tagjdnak valasztja, 2009. méarcius 19-ei hatéllyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: A Sport, Ifjisdgi, Civil, és Kisebbségi Bizottsdgba javasolja
Farkas Ern6 urat megvélasztani kiilsd bizottsagi tagnak.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Farkas Ernd dr személyére.

302/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete Farkas Ernét a
Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsag kiilsd bizottsdgi tagjanak vélasztja, 2009.
marcius 19-ei hatdllyal.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdgba azért
javasolnak két tagot, mert annak idején, amikor Lang Ferenc ur kiilsé tagbdl a képviseld-
testiilet tagja lett, helyette nem delegaltak senkit, ezt most potoljdk, egy kiilso bizottsdgi tagot
pedig az ardnyositds jegyében javasolnak. Javasolja Geibinger Gy06z0 urat megvalasztani
kiilsO bizottsagi tagnak.

Kleinheincz Gébor: (ligyrendi hozzaszolds) Azért kért szot, mert tartalmi kérdés, hogy két
bizottsagi tagot kivan az MSZP behozni, hogy ne kelljen két fot behoznia, ebbdl a
bizottsagbdl is szeretne lekdszonni.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak Geibinger Gy6z8 megvilasztdsara.

303/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Geibinger Gy6z&t
a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag kiilsd bizottsagi tagjdnak valasztja, 2009.
marcius 19-ei hatdllyal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Kleinheincz Gabor tr lemondasara.

304/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(17 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tartzkodassal)

Budapest Févdaros X. keriilet Koébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Kleinheincz Gabor lemondasat a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag bizottsagi
tagsagdrol, 2009. marcius 19-ei hatallyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Javasolja a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagba
megvalasztani kiilsé bizottsagi tagnak Ratvay Olga trnot.

ELNOK: Jegyzd tr jelzi, hogy ebben az esetben a kiilsd bizotts4gi tagok szama meghaladja a
képviselok szamét, erre nincs mod.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Tudomadsul vette. A Vagyongazdélkodési €s Keriiletiizemeltetési
Bizottsdgba javasolja megvalasztani Horvath Gyula urat.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak Horvath Gyula tir személyére.

305/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(15 igen, 11 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Horvath Gyuldt a
Vagyongazdélkodési €és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg kiilsd bizottsdgi tagjanak vélasztja,
2009. mércius 19-e1 hatallyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsagba javasolja megvélasztani
Lakatosné Pribér Szonja arnot.

Révész Mariusz: (igyrendi hozzasz6las) A kiilsé tagok szama ebben az esetben egyenld lenne
a belsd tagok szamadval, amit a torvény nem tesz lehetové.

ELNOK: Radvanyi Gabor ur emlitette, erre még nem szavaztak, ez abban az esetben all fenn,
amig Radvanyi Géabor Ur irdsos beadvanyaban jelzett lemondasat nem fogadja el a képviseld-
testiilet. Kéri, szavazzanak Radvanyi Gabor képviseld ur lemonddsat a Kulturalis és Oktatasi
Bizottsag tagsagarol.

306/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 7 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete elfogadja Radvanyi
Gabor lemondésat a Kulturdlis és Oktatasi Bizottsag bizottsdgi tagsagarol, 2009. mércius 19-
ei hatdllyal. (Az irasbeli lemondas a jegyzoékonyv 3. szami mellékletét képezi.)

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Javasolja a KObanyai Vagyonkezeld Zrt. ...

ELNOK: Kéri, el6szor menjenek végig a bizottsdgokon.

Nagy Ldaszl6: A Gazdélkodédsi és Koltségvetési Bizottsidgban kordbban GyOri Dénes tr
alpolgarmesterré kinevezése utan nem volt az SZDSZ-nek helye. A jelenlegi struktirdban egy
hely betoltésére van lehetdségiik, ide szeretnék az SZDSZ részérdl javasolni Lorincz Istvant.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak Lérincz Istvan személyére.

307/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Lérincz Istvant a
Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg kiilsd bizottsagi tagjdnak vélasztja, 2009. mdrcius
19-ei hatallyal.

Varga Istvan: (ligyrendi hozzaszdlas) Bejelenti, hogy lemond a Gazdélkodasi és Koltségvetési
bizottsag tagsdgi helyérol.
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ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak Varga Istvan tr lemonddsit a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag tagsagarol.

308/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 9 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete elfogadja Varga
Istvan lemonddsat a Gazddlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg tagsagi tisztségérdl, 2009.
marcius 19-ei hatéllyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A feliigyel6 bizottsdgok kovetkeznek. A Kébanyai Vagyonkezeld
Zrt. feliigyel6 bizottsdgaba kivan javaslatot tenni, és egyben azt is javasolja, ha ez sziikséges
hozza, akkor természetesen az alapité okirat is eszerint legyen mddositva. A nevek
tekintetében mindenképpen modositani kell. A feliigyeld bizottsdgi tagok szamdban nem
tudja, hogy kell-e mddositani. Javasolja Eordogh Attila urat megvalasztani.

Révész Madriusz: Jelezni szeretné, hogy itt olyan javaslat fekszik elottiik, ami az eddig
elhangzottakkal nincs teljesen Osszhangban. Eddig mindig az hangzott el, hogy egyenld
létszamban lesznek a kiilonbozé bizottsdgban az emberek. Ugy értelmezték eddig, hogy a
feligyelO bizottsagban is. Na most, itt a feliigyeld bizottsdga a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-
nek ugy néz ki, hogy van 3 ember az egyik oldalrdl, 2 a masikrol, és 1 SZDSZ-es képviselo.
Az eléttiik 1évo anyagban pedig két személyre kivannak javaslatot tenni, ha jol 1atja. Ugyanez
a helyzet egyébként a KObdnya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. feliigyeld bizottsagdban
is. Itt nem arrél van sz6, mint amirdl eddig beszéltek, hogy valami ardnyositas lesz, hanem az
ardnyositds borul. Vagy az eddig elhangzottak nem pontosak, ha igy van, akkor pontositsanak.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Egyértelmiien beszélt, az ardnyositdsra a bizottsdgok tekintetében
és a képviselo-testiilet strukturdja tekintetében. Valoban a feliigyeld bizottsdgok tekintetében
mar anndl a kettonél ahol ez lehetséges, mert az gondolja Révész ur is latja, hogy a kht.-ndl,
illetve a non-profit kft.-nél is csak ardnyositasrol van sz6. A mésik kettonél ugyanaz az aranyt
javasoljak, mint eddig, csak forditottan.

Révész Mdriusz: Ezzel nincsen semmi gond, nem ez hangzott el. Szépen lassan novekszik
egyébként a feliigyeld bizottsdgi tagsdgoknak a szdma. 100.000,-Ft kornyékén van a
Kdbanyai Vagyonkezel6 Zrt.-ben egy-egy illetmény, tehat tjra novelik az Snkormanyzatnak a
kiadasait. Azt gondolja, hogy célszerii lenne ezt tovabbra is megfontolni, illetve, ha ez a
dontés sziiletik, akkor alljon fel inkdbb, ha ugyanazt az aranyt akarjdk a frakcidvezeto trék,
mint ami az eddig arany volt, akkor élljon fel az az arany, hogy 3:2:1 legyen forditott eldjellel.
Meg fogjdk nevezni, hogy melyik tagokat hivjak vissza. Alapvetden nem értenek egyet azzal,
hogy pénzes tisztséget ebben a gazdasagi helyzetben novelnek.

Kovics Rébert: Aggodalmat szeretné kifejezni €s bizik benne, hogy dr. Csicsay Claudius Ivan
megvalasztott tandcsnok Ur a frakcidok kozotti koordindcios tevékenységét nem oly mddon
fogja folytatni, mint ahogy ez megkezdddott.
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Tegnap a frakcidvezetdi egyeztetésen még arrdl tdjékoztatta oket, hogy az elképzelések kozott
az szerepel, hogy a feliigyeld bizottsigokban egyenlé ardnyt kivdnnak kialakitani, illetve
tegnap mélyen hallgatott arrdl, hogy tandcsnoki poziciét kivannak létrehozni. Csak bizik
abban, hogy a jov0 majd maés irdnyt vesz.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Nem kivan az elhangzottakkal vitidba keveredni. Elhangzott a
javaslata, nem véletleniil elobb nem magat javasolja, hanem Eérdogh Attila urat.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak Eordogh Attila személyére.

309/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 11 ellenszavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete Eordogh Attila
képviselét a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyelo Bizottsdganak tagjavd vdlasztja, 2009.
marcius 19-ei hatdllyal az Alapité Okiratban meghatarozott idore.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Ugyancsak a KObanyai Vagyonkezel6 Zrt. feliigyel6 bizottsagdba
javasolja dr. Csicsay Claudius Ivant megvalasztani.

Révész Mariusz: Mivel az alapité okiratokrol is dontenek, lenne egy javaslata, vagyis 7 fOben
maximaljak a feliigyeld bizottsagi tagsdg szamat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-ben. Ebben
az esetben a 3:3:1 ardny kijohet, és 5 fOben javasolja maximdlni - egy kiilon szavazassal,
amikor odaérnek — az alapité okiratban a Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft.-ben a
feligyel0 bizottsdgok szamat.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak dr. Csicsay Claudius Ivdn személyére
az alapité okirat megfeleld moddositdsa mellett. Ezek utdn Révész Madriusz tr javaslataira
Szavaztat.

310/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet KObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete dr. Csicsay
Claudius Ivan képviselot a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Feliigyeld Bizottsdganak tagjava
valasztja, 2009. mdrcius 19-ei hatéllyal az Alapité Okiratban meghatérozott iddre.

ELNOK: Elhangzott javaslatként, hogy 7 f6ben maximaljik a Kébdnyai Vagyonkezeld Zrt.-
ben a feliigyeld bizottsdgi tagsagot, ebben az esetben vissza kell hivniuk majd valakit.

Révész Mariusz: Jelzi, hogy ebben az esetben mar okafogyott a dolog, mert eldtte lett volna
értelmes szavaztatni errdl, utélag mar nem.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a Kobanyai-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.
felligyeld bizottsagi tagjainak szdmat 5 fében maximalja a képviseld-testiilet.

311/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(13 1igen, 10 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kobanyai
Vagyonkezel6 Zrt. Feliigyel6 Bizottsdga tagsaganak 1étszamat nem maximadlja 5 foben.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft.-ben tehat, ha
sziikséges, akkor természetesen javasolja szdm szerint is az alapité okirat mdédositasat, név
szerint pedig javasolja Foldi Baldzs urat.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az alapité okirat sziikséges médositdsa
mellett Foldi Baldzs személyére.

312/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete Foldi Baldzs
képviseldt a Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. Feliigyeld Bizottsagdnak tagjava
vélasztja, 2009. marcius 19-ei hatéllyal az Alapité Okiratban meghatarozott iddre.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.-be az alapitd
okirat sziikséges modositdsa mellett javasolja Banyai T. Péter urat megvalasztani.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak az elhangzott javaslatra.

313/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete Banyai T. Péter
képviseldt a Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. Feliigyeld Bizottsagdnak tagjava
vélasztja, 2009. marcius 19-ei hatéllyal az Alapité Okiratban meghatarozott iddre.

Dr. Csicsay Claudius Ivian: A KOKERT K&banyai Non-profit Kozhaszni Kft.-be javasolja
Fazekas Andrés urat megvélasztani, ugyancsak az alapit6 okiratot, ha sziikséges szam szerint
is médositani, név szerint bizonyéra.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak az alapitd okirat médositdsa mellett
Fazekas Andras személyére.
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314/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete Fazekas Andrast a
KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. Feliigyeld Bizottsigdnak tagjavd valasztja,
2009. marcius 19-ei hatallyal az Alapité Okiratban meghatarozott iddre.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Szivarvany Szocidlis Gondoskodast Nyujt6 Kht. feliigyeld
bizottsdgdba javasolja Szaboné Szentgyorgyi Krisztina megvalasztasit, ugyancsak, ha
sziikséges az alapité okirat médositasaval.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az elhangzott javaslatra.

315/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Fovdros X. keriilet Koébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete Szaboné
Szentgyorgyi Krisztindt a Szivarvany Szocidlis Gondoskoddst Nyujté Kht. Feliigyeld
Bizottsdganak tagjdva valasztja, 2009. marcius 19-ét6l 2010. december 21-ig.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Kdbanyai Média és Kulturdlis Kht. feliigyel0 bizottsdgaban
javasolja megvélasztani Sdndor Zolt4n urat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az elhangzott javaslatra.

316/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet K&banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete Sandor Zoltant a
Kdbédnyai Média és Kulturdlis Kht. Feliigyeld Bizottsdganak tagjavd vdlasztja, 2009. marcius
19-ét61 2010. december 31-ig.

ELNOK: Kérdezi, hogy a napirendhez van-e még mds javaslat?

Radvanyi Gédbor: Szeretné tényként kozolni, hogy az 1j tobbségnek az a klientuira épitése 15-
20 milli6 forint koriili 0sszeggel sujtja a koltségvetést.

Dr. Fejér Tibor: Csak azt szeretné jelezni, hogy nem mentek eldre, tomeg, tomeg értelem
nélkiil vagy moralitds nélkiil, ugyanott vannak ahol voltak. A testiileti munka teljesitménye,
de ha még mondhatnd a hatdsfoka rengeteget romlott, sehol nem tartanak.
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Marksteinné Molndr Julianna: Adminisztrdlta a valtozdsokat és kozben latta, hogy van még
egy aprésag, amirdl nem intézkedtek, nem gondolja, hogy ez olyan siirgds, de ez is az anyag
kidolgozatlansagit mutatja, hogy minden bizottsdgnak van elnoke, alelndke. Most az a furcsa
helyzet 4ll eld, hogy egy bizottsdgban dontottek elnokrdl, aki maradt a bizottsdg alelnoke is.
Véleménye szerint ezt lehet, hogy korrigalni kellene. A mai testiileti tilésen a Gazdalkodési és
Koltségvetési Bizottsdg dontéseit természetesen ismertetni fogja, hiszen eddig 6 irdnyitotta ezt
a bizottsagot.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Bocsanatot kér, ez az 6 hib4ja. Mindeniitt ahol Gjonnan szocialista
oldalrdl egy bizottsdgi elndk van, javasolja, hogy az eddigi szocialista alelnokoket hivjak
vissza, és azok helyébe természetesen a FIDESZ delegaljon.

Dr. Pénzes Karoly: Bejelenti, hogy természetesen lemond az alelnoki tisztségérol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak dr. Pénzes Karoly alelnoki tisztségérdl valé lemonddsrol.

317/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Foéviros X. keriilet KObanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja dr.
Pénzes Karoly lemondédsidt a Jogi Bizottsdg alelnoki tisztségérol, 2009. marcius 19-ei
hatallyal.

Fehér L.4sz16: Bejelenti, hogy az eddigi alelnoki megbizatasardl természetesen lemond.

ELNOK: Kéri, vegyék tudomdsul Fehér Ldsz16 dr lemonddsit.

318/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja Fehér
Laszl6 lemonddsat a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg alelnoki tisztségérdl, 2009. mércius 19-
ei hatdllyal.

Lang Ferenc: Kozli, hogy a Gazdalkodési €s Koltségvetési Bizottsagban viselt alelnoki
tisztségérol lemond.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a lemond4s elfogaddsara.

319/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(19 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal)



53

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja Lang
Ferenc lemondésat a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag alelnoki tisztségérdl, 2009.
marcius 19-ei hatédllyal.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Bejelenti, hogy természetesen lemond a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsag alelnoki tisztségérol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak de. Csicsay Claudius Ivan alelnoki tisztségérdl valé lemondasara.

320/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet KObanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja dr.
Csicsay Claudius Ivan lemondasat a Szociélis és Egészségiigyi Bizottsag alelnoki tisztségérol,
2009. mércius 19-e1 hatallyal.

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e személyi javaslat az alelnokre a FIDESZ frakci6 részérdl:

Radvényi Gédbor: A FIDESZ frakci6 képviseli alelnoki poziciot nem kivannak betolteni.

ELNOK: Osszességében megprébdlta mindenkinek személy szerint is megkdszonni a
munkdjat, ha barkit kihagyott volna, ezt kéri, vegyék figyelmetlenségnek, nem allt
szandékdban. Nagyon szépen koszoni barmelyik oldalrél, barmilyen tisztségben vald
egyiittmiikodést. Az djonnan megvdlasztottaknak sok sikert kivdn. A napirendi pont
targyaldsat lezarja, térjenek rda az érdemi munkéra. Javasolja, hogy a meghivoban 1. és 2.
napirendi pontként szerepld eldterjesztéseket tirgyalja meg a képviselO-testiilet, utdna
tartsanak sziinetet.

Radvanyi Gébor: (ligyrendi hozzaszolas) Javasolja, hogy még a meghivoban 13-as sorszamon
szerepld napirendi pontot is targyaljadk meg a sziinet el6tt, hiszen hozzaszolasi jegyet is kértek
vendégeik, ugyhogy tiszteljék meg Oket ezzel.

A napirend 6./ targya: T4ajékoztaté a Morrison 97 Kft. altal az Onkormanyzat ellen
inditott kartéritési per allasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Kovédcs Roébert: (iigyrendi hozzdszolds) Javasolja, hogy a képviselo-testiilet zart iilés
keretében targyalja az elOterjesztést.

ELNOK: Javasolja, hogy a meghivéban 2. napirendi pontként szerepld témat is zart iilés
keretében targyalja a képviselo-testiilet. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak arra,
hogy kivénja-e a képviseld-testiilet zart iilés keretében targyalni ezt a két napirendet.

321/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az Otv. 12. § (4)
bekezdésének b) pontja alapjan — zart iilés keretében kivanja targyalni a Morrison *97 Kft.

J I I

£ e 2

-ZART ULES-

A napirend 7./ tirgya: Tajékoztaté a Laszl6 Hazak Kft. altal az Onkormanyzat részére
benyujtott kartéritési kovetelésrol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének b) pontja alapjan zar t iilé s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 8./ targya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
Budapest X. Keriilet, Sibrik Miklés ut — Gergely utca — Tavas
utca — Banyaté utca — Ujhegyi it — Gyomréi t altal hatarolt
teriiletre vonatkozé valtoztatasi tilalmaraol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, hogy dr. Kelenyi Zsuzsannit és Zsemberi Ferenc urat hivjdk be az
ilésterembe. T4jékoztatja a képviselO-testiiletet, hogy hozzdszolasi jegyet adott le az SZMSZ-
nek megfelelden Zsemberi Ferenc dr. Kérdezi Zsemberi Ferenc urat, kivdnnak-e €lni a
hozzaszolasi lehetdséggel.



55

Dr. Kelenyi Zsuzsanna: Tisztelt KépviselO-testiilet! Koszoni a lehetdséget, hogy
informdcidikkal segithetik a képviselok munkdjat. A Gyomrdi ut 103. szdm alatti
telekingatlan beruhdzoinak a képviseletében szeretne észrevételt tenni az elOterjesztéshez.
Igyekeztek informdcidkat szerezni arrdl, hogy az eldterjesztésnek mi az oka, és vajon mi a
szdndéka a hatdrozati javaslattal kapcsolatosan, ezért mar a Jogi Bizottsdg iilésén is jelen
voltak. A Jogi Bizottsdg iilésére eldterjesztett javaslatbol nem tudtdk meg az
alapinformdcidkat, tehét, hogy mi a cél, és mi a feladat, aminek a megoldasa érdekében a
testiilet elé most egy valtoztatési tilalomra vonatkozé hatdrozati javaslat keriil. A bizottsagi
tilésen szobeli kiegészitésként az iilésen meghivottként részt vett FOépitész asszony
tdjékoztatasabol némi informécidt szereztek. A tdjékoztatas ugy szolt, hogy a térségben harom
vagy négy kiskereskedelmi druhdz mar mikodik, ezért a negyedikként vagy otodikként az
Aldi Aruhdzat mir a keriilet nem szeretné timogatni, vagy folosleges. A mostani {rdsos
eldterjesztésbdl egy kicsit mas informécidkhoz is jutottak. Azért nem volt tobb informaciéjuk,
mert a bizottsdgi iilésen miutdn a Fo&épitész asszony elmondta a véleményét, illetve a
kiegészitését zart iilést rendeltek el, és nem volt médjuk megismerni a bizottsdg véleményét.
Ebbdl az irasbeli eldterjesztésbdl kaptdk azt az informdcidt, hogy a véltoztatasi tilalomnak a
kozérdekli oka, hogy a képviselO-testiilet szeretné megvizsgdltatni a kereskedelmi elszivo
hatdséat ennek az 1j kiskereskedelmi aruhaznak. A testiileti iilést megel6zden szerették volna a
képviseldket tdjékoztatni arr6l, hogy mit litnak. Hatdrozottan azt latjdk, hogy ez az
eldterjesztés a torvényi kivanalmakat nem elégiti ki, szerették volna az érveiket eléadni még a
dontést megel6zéen. Oszintén reméli, hogy a képviselSk ezt elolvastdk, mert az nagy segitség
lenne most a dontést megel6zden. Szeretné kiegészitésként elmondani, attél, hogy az
indoklésa az eldterjesztésnek véltozott, és most az elszivé hatds az, amiben ennek a 1ényegét
latjak ennek a sziikségességnek, az dket egyrészt nem segitette, mert plusz informécidt sajnos
a lényeg szempontjdbol nem adott, masrészt azt a meggydzddésiiket tdmasztotta ald, hogy a
kereskedelmi elszivé hatds mogott nem egy lakossdgi kozérdek hiuzodik, hanem egy
kereskedelmi versenyszitudcié van mogotte, amit nem volt médjuk megismerni. Csak annyit
szeretne kérni a testiilett6l, vizsgdljdk meg azokat a torvényességi feltételeket, ami
minimdlisan sziikséges ahhoz, hogy a tulajdonjog korlatozdsaként a testiilet rendeletben
valtoztatasi tilalmat elrendelhessen. A beruhdzéi oldalon két alapvetd dolgot nem latnak,
amellyel nincs aldtdmasztva az el6terjesztés. Az egyik az, hogy mi az oka annak, hogy az
eldterjesztd telepiilésrendezési feladat sziikségességét latja, az eldterjesztésbdl kideriil, hogy
van érvényes szabalyozasi terv a teriiletre. Ez nem egy tombot érint, hanem tobb telektombot
is érint, mind a kettdre van hatdlyos szabdlyozasi terv. A mdésik, hogy maga az a gondolat,
hogy a szabdlyozési tervet esetleg célszerli modositani, az nem maga a kozérdek. A kozérdekii
feladatot a képviselo-testiletnek meg kell fogalmaznia a kiilvildig szdmaéra.
Alkotmanybirésagi dontésekre nem szeretne hivatkozni, hiszen ezt megtették. Ugy latjak,
hogy a kereskedelmi elszivé hatds az nem egy kozérdek. Kozérdek lehet a lakossag érdekében
a kereskedelmi ellétds, lehet mas, de 6nmagédban az elszivo hatds sajnos versenykérdés, és a
testiilet amennyiben ezt a dontést meghozza azzal arra a sziik mezsgyére 1€p, ami elvélasztja a
kozhatalmi funkciét és a kereskedelmi versenybe valdé durva beavatkozast. A legutolsé
tdjékoztatasban elmondtdk, ha ennek ellenére a testiilet mégis tigy dont, hogy az eldterjesztés
helyes, szdmukra nem lesz mas megoldds, mint hogy a torvényes 1épéseket megtéve a Kozép-
magyarorszdgi Regiondlis Allamigazgatdsi Hivataltél kérjenek torvényességi ellendrzést.
Meggydzddésiik, hogy ez az eldterjesztés nincs jol megfogalmazva, nem adja meg az
alapinformdcidkat, amelyeket a testiiletnek kotelessége lenne a kiilvilag szdméra megadni.




56

ELNOK: A felszélalds azon részére szeretne reaglni, ami a testiileti elSterjesztésekre
vonatkozik. Azt gondolja, hogy a képviselO-testiileti és a bizottsdgi anyagok a képviseld-
testiilet tagjai és a bizottsagok tagjai részére késziilnek azért, hogy a dontésiiket meg tudjak
hozni, tehdt nem az Onok tdjékoztatdsira. Az, hogy a képviselok megfelelden tdjékozottak
legyenek maga is egyetért azzal, sziikséges, hogy az Onok 4lldspontja is ismert legyen. Nem
tartja szerencsésnek, hogy a bizottsagi iilés zart iilés keretében tortént. Azokat a tajékoztatd
anyagokat, amelyeket eljuttattak hozza, természetesen minden képviseld idoben megkapta.
Most ugyan Jegyzd ur jelezte, hogy az SZMSZ szerint lejart az az idokeret, ami egy ilyen
hozzaszolasra rendelkezésre 4ll, természetesen éppen azért, mert a bizottsdg zart iilés
keretében targyalta az elOterjesztést, €s az iigy fontossdgara vald tekintettel hagyta, hogy az
idokeretet tallépjék. Sokféle érdek van, nekik az az érdekiik, hogy Kobanya érdekében a
legjobb dontést hozzdk, annak alapfeltétele az — azonkiviil, hogy j6 dontés legyen -, hogy
torvényes legyen.

Melega Kdlman: Két dologrol szeretne beszélni. Egyik, érdeklddve a lakossag korében, és ez
csak egy informdcid, mivel a varhat6 iizlet elég kozel fog elhelyezkedni a lakott teriilethez,
ezért mar most mondjdk, hogy jelentds tiltakozds varhatd. Ezt csak azért mondja, hogy
foglalkozzanak ezzel a kérdéssel. A dolog masik része, hogy az 4altala vezetett bizottsag
targyalta ezt a kérdést, illetve a Jegyzd ur torvényességi szempontbdl aldirta az eldterjesztést.
A Jegyz0 urt6l varna most az itt elhangzottak fényében egy hatarozott vélaszt, hiszen ez a
képviselok dontéshozatalat befolydsolja. Nyilvin nem akar az onkormdnyzat semmiféle
kartéritési pert a nyakdba venni. Hatdrozott valaszt vér, hogy védhetd-e az allaspontjuk, tehat
torvényes, vagy pedig ennek az észrevételnek a fényében probaljdk a dontésiiket
megviltoztatni. Végiil elmondja, hogy a képviselOk elsdsorban a lakossdg érdekeit képviselik.
Az nézdépont kérdése, hogy kell-e 4-5-10-25 bevasarlokdzpontnak és 1-2-6-7 benzinkitnak
lenni egy ilyen lakott teriileten. Ugy gondoljdk, hogy ebben a pillanatban mindenképpen
megér egy vizsgdlatot az, hogy milyen hatdssal lenne ez a dontésiik a lakott teriileten az
élhetdség kérdésében. Jegyz0 urtdl vérja a nyilatkozatot.

Dr. Neszteli Istvan: Igen, - mint ahogy utalds tortént rd, illetve a beruhdzok képviseletében
eljar6 - Ugyvéd asszony, illetve Ugyvezetd tr a levelében tobbszor leirta, hogy torvénysértd
az elOterjesztés, ami a képviselo-testiilet elé keriil, illetve torvénysértd lesz az a valtoztatasi
tilalomrdl szo6l6 rendelet, amit majd elfogad a képviseld-testiilet. Azt gondolja, azzal, hogy
aldirta a torvényesség mellett tette le a szavazatat, tehit az elOterjesztés, illetve a rendelet
torvényessége mellett, ami nyilvdn az 6 véleménye. Az Alkotmanybirésag, ahogy mondta az
Ugyvéd asszony tobbszorosen foglalkozott ezzel a kérdéssel. Ok tgy kozelitették meg, hogy a
visszamenoleges jogalkotas tilalmédba iitkdzik-e az a fajta szabalyozds, amennyiben az
onkorményzat egy beadott épitési engedély, de még el nem birélt épitési engedély esetében
valtoztatasi tilalmat rendel el. Ezzel tobb esetben foglalkozott az Alkotménybirdsdg, tobb
onkorméanyzatnak megsemmisitette az ilyen irdnyu rendeletét, de ugyanakkor — 2000-ben
kezdett ezzel foglalkozni — ahogy mult az 1d0 mindig finomitotta ezt az allaspontjat, és a
végén odajutott a mai ismereteik szerint, hogy az eljardsi jogviszonyok nem élvezhetnek
nagyobb alkotmdnyos védelmet, mint a létrejott anyagi jogviszonyok. Leforditva ez azt
jelenti, hogy csak a jogerdsen kiadott épitési engedély esetén illetik meg azok az alkotmanyos
jogok az épittetdt, mig ha elbirdldsi szakaszban van, akkor nem. Tehat erre vonatkozik az
eljaras, illetve az anyagi jogviszonyok viszonya. Ezt tobbszor leirta az Alkotmanybirdsag,
mert nyilvdn hogy tobb dnkormanyzatndl és tobb befektetd kozott eléfordult mar ilyen jellegli
vita.
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Azt kell mondja, miutdn ezek az alldspontok folyamatosan valtoztak, jelen pillanatban ugy
tinik, hogy az Alkotmanybirésdgnak ez az dlldspontja. Ha a Kébdnyai Onkormdnyzat
megalkotja ezt a rendeletet, akkor mi lesz, azt senki nem tudja el6re prognosztizdlni, de ebbol
valamit ki lehet olvasni. Tehat annyit, hogy az anyagi jogviszonyokat részesiti nagyobb
eldnyben. Jelenleg az épittetdbnek még nincs egyrészt kialakitott telke sem, hiszen a
telekalakitési eljards is most van folyamatban, masrészt nincs elbirélt épitési engedélye, tehat
ez még egy sor dolognak a fiiggvénye. Jelenleg itt tartanak. A madsik kérdés, amit ilyen
esetben az Alkotmanybirésdg vizsgdl, az az, hogy kozérdekbdl torténik-e és
megfogalmazhat-e valami olyan jellegli érdek, ami a magantulajdonnal szemben erdsebb.
Nyilvan a képviselo-testiiletnek, ha ezt a valtoztatasi tilalmat meg akarja hozni, akkor azt kell
mérlegelnie, hogy azok, amelyek elhangzottak érvek a véltoztatasi tilalom mellett, azok
kozérdekek-e? Ha tigy dont, hogy ez kozérdek, akkor ebbdl egyértelmiien kovetkezik, hogy az
Alkotmanybir6sdg majd ezt is fogja vizsgdlni, hogy milyen érvek alapjdn rendelte el a
valtoztatasi tilalmat. Ha a kozérdek megdll, abban az esetben azt gondolja, hogy az
Alkotmanybir6sdg megint pozitiv dontést fog hozni. De ezt megint nem lehet egyértelmiien
kijelenteni, hiszen az, hogy a képviselO-testiilet mit tart kozérdeknek, az nyilvan fontos és a
képviseld-testiilet ismeri, az Alkotmanybirosag ezt nyilvan vizsgdlni fogja. Ezért igy kell ezt a
kérdést nézni komplexen, egyrészt telepiilésfejlesztési célbol megvan-e a kozérdek és ez a 6
kérdés. A masik pedig tigy gondolja, viszonylag egyértelmii, hogy itt nincs visszamendleges
jogalkotds tilalma. Az eldterjesztést azért is tartja jogszeriinek €s szabdlyosnak, mert egy ilyen
valtoztatasi tilalomhoz sziikség van egy olyan telepiilésrendezési szerzodés megkotésére, ami
ezt a késobbi viltoztatast fogja tartalmazni. Ezzel a szerzddéssel is rendelkeznek, ezt is
megkototték, ez is rendelkezésre 4ll.

Dr. Pénzes Karoly: Tobb gondja van ezzel az eldterjesztéssel. A Jogi Bizottsdg iilésére is
hasonl6 eldterjesztés keriilt be, de ez nem tartalmazta, és most sem tartalmazza azt a teljes
tényallast, ami alapjan egyértelmlien a képviselO-testiilet allast tudna foglalni abban a
kérdésben, hogy fennallnak-e a véltoztatasi tilalmat megalapoz6 okok. Az elsd bekezdés arrdl
sz0l, hogy vezet6i dontés értelmében vizsgdlni sziikséges a létesités feltételeit, annak
varosrendezési hatdsait, illetve kereskedelmi kihatdsait a kornyezd lakéteriiletek kereskedelmi
ellatottsdga, esetleges elszivo hatds érvényesiilése tekintetében. Ez nem az az ok, ami
telepiilésrendezési feladatok megvaldsitdsa érdekében megalapozndnak egy valtoztatasi
tilalom elrendelését. A Jogi Bizottsag valoban meglehetdsen furcsa mdédon zart iilést rendelt
el, természetesen sem O, sem a szocialista képviselOtdrsa nem szavazta meg. Nem lehetett
volna elrendelni zart iilést, hiszen olyan iigyr6l van sz, ami nem az énkormanyzat gazdasagi
érdekeit érinti, illetve nem személyiségi jogokat érint, de ez csak egy részletkérdés. Tobb
kérdést tett fel a FOépitész asszonynak, azok a kérdések meriiltek fel, amelyek itt utdlag
megvilaszolasra keriiltek, de nem a hivataltdl alapvetden, hanem a beadott levelekbdl és
iratokbol, amit a beruhdzé nyujtott be. Az egyértelmiinek tlinik szdmdra és cafolja meg a
Foépitész asszony, hogy a véltoztatési tilalom elrendelése utdn is ,,I”” jeli ovezetben maradna
ez a teriilet. Oda nem tudja mi értelme van annak, ha most is ,,I”’ jelli ovezet, tehat most is
intézményi Ovezet, késObb is intézményi dvezet marad, akkor miért rendelnek el valtoztatasi
tilalmat? Hivatkoznak arra, hogy valtoztatdsi tilalmat rendelhet el telepiilésfejlesztési
feladatok megvaldsitdsa, tovabba természeti kornyezeti veszélyeztetettség megeldzése
érdekében az érintett teriiletre. Hol van ez? Ez a torvényszoveg beidézése, de konkrétan mi az,
amit takar ez az egész? Osszefoglalva, egyeldre ennyi, és nagyon sajndlja, hogy olyan
eldterjesztés keriil a Jogi Bizottsag, illetve a képviselo-testiilet elé, ami nem tartalmaz minden
informdciot arra vonatkozdan.
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Ha most valésak ezek az allitisok, amelyeket a Tisztelt Ugyfél, tehat a Kékdunapart Kft.
benyujtott, akkor nem lat semmi okot arra, hogy valtoztatasi tilalmat rendeljenek el. Az, hogy
ott 2-3-4 kiskereskedelmi egység van, az most egy tény. Ha vdllalja a kockdzatat a beruhdzé,
hogy ott még épit egy otodiket, nem hiszi, hogy az onkormdnyzat feladata lenne elbirdlni,
hogy szabad-e vagy sem.

Dr. Pluzsik Andrisné: Szeretné felhivni a figyelmet, mint régi kdbanyai lakos, hogy szdméra
ez nem a kereskedelmi elszivé hatdssal kapcsolatos. Még élénken él az emlékezetében, ez egy
nagyon j6é helyen 1év0 teriilet, kiilonosen midta ott a lakételep felépiilt, ott volt az EVIG
Kultirhdz. Egy nagyon massziv és nagyon j6l miikodd kulturalis hattérrel. Nagyon sokszor
beszélnek mostandban arrél, hogy kellene egy keriileti koncepcid, hogy mit szeretnének,
szeretné mondani, most éppen a Zeneiskola €és a hivatal elhelyezése kapcsan kideriilt, hogy
nincs igazan koncepcid, és mindig haladnak, és kullognak az események utdn. Most ott van
egy megfelel? teriiletiik, amely kulturdlis intézmények elhelyezésére is alkalmas, tudja, hogy
eladtdk, nemcsak Ok épithetnek. Szeretné felhivni a figyelmet, hogy a Kkeriiletek
varosrendezési hatdsardl, az is véarosrendezési hatds, hogy esetleg valami olyat szdnnak a
teriiletre, ami a lakossdg kulturdlis és sport igényeit kielégiti. Most fiiggetleniil attdl, hogy
nem kereskedelmi dolognak tartja, de kereskedelmi egység valéban sok van, de nem ezért
mondand azt, hogy most ne valamilyen djabb kereskedelmi egységben gondolkodjanak,
hanem vegyék figyelembe a hagyomdnyokat, a lakossdg igényeit és valamilyen kulturalis,
sport, vagy valami ilyen jellegli beruhdzast tartsanak inkabb fontosnak a teriileten. A lakossag
is ezzel sokkal jobban egyet fog érteni.

ELNOK: Mikozben egyetért, a véleménye az, hogy mar azt meg kellett volna gondolni, hogy
ott felépitik a tobbi druhdzat is, és annak mi a hatdsa pl. a sétdnyra, annak a funkcidvesztésére
és ott kiillonbozd taldan nemkivanatos tevékenységek megjelenésére. Nem tették meg. Jobban
oriilne, ha pl. ott olyan druhdz lenne, aminek mds a kindlata, mint a tobbieké. Csak azt
gondolja, hogy amikor ezt megteszik, neki az idérendi iitemezéssel van gondja, amikor
felépiilt ott a masodik, vagy a harmadik, és az onkormédnyzatnak ezzel més célja lett volna,
akkor azt ugy kellett volna szabélyozniuk, de nem tették. Att6l a pillanatt6l kezdve mas az,
hogy mi az, hogy kozérdek, minden ami itt elhangzott az kdzérdek. Azt gondolja, hogy egybe
is esik sok minden kérdéssel, de az még nagyobb kozérdek, hogy valamifajta biztonsag
legyen, valamifajta koncepci6. Nem lehet az, hogy vagy a tévedéseiket, vagy nem
tévedéseiket allanddan véltoztatdsi tilalmak elrendelésével oldjdk meg, mint a Fehér tuton
vagy mds helyeken, mert el fogjdk riasztani a beruhdzokat. Az a legnagyobb baj a véleménye
szerint, hogy ebben az esetben, legaldbbis a maga megkozelitésében, mind a két félnek igaza
van. Itt csak az a kérdés, ha mind a két megkozelitésnek igaza van, akkor melyiket teszik
eldbbre. Azt gondolja véleménye szerint, el6bbre kell tenni azt, hogy bizony ez a véltoztatasi
tilalom olyan utdlagos kezelés, amit most nem engedhetnek meg maguknak, mikdzben
egyetért azzal, hogy ebben az esetben a kozérdeket is konkrétan meg kell nevezni. Tehat nem
egy Vélt kozérdek jellegét, hanem a konkrét kozéletiségét, tehat az adott kategérian beliil
konkrétan, hogy hogyan. Egyrészt nem ért vele egyet, egyrészt nem tartja alkalmasnak, hogy
ez alapjan ezt a dontést meg lehessen hozni, és nem tartja idérendi j6 iitemnek sem.
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Lakatos Béla: Minden tisztelete dr. Pluzsik Andrdsnéé, de nem ugy latja a kornyék helyzetét,
mint ahogy a képviseldasszony felvazolta. A 15-0s vdlasztasi korzetnek az onkorményzati
képviseldje, rettentd sok probléma volt az elmult idészakban azzal a teriilettel, amit régen az
EVIG Kultirhaznak hasznaltak. Az egy lepusztult, kiégett, rettentd veszélyes teriilet volt, a
lakok mindig panaszkodtak, hogy nem tudnak a buszmegdlloig kimenni, mert borzalmas,
hogy milyen dllapotok vannak végig. Tobbszor kellett az Epitésiigyrél kimenniiik parlagft
mentesitésre, tele volt hajléktalanokkal és soha nem volt az Onkormdnyzaté. Az eldz0
ciklusban volt torekvés arra, hogy megvegye az dnkorményzat, de nem sikeriilt 6sszehozni az
tizletet. Szerettek volna tervezni, de miutdn nem az dnkormanyzaté, igy nem tudtak vele mit
kezdeni. A Rézsaliget lakdpark lakéinak nagyon sok panasza volt. Tobbszor keresték meg,
hogy prébdljanak valamit csindlni, minden megoldas érdekelné Oket, csak ne maradjon meg
az a helyzet, ami ott van. Ha ezt a moratériumot most bevezetik, ez harom évig tiltani fog
barmilyen tevékenységet ott. Akkor mi marad ott, ott marad egy homokhegy, amit fij majd a
sz€l be a Rozsaliget lakoparkba, tovabb szenvednek. Olyan hangos az az utkeresztezOdés,
hogy ott ember, lakdst soha nem épitene. Ez mindig is azért volt ,,I” dvezetben, mert oda mast
épiteni nem lehet, csak ilyet, amilyet akarnak. Ahogy latja az épittetd szandékat egy normalis,
kozlekedési szempontbdl rendezett, lakossdgi funkciét fog szolgdlni ez az épités, amit Ok 1étre
fognak hozni. Létja, hogy mindenben hajlandéak kozremiikodni az onkorményzattal. Kérték,
hogy a fOépiiletet, ami egy kicsit zajos lenne, forditsdk el 90%-kal a CBA felé, hogy az ne
zavarja a Rozsaliget lakoparkban éloket. Az egy latvanyos, normaélis beépitett rész lesz, és
masra nem is lehet hasznalni. Mindenképpen javasolja, és azt hiszi, ezzel fogja a Rézsaliget
laképark lakéinak az érdekeit szolgdlni.

Novéak Gyula: Azt gondolja, hogy a lényegi részt Polgarmester Ur mondta el az egész
dolognak. Akkor kellett volna beavatkoznia az Onkormédnyzatnak, amikor beengedték a
keriiletbe a multicégeket az Interspart, a Penny-t, a CBA-t, akkor kellett volna megvizsgélni
az elszivé hatdst, hogy milyen elszivé hatdssal vannak a kdébanyai kiskereskedelemre. A
kobanyai kiskereskedelem mint olyan, élelmiszer vonalon megszint. Nincs Kdobanyan
élelmiszer kiskereskedelem, tonkre tették az Osszes kiskereskedot. Akkor most ne
vizsgalgassdk az elszivé hatdsat, hogy majd a CBA-tdl vagy a masik multi cégtdl egy tjabb
beruhdzds mennyit fog elvenni. Minden véllalkoz6, minden kereskedelmi egység meg fogja
tenni a maga lépéseit, ha egy 4j konkurencia fog belépni a piacra, mint ahogy a Penny is
megtette, azonnal tudott véltani. Tessék megnézni, hogyan miikodik a Penny, amikor a
nyakdra nyitott két nagy cég. Majd a CBA is rd lesz kényszeritve, és ez a vevOknek, mindig a
lakossagnak lesz jo, mert a lakossdg jol fog jarni, mert belekényszeriilnek olyan akcidkba,
amellyel a lakossdg jol jar. Nem beszélve arrdl, hogy ez az tGjabb beruhdzas munkahelyeket
teremt Kdébanydn, adét fog Kdbanydra fizetni, a maga rész€érdl ezt a valtoztatdsi tilalmat
semmiképpen nem tudja tdmogatni.

Fehér Lészl6: Egy valamir6l szintén ne feledkezzenek meg. A Gyomréi tt és az Ujhegyi it
keresztez6désében, ha egy 500 méter hosszi sugari kort megrajzolnak, akkor nemcsak ezek
az intézmények lathaték egy kotegben, hanem pillanatok alatt legaldbb harom benzinkut. Itt
mar nincsenek abban a helyzetben, hogy nagyon bele tudjanak avatkozni, mert az id6 elment
mellettiik. Még emlékszik arra, amikor az els6 benzinkit felépitésre keriilt a sarkon, akkor
arrdl szolt a torténet, hogy az olajipari cégek voltak anno egyediili azonnali fizetoképes cégek,
és azért értékesitették ezeknek a cégeknek.
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Ugy gondolja, virdgozzék szdz virdg, gy6zzon a jobbik ezen a teriileten, és ne essenek abba a
hibaba, mint a tomott villamos effektus, ha mar fenn van, aki lent varakozik, annak mar nincs
hely. Természetesen, aki lent van, az szeretne feljutni ra.

Dr. Kelenyi Zsuzsanna: Igazdn csak a tényszerliség érdekében elmondja, hogy nem
hivatkoztak arra, hogy miutdn nincs joger0s épitési engedély erre a teriiletre, nem vontdk
kétségbe, hogy donthet a képviseld-testiilet, a hivatkozasuk nem ez, nem ez a probléma ezzel
az elOterjesztéssel. A tényszerliség kedvéért szeretné a képviseldkkel megosztani €s lattatni,
hogy az egyik oldalon egy johiszemii beruhdzé van, aki ezel6tt 11 honappal kezdett hozz4 a
beruhdzas eldterjesztéséhez, kezdve azzal, hogy az dnkorményzat kivdnalmainak megfeleléen
egy kozos tulajdont sziintetett meg. Ennyiben vitatkoznia kell a képviseld asszonnyal. Az
onkormdnyzat résztulajdonosa volt ennek a teriiletnek. Az Onkormdnyzat kivdnsidgara meg
kellett sziintetni a kozos tulajdont €s ki kellett fizetni a bérloket, amit megtett a beruhazo, és
azutdn nekidllt a szabdlyozasi terv keretei kozott elokésziteni a beruhdzasat. Tulajdonképpen
mindenen tdl van, a szakhat6sdgi egyeztetéseken is tdl van, és a teriilet rendezése —
elhangzott, hogy itt még folyamatban van egy telekrendezés — valoban folyamatban van,
ugyszintén az Onkormdnyzati elvardsoknak megfeleléen. Leszabdlyozds alatt all az a
kozteriilet, amit 4t kell adni a beruhdzonak a keriilet részére és ez azért akadt meg, mert
tortént egy eldterjesztés.

ELNOK: Amikor azt mondta, hogy iitemezés, akkor ezt értette az idérendi iitemezés alatt.
Nincs tobb hozzasz6l6. Nagy Laszl6 az utolsé hozzdszolo, masnak nem fog sz6t adni, utdna
szavazni fognak.

Nagy [.4szl6: Az Onkormdanyzat létrehozza a szakbizottsdgait, a szakbizottsdgok
megtargyaljak a szakmai kérdéseket, és részdontéseket hoznak annak érdekében, hogy itt a
képviselo-testiilet azon tagjai, akik esetleg ebben a kérdésben nem jaratosak, ennek a
szakbizottsdgnak az éllaspontja alapjdn tudjadk meghozni a dontéseiket. Most abban a
helyzetben vannak, hogy az a két levél, amit kaptak azzal a fenyegetéssel, az nem igazan
mutat j6 kozérzetet szdmukra. Vagyis annyira befolydsolja a pértatlan dontéseiket, hogy rossz
a kozérzete. A telepiilésrendezési feladatok vonatkozdsdban Foépitész asszony meg lett
sz0litva, nem sz6lt semmit, de megkérdezni, hogy ebbdl a szempontbdl a Rozsaliget lakdpark,
ahol tulajdonképpen a szabdlyozasi teriileten vagy 12 telek van, és ezen beliil tobb olyan
szabdlyozast kellene elkésziteni, ami az ott €10 embereknek az €letét befolyasolja. Egy példat
mond, a Gergely utca kétirdnyusitdsa, ami jelen pillanatban egyiranyud. Ezeket a teriileteket
szabalyozni kell, szabalyozni kell a jovendd beruhdzds vonatkozdsdban azt a teriiletet is. Ugy
érzi, hogy a szakmai bizottsag alldspontja alapjan véltoztatasi tilalom, amely maximum hdrom
évet mond, de az esemény megsziinésével azonnal megsziintethetd. Ha itt szerz6dés van arra,
hogy a rendezési terv induljon be, a telekalakitds torténjen meg, ennek meg kell torténni, mert
e nélkiil épitési engedélyt kiadni nem lehet. Ebbdl a szempontbdl kérdezi a Foépitész
asszonyt, hogy mi az alldspontja a valtoztatasi tilalom kapcsan, hogy itt a képviselo-testiilet
teljes nyugalommal és nyugodt kozérzettel tudjon szavazni.
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Mozsir Agnes: Elmondja, hogy két rendezési terv érinti ezt a teriiletet, és viszonylag friss
rendezési tervekkel jovahagyottak. 2003-ban és 2005-ben lettek jovdhagyva, az egyik a
Rézsaliget, vagyis az Ujhegyi oldal fel6l, a mésik pedig a Gyomréi it feldli teriilet, és ezek a
telkek nagyrészt beépiiltek. Gyakorlatilag ez a telek, ami gyakorlatilag még nincs beépiilve, és
rendezni kellene. A régi rendezési tervek az ,I” épitési Ovezet, tehat a Fovaros A4ltal
jovahagyott Ovezetnek megfelelden, rendezési terv 4ltal szabdlyozottnak tekintenddk. A
felmeriilt kérdés, a kereskedelmi elszivo hatds, amit a régi rendezési tervek nem vizsgaltak, ez
meriilt fel most pluszban, hogy ujra vizsgélni kellene, de mind az utak tekintetében, mind
egyebekben mind a két rendezési terv, ami most érvényben van, az kiszabalyozza a teriiletet.

ELNOK: Nincs tobb hozzdsz616. Kéri, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra. Felhivja a
figyelmet, hogy a rendelet elfogaddsahoz mindsitett tobbségre van sziikség. Kéri, aki a
valtoztatasi tilalom elrendelése mellett voksol, az igennel szavaz, aki ezzel nem ért egyet, az
pedig nemmel.

327/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen, 7 ellenszavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
6/2009. (I1I. 20.) szamu 6nkormdnyzati rendeletét a Budapest X. keriilet, Sibrik Miklés ut —
Gergely utca — Tavas utca - Banyaté utca — Ujhegyi ut — Gyomréi t 4ltal hatdrolt teriilet
valtoztatasi tilalmarol.

(A hozzaszdlasi jegy a jegyzokonyv 4. szami mellékletét képezi.)

ELNOK: Itt szdmos dolog felmeriilt. Ezeket 4t fogja gondolni, és amennyiben
megalapozottnak fogja latni, akkor fel fogja fiiggeszteni a képviselO-testiilet dontését, €s majd
kérni fogja a képviselO-testiiletet, hogy targyalja Gjra, de ehhez kiilsé szakértok segitségét
fogja kérni. Szamos olyan mads dolog is elhangzott, amiben most nem tud allast foglalni.
Természetesen be fogja tartani az SZMSZ eldirdsait. A napirendi pontot lezérja.

Radvényi Gédbor: (ligyrendi hozzdszolas) Kéri, hogy a sziinet elején a 100-as teremben a
Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag iilésére keriiljon sor.

ELNOK: Féléra sziinetet rendel el.

- SZUNET-

ELNOK: Bejelenti, hogy sziinetben frakciévezet8i egyeztetést tartottak. Javaslatot
szeretnének arra tenni, hogy mely napirendi pontokat ne targyaljon ma a képviselo-testiilet,
vagy pedig tegyék a testiileti iilés végére:
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17./
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24./

28./
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Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2009. (....... )
szami Onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az dllattartasrél sz6lé 54/2008.
(XI. 21.) szdmu Oonkormdanyzati rendelet médositasardl (4/116/11/2009.)

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2009. (....... )
szamid Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a Keriileti zoldteriiletek és
zoldfeliiletek megodvasardl, haszndlatardl, fenntartdsarél és fejlesztésérdl szolod
tobbszor médositott 67/2004. (XII. 17.) szdmi Budapest Kbanyai Onkormdnyzati
rendelet médositasardl (4/119/14/2009.)

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Dr. Fejér Tibor a Dohdnyzdsi tilalom targya képvisel6i inditvanya (4/120/15/2009.)

Javaslat KO8banya 2009. évi parlagfii-mentesitési programjara (4/122/17/2009.)
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Vélasz dr. Fejér Tibor a Fadllomdny a lakokornyezetben targyd képviseldi
inditvanyara (4/123/18/2009.)
Eldterjesztd: Melega Kalman bizottsagi elnok

T4jékoztaté az Onkormdnyzat 2009. évi I-V. havi vérhat6 likviditdsi helyzetérdl
(4/124/19/2009.)
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

A Kobéanyai Gyermek- és Ifjusdgi Szabadidé Kozpont 2008. évi miikodésérol szold
tdjékoztatd €s javaslat a 2009. évi munkatervére (4/129/24/2009.)
Eldterjesztd: Gyorfty Laszl6 igazgatd

Javaslat a Pataky Mivelddési Kozpont alapité okiratdnak mddositasara
(4/133/28/2009.)
Eldterjesztd: Semperger Sdndorné mb. féosztalyvezetd

Javaslat a Pataky Miivel6dési Kozpont Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak
modositasara (4/134/29/2009.)
Eldterjesztd: Dévid Tibor igazgat6

Beszamol6 a 2008. évben lezarult kozbeszerzési eljarasokrol (4/143/38/2009.)
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Beszdmol6 a Budapest Féviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat teriiletén miikodd
nyilvanos illemhelyek helyzetérdl (4/149/44/2009.)
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Tajékoztatds a képviselO-testiilet altal 2008. évben eladdsra megszavazott
onkormadnyzati lakasok helyzetérdl (4/169/64/2009.)
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd
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Kérdezi, hogy van-e tovédbbi javaslat napirendi pont targyaldsdnak elhalasztdsira, vagy a
testiileti iilés végére torténd attevésre? Nincs. Ha lesz rd mod, akkor ezeket is megtargyaljék,
ha nem, akkor nem. Az egyik javaslat az volt, hogy azokat a kérdéseket foleg a két nagyot,
ami a Szent Laszl6 16. Hivatal épiiletre vonatkozik, ezt targyaljdk most eldszor és ugy
haladjanak. Kéri, amennyiben lehetdség van ra, vegyék elore:

12./  Javaslat a Budapest Fovéaros X. keriilet KObanyai (')nliorményzat ...12009. (..) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat 2009. évi
koltségvetésérdl szol6 4/2009. (11. 20.) szamu Oonkorményzati rendelet modositasarol

7. Meglévd pénziigyi rendszer Windows-os valtozatdnak megvasarlasara
8./ Javaslat telepengedélyek dontéshozatali €s nyilvantartérendszer bevezetésének

biztositasara

Marksteinné Molnar Julianna: (ligyrendi hozzaszolas) Kéri, hogy a bolcsdde palyazatanak az
tigyét vegyék eldre, ha lehet. Ugy gondolja, jo lenne, ha a képviselO-testiilet tudna ebben a
kérdésben donteni. Egyebek 72./ napirendi pont.

A napirend 9./ targya: Javaslat palyazaton valé részvételre
Eléterjeszto: Goncziné Sarvari Gabriella
az Egyesitett Bolcsddék vezetdje

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: Mint ex bizottsagi elnok, mivel ezt az eldterjesztést még az O bizottsagi elnoki
idejében targyalta a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg és a szocialista képviselok nem
voltak jelen, ezért néhany sz6t mond. Van egy olyan palydzat, amit siirgds hataridovel be
tudnak adni, és ennek eredményeként megtorténhet a Zsivaj utcai Bolcsddében az ablakcsere,
illetve az Ujhegyen a Gyermeksziget Bolcsédében a felujitds. Az dnkormdnyzatnak ez 4 és 8
milli6 forintba keriilne és nyerhetnek hozzd 40 milli6 forintot, de az iigy siirgdssége indokolja
a testiileti dontését.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg megtirgyalta az
eldterjesztést, egyetértett vele, csak a 3./ hatdrozati javaslatot, amely az eldterjesztésben
szerepel, foloslegesnek tartotta. A bizottsdg javasolja 3./ hatdrozati javaslatként elfogadni,
hogy a képviselO-testiilet kérje fel a polgarmestert a palyazat benyujtasara.

ELNOK: Kérdezi, hogy az Onkormdnyzat vagy az intézmény a palyazé? Tehit az
onkorményzat. Tobb hozzasz6las nincs, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra, hogy a
sziikséges 4 milli6 forint Onrészt a felhalmozasi célu céltartalék, palydzatok onrészére sordnak
terhére biztositjak.
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328/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tdmogatja 8/2009.
(I1.26.) OM rendelet szerinti palydzaton vald részvételt a Budapest Fdvaros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat Egyesitett Bolcsédék Apré Csodak Bolcsédével. A sziikséges 4 000
eFt onrészt a felhalmozasi célu céltartalék, palyazatok onrészére soranak terhére biztositja.

Hatdridé: 2009. aprilis 3.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetok
Goncziné S. Gabriella intézményvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 2./ hatirozati javaslatra, hogy 8,9 millié forint onrészt a
felhalmozasi célu céltartalék, palydzatok onrészére sordnak terhére biztositanak.

329/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tdmogatja
8/2009.(11.26.) OM rendelet szerinti palydzaton val6 részvételt a Budapest Févaros X. keriilet
Kébanyai Onkormdnyzat Egyesitett Bolcsédék Gyermeksziget Bolcsédével. A sziikséges 8
900 eFt oOnrészt a felhalmozasi céli céltartalék, palydzatok oOnrészére sordnak terhére

biztositja.

Hatdridé: 2009. aprilis 3.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetok
Goncziné S. Gabriella intézményvezetd

ELNOK: A 3./ hatdrozati javaslatot nem teszi fel szavazasra. Kéri, szavazzanak arra, hogy a
képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy a pélyazatot nyujtsa be.

330/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(25 igen, egyhangi szavazattal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert a 328/2009. (III. 19.) és a 329/2009. (III. 19.) szdmi Onkormdanyzati
hatarozatokban megjelolt palyazatok benyujtasara.

Hatdridé: 2009. aprilis 3.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

Goncziné S. Gabriella intézményvezetd
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A napirend 10./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
Onkorméanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szolé 4/2009. (II. 20.)
szamu onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Nincs. Kéri, szavazzanak a rendeletalkotési javaslatra.

331/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(23 igen, egyhangi szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
7/2009. (III. 20.) szdmd Onkormdnyzati rendeletét az Onkorményzat 2009. évi
koltségvetésérol sz616 4/2009. (II. 20.) szamu onkorményzati rendelet médositasarol.

A napirend 11./ targya: Meglévé  pénziigyi rendszer Windows-os  valtozatanak
megvasarlasa
Eléterjeszto: Hegediis Karoly féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra egymds utén.

332/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete hatdlyban tartja
az 1808/2008. (XII. 4.) szanu onkormdanyzati hatidrozatat.

333/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a jelenlegi DOS-os
alapu pénziigyi rendszer Windows-os valtozatra torténd upgrade-jének szallitdsara palyazat
kifrasa nélkiil felkéri a K&K Mémoki Iroda Bt.-t (2890 Tata, Fekete u. 9/1. Pf. 45.)
5.760.000,-Ft bekeriilési koltséggel, 60 napos szallitdsi hatdridovel, a kordbbi kiirdsnak
megfelelden a DOS-os rendszer teljes funkcionalitdsanak biztositasdval.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Sovegjarté Ferenc osztdlyvezetd
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A napirend 12./ targya: Javaslat a telepengedélyek dontéshozatali és nyilvantartorendszer
bevezetésének biztositasara
Eléterjeszto: Hegediis Karoly foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Sovegjarté Ferenc: Az el6terjesztés a normadl hataridére tortént, az akkori ajanlatok alapjén ezt
a 3,6 millié forintos beszerzési eljarast tudtdk javasolni a képviselO-testiiletnek. Ma 14 6ra
koriil érkezett egy ajanlat, amit a képviseld-testiilet tagjainak kiosztottak. Ezzel kapcsolatban
egy rovid tdjékoztatést, illetve egy modositott hatarozati javaslatot osztottak ki mindenkinek,
aminek a lényege, hogy 3 éves kotelezettségvallalds esetén havi 25.000,-Ft-os jogszabadly
kovetési dij ellenében hozzajuthat az dnkormanyzat ennek a szoftvernek a jogszabédlyoknak
megfeleld verzigjahoz. A korabbi beszerzési javaslat helyett, ezt a 3 évre 900.000,-Ft + é4fa
koltségli valtozatot szeretné javasolni a képviseld-testiiletnek elfogadésra.

Bajtek Mihdlyné: Szeretné a hatdrozati javaslatot kiegésziteni, mivel a forrds nincs
megjelolve. Az 0Osszeg forrasdnak a felhalmozasi célu céltartalékban a nagy értékil
informatikai eszkozok soron tervezett 3 milli¢ forintot javasolja. Az atcsoportositasrol is
gondoskodni kell ez esetben.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, hogy a pétanyagban kiosztott hatdrozatra
szavazzanak, azzal, hogy az Osszeg forrdsa a felhalmozési célu céltartalékban a nagy értékii
informatikai eszk6zok soron tervezett 3 milli6 forint.

334/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a telepengedély
rendszer beszerzése mellett dont €s kotelezettséget vallal a rendszer 3-éves hasznalati dijanak
havonkénti kifizetésére.

Egyben a 2009. évi koltségvetésben céltartalékba helyezett brutté 250.000,-Ft + 4fa osszeget
felszabaditja, és a szerz0dés megkotése céljdbol rendelkezésre bocsétja.

Felkéri a polgarmestert, hogy az eldirdnyzat moddositds végrehajtdsa, valamint annak a
koltségvetési rendeletben torténd Adtvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket tegye

meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezet6k
Sovegjarté Ferenc osztdlyvezetd
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A napirend 13./ targya: Jelentés a lejart hatarideji és folyamatban 1évé hatarozatok
végrehajtasarol

Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

335/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(15 igen szavazattal, 10 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1évé
hatarozatok végrehajtdsardl, valamint a palydzatok alakuldsardl szo616 tdjékoztatast tudomasul

veszi.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

336/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(15 igen szavazattal, 9 tart(’)zkodéssal)"
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

504/2007.(1V.19.)

898/2008.(V.22.)

1040/2008.(VL.19.)

1093/2008.(VI.19.)

1266/2008.(VIII.28.)

1268/2008.(VIII.28.)

1352/2008.(I1X.18.)

1353/2008.(IX.18.)

1398/2008.(IX.18.)

1469/2008.(X.16.)

1531/2008.(X.16.)

1578/2008.(X.16.)

1582/2008.(X.16.) 1589/2008.(X.16.) 1625/2008.(X1.20.)
1633/2008.(X1.20.) 1692/2008.(X1.20.) 1704/2008.(X1.20.)
1707/2008.(X1.20.) 1709/2008.(X1.20.) 1710/2008.(X1.20.)
1711/2008.(X1.20.) 1717/2008.(X1.20.) 1750/2008.(X11.4.)
1754/2008.(X11.4.) 1795/2008.(X11.4.) 1796/2008.(X11.4.)
1804/2008.(X11.4.) 1805/2008.(X11.4.) 1807/2008.(X1L.4.)
1808/2008.(XI1.4.) 1812/2008.(X11.4.) 1819/2008.(X11.4.)

1820/2008.(X11.4.)

1845/2008.(XII.18.)

1848/2008.(XII.18.)

1857/2008.(XI1.18.)

1876/2008.(XI1.18.)

1885/2008.(XI1.18.)

1887/2008.(XI1.18.)

1889/2008.(XII.18.)

1891/2008.(XII.18.)

1895/2008.(X11.18.)

1897/2008.(XI1.18.)

1902/2008.(XI1.18.)

1903/2008.(X11.18.) 1919/2008.(XI1.18.) 24/2009.(1.22.)
54/2009.(1.22.) 57/2009.(1.22.) 60/2009.(1.22.)
61/2009.(1.22.) 67/2009.(1.22.) 68/2009.(1.22.)
70/2009.(1.22.) 71/2009.(1.22.) 75/2009.(1.22.)

szamu onkormanyzati hatdrozatok végrehajtasarol szolo jelentést elfogadja.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra.
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337/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 9 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az 1243/2008.
(VIIL 28.) szdmu hatdrozat végrehajtasdnak hatdridejét 2009. édprilis 30-dra, az 1702/2008.
(XI. 20.) szamu hatarozat végrehajtdsdnak hatdridejét 2009. junius 30-dra, az 1821/2008.(XII.
4.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2009. aprilis 30-ara moédositja.

A napirend 14./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
szocidlis ellatasok ¢és gyermekvédelmi tamogatasok helyi
szabalyozasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Nem az 0 tiszte lenne elmondani, a legnagyobb 6romére sziiletett
bizottsagi dontés is, de miutdn O tette a javaslatot, most is megteszi. A Szocialista frakcid
tobbek kozott azért fogadta el a koltségvetést, mert két dolog szerepel benne: a méltanyossig
10%-161, 15%-ra emelése, valamint a kozgyogyellatds. A bizottsagi iilésen javasolta, hogy a
kozgyogyellatas — szerepel a rendelettervezetben, de az elOterjesztésben nem - 200%-r6l
250%-ra, egyediilalloként 300%-ra médosuljon.

Marksteinné Molnédr Julianna: Azért nem szOlt hozzd a napirendhez, mert valamennyi
bizottsagi iilésen széles konszenzuson alapult a szocidlis rendelet médositdsa. Mindannyian
egyetértettek abban, hogy az el6z6 évben nem sikeriilt felhasznédlniuk azt az Gsszeget, ami a
kozgyodgyellatasra félre volt téve, vagyis a koltségvetésben biztositva volt, ezért sziikséges
volt ezeket a paramétereket megvaltoztatni ugy, hogy ez felhaszndlhat6 legyen. Nagyon bizik
abban, egyszer megéli, hogy hatdstanulmanyok segitségével fogjdk tudni meghatdrozni majd
ezeket a szamokat, egyelore a megérzéseikre tudtak csak hagyatkozni, és remélik, hogy ezek a
szazalékok mar meghatdrozéak lesznek. Ezenkiviil tortént még a rendeletben egy-két olyan
finomitds, ami a szovegszerliségét egyértelmiibbé teszi, jobban kovethetové, ezért javasolja,
hogy a képviselo-testiilet fogadja el a rendeletet. Természetesen a Gazdilkodasi és
Koltségvetési Bizottsdg is timogatta.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

338/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen, egyhangt szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
8/2009. (III. 20.) szdmu Onkormdényzati rendeletét a szocidlis elldtdsok és gyermekvédelmi
tdmogatdsok helyi szabalyozasarol.
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ELNOK: Hadd mondja el, hogy rendeletet emberek még ennyire nem vartak, mint ezt. Sok
emberen fognak ezzel segiteni.

A napirend 15./ targya: Javaslat a Budapest X. ker. Somfa u. — Ceglédi at — Balkan u.
keresztez6désében korforgalmi wt Kiépitésére vonatkozo
megallapodas-tervezet modositasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlman: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg ma reggeli iilésén
targyalta az elGterjesztést, és elfogaddsra javasolja a médositast.

Dr. Pap Sandor: A Jogi Bizottsag apré technikai jellegli mddositast javasol. A megallapodés
7./ d pontja ugy rendelkezik, ha 79.500.000,-Ft-ot a koltségek meghaladjdk, akkor
megallapodds alapjan kell ezt rendezni. A Jogi Bizottsag kiokoskodta a hivatallal egyetemben,
hogy kozbeszerzést akkor lehet kiirni, ha megvan ra és tisztizott a forrds, €s ez ennek nem
felel meg. A Jogi Bizottsdg javasolja 79.500.000,-Ft-ban maximdlni a kozbeszerzés értékét,
informdcidi szerint ebbdl az 0sszegbdl tobb korforgalom is kijon, ebbdl nagyon nagy baj nem
lehet.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy Budapest Foviros X.
keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felhatalmazza a polgarmestert, hogy az
OTP Ingatlan Zrt.-vel és a Terasz Park Kft.-vel a Budapest X. ker. Somfa u. — Ceglédi ut —
Balkéan u. keresztezdédésében korforgalmu it kiépitésére vonatkoz6é mddositott megéllapodas
aldirasdra azzal, hogy a kozbeszerzési pdlyazat kiirdsdndl a bekeriilési koltség maximumat
79,5 M Ft-ban hatdrozza meg.

339/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert az OTP Ingatlan Zrt.-vel és a Terasz Park Kft.-vel a Budapest X. ker. Somfa u.
— Ceglédi ut — Balkan u. keresztezddésében korforgalmu ut kiépitésére vonatkozd moddositott
megallapodds aldirdsara azzal, hogy a kozbeszerzési palyazat kifrdsandl a bekeriilési koltség
maximumét 79,5 M Ft-ban hatdrozza meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

Bénhegyiné Binder Zsuzsanna osztilyvezeto
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A napirend 16./ targya: Javaslat poteldiranyzat biztositasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: Valamennyi képvisel6 megkapta azt a poteldterjesztést, amely
a Komplex Altaldnos Iskola gyermekszallitdsdra vonatkozik. A Gazdalkoddsi és Koltségvetési
Bizottsdg 1.200.000,-Ft-ot javasol a képviselo-testiilet miikodési célu altaldnos tartalékkerete
terhére biztositani erre a célra. MalOr tortént a koltségvetés elokészitése sordn, egyszeriien
ezek a tételek, amelyek a kisbusz tizemeltetéséhez sziikségesek, kimaradtak, annyira arra
koncentraltak, hogy kell az altalanos iskoldnak egy dj busz. A bizottsag javasolja a képviseld-
testiiletnek, hogy 8.300.000,-Ft-ot helyezzen mikodési céltartalékba a mikodési céla
altalanos tartalékkeret terhére azzal a megjeldléssel, hogy angol-magyar és német-magyar két
tanitasi nyelvii oktatds felmend rendszerli biztositdsdra. Ezzel eleget tesznek annak az
elvarasnak, hogy amely iskolaigazgatdkat ez a kérdés érint biztositva tudjdk, hogy ezt az
Osszeget adott helyzetben megkapjak. Az, hogy az iskoldkhoz rendelve miért nem tudtdk ezt
most megoldani, azért, mert a képviselo-testiiletnek kell donteni a 1étszamemelésrdl is. Ebben
a pillanatban a beiratkozasok megkezdése elott senki nincs abban a helyzetben, hogy meg
tudnd mondani, hogy melyik oktatdsi intézményben, hany els6 osztily fog indulni, illetve hol
lesz indokolt a létszdmemelés. Ez a megoldds mindenki szdmdra kielégitd véltozat volt. A
bizottsag kovetkezd hatdrozata Wolverhamptonra vonatkozik. Hosszas vita utdn a bizottsag 2
millié forintot javasol biztositani a miikodési céld altaldnos tartalékkeret terhére. Igaz, hogy
nagyon nehéz gazdasagi helyzetben vannak, és a bizottsag altaldban nem tdmogatja a kiilfoldi
utazdsokat, itt mégis feliilvizsgaltak a korabbi testiileti dontést, és ha mar ez a program
beindult, akkor ugy gondolja a bizottsdg, hogy probéljak meg folytatni, késObb meglatjak,
hogy ennek milyen konkrét haszna lesz, illetve lesz-e elegendd lendiilet benniik a folytatdsra.
Ebben az anyagban szerepelt még az angol nyelvii asszisztensekkel kapcsolatos igény is, a
bizottsag ugy gondolja, hogy a képviseld-testiilet ezzel kapcsolatban most ne dontson, hanem
a bizottsag felkérte a polgarmestert, hogy az 0sszes hozzdkapcsol6dé informaciét kapja meg a
bizottsdg, és ennek ismeretében fogja tudni eldonteni, hogy itt milyen konkrét anyagi igények
meriilnek fel, amit ki kell elégiteni. Javasolja a bizottsdg, hogy ezzel a kérdéssel a képviseld-
testiilet ne foglalkozzon, késobb térjenek vissza rd. A megvaltozott jogszabdlyi héttér
kotelezové tette, hogy valamennyi 6voddsnak az 6vodaikban férdhelyet biztositsanak. Az
ovodakkal kapcsolatban a bizottsdg a kovetkezd allaspontra helyezkedett. Tekintettel arra,
hogy a féréhelyeket — hogy a jogszabdlyi kotelezettségeiknek eleget tudjanak tenni — ugy
novelték meg az 6vodakban, hogy nem Iétesitettek ) 6vodit, hanem a féréhelyszdmot
novelték, és a beiratkozdsok utdn fog kideriilni, hogy melyik 6voddban mennyi a tényleges, és
valos igény, €s az ehhez sziikséges butorokat, fektetddgyat, gyermekek elldtdsahoz sziikséges
textiliat ennek birtokdban fogjdk tudni majd megvésarolni. Az ehhez sziikséges Osszeget, a
6.641.520,-Ft-ot javasolja a bizottsdg, hogy a képviselO-testiilet biztositsa a miikodési céli
altalanos tartalékkeret terhére, és a konkrét beiratkozdsok fiiggvényében, majd a bizottsag
meg fogja tudni hatdrozni, hogy ez hogyan keriiljon felhasznalasra a rendelet szerint.
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Révész Miriusz: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg a Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsdggal gyakorlatilag egybehangzo javaslatokat tett. A 1ényeg, hogy az el6terjesztésben
szerepld 4./ hatdrozati javaslatrdl a kovetkezo iilésen targyaljon a képviselO-testiilet, az 1.-2.
hatdrozati javaslatban szerepl0 Osszeget tegyék céltartalékba. A bizottsig a Komplex
Altaldnos Iskola buszdnak a miikodtetésérél nem dontstt, mert ezt az anyagot nem osztottak
ki, de azt hiszi, hogy ezt minden bizottsagi tag timogatja.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Féviros X. keriilet Ko&banyai
Onkormanyzat Képvisel6-testiillete a Komplex Ovoda Altaldnos Iskola Készségfejlesztd
Specidlis Szakiskola és Szakszolgdltatd Kozpont részére gyermekszallitdsra 1,2 M Ft-ot
biztosit a képviselO-testiilet miikodési célu altalanos tartalékkerete terhére.

340/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févéros X. keriilet Ké6banyai Onkormanyzat Képvisel$-testiilete a Komplex Ovoda
Altaldnos Iskola Készségfejlesztd Specidlis Szakiskola és Szakszolgdltaté Kozpont részére
gyermekszéllitdsra 1,2 M Ft-ot biztosit a képviselO-testiillet milkdodési céla 4ltalanos
tartalékkerete terhére.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai
Onkorményzat Képviseld-testiilete az angoltaniarok wolverhamptoni tovabbképzésének
megvaldsitdsat timogatja, s egyben a megvaldsitdshoz 2.000 eFt- ot biztosit az Oktatési €s
Kozmiivelddési Foosztély koltségvetési keretébe a képviseld-testiilet miikodési célu altalanos
tartalékkeret terhére.

341/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févéaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete az angoltanarok
wolverhamptoni tovabbképzésének megvaldsitdsiat tdmogatja, s egyben a megvaldsitdshoz
2.000 eFt-ot biztosit az Oktatdsi és Kozmiivelddési Foosztdly koltségvetési keretébe a
képviselo-testiilet miikodési célu altalanos tartalékkeret terhére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy keriiljon céltartalékba 8,3 milli6 forint angol-magyar,
német-magyar két tanitasi nyelvl oktatds felmeno rendszerti folytatdsara.



72

Révész Madriusz: Ebben a javaslatban benne van a két tanitdsi nyelvii oktatds és az angol
nyelvi 6rak felmend rendszerben, V. osztalyban pluszérat biztositanak.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra az elhangzott pontositdssal.

342/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fvaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az angol-magyar
és német-magyar két tanitasi nyelvli oktatds, valamint angol nyelvi 6rdk szaméanak felmend
rendszert(i folytatdsdhoz Osszesen 8,3 M Ft-ot biztosit a miikodési célu altaldnos tartalékkeret
terhére céltartalékba helyezve.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitésért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai
Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az 6vodék 1étszambdvitéséhez sziikséges dologi kiaddsok
fedezetére (4dgyak, dgynemu, torolkozok, edények, székek, asztalok) Osszesen 6.642 eFt
fedezetet biztosit, ennek érdekében a képviselO-testilet miikodési céli 4ltalanos
tartalékkeretébdl az Osszeget éathelyezi az Oktatdsi és Kozmivelodési Foosztaly
koltségvetésébe.

343/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az 6vodik
1étszambovitéséhez sziikséges dologi kiaddsok fedezetére (dgyak, dgynemd, torolkozok,
edények, székek, asztalok) Osszesen 6.642 eFt fedezetet biztosit, ennek érdekében a
képviseld-testiilet miikodési céla dltalanos tartalékkeretébdl az 6sszeget athelyezi az Oktatési
és Kozmiivelddési Foosztaly koltségvetésébe.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy az eldirdnyzat modositdsok végrehajtdsa, valamint
azoknak a koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket

tegye meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitésért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A napirend 17./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
Kozfoglalkoztatasi tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Kovécs Roébert: Tavaly decemberben jelent meg az a jogszabdly, amely feladatdva tette az
onkorményzatnak, hogy dolgozza ki a kozfoglalkoztatdsi tervét. Szeretné megkoszonni a
hivatal dolgozéinak, illetve a KOKERT Kft. munkatarsainak, hogy nagyon gyorsan reagilva a
jogszabaly modositasra, rovid id6 alatt, szinte a keriiletek kozott egyediildllé mddon
elkésziiltek hataridore a kozfoglalkoztatdsi tervvel. Ez a terv, amennyiben elfogadja a
képviselo-testiilet, illetve jovdhagydst nyert a Munkaiigyi Kozpontban, lehetové teszi azt,
hogy Kdbdnyian kozel 400 ember munkdhoz jusson dgy, hogy az eddigi segély helyett
munkalehetdséget biztositanak a szamukra, ezzel igyekeznek Oket visszavezetni a munka
vildgaba. Illetve munkdhoz juthatnak dgy is emberek, hogy eddig nem voltak benne a
segélyezési rendszerben, és most jutnak hosszd id6 utdn el0szor olyan tevékenységhez,
amibdl jovedelmiik szdrmazhat. Azt gondolja, hogy ez nagyon fontos dllomds, és biztatja
képviselotarsait, hogy fogadjdk el az anyagot.

Gy6ri Dénes: Sziikitsék le az anyaggal kapcsolatos problémdit egy témakorre. Biztonsagi
6rként nem tudja, hogy a Kobanyai Onkorminyzatnak kell-e alkalmaznia kozcéld
foglalkoztatdssal személyt. A biztonsdgi Orzést olyan feladatnak tartja, ami egyrészt
felel0sséggel jar, felel0sségbiztositas kell, hogy tartozzon hozz4. Nem akar a csepeli iskoldval
eldjonni, ahol a biztonsagi Ot leldtte az igazgatoét €s a helyettesét, de egy biztonsdgi 6rzés nem
biztos, hogy ez a kategodria, amit igy kellene megoldaniuk. Van itt mds is, de azok kevésbé
lényegesek, de a biztonsdgi 6rzést biztos nem kozfoglalkoztatottakkal oldand meg.

Garamszegi Laszl6: Amikor elkészitették a kozfoglalkoztatasi tervet, akkor tulajdonképpen az
intézményektdl bekérték mindazokat a foglalkozdsokat, illetve munkakoroket, ahol
szeretnének az intézmények ugynevezett kozfoglalkoztatisban dolgozdkat felvenni. Nem
fegyveres biztonsdgi Orre gondoltak, hanem a Csalddsegitd Szolgalat kért egy un. biztonsagi
ort. Hasonld, mint a kidob6 ember, de 1ényegében ez.

ELNOK: Az elmondottak ellenére a maga részérdl is javasolnd ennek meggondoldsat, mert pl.
a kozteriilet-feliigyelonél €s més ilyen ,,hatalommal rendelkez6” embernél sok minden el6irés
van.

Kovacs Robert: Valéban szerencsétleniil nevezték el az adott munkakort, hiszen itt nem
tobbrél van sz6, mint a Csalddsegitd Szolgalatndl egy egyszerli portaszolgélatosrol.
Egyébként azt gondolja, hogy nem szabad dltaldban beszélni az emberekrdl, ha megnézik a
tervet, akkor jol ldtszik, hogy a foglalkoztatisba bevontak kozil 42 {6 legalabb
szakmunkdsvizsgaval rendelkezik, 16 f6 egyetemi, foiskolai végzettséggel rendelkezd ember,
2 {6 technikumba jart, 21 f6 gimndziumi €rettségivel rendelkezik. A foglalkoztatott kore elég
széles spektrumon mozog.
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Gydri Dénes: Alapvetoen tisztdban van azzal, hogy mit jelent egy ilyen helyen a biztonsagi
Or, nem ez a kérdés. Ez a portaszolgdlatra is igaz. Nem azzal van baj, hogy milyen
felkésziiltségiik van, de ezek bizalmi munkakorok bizonyos szempontbdl. Vagy egy cég kell,
hogy mogotte alljon, aki vallalja érte a feleldsséget, mert van feleldsségbiztositisa. A
portaszolgédlatosok is kulcsokat fognak kezelni. Mindenki majd bezdarja az irodajat és azt a
kulcsot, majd valamelyik portaszolgilatos fogja kezelni. Ehhez sziikséges valamilyen
biztositék, hogy ez normadlisan torténik, ha valami baj van, azért meg valaki véllalja a
felel0sséget, ezzel csak azt mondja, hogy ez kellene. Nem véletlen, hogy a vildg Osszes
cégénél, hivataldnal kiszervezik ezt a tevékenységet €s rdbizzak egy professziondlis cégre.
Ugyanez vonatkozik a kidobé emberre is. Tovabbra is azt mondja, az rendben van, hogy
felirtdk, hogy ilyen munkakdrbe alkalmaznanak embert, az onkorményzatnak viszont van egy
olyan feleldssége, hogy meggondolja, hogy ilyen munkakorokben vagy professziondlis
cégeket alkalmaznak, vagy ilyen embereket. Persze donthetnek igy is, de azt mondja, hogy ezt
meg kell gondolni.

Weeber Tibor: Azt gondolja, hogy ezt rd lehet bizni az intézményvezetOkre, mert azok is
nagykordak, nyilvin a KOKERT Kft. is oda fog figyelni. Ezek munkanélkiiliek, nem azt
jelenti, hogy okvetleniil mindegyik blin6z6 lenne, vagy lumpen, egyszerien nincs munkéja.
Szeretné azt mondani, hogy onmagdban nem mondjdk rd, hogy barmilyen feleldsségteljes
munkdra alkalmatlanok, nyilvdn van kozottiik taldn olyan is, és van olyan is, aki abszolut
megbizhaté és felelOsségteljes munkara is alkalmas, csak éppen elbocsétottdk ezelott 4-6
honappal, és emiatt nincs munkdja. Nyilvdnvald, hogy minden intézményvezetOnek és a
KOKERT Kft.-nek is feleldssége, hogy olyan poziciba, és olyan kulcsokat ne bizzanak r4,
amire nem alkalmas.

ELNOK: Ezt az anyagot a szakbizottsdg részletesen megtargyalta, ezért javasolja, hogy olyan
részletes vitdba, hogy a Csaladsegitd Szolgélatba kell-e masszér vagy nem, most ne menjenek
bele, mert el fog hizdédni a vita.

Marksteinné Molndr Julianna: Egyetért Polgarmester trral abban, hogy valéban a
szakbizottsdg iilésén ezt az anyagot mélyebben megtirgyaltik. Ugy gondolja, hogy ezek
mogott a megfogalmazdsok mogott konkrét emberek vannak. Tudomdsul kell venni, hogy
most olyan a gazdasagi helyzet, hogy Magyarorszdgon a munkanélkiiliek szdma novekvo
tendencidt mutat. A kozfoglalkoztatasi terv javaslatdbol kideriil, hogy a foglalkoztatni kivant
leendé munkatarsak Osszetétele is igen széles skdlan mozog. A diplomas emberektdl kezdve,
természetesen olyanok is vannak kozottiik, akik alulképzettek. Ugy gondolja, hogy ez olyan
lehetdség, nemcsak a kObanyai polgarok szamdara, hanem az onkorményzat szdmadra is, hogy
olyan feladatokat is ellattassanak ezekkel a munkavéllalokkal, amire egyszeriien eddig
eroforrds hidnyadban nem volt lehetdség. Nagyon oriil, hogy az intézmények ,,rdharaptak”™ erre
a dologra, és jelezték a tényleges foglalkoztatdsi igényeiket. Kéri a képviseld-testiilettol, hogy
tdmogassa ezt az anyagot €s szeretné egyben tdjékoztatdsul elmondani, hogy a Gazdélkodasi
és Koltségvetési Bizottsag is elfogaddsra javasolta.
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Révész Mariusz: Az Gsszes iskolaban és 6voddban az a jellemzo helyzet, hogy a takaritondk
kezelik a kulcsokat, reggel 6k nyitjdk az intézményt, este 6k zarjdk. Nem vitatja, hogy idedlis
rendszer lenne, de nem ez a jellemzOd. Véleménye szerint a jelenlegi helyzetben a
kozintézményekben, hogy valaki még egy hasonlé feladatot ellat, takaritonOnek, vagy
portaszolgdlatosnak alkalmaznak, semmit nem valtoztat, mert most is pontosan igy van.

Kleinheincz Gébor: Az eldterjesztés 6. pontjdban azt irjdk, hogy a bérkoltség 95%-at
biztositja a kozponti koltségvetés €s a jarulékok 50%-at az onkormdényzatnak kell fizetnie,
tehat ez megoszlik a kettd kozott. Ugyanakkor az 0sszes forrdsokndl a jarulékokat is betették
az Osszes visszaigényelhetd koltségbe, €s ugy szamoltak, hogy 95%-ot visszakapnak
jarulékokkal egyiitt és csak 5%-ot finansziroz az Oonkormdnyzat, igy jott ki kb. 20 millié
forint. Ebben az esetben vagy az egyik allitds, vagy a mésik nem igaz.

Ehrenberger Krisztina: A jarulékoknak és a bérkoltségnek is a 95%-at visszatériti a kdozponti
koltségvetés, viszont a jarulékokndl nem 32%-os jarulékkal kell szdmolni, csak 16%-kal, tehat
ott van 50%-os csokkentés. De mind a munkabér, mind a jarulék 95%-a visszaigényelhetd.

ELNOK: Alpolgirmester ir médosité javaslata, hogy a biztonsdgi &ér keriiljon ki. Kéri,
szavazzanak a javaslatra.

344/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(11 igen, 8 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a
2009. évi kozfoglalkoztatasi tervének 3. szamu mellékletében a , kozfeladatok megjelolése”
tablazatbdl ne keriiljon ki a biztonsagi Or.

Révész Mdriusz: Javasolja, mivel ezt az intézménnyel leegyeztették, é€s ha a biztonsagi Ort
mar kivették, akkor portaszolgalatosként adjak vissza a Csalddsegitd Szolgélatnak ugyanazt a
létszamot. Portasként adjak vissza ugyanezt a létszamot.

Marksteinné Molnar Julianna: Kéri, hogy ugyanezt a ft szavazzak meg mas megnevezéssel,
mert ez olyan tervezet, amihez 0Osszegek kapcsolddnak. Ennek folyamodvanya van, ha
csokkentik a 1étszamot. Mddosité javaslata, hogy ugyanezt a 1étszdmot portadsként adjak
vissza.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy portisként, ugyanilyen 6sszeggel keriiljon be.

345/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a
2009. évi kozfoglalkoztatasi tervének 3. szamu mellékletében a , kozfeladatok megjelolése”
tdblazatban a biztonsagi Or helyett portds megnevezés szerepeljen.
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févéaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat
KépviselO-testiilete az Onkorményzat &ltal szervezendd kozfoglalkoztatds bonyolitdsaval
megbizza a KOKERT Kdbanyai Non-profit Kézhaszni Kft.-t.

346/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az onkormdnyzat
altal szervezendd kozfoglalkoztatds bonyolitdsival megbizza a KOKERT Kébényai Non-
profit Kézhaszni Kft.-t.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a 2009. évi kozfoglalkoztatasi tervet elfogadjak.
Felkérik a polgarmestert, hogy az Allamkincstar felé ezt juttassa el.

347/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testillete a 2009. évi
kozfoglalkoztatasi tervet elfogadja.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a kozfoglalkoztatdsi tervet tovabbitsa a Magyar
Allamkincstar felé.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Koviécs Robert alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitésért felelds: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

A napirend 18/ tirgya: Javaslat a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhasznia Kft.
tevékenységének racionalizalasara
Eléterjeszto: Hancz Séndor tigyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: A Szocialista frakci6 javasolja, hogy a képviseld-testiilet hozzon
egy kiilon hatdrozatot a finanszirozas iitemez€sérol. Javasoljak, hogy a polgdrmester minden
érdekelttel: a Polgdrmesteri Hivatallal, a K8bdnyai Vagyonkezeld Zrt.-vel, és a KOKERT
Kft.-vel tortént egyeztetés utdn ujbol terjesszék eld a feladatellatasi szerzodést a feladatok
megosztasardl és annak koltségigényeirdl.

Marksteinné Molnér Julianna: A koltségvetés készitésekor meriilt fel annak a gondolata, hogy
atalakitottdk a Szocidlis Foglalkoztatot KOKERT Kft.-vé, és valahogy a tevékenységi
korében benne maradt a varroda, a textilrészleg, és a nyomdai részleg.
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A gazdasdgossdgi szamitds €s a foglalkoztatottak elemzése kapcsdn jutottak arra a
megallapodasra, hogy sziikségszerlien a varrodat, a textilrészleget és a papiripari részleget
meg kell sziintetni. Annyira nagy volt ebben a tekintetben az egyetértés, hogy a
koltségvetésbe az ehhez sziikséges forrasokat is beépitették, tartalékba helyezték, amit a
képviseld-testiilet jov4 is hagyott. Azt gondolja, hogy ez az anyag arrdl sz6l, hogy az akkori
elképzeléseiket most el kellene inditani, mert ha a megvaldsitast nem kezdik meg, akkor ezek
a forrdsok nem lesznek elegek. Kéri a képviselo-testiiletet, fogadja el a hatdrozati javaslatokat,
hogy a KOKERT vezetdsége meg tudja kezdeni ezeket a munkdlatokat.

ELNOK: Ami itt problémdt okozott, a rehabiliticiés foglalkoztatds megsziintetése. Ennek az
oka, hogy gyakorlatilag ez mar 6nmagatol is megsziint. Egyik lehet6ség, hogy elmennek az
élet altal alakitott irdnyba, bar azt gondolja, hogy csak az egyik igazsiag. A mdsik irdny,
megnézni, hogy mi lesz ezekkel az emberekkel, nem tudnak-e olyan tevékenységet, vagy
egyebeket kitaldlni. Egy sor tevékenység is kikeriil, az a kérdés, hogy ezek a tevékenységek el
lesznek-e latva, hogyan lesz, milyen formdban lesz ellitva. Inkébb tdjékozatlansag volt.
Felmertilt az is, hogy ezt a kérdéskort bdvebb korben, részletesen beszéljék meg, pl. a pénzek
és a feladatok ardnyban vannak-e, ne legyenek parhuzamossagok a Polgarmesteri Hivatal és a
KOKERT Kft. kozott. Minden ott van-e, ahol feltétleniil lennie kell? Felmeriilt, hogy vannak
halaszthatatlan dolgok, ilyennek itélte azt az {itemezési rendet, ami a finanszirozassal
kapcsolatos, ilyen a II. pontban szerepld megeldlegezés, ami véleményiik szerint nem
halaszthato, err6l célszerti most donteni. A tobbire vissza tudnanak térni a kovetkezo testiileti
tilésen. Addig Osszehivndnak egy olyan megbeszélést, ahol minden partbdl ott vannak a
,»szakértok”, az érintett intézmények, és minden érintett képviseld, egy kozos gondolkodasra.

Kovéics Robert: Az elOterjesztés elsddleges célja, amit Marksteinné Molndr Julianna
elmondott, a koltségvetési targyaldsok sordn megfogalmazdédott, hogy az évek ota
veszteségesen miikodo két részleget sziintesse meg a Kft. Oly annyira veszteséges volt, hogy
igazabdl a rehabilitaciés tevékenység helyet, ami mentesitett volna a jarulékfizetés aldl, a cég
évek oOta jarulékot fizet. Azt is tudni és ismerni kell, hogy az egész rehabiliticios
foglalkoztatds dtalakulds eldtt all. Megvaltozik a leszdzalékolds rendszere, és sok minden
egyéb, a cél ma méar az, hogy az ilyen tipusi foglalkoztatds helyett ezek az emberek
keriiljenek integrdltan a tobbi munkavéllalé kozott alkalmazédsra. Az ilyen tipusd
foglalkoztatds, ahol még miikddik jelenleg, ott is atalakitds alatt all, és teljesen mds tipusu
foglalkoztatds fog kialakulni. Bizonyos feladatok benne voltak eddig a feladatellatasi
szerz6désben, most nincsenek, miért van ez igy? Tavaly oktoberben dontott tgy a képviselo-
testiilet — véleménye szerint nagyon helyesen -, hogy a feladatellatasi szerzodést kiegésziti
olyan feladatokkal, amelyek eddig nem tartéztak a KOKERT Kft.-hez, pl. a fik gallyazésa,
gondozdsa 5 méteres szintig a KOKERT Kft.-hez tartozik, 5 méter felett a Polgarmesteri
Hivatalhoz, és tudna még példdkat sorolni, amelyek most kikeriilnek. Azt gondolja, hogy
oktéberben helyesen gondolta a képviselo-testiilet, amikor gy latta és tgy dontott, hogy
mindezeket egy helyre csoportositja, hiszen egy fat kiilon kezel6re bizni nem szerencsés, €s
nem logikus. A koltségvetési targyaldsok sordn ez més irdnyt vett, és a koltségvetésben ezek a
feladatok ugy, mint a parki locsol6hdlézat, a fak magassdgi gallyazdsa, egynyari novények
kitiltetése, gondozasa, ezek a Polgarmesteri Hivatalndl maradtak, €s a hivatal koltségvetésébe
keriiltek be. Példaul, az e heti Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag mar ki is
erre kozbeszerzési palyazatot.
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Tehat a feladat nem marad ellatatlanul, csak a koltségvetés elfogaddsdval a képviseld-testiilet
hozott egy olyan dontést, hogy a KOKERT Kft. helyett, a Polgarmesteri Hivatal l4ssa el ezt a
feladatot, véleményiik szerint ez nem volt helyes dontés, de ez til vannak. Most nem torténik
mads, mint mindennek az atvezetése a feladatellatési szerz8désen, hiszen a KOKERT Kft. ezek
utdn nem tud mit tenni, kivezeti a feladatai koziil ezeket a feladatokat. A képviseld-testiilet
pedig az eddigi gyakorlatnak megfeleléen ott hagyta ezeket a feladatokat a hivatalnal, akkor
igy fogjdk ellatni ezeket a feladatokat. Aki benne volt ebben a folyamatban, végig is
kovethette ezt az elmult idészakban.

Gyoéri Dénes: ElsOsorban a textil- és nyomdaiizemrodl szeretne beszélni. Abban a hitben éltek
nagyon sokdig, hogy rehabilitdlt embereket alkalmaznak, akik szerencsétlenek és nincs is méas
lehetdségiik arra, hogy valahol dolgozzanak és szocializdlédjanak. Kideriilt, hogy ez nem
igaz, nem alkalmaznak egyet sem. Azok az emberek, akik akdr a nyomddban, akir a
textiliizemben dolgoznak nem ilyen emberek, ezzel szemben viszont folyamatosan termelik a
veszteséget, amit nem tud, hogy ilyen szempontb6l érdemes-e fenntartani, mert az a
legnagyobb probléma, hogy nem piac- és versenyképes, de termékeket gyartanak, aminek
egyszeriien nincs értelme. Példaul, a textilizem kapott volna munkdt ingvarrasra, €s nem
tudtdk vallalni az ingek Osszehajtdsit és becsomagoldsit, akkor mi a bdnatnak van
textiliizemiik? Rdadésul a textiliizemnél bérlik a helyiséget, fizetnek érte, és a legnagyobb
probléma, hogy azokkal a munkaeszk6zokkel, amelyekkel ezek az iizemek rendelkeznek,
olyan mértékben korszeriitlenek, hogy ezzel semmiféle piaci szegmenset megcélozni nem
lehet. Legvaldszinilibb, ha bérkit ott foglalkoztatnak, az csak ott van, €s valamit csindl, de amit
csindl az is eladhatatlan, és teljesen folosleges. Ettdl mér sokkal jobb valami mdsra hasznélni
ezeket az erdforrdsokat, akdrmilyen segélyezésre, vagy barmire haszndlndk, biztosan
hasznosabb lenne, mint erre. Ezért volt a koltségvetési targyaldsokon az a véleményiik, hogy
dolgozzanak ki egy leépitési tervet, mert tobb embernek lejar aprilisban a szerzodése, azokat
fel lehet mondani. A késébbi szerzddésekre kiilonitettek el pénzt. Persze lehet ezt még egy
honapig nézegetni, sok ujdonsdg nem fog ezzel kapcsolatban kideriilni, minden hénap 2,5
millié forint veszteséget hoz, illetve ha bizonyos embereknek nem tudjdk a felmondasat
elintézni, akkor tovdbb gordiil, és még rarakodnak koltségek. Természetesen, ha a képviselo-
testiilet gy gondolja, hogy ezt még egy hdnapig nézegeti, vagy egy hoénap milva j6jjon
vissza, akkor j6jjon vissza. A magassagi gallyazast a KOFERT Kft. nem tudja elldtni, mint
feladatot, nem is biztos, hogy a munkafazis egybeesik azzal, amit 0k csindlnak gallyazasi
feladatként, nem is abban az id0szakban, és nem is akkor teriiletet latnak el, nem igazan latja
értelmét, hogy most ezen gondolkozzanak.

Nyuldsz Jdnos: Az, hogy csokkent munkaképességli embereket nem foglalkoztattak a
Szociélis Foglalkoztatoban, az nem az ott 1év6 beosztottak dolga, hanem a vezetés dolga lett
volna. A vezetés dolga, hogy az elmult években egyszer sem ellendrizte a belso ellendrzés,
nem nézték meg, és rdadasul még rehabilitacios jarulékot is fizettek. Ez vezetési probléma,
nem pedig az ott dolgozé kollégak dolga, nem a Kdbanyan 1év6 csokkent munkaképességliek
dolga, akik nem kapnak munkét, és nem tudnak dolgozni. A maga részérdl nem ért egyet
azzal, hogy ezeket az embereket kilokjék azzal, hogy menjenek segélyre. Nem ért egyet azzal,
hogy minden csokkent munkaképességli embernek segélyt adjanak, ne pedig a munkdba
probaljak visszavezetni. Azzal ért egyet, ha valakinek a munkaképessége csokken, mindegy,
hogy azért, mert balesetet szenved, az egészségi dllapota olyan, azt a képviseloknek segiteni
kell, és azt gondolja, hogy ezt kellene megvizsgalni.
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Nem biztos, hogy nyomdét €s textilrészleget kell fenntartani, van még sok-sok olyan feladat,
amivel eldre tudnak menni. Nem j6 azt mondani, hogy eloregedtek a gépek. Azért oregedtek
el a gépek, mert a vezetés nem figyelt oda. Hala Istennek, hogy a KOKERT Kft.-t létrehozta a
képviselo-testiilet, mert lesz egy olyan szervezetiik, akinek meg tudjdk mondani, ha koszos
mellettiik a rét, a park, és télen az egyéb munkédk nincsenek elvégezve. Ugy gondolja, hogy
nem tudatosan keriilt tobb helyre a feladat, szerencsésebbnek tartand, ha a KOKERT Kft.
vezetése felkésziilne, naprakész lenne, €és tudnd a gallyazdst végezni. Nem biztos, hogy az elsd
nap meg kell venni a darus kocsit, hanem egyik nap megveszik a flirészgépet, vagy lehet
bérelni a darus kocsit és a gallyazast bérmunkéban is lehet végezni. Kéri, hogy ne az a
szemlélet uralkodjon el, hogy ezt valahol, valakik, valamilyen szinten majd megrendelik.

Kovics Roébert: Egyetért Nyuldsz Janos képviselo urral, végre meg kellene sziintetni a
parhuzamos feladatellatast, amit az elmult évben szamos jelentés leirt. Azzal is egyetért, hogy
a megvaltozott munkaképességli embereknek munkat kell biztositani. Azt 1atni kell azonban,
hogy a KOKERT Kft.-nél, vagy annak jogel6djénél, a Szocidlis Foglalkoztaténal harom ilyen
ember dolgozott az utébbi idOben. Jelenleg nem foglalkoztatnak ilyen embereket a cégnél.
Azt is latni kell, hogy a foglalkoztatds rendszere atalakul. A szegregélt foglalkoztatas helyett —
fogalmazzanak tgy - kiillon munkahelyeken foglalkoztatjdk a csokkent munkaképességlieket,
az integralt foglalkoztatds keriil el6térbe. Ahogy az anyag is leirja ehhez az integrélt
foglalkoztatdshoz a rehabilitacids jarulék 6tszorosére lesz emelve. Azt gondolja, hogy teljesen
mas torekvéseket kell megvaldsitani, vagy mads irdnyba kell haladniuk. El6bb dontott a
képviseld-testiilet, hogy 400 embert fog foglalkoztatni ennél a cégnél, akik kozott vannak
csokkent munkaképességliek is. Az intézményekben, hivatalnil, vagy akar konkrétan a
KOKERT Kft-nél ezek az emberek meg fognak jelenni, tehdt részt vesznek a
foglalkoztatdsban, csak datkeriilnek egy Uj rendszerbe. Ezt a forméat fenntartani, ahogy
drizgették, dédelgették, mert ugy gondoltdk, hogy j6, folosleges fenntartani, ez évi 24-25
millié forint veszteséget okozott eddig is. Minden hénapban most is 2,6 milli6 forintot
veszitenek. Azt gondolja, sziikséges errdl donteni, €s most sziikséges donteni, mert ha ezt
tovabbcipelik, akkor elveszik a masik oldalrdl tobb embernek a munkabérét. Ebbdl a pénzbdl,
amit most feleslegesen adnak ki, djabb embereket vonhatnak be a rendszerbe.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Megprobdlja pragmatikusan elmondani, amit az el6bb mondott.
Az eldterjesztésben négy hatdrozati javaslat szerepel. Azt is mondhatnd, nem baj, hogy nincs
beszamozva, mert mindegyik 4j bekezdésben van, bar a maga részérdl beszamozta volna Oket.
Az elsd két javaslatrél most folyik a vita, szive szerint Nyuldsz ur hozzdszo6lasdval egyetért,
de az elébb nem ehhez, hanem a harmadik és negyedik javaslathoz sz6lt hozza. A Szocialista
frakci6 azt javasolja, beldtva, hogy a finanszirozas litemezésérol hozzanak egy hatdrozatot, az
Osszes tobbirdl, kiilonosen a feladatellatdsi szerzodéssel kapcsolatban legyen egyeztetés az
érdekeltek kozott. Erdekelt lehet a Hivatal, a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt., és a KOKERT
Kft. Legyen egyeztetés, és annak alapjan djra keriiljon a képviseld-testiilet elé a feladatellatasi
szerz0dés, mert nem biztos, hogy egy ilyen egyeztetés utdn annyi minden kimarad, mint
amennyi a tervezet alapjan latszik.
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Garamszegi LaszI6: 1989 6ta dolgozik a Szocidlis Foglalkoztatondl, mint miiszaki vezetd, a
IV. keriileti Szocidlis Foglalkoztat6tol jott ide dolgozni. Annak idején, amikor 1964-ben a
Tandcs VB Budapesten 12 szocidlis foglalkoztatot hozott 1étre, vidéken 8-10-et, azért hoztdk
l1étre, mert gazdag volt ez az orszdg. Annyira gazdag volt, hogy az olyan jellegli munkakat az
tizemek, ahol csavarokat kellett vdlogatni, ez nekik nem érte meg, hogy 500,-Ft-os 6rabérért a
magasan kvalifikélt dolgozé ezt csindlja, van a keriiletben szocidlis foglalkoztatd, ahol ezeket
a munkdkat fillérekért megcsindltdk. Ahogy tonkrement a gazdasagi élet, igy ment tonkre a
szocidlis foglalkoztatds is. Nyuldsz drral nem ért egyet, mert a belsé ellendrzés tobbszor
ellendrzott ndluk, és mindig kérdéses volt, hogy hogyan tudnak egyéltaldn megélni. Sajnos
senki nem merte felvallalni, hogy kimondjak, hogy kell-e a szocidlis foglalkoztaté vagy sem.
Tavaly alakitottak 4t a Szocidlis Foglalkoztatét KOKERT Kft.-vé. Jelen pillanatban a
rehabilitacios foglalkoztatdsra szant pénzt a nagy biidzsébdl kb. 12 nagy cég elviszi. Ilyen a
KOKEFE, ERFO stb. Nem ért egyet Nyuldsz trral, hogy a vezetés volt a hibas, mert a PR
munka megvolt. Tobbszor kereste Kaszab alpolgarmester urat, hogy segitse az 6nkormanyzat
a Szocidlis Foglalkoztat6t, hogy a papirmunkat, textilmunkét adjak oda nekik. Nagyon sok
munka ment annak idején az onkormdnyzattél, amit az utébbi idoben mar nem kaptak meg.
Hitegetik a dolgozoéikat. Kéri a képviseld-testiiletet, fogadja el a javaslatukat.

ELNOK: Javasolja, hogy el8szor hozzanak egy elvi dontést dr. Csicsay Claudius ur
javaslataval kapcsolatban, ha ez nem Kkeriil elfogadasra, akkor elfogadjak az eldterjesztésben
szerepld javaslatokat. Kéri, szavazzanak dr. Csicsay Claudius ur javaslatéra.

348/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Fdvdros X. keriilet KObdnyai Onkormanyzat Képviselé-testillete a KOKERT
Koébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. tevékenységének racionalizdldsara vonatkozo
eldterjesztést egyeztetést kovetden a — a munkaterv szerinti — kovetkezo iilésén targyalja.

A napirend 19./ targya: Javaslat az intézményi kozfoglalkoztatas finanszirozasara
Eléterjeszto: Hancz Sandor iigyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg az elOterjesztést
megtargyalta és tdmogatja a programot. A kozfoglalkoztatdsi tervben megfogalmazott célok
elérése érdekében folyamatosan biztositani sziikséges a pénziigyi forrasokat, ezzel egy idoben
utaljak at a koltségeket. Kicsit nyakatekert a megfogalmazds, tehat arra kérik a képviselo-
testiiletet, hogy eldlegezze meg a forrdsokat, mert utdlagos visszaigénylésrél van szo.
Kovetkezd javaslatuk, hogy targyhét kovetd 5-éig nytjtsa be az elszdmoldsiat az
onkormanyzat felé a KOKERT Kft. az intézményi kozfoglalkoztatdsrél, mert ekkor van relis
esély arra, hogy a 10-ei hatdrnapot tartani tudja majd a Polgarmesteri Hivatal Gazdasagi és
Pénziigyi Flosztdlya a visszaigényléshez. A tablazatban, eredetileg munkaruha szerepelt, a
bizottsag ugy gondolja, hogy védoruhat kivan biztositani ezeknek a kozfoglalkoztatottaknak.
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A téblazatban kétféle tétel szerepel. Az egyik tétel 95%-ban visszaigényelhetd, a masik tétel
az, amit az Onkorményzat 100%-ban megfinansziroz, tehit biztosit forrdsként. Ilyen ezek
kozott elsé helyen a védoruha. Javasolja a bizottsdg, hogy a védOruhdra Osszességében
1.200.000,-Ft-ot forditson az onkorményzat, egy fore évente a 15.000,-Ft-ot nem haladhatja
meg a védOruhdra forditott Osszeg. A masik 100%-ban megfinanszirozott koltség lenne a
kozfoglalkoztatdassal kapcsolatosan az éltalanos koltség. Itt az eredeti javaslat kicsit magasabb
volt, a bizottsdg tilzonak taldlta, tigy gondoltdk, hogy ez az 5%-os mérték elegendd, ami a
bekeriilési koltségekhez viszonyitva konkrétan 5.000.000,-Ft. Javasoljadk a képvisel6-
testiiletnek, hogy 4ltaldanos koltségként 5.000.000,-Ft-ot biztositsa az intézményi
kozfoglalkoztatds finanszirozéasa keretében, ami magaban foglalja nemcsak az adminisztracios
koltségeket, hanem a banki koltségeket is. Hiszen, ha a munkatarsak szdma tobb szdzzal
megnd, nyilvan a banki koltségek is megnovekednek.

Garamszegi Laszl6: Az els6 két honapot szeretnék megkapni el6finanszirozdssal, ami
17.064.166,-Ft-ot jelent a mukodési célu altalanos tartalékkeret terhére. Es a tovabbiakban
pedig egyhénapos eléfinanszirozéasban torténne a kozfoglalkoztatashoz sziikséges pénziigyek
feltételinek a biztositasa. Természetesen megbeszE€lték a Gazdasagi és Pénziigyi Fdosztallyal,
marcius 5-éig leadjak, hogy a Fdosztily 10-éig a MAK felé be tudja kiildeni. Ez 80 fs
pluszmunkédnak a finanszirozdsa. Igazdbol azt sem érti, hogy amikor a képviselO-testiilet
2008-ban megszavazta Kovics Sdndornak a végkielégitését, a hozzatartozé jarulékokkal
egyiitt, az a pénz, amit a KOKERT Kft.-nek ki kellett fizetni, februdr 22-én érkezett be.
Amikor 4prilisban elindul a kozfoglalkoztatds, nekik lesz kb. 100 emberiik, az
intézményeknek kb. 80 embere, ez azt jelenti, hogy madjus 10-én bért kell fizetnie, és
hatarozott idejli, egyéves szerzddést kot.

ELNOK: Ha jdl érti ez teljesen tj javaslat, amit itt nehéz elfogadni, mert a bizottsdgnak van
javaslata, de bizottsagi javaslatot senki nem tud visszavonni. Azt gondolja, hogy a logikai
sorrend azt koveteli, hogy eldszor ezt a javaslatot szavazzdk meg. Ha jol értette, akkor elsd
alkalommal 2 hoénap keriiljon eldfinanszirozdsra, utdna pedig havonta egy hoénap
eléfinanszirozdsra. Elhangzott az 0sszeg, amire tudnak szavazni. Ha nem fogadja el a
képviseld-testiilet, akkor fognak tudni ratérni a bizottsdgi javaslatra.

Marksteinné Molnér Julianna: Kb. ezt mondta el 0 is, hogy az el6finanszirozast a bizottsag
jovdhagyta. Nem hiszi, hogy ellentmondtak egymasnak. Tulajdonképpen ezért mondta, hogy
az eldfinanszirozast a bizottsag javasolja. Mivel ez utéfinanszirozasu program miikddnie kell,
az els6 két honapot a bizottsag javasolja megfinanszirozni.

Bajtek Mihdlyné: A bizottsagi iilésen az is elhangzott, hogy nem ugy adjdk eldére ezt a két
hoénapi finanszirozdst, majd utdna minden hénapban egy hénappal eldre, hanem a feltoltottség
aranyaban. Ez a dolog csak akkor fog miikodni, ha valéban megtorténik az allami tdmogatés
igénylése. Mert ebben az évben Osszesen egyetlen egy fore ment el az igénylés. A tavaly
decemberi 0sszeg sincs visszaigényelve.
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Révész Miriusz: A bizottsdgi iilésen elhangzott, hogy azért nem igényelték vissza tavaly
decemberben, mert tillépték az éves keretet, ezért ezt mar nem igényelhették vissza. Ezt
elmondhatja Bajtek Mihalyné tjra, csak nincs értelme. Idén azért igényeltek vissza egyet,
mert idén egy ember volt. Ha aprilistél fogjdk alkalmazni ezeket az embereket, akkor majd
vissza fogjak igényelni.

ELNOK: Kéri, hogy ezt a vitit egymds kozott rendezzék le, mert ez nem igényel testiileti
dontést.

Bajtek Mihdlyné: Ezt meghallgatta bizottsagi iilésen is, de bizonytalan ebben a dologban,
mert ez a visszaigénylés kétszer keriilt be a hivatalba. Ha tallépték a keretet, akkor
februarban-marciusban miért keriilt ide az trlap, hogy irjék ald. Akkor is azt kérte, most is azt
kéri, hogy kellé bizonylatokat kaphassanak ezekhez a visszaigénylésekhez, hiszen ezt az ASZ
is, a Kincstar is ellenérzi. Nem azért mondja el, hogy vitatkozzanak rajta, csak akkor teljes
mértékben lebizonytalanodik abban, hogy jott egy visszaigénylés, utdna jott egy javitott
visszaigénylés, €s most hdarom hdénappal késobb kideriil, hogy nem is lehetett volna
visszaigényelni.

ELNOK: Ezt érti, és azt is érti, hogy ez probléma, egyet nem ért, hogy ehhez milyen testiileti
dontés kell. Kéri, dontsenek arrdl, hogy két hénap eldre, egy hoénap elore a feltoltottség
fliggvényében.

349/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviselé-testillete az ,,Ut a
munkdhoz” program keretében elkészitett és elfogadott 2009. évi Kozfoglalkoztatdsi
Tervében megfogalmazott célok elérése érdekében folyamatosan biztositja a sziikséges
pénziigyi forrasokat és ezzel egy idében a sziikséges koltségeket atutalja.

Mindezek megvalésitisa érdekében a KOKERT Kobanyai Non-profit Kozhaszni Kft.
kotelezettséget vallal 80 f6 egyéves foglalkoztatdsara, a munkaszerzédések megkotésével. Az
intézményi kozfoglalkoztatds beinditdsdhoz az 6nkormdnyzat — a feltoltottség fliggvényében —
eléfinanszirozza szdmdra az els0 két honap koltségeit, Osszesen max. 17.064.166,-Ft-ot a
mukodési célu altalanos tartalékkeret terhére, az alabbiak szerint:

) ) ) ) ) ) (1.tabl4zat)
INTEZMENYI KOZFOGLALKOZTATAS KOLTSEGEI
80 f0 egy éves idotartamu foglalkoztatasa esetén
(eFt)

A 80 f6 megoszlasa munkakor ill. munkabér szerint:

A/ 30 f6 foglalkoztatdsa szakképesitést nem igényld munkakorben: br. 71.500,-Ft/f6/h6
B/ 50 £0 foglalkoztatdsa szakképesitést igénylé munkakorben: br. 87.000,-Ft/f6/h6
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Megnevezés Koltség | KOKERT KOKERT Kft. timogatasi igényének
(1) Kft. finanszirozasa
tdémogatasi | Kozponti koltségvetési Onkormdnyzati
igénye forrasbol forrasbol

(2)=(1) (eFt) (%) (eFt) (%)

,»A” munkabér 25.740 25.740 24.453 95 1.287 5

,.B”” munkabér 52.200 52.200 49.590 95 2.610 5

jarulékok 13.445 13.445 12.773 95 672 5
védoruha 1.200 1.200 - 0 1.200 100
étkezési jegy 4.800 4.800 - 0 4.800 100
altaldnos koltség 5.000 5.000 - 0 5.000 100

0sszesen 102.385 102.385 86.816 - 15.569 -

Védoruha koltség maximum: 15.000,-Ft/fé/év

Etkezési jegy: 5000,- Ft/h6/f6

Az altaldnos koltség tartalmazza az egyéb munkaltatéi feladatok bekeriiléséi koltségeit:
munkaiigyi, bérszamfejtési €s atutaldsi, timogatas elszamolasi, konyvelési, ellenérzési, munka
és balesetvédelmi oktatds, kapcsolattartds az intézményekkel, tovabba a MAK altal nem
finanszirozott 1,5 %-os szakképzési hozzajarulast.

A tovabbiakban pedig egyhdénapos elOfinanszirozdsban torténik a kozfoglalkoztatdshoz
sziikséges pénziigyi feltételek biztositdsa.

Hatéridd: folyamatos

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Hancz Séndor iigyvezetd

Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a Kft. az 6nkormdnyzat felé legkésébb a targyhét
kovetd 5-€ig nyujtson be elszamolast.

350/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 349/2000.
(ITI.19.) szamu Onkorményzati hatdrozatidban foglaltak végrehajtidsa érdekében felhivja a
KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. iigyvezetdjét, hogy az 6nkormdnyzat felé
legkésObb a targyhét kovetd 5-€ig elszamoldst nyujtson be az intézményi kozfoglalkoztatas
alakuldsarol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy az el6terjesztés megfeleld tabldzatiban a munkaruha
helyett véddruha szerepeljen. 15.000,- Ft/f6/év, 6sszesen 1.200.000,- Ft.

351/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete megerdsiti a
349/2009. (I1.19.) szdmd  Onkormdnyzati  hatdrozatidban  szerepld ,Intézményi
kozfoglalkoztatas koltségei” 1. tdblaban a védoruha szerepeltetését a munkaruha megnevezés
helyett.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy adminisztricis feladatokra altaldnos koltség cimen
5.000.000,-Ft-ot biztositanak.

352/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete megerdsiti a
349/2009. (IL.19.) szdmd  Onkormdnyzati  hatdrozatidban  szerepld ,Intézményi
kozfoglalkoztatas koltségei” 1. tdbldban az altaldnos koltség 5%-os 0sszegét, melyet Osszesen
5 M Ft-ban hatérozott meg.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy étkezési jegyre 5.000,-Ft/f6/hé biztositanak, 6sszesen
4.800.000,-Ft-ot.

353/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete megerdsiti a
349/2009. (I1.19.) szdmd  Onkormdnyzati  hatdrozatidban  szerepld ,Intézményi
kozfoglalkoztatdas koltségei” 1. tdbldban szerepld étkezési jegy 5.000,-Ft/h6/fd, Osszesen
4.800 eFt-os Osszegét.

A napirend 20./ targya: Javaslat céltartalék felszabaditasara a balatonlellei fahazak
cseréjére
Eléterjeszto: Gyorfty Laszl6 igazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs. A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag tdmogatta az eldterjesztést. Kér a
képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

354/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a balatonlellei
fahazak cseréjére a koltségvetésben céltartalékként biztositott 70 millié forintot felszabaditja
— egyben felkéri a KObanyai Vagyonkezeld Zrt.-t a kozbeszerzés lefolytatdsa alapjan — az
alabbi munkadk elvégzésére:
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Bontds

- meglévo berendezési targyak (WC, mosdo, csaptelepek, dugaljak) bontésa;
- meglévd burkolatok bontésa;

- fahaz aramtalanitasa €s lekotése a haldzatrol;

- villamvédelem bontasa;

- fahaz viztelenitése;

- fahéz bontésa;

- betonaljzatok bontdsa.

Epités

- viz nyomé- és csatorna alapvezeték kiépitése a megmaradé alaptesten beliilre, az épiilet
melletti aknatol;

- vasalt aljzat készitése (a szint megemelésével) a fahdz szerkezetének fogadasahoz;

- Erdért-tipusu fahdz osszeszerelése
(hdszigetelt kiils6- és mennyezetelemek; kiilsé nyildszarok hoszigeteld tivegezéssel; félig
livegezett bejdrati ajtd; tetOszerkezet lécezéssel, szegéssel, zsindelyfedésre alkalmas
kialakitdssal; bitumenes zsindelyfedés; teraszoszlopok és korlatok; belsé valaszfalak;
belso ajtok; kiilsd-belsd takardlécezés; fiiggderesz- €s lefolydcsatorna szerelése.)

- vasalt aljzatbeton készitése;

- mellékhelyiségek gipszkarton boritdsa;

- csempe- és cstiszasmentes aljzatburkolat és PVC burkolat készitése;

- festés, mazolas;

- elektromos halézat kiépitése;

- villamvédelmi halézat kiépitése;

- viz- és csatornavezeték haldzat kiépitése épiileten beliil;

- berendezési targyak elhelyezése (WC, mosdod, bojler, csaptelepek...);

- 1€pcso és épiilet koriili jarda készitése;

- tartdszerkezet készitése a vizes berendezési targyak elhelyezésére (mosdo, bojler).

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Gyorfty Laszl6 igazgatd
Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 21./ targya: Javaslat az Erdei Iskola palyazat elokészitési koltségeinek
biztositasara
Eléterjeszto: Ronyecz Rébert f6osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsag egyetértett azzal,
hogy a képviseld-testiilet vegyen részt ezen a palyazaton. A 3./ hatdrozati javaslatban a forras
modosul: a palydzati forrdsra félretett, céltartalékba helyezett 6sszeg. Bizakodnak abban, hogy
ezzel a balatonlellei tabor atépitése meg tud torténni.
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Révész Miriusz: O javasolta, hogy ezt a két anyagot egymds utdn targyaljak, és most egy
kicsit meg van lepve, mert a Gazdédlkodasi és Koltségvetési Bizottsag hatarozataibol az deriil
ki, hogy egyszer adnak 70 milli6 forintot a fahdzak feldjitasdra, aztdn valahogy feldjitjdk a
féépiileteket, és kozosségi tereket, és ott 411 mellette a KOSZI igazgatdja, aki azt mondja, nem
tudja pontosan, hogy az 4ltala mikodtetett tdbor mire pdlydzik, mert azt az anyagot nem
ismeri. Ett6] kezdve kisebb-nagyobb aggdlyai vannak, hogy a csuddban lett elokészitve ez az
anyag, ha egyszer a balatonlellei nyari taborra rdkoltenek 70 millié forintot, majd palydznak
80 milli6 forintra, amirdl egyébként az igazgatd ur nem tud. Ez egy kicsit aggdlyosnak tiinik.
Javasolja, hogy ezt a két dolgot hangoljak 6ssze, meg kell nézni, hogy minden rendben van-e.
A bizottsagi iilésen szent meggyd6zddése volt, hogy tudja a jobb kéz, hogy mit csindl a bal,
most az deriil ki szdmdra, hogy nem tudja.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Az, hogy Igazgat6 ur nem tudja, az szdmadra is aggélyos, de ezt
most hallja, majd kideriil. Az eldterjesztett anyagban szeretne pontositist kérni, mert el lehet
nyerni 10 és 80 milli6 forint kozotti 0sszeget, ugyanakkor az van irva, hogy a sikerdij 0sszege
maximalisan brutt6 4,5 milli6 forint + dfa. Azt gondolja, hogy ez akkor ennyi, ha a 80 millié
forintot nyerik el, és nem akkor, amikor a 10 milli6 forintot. Ezt megfelelden kell
megfogalmazni, mert ez igy nincs megfeleléen megfogalmazva.

Gyéri Dénes: El kell olvasni, hogy mire szolgél ez a palyazat. Latszik, hogy egyetlen olyan
feladatot szolgal, mint a 70 milli6 forint, ami a fahdzak cseréjére vonatkozik. Ez nem szolgal
Uj fahdzak cseréjére, nem lehet a kett6t ilyen alapon Osszevetni. Ez a foépiiletre vonatkozik,
amire a 70 millié forintos programban nincs egy buznydk sem. A kettd nagyon szépen
kiegésziti egymdst. Amennyit ezen a programon nyerni lehet, azzal a fdépiiletet lehet
feldjitani. Ha az Osszeset elnyerik, akkor nagyon szépen fel lehet djitani, ha csak a felét
nyerik, akkor kevesebbet, de akkor is tudnak valamit Gjitani. Ez egy mas tipust feladat. Kéri a
képviseld-testiiletet, szavazza meg, hogy ezen a palydzaton részt tudjanak venni.

Gyérfty Laszlé: Gydri ur elmondta, hogy két kiilonb6zd dologrdl van sz6. Azt mondta, hogy
nem tudja, hogy mi van pontosan az eldterjesztésbe leirva, de magat a palydzatot ismeri. Az
ehhez sziikséges informécidkat 0 adta. Magdban az el0késziiletben részt vett, csak azt nem
tudta, hogy ebben az eldterjesztésben mi van, mert nem 6k az eldterjesztok. Vilagosan lathato,
hogy teljesen mas dologrdl van sz6. Ez pélyazati lehetdség, amit vagy megkapnak, vagy nem.
Magara a feldjitasra a palydzat egyértelmiien alacsony pontszamot ad. Konkrétan, hogy mikor
adjdk be a pdlyazatot, hogyan lesz, azt valéban nem tudja, de a pdlyazat el6készitésében
folyamatosan részt vesznek és az adatokat 6k szolgdltatjdk hozza.

ELNOK: Egyrészt értik, maga az elSterjesztés barki szdmdra olvashaté az interneten,
egyébként pedig megszoktak képviseld ur tilzasait.

Révész Mariusz: Felhivja a képviseld-testiilet figyelmét, hogy méjus 31-e a hataridd, amikor
koncepciondlisan 4t kell gondolni, hogy a nyari tdborral mit akarnak tenni. Erre a képviselo-
testiilet hozott egy hatdrozatot. Bekeriil egy anyag, amire azt mondjik, hogy kicserélik a
fahazakat, rendben van.
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Kiirnak egy pdlydzatot, megint oda kitaldlnak valamit, valamilyen adatokat adott GyOrffy
Laszl6 igazgaté ur, de egyértelmiien azt mondja, hogy az az anyag, ami a képviseld-testiilet
eldtt van, az szdmdra nem ismert. Tudja, hogy van egy ilyen pdlyazati kiirds, de ebben az
anyagban nem tudja, hogy mi van. Azt képzeli, hogy egy ilyen dolgot, valahogy tgy kellene
végigvinni, hogy kitaldljdk a koncepciot, és van egy vizidjuk, hogy milyen tdbort akarnak
megvaldsitani. Azt mondtak egyébként, hogy ezt meg fogjak csindlni majus 31-éig. Ezek utidn
majus 31-éig nem tudja, hogy mit fognak eldonteni, mert a fahizakat egy dontés alapjin
feltjitjdk, valamire péalyazni fognak, aztan kitaldljak, hogy mit akarnak csindlni a tdborral.
Kortilbeliil ez az tigymenet, ami most kibontakozik eldttiik.

Ronyecz Rébert: A 3./ hatdrozati javaslatndl pontositdssal él dr. Csicsay Claudius Ivéan
képviseld ur észrevétele alapjin: ,,a palydzat eredményessége esetén az elnyert dsszeg 6%-a,
maximum 4,5 millié forint™.

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak az 1.6 hatdrozati javaslatra.

355/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a megvaltozott
palyazati kodszam miatt visszavonja a 1524/2008. (X. 16.) szami oOnkormanyzati
hatarozatat, melyben dontott arrél, hogy az Onkorményzat vegyen részt a KEOP-3.3.0
kodszamu erdei iskola hélézat infrastrukturdlis palydzaton a Balatonlellei Ifjusdgi Tébor
fejlesztési feladataival, melynek pénziigyi forrdsaként a céltartalékba helyezett felhalmozasi
feladatok elOkészitésére, palydzatokra tervezett keretosszeget hatdrozta meg.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

356/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete részt vesz a KEOP-
3.3.0 kédszamu erdei iskola hdlézat infrastrukturalis palydzaton a Balatonlellei Ifjusdgi Tabor
fejlesztési feladataival.

Egyben felkéri a polgdrmestert a palyazattal kapcsolatos miiszaki feladatok elokészitésére.
Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elOkészitéséért felelés: Ronyecz Roébert féosztalyvezetd
Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra azzal, hogy a
palyazat eredményessége esetén az elnyert 6sszeg 6%-at, maximum 4,5 millié forint + 4fa
sikerdijat biztosit,melynek fedezete a koltségvetés palydzatok onrész sora.
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357/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a KEOP-3.3.0
kédszamu palyazat eredményessége esetén az elnyert 6sszeg 6%-at, maximum 4,5 millié Ft +
afa sikerdijat biztosit az ADITUS Tandcsad6 és Szolgaltaté Zrt. részére, melynek forrasaként
a 2009. évi koltségvetésben a palydzatok onrész soron biztositott 6sszeget hatdrozza meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 4./ hatdrozati javaslatra azzal, hogy az Osszeg fedezete a
céltartalékba helyezett felhalmozési feladatok eldkészitésére pdlydzatokra tervezett
keretdsszeg.

358/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a KEOP-3.3.0 kédszdmu péalydzathoz a megvaldsithatdsagi tanulmany, és
a koltség-haszon elemzés elkészitésére kosson szerzOdést az ADITUS Tandcsadd és
Szolgaltat6 Zrt.-vel 780 eFt + 4fa 6sszegben, melynek forrdsaként a 2009. évi koltségvetésben
a palydzatok Onrész soron biztositott Osszeget hatdrozza meg, tovdbba a palydzat
benyujtasahoz sziikséges intézkedéseket és nyilatkozatokat tegye meg.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

z 22

Végrehajtas el0készitéséért felelés: Ronyecz Rébert
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 22./ targya: Javaslat kozmiivelodési intézmények érdekeltségnovelé palyazata
onrészének meghatarozasara
Eléterjeszto: Gyorfty Laszl6 igazgatd

Révész Mariusz: Beadtdk a pdlyazatot, felszolitottak hidnypotlasra Oket, meg kell jeldlni a
konkrét Osszeget. Ismerteti a bizottsdgi hatdrozati javaslatot: Budapest Fovaros X. Keriilet
Kébanyai ~ Onkorményzat  képviselé-testilete a  Kozmiivelddési  intézmények
érdekeltségnoveld palyazat részvételéhez 2,5 millié forint 6nrészt biztosit az 1/2009. (1. 23.)
sz. nkormanyzati rendeletének értelmében.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra, az 6sszeg forrdsa a palydzati onrész.
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359/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. Keriilet Kdbanyai Onkorményzat képviseld-testiilete a 233/2009. (1.
19.) szamu onkormanyzati hatarozataban foglaltak alapjan a Kozmuvelddési intézmények
érdekeltségnoveld pélydzatiara benyujtott, a Kobanyai Gyermek- és Ifjusdgi Szabadidd
Kozpont (hangtechnikai fejlesztésre irdnyuld) pdlydzatinak hidnypétlasaként az Onrész
Osszegét 2,5 M Ft-ban éllapitja meg, melynek forrdsaként a 2009. évi koltségvetésben a
palyazatok onrész soron biztositott 0sszeget hatarozza meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitésért felelés: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd
Gyorfty Laszl6 igazgatod

A napirend 23./targya: Koncepcié a Hivatal II. épiilete kialakitasara és az ezzel
kapcsolatban felmeriilt ingatlanok vizsgalata
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Radvényi Gébor: A Vagyongazdilkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg tirgyalta ezt a
napirendet és a 32 hatdrozati javaslatot 4-4 ardnyban nem tdmogatta.

Agbces Zsolt: Mint ahogy a felkérésben tortént, a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. egy nagyon
kivalé munkét végzett, nagyon részletes, és ezt szeretné megkoszonni. Felnyitotta a szemiiket,
hogy ezt, ebben a formdba ma nem lehet megvaldsitani. Mar csak azért is mondja ezt, mert 1
millidrd forintjuk nem tudja, hogy van-e arra, és lehet-e most annyit elkolteni egy masik
hivatali épiilet felépitésére, amikor nem 4llnak olyan helyzetben. Az ellentételezésként
felsorolt ingatlanok értéke az meg egy tavaly jol mend orszagban egy jol mend ingatlanpiacon
felvetett ingatlanértékek voltak ezek idén, jovOre nem valdszindi, hogy ezen az értéken lehet
értékesiteni Oket. Véleménye szerint a felét, most ebben a pillanatban nem érik. Kér lenne
elkStyavetyélni ezeket az értékes ingatlanokat akkor, amikor gazdaséagi recesszié van. Es még
azt szeretné mondani, hogy az egészbdl, amit sziikségesnek lat az a Sibrik Miklos 1t 66-68.
szamu épiilet rendbehozatala, illetve a felsorolt intézményeknek az oda bekoltoztetése. A
tobbit nem tudja javasolni ebben a formdban, amikor pl. ma kapott egy SMS-t az egyik
nyugdijas pedagogustol, aki azt irja neki, hogy flitetlen lakdsban evett-e haromnapos kajat?
Amikor ilyen helyzetben vannak az emberek, ezeknek az embereknek ezt nem lehet
megmagyardzni, hogy 1 millidrd forintjuk van arra, hogy egy masik hivatali épiiletet
épitsenek fel.

ELNOK: Az 6 értelmezésében ez egy egyoldali megkozelités olyan értelemben, hogy itt nem
arrél van sz6, hogy van a bankban pénziik, vagy hitelt felvesznek, és abbdl épitenek egy
hivatal II.-t, hanem van sok helyen 1év6 hivatali épiiletiik, ami részben iires, részben nem {ires,
és ezeket eladjdk, és ebbdl felépitenek madshol valamit. Tehat azt gondolja, hogy ez a
megkozelités mds, akkor lenne ez igaz, ha nem ez torténne.
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Egyszertien a meglévoket gytrjdk 4t egy mads strukturidba. Sok minden felvetheto, de
véleménye szerint ez egy nem helyes megkozelités. Akkor igaz, ha a hivatal épiiletét
megsziintetnék, de akkor lehetne arra is tenni javaslatot, hogy ezt az épiiletet sziintessék meg,
mert ennél fontosabb feladatok vannak. Ezt minden egyes Onkormdnyzati épiiletre
rdmondhatndk, és minden egyes onkormdnyzati feladatra is, de itt nem arrdl van - véleménye
szerint - Sz0.

Weeber Tibor: A Szocidlis és Egészségiligyi Bizottsag elég foghijasan targyalta, ugyan
hatarozatképes volt, de nem tudja, hogy kiillonosebben érdemes-e ismertetnie, mert az MSZP
nagyrészt nem vett ezen részt, lehetséges, hogy djra kivanjdk targyalni, ezt nem tudja, de
feltételezheti akar. Ha érdekel valakit, akkor el tudja mondani, hogy milyen hatarozatot hozott
a bizottsdg. Egyediil a Sibrik Mikl6s tut 66-68. szamu épiiletet tdmogatta azzal, hogy abban
nézzEék meg, hogy egy szobdaban a védondi szolgalatot el tudjik-e tenni. Jelenleg nem nézték
meg a gondnoki lakdst meg a szintmegosztasat az egykori tornateremnek, illetve azt mondtak,
hogy nézzék meg azt is, hogy ha kozépre tennék a folyosot, és kétoldalt nyitndk meg az
iroddkat, akkor nem keriilnének-e jobb helyzetbe az intézményvezetok. De oda adja a
jegyzokonyvet, vagy taldn van is a hatdrozati javaslatbdl Polgdrmester drnak, aztdn majd
eldonti a képviseld-testiilet, hogy mit akar.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Meglepetésként érik az itt elhangzottak, mert a frakcidvezetdi
értekezleten és az eldzetes megbeszéléseken nem errdl volt sz6, hanem arrdl, hogy igen kell
Hivatal II. csak nem ilyen médon és nem a Szent Liszl6 34-ben, hanem tujonnan épitve
z0ldmezds beruhdzas folyamdnyaként. Ehhez képest most az hangzik el, hogy egyaltaldn
semmilyen médon nem kell Hivatal II. A maguk részérél, nem ismételné meg Agdcs
képviseld urat, de a maga rész€rdl az elmult 16 év legjobb eldterjesztésének tartja ezt a
Koébéanyai Vagyonkezeld Zrt. részérdl, €s igenis tudjak timogatni a Hivatal II. megépitését. De
tulajdonképpen arra késziilt, hogy azt fogja ajanlani, de azért elmondja, bar jelen pillanatban
nincs mire reagdlni, arra késziilt, hogy azt fogja elmondani reakciéképpen arra, amit eddig
hallott, hogy z6ldmezds beruhdzdsként ezt sokkal olcsobban lehetne megvaldsitani, hogy
akkor azt ajanlja kompromisszumként, hogy azt is vizsgaltassadk meg — tehat nem bemonddas
alapjan torténjen meg ennek a megitélése, hogy az vajon olcsébb-e — €s arrdl is készitsenek
egy koltségelemzést, hatdstanulmanyt, €s annak alapjan dontsék el, hogy a Szent LaszI6 tér
34. vagy z6ldmezds beruhdzds alapjan épiiljon a Hivatal. De, ha nincs mire reagélnia, akkor
tulajdonképpen ezt a levegébe mondja.

Agdbces Zsolt: Nem vitatja, hogy kell Hivatal II., s6t nagyon sziikséges, mar régebben el kellett
volna kezdeni természetesen. Az dldatlan 4llapot, ami az Ugyfélszolgilaton és mas egyéb
helyeken van. Az is aldatlan dolog, hogy 0t helyszinen vannak még a Hivatal II.-nek
kiilonbozd intézményei. Ezt nem lehet igy kezelni, de az, hogy jelenleg rendelkezésre all
majd, ha a 16-ot el tudjdk adni, és befolyik beldle a pénz idén. 430 milli6 forintjuk van, 1,2
millidrd forintos projekthez, amibdl 220 millié forint sziikséges a Sibrik Miklds Ut 66-68.
épiilet atépitéséhez, amit timogatnak, nem tudja, hogy hol van fedezet. Arra mondja, hogy az,
amit terveznek bevételnek ezekbdl az ingatlanokbdl egyediill 430 millié forint, ami
realizdlhaté idén. A tobbit nem tudjak. Annyira bizonytalan ez az egész, belekezdenek egy
négyes Metrdba, hogy mondjon egy példat, vagy a kormanyzati negyedet.
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Most nem szabad belemenniiik egy olyan beruhdzésba, eleve egy olyan munkét kértek a
Koébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t6l, még egyszer mondja és nem irénidval, tényleg egy korrekt,
nagyon Ol el6készitett munka, minden részletében megallja a helyét, de ez pont ravildgitott
arra, hogy ebben a formdjdban, most nem lehet ezt elvéllalni. Azt mondja, hogy olyan
helyeket probaljanak meg taldlni, ahovd most a legrosszabb &llapotban 1év6 hivatalokat el
tudjak helyezni, vagy az 0 helyzetiiket meg tudjdk oldani ezekbdl a pénzekbdl. Szerinte ki
kellene varni, hogy jobb gazdasagi helyzet alakuljon ki. Amikor ténylegesen, értékén el tudjak
adni azokat az ingatlanokat, vagy amikor mar taldltak rd vevét azon az értéken, amit az
tényleg képvisel, de addig ebbe nem szabad belemenni.

Dr. Pluzsik Andrasné: Ahhoz szeretne hozzaszdlni, hogy kaptak koltségeket is a Hivatal II.
kialakitdsara a Szent Laszl6 tér 34-ben 684.000.000,-Ft, ha jol emlékszik, a Kapolna téren a
Zeneiskola helyének a megteremtése azt hiszi 270.000.000,-Ft koriili, ha ezt most 6sszeadjak
— és a Kulturalis és Oktatasi Bizottsag iilésen ott voltak az érintett igazgatok. A Zeneiskola
tiltakozik, nagyon sok gondja lenne, a Képolna tér nem férne el, ez benne ugy kristadlyosodott
ki, hogy elkoltenének csaknem 1 millidrd forintot, 900.000.000,-Ft-ot, nem keriilne jobb
helyzetbe, sOt rosszabb helyzetbe keriilne a Zeneiskola, €s rosszabb helyzetbe keriilne a
Képolna téri is. Azt tudnd tdmogatni, ha itt van az ideje, akkor mindenképpen uj
beruhdzasként épiiljon meg a Hivatal II. Mér csak azért is, mert a Szent LaszI6 tér 34-ben kb.
3000 m?” dllna rendelkezésre, a ndlanal okosabbak azt mondtak, mert 6 ugy szdmolt, hogy a
900.000.000,-Ft-bél 1 m2-re 300.000,-Ft jutna, hogy dllitélag irodaépiiletet épiteni sokkal
olcsébb, mint lakést. Tehdt a 900.000.000,-Ft-bdl 1ényegesen olcsébban ki lehetne hozni.
Tehat, ha egyéltalan dontenek, abban donthetnének, hogy majd 1j épiilet épiiljon.

ELNOK: Csak arra reagélna, hogy tobbszor elhangzott, tobb értekezleten errdl az oldalrél,
hogy a Zeneiskola elhelyezése elhibazott ebben az épiiletben, és a mostani épiilet
tilméretezett. A maga részérdl elmondja, hogy a Zeneiskolatél nem is varhaté el, hogy
tdmogassa, teljes mértékben megérti az 6 szempontjaikat, most koltoztek oda, nagyon jo
kortilmények kozé, sok munkdjuk van benne. Ezt el kell ismerni. Nem is varhat6 el toliik.
Hiusz évet dolgozott a kdzoktatdsban, ezt higgyék el, hogy a Kdpolna téri iskoldban is olyan
viszonyokat mutat be ez az elképzelés, hogy Budapest zeneiskoldit tekintve a legjobb
elhelyezések kozé fog tartozni ez a Zeneiskola. A jelenlegi viszonyok kozoétt, amiben
egyetértés volt, hogy tilméretezett, természetesen rosszabb koriilmények kozé fog keriilni, de
higgyék el, hogy az Osszes zeneiskoldt tekintve is nagyon eldkeld viszonyok kozott fog
tovabbra is miikodni.

Révész Mériusz: Elég sokat szokta szapulni a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. anyagait, azt kell
mondja, hogy ez kivétel, egy nagyon korrekt, nagyon tisztességesen elkészitett anyag, ami
alapjan lehet gondolkodni. Az anyagbdl a kovetkezOk deriilnek ki. Nagyon sokba keriil, erre
dr. Pluzsik Andrdsné célzott, 900.000.000,-Ft. Polgarmester drral egyetért, maga is azon a
véleményen van, ezt a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg iilésén is elmondta, hogy a mostani
épiilet az tdalméretezett a Zeneiskoldhoz. Ugyanakkor azt hozzd kell tegye, arra azért nem
gondoltak, nem hiszi, hogy barki gondolt a teremben, hogy a Képolna téri épiiletben a
Zeneiskola kialakitdsa az 250.000.000,-Ft legyen, irdatlan Osszeg. Rdadasul ebben az
0sszegben nincsen benne, hogy a Képolna téri iskola A épiiletét, amibe atkoltézne a B
épiiletbdl az alsé tagozat, azt is at kellene épiteni.
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Tehat az tovdbbi j6 néhany tizmillié forintot jelent. Igazgatd asszony elmondta, abban az
esetben, ha a Képolna téri iskoldban az alsésokat és a felsdsoket — tudjak, hogy mennyi
gyereket 6rokoltek meg a Cserkeszbdl — egy épiiletben kellene elhelyezni, az drdmai hatédssal
lenne egyébként a Kdpolna téri iskola jovojére nézve. A Szent Laszl6 tér 34. esetében a
Polgarmesteri Hivatal és a Zeneiskola kozott van egy alapvetd kiilonbség, ezzel egyébként az
anyag sok erdssége ellenére igazan j6 valaszt nem ad, a Szent Laszl6 tér 34. Zeneiskolaként
tulsdgosan sok parkolot nem igényel. Néhany zenetandr elmegy, és parkolni kell neki az
autéval, esetleg egy nagybdgdt is néha odavisznek autéval, akkor is meg kell allni.
Ugyanakkor egy Polgdrmesteri Hivatalban, ahol Ugyfélszolgilat, Okmanyiroda lesz sokkal
nagyobb forgalom lesz, ott bizony komoly parkoldsi gondok lesznek. Probléméja az, hogy
szabad-e 650.000.000,-Ft-ért plusz még a 250.000.000,-Ft-ot hozzaszdmolhatjak egy olyan
Polgarmesteri Hivatalt épiteni, ahol a kezdet kezdetétdl fogva tudjdk azt, hogy a parkolési
helyzet, egyeldre nem lesz megoldva. Lehet, hogy fognak tudni olyan megoldast taldlni, most
nem tud ilyet kitaldlni, hogy ott a parkoldsi helyzet rendezhetd legyen, de egyelére nem
rendezhet0. Nagyon nagy az ar, a Polgdrmesteri Hivatal koriil a parkol6 nem lesz megoldva, a
Zeneiskola rosszabb helyzetbe keriil dragan. Ezért teljes mellszélességgel csatlakozni tud
most az anyag alapjdn dr. Csicsay Claudius Ivan ur altal elmondott javaslathoz, hogy
mindenképpen vizsgaljdk meg azt, hogy mennyibe keriilne egy 1j Polgarmesteri Hivatalnak a
felépitése, és ezt ugy vizsgaljdk meg, hogy a parkolési helyzet megoldésat is kalkuldljak be.
Van itt az anyagban egy elképzelés arra vonatkozéan, hogy majd a Szent Laszl6 térnek ezen a
felén, az Ugyfélszolgilat helyén esetleg meg lehetne fontolni mélygarazs épitését, de akkor
ennél mar sokkal logikusabb lenne, ha nem kellene utdna keresztiil gyalogolni az egész téren,
hanem a mélygardzs folott lenne egyébként a Polgdrmesteri Hivatal II. Meg kell nézni,
egyetért dr. Csicsay Claudius Ivan képviseldtarsaval, 6 is olyan informécidkat kapott, hogy
200.000,-Ft-os négyzetméter aron lehet mar irodaépiiletet épiteni. Ebben az esetben, ha
200.000,-Ft/m?2 &ron irodaépiiletet lehet épiteni, akkor ugy tlinik a becslés alapjan, hogy ebbdl
az 0sszegbdl ez megoldhat6. Egy probléma kétség kiviil felvetddik, targyaltdk a mdsodik
sorszamu napirendet, ami alapjan konnyen lehet, hogy erre a telekre perfeljegyzés fog keriilni,
ami nem gyorsitja meg a dolgot. Ugyanakkor legaldbb addig jussanak el, hogy egy 1j épiiletet
mennyiért tudndnak felépiteni. Dr. Csicsay Claudius Ivan képviseltarsa, ha nem hatdrozati
javaslatként mondta, akkor 0 hatdrozati javaslatként teszi fel, hogy vizsgaljadk meg az uj
épiiletet.

Fecske Karoly: Koszoni szépen a dicsérd szavakat. Azt gondolja, hogy nagyon nehéz azt
értelmezni,hogy egy ilyen barnamezds beruhdzas igazdbol miért hasznos, és miért szereti a fél
vilag, de gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy az épitett értékek megdvasa €s
Ujrahasznositdsa a kordbbi gondolatok ujraélése az lehetOséget ad arra, hogy ezeket az
épiileteket megmentsék €s a funkcidikat megujitva tovabb tudjanak élni. Rdadésul itt most
szamtalan olyan szitudcid jatszik 6ssze benne, ami nagyon bonyolulttd teszi a torténetet, de
maguk a forrdslehetdségeik azok, amelyek igazdbdl ebbe belekényszeritik Oket. Ez egy
forrashidnyos szituicid, ahol igazabdl azt lehet mondani jelzi, hogy a jelenlegi
koltségvetésben van 600.000.000,- Ft erre a torténetre elhelyezve, és tudjak azt, hogy van egy
kiilsO forrasuk a Szent Laszlo tér 16. értékesitése, és evvel lehet dolgozni ebben az évben. Azt
is tudjdk, hogy van egy olyan Sibrik Miklés uti épiiletiik, amit a Kodoldnyi felhagyott, hala
Istennek nem egy leromlott dllapotban, hanem viszonylag j6 allapotban, legaldbbis a gépészeti
rendszerét tekintve, egy gyonyorll udvara, azt is tudjék, hogy abszolut piacképtelen, se eladni,
joforman semmit nem lehet vele csindlni.
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Azt is tudjdk, hogy van olyan teriiletiik a mostani Csalddsegitd, Nevelési Tanécsado,
Montessori teriilete, ami kisebb vagyont ér, hiszen lattdk most itt, hogy az Aldi egy
nagysdgrenddel rosszabb teriiletért hogyan kiizd, és probal valamit épiteni. Ahhoz képest, ha
tudnd, hogy font a bevasarld korzetnek a kozvetlen kozelében lesz egy tatongd telek, ami
ennél nagysdgrenddel tobbet ér, az az igazi lehetdség. Agdcs képviseld ur mondta, hogy ezek
a teriiletek azon az 4ron nem értékesithetoek. Jelzi, hogy a Sibrik Miklés ut — Madi utca
sarkot 28.000,-Ft-tal vették figyelembe, ha azt annyiért nem viszi el valaki, nem is tudja, hogy
mit lehet csindlni. Azon a kornyéken, ha megnézik, hogy az Aldi mennyiért vette lent a
teriiletét 57.000,-Ft/m* 4ron, egy sokkal rosszabb teriiletért, font egy sokkal jobb teriiletért
28.000,-Ft-ot kérni, azt gondolja nem nagy batorsdg. Ha megnézik a madsik részt, hogy
mennyiért lehet épiteni egy z6ldmezds beruhdzasban egy 1) irodahazat, ezek a szamok kozel
helytall6ak, tehdt att6l fiiggden, hogy ennek milyen a berendezése — tegnap kért egy
szakembert, aki jelenleg nem €pit irodahdzakat, hanem finansziroz irodahaz épitéseket, €s mik
azok az drak, amelyeket a valdsdg tikkroz — ez az elhelyezéstdl €s a kiviteltdl fiiggden a
210.000-270.000,-Ft kozott mozgd ar. Az amirdl 6k beszélnek egy barnamezds beruhdzéisban,
ami egyébként kijon ar, az egyébként lényegesen kedvezObb ennél. Azt gondolja, ha csak
ezeket az arakat veszik €s maradjanak a 200.000,-Ft-nal, akkor 14tjak azt, hogy a 3500 m2-t
megépiteni, amiben nincs 1épcsohdz, meg folyosd, és semmi még, akkor ott tartanak, hogy
700.000.000,-Ft, ahhoz, hogy még 1épcs6haz is legyen belecstisznak a 800.000.000,-Ft-ba, és
alatta van egy 400.000.000,-Ft-ot ér6 telek. Maris 1,1 millidrd forintnal vannak, hogy azt a
Polgdrmesteri Hivatal II.-t ami annyit tud, mint amennyit probalnak megcsindlni a Szent
Laszl6 tér 34-ben, egyébként 650.000.000,-Ft-ért, azt 1,1 millidrd forintért meg tudndk
csinalni. Azt gondolja, hogy Osszehasonlithato a két szam. Kétségtelen, lehet a szdmokkal ugy
is jatszani, ahhoz, hogy elkdvessék ezt a 3500 m2-t, ahhoz ugyanennyit fognak elkolteni.
Szeretné jelezni, hogy azért kozben éppen ennyit fognak elkolteni az pont annyit jelent,hogy a
Sibrik Miklés ut 66-68. szamu épiiletet megmentik,nem kell elkétyavetyélni, belekeriil
nagyon jo szitudcidba négy j6 intézmény, ami egy helyen lesz. Mivel nem ért hozza, egész
iddig azt hallotta, hogy ezeknek j6 lenne, ha egy helyen mukodnének, gyakorlatilag ez
megadatik. Elottik lesz egy gyonyorll zold park, sajat parkoldval, azt gondolja, hogy
kifejezetten jO helyre fognak keriilni. Egy gépészetileg, épitészetileg megujult teriiletre. A
Képolna utca,azt gondolja,nem akarja mondani,hogy azt a szituaciot is le kell kdvetniiik, hogy
a Kdapolna utcdra igy is ugy is kell egy vodor pénzt rakolteniiik, mert a tetOszerkezete
romokban van, a gépészete a haldlan. Ugyanezt el lehet mondani a Szent Laszl6 tér 34-re.
Kimutattdk, 200.000.000,-Ft-nal tobbet kell rakolteni arra, hogy életben maradjon az épiilet.
Aki még nem jart benne, jelzi, hogy a budik be vannak zdrva, a termek be vannak zérva, a
termek 4t vannak &4zva, a tetéhoz hozza kell nyuilni, egy rémdlom az egész. Persze
elvegetdlnak benne, de mivel olyan kevesen vannak a miivészeti oktatds sordn, gyakorlatilag
igy elvannak. Ezekre az épiiletekre ra kell kolteni. Ha valaki a régi Kébanyat nézi, most éppen
az Sl-re olyan hirlevelet vittek ki, amelyben megprobéltdk elhitetni az emberekkel, amit a
képek alapjan el is lehetett hinni, hogy ez egy virdgzé keriilet volt, egy gyonyori
varoskozponttal, amibe beletartozott a Kdpolna tér. Gyerekkordban azt gondolja, hogy a
Képolna téri rész, amikor a villamos kiment egy kifejezetten j6 hely volt, amikor egy kicsit
nagyobb volt a s6roz6 kivalo volt, és sorolhatnd, hogy mi mindenre lehetett haszndlni.

ELNOK: Még van 30 napirendjiik, Fecske tr a szivébdl beszél.
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Fecske Kdéroly: Nagyon nehéz azt mondani, hogy nem egy jo konstrukci6. Nagyon sok
intézményt megmentenek, sokkal jobb kornyezetbe fogjdk helyezni, nagyon sok épiiletet
megmentenek sajat forrdsbol. Nem kell hozzanyulni a koltségvetéshez, mert a 600.000.000,-
Ft-bdl el lehet inditani a két kozbeszerzést, 2010-ben az utolsé kozbeszerzéssel végig lehet
csinalni. Azt gondolja, hogy kerek ez a mese. Bizik abban, hogy azt is el lehet hinni, hogy
nem olyan nagy attrakcié a Fiizér utcai részrdl, vagy a jelenlegi Okmanyiroda melletti
parkoldobdl atsétdlni a I1. éptilethez.

Gyéri Dénes: Egyébként biztos, hogy nincs messzebb onnan dtmenni, mint annak, aki
villamossal, vagy busszal érkezik, és ugy kell elmennie valamelyik Hivatal II-hoz. Arra
szeretné kérni a Tisztelt Testiiletet, hogy most ne kezdjék el vizsgalgatni, hogy mennyibe
keriil egy uj Hivatal II. épitése, hiszen egyszer mar volt egy nagyjabdl referencia aruk, nem
fogadtak el, 1,7 milliard forint volt még plusz az egyéb sallangokkal egyiitt 2 millidrd forint
folé ment egy A kategoérids irodahdz, ami koriilbeliil kellett volna, ami tartalmazott egyébként
mélygarazst is, ahol a parkolds meg lett volna oldva. Persze majd ha valaki csindl mélygarazst
a sajat beruhazashoz lehet, hogy tudjak haszndlni erre a célra is, de mindenképpen figyelembe
kell venni, és ezt dr. Pluzsik Andrasnénak is mondja, mert valésziniileg nem mondtdk el neki,
akik tdjékoztattdk az darakrdl, hogy akkor abbdl a 900.000.000,-Ft-bol vonjdk le azt a
200.000.000,-Ft-ot amit mindenképpen ra kell kolteni a Szent LaszI6 tér 34-re. Még levonjak
azt, amit mindenképpen ra kell kolteni a Kapolna téri iskolara, akkor 600.000.000,-Ft-nal
tartanak és nincs olyan ember, aki 600.000.000,-Ft-bol megépiti azt az irodamennyiséget, ami
kell, akkor még nem szamolja hozza, hogy raépitették arra a 400.000.000,-Ft-os telkiikre, ami
egyébként most perfeljegyzés ald keriil, amit majd egyszer eladnak €s j6 lesz forrdsnak, ahol
nem is épitenek az égvildgon semmit egy-két évig. Egyszerlien most ennek kiilonosebb
alternativdja nincs. Azt mar elég sokszor elmondta az elmult idészakban,hogy megint
ugyanazon az uton vannak, mint a nyiladszaroknal, valakiknek egy a célja, hogy ne torténjen
semmi. Lehetdleg ne legyen nyilaszar6 csere, ne legyen Hivatal II., ne legyenek
ésszertisitések, vagy majd torténjenek akkor, amikor remény szerint majd minden képviseldi
helyet 0k foglalnak el. Akkor, amikor majd Ok ugy gondoljdk. Valahol ez nem teljesen
normadlis dolog, hogy elobb-utébb el akarjdk adni az S1-et, fejleszteni akarnak, onnan ki kell
jonniiik azoknak, akik ott vannak. Eladjdk a Szent Laszl6 tér 16-ot, ki kell jonniiik azoknak,
akik ott vannak, de ne legyen Hivatal II. Ezt nem is tudja felfogni, hogy ez egyéltaldn hogyan
megy. Amikor elhatdroztdk, ne haragudj Mériusz, te voltal, aki a legjobban ellenezted, hogy
Uj épiilet épitsiink, ott iiltiink bent a Lajosndl a szobdban, legjobban te ellenezted. Akkor
eldontotték, hogy a felyjitas felé fognak menni, azon kellett gondolkodni, hogy a Szent Laszl6
tér 16. vagy a Szent L4szl6 tér 34. legyen, a Szent Laszl6 tér 34. mellett dontottek. Egyébként
a szamok ezt igazoljdk. A Szent Laszlo tér 34-re visszatérve Zeneiskola. A Zeneiskola
pillanatnyilag egy olyan épiiletben van, ami a sajit igényeihez képest sokkal nagyobb. Ami
felesleges kapacitasok lekotését jelenti. Nincs kihaszndlva az épiilet, ennek is koltsége van,
ezt is hozza kell szdmolni a projekt koltségvetéséhez. Megcsindlnanak neki egy olyan iskolat,
ami egyébként nincs. Most olyan iskoldja van, amit igazgat6 tr elmondott, a WC-k le vannak
zérva, a tetd majdnem leszakad, és vizesek a falak. Ezt meg kellene csindlni akkor is, ha nem
koltozik sehova. Elkoltoztetnék egy olyan épiiletbe, amit kozol mindenkivel Kébanyanak az
egyik legszebb része, ott épiilnek taldn most éppen a legnagyobb lakasok. Ott épiilt a
Csajkovszkij Palazzo, mogotte a Cserkesz utcdban rengeteg 4j lak6tomb épiilt. Nem hiszi,
hogy azok az emberek azért koltoztek oda, mert az KObanyanak a legszornylibb része, ahova
ember nem teszi be a ldbat. Pont azért fejlesztik ott a sportberuhdzasukat az Ihdsz utcaban,
hogy a kObédnyai gyerekek oda jarjanak. Sportolni jarhatnak, zeneiskolaba nem jarhatnak.
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Valahol ez neki nem igazan jon 6ssze. Egyébként, ha onnan elmegy az a funkcid, ami ott van,
akkor mit csindlnak a Kdpolna utcai iskoldval? Az, megint egy alulhasznositott iskola lesz,
megint felesleges koltségekkel, vagy egyébként talan zarjdk be, mert az lenne az egyetlen
1épés. Igy megmentenék azt az iskoldt is, racionalizdljdk. Ennek az osszes koltségét kell
egybeszamolni. Egy projektkoltségnél mindenhol azt tanitjdk, minden koltséget figyelembe
kell venni, ami arra a projektre vonatkozik, és semmit nem kell figyelembe venni, amit amigy
is el kellene kolteni, ez alapjan kell kiszamolni, hogy ez mennyibe keriil. Akkor mindjart
latjak, hogy esélyiik nincs semmiféle 4j épiiletre ebbdl az Gsszegbdl. Igaza van igazgatd
urnak, azok a telkek, amelyek rendelkezésre allnak, ha nem most adjdk el, hanem két év
mulva, akkor is megadjdk azt a forrdsat, amibdl ezt esetleg egy athidalé hitellel is, de meg
lehet oldani, mert ez a cél. Végiil alapvetden a telek és épiileteladdsokbdl kvazi nullszalddsan
ezt az egész dolgot megcsindltdk és a keriileti lakossag kapott egy dj hivatal II.-t ahova jarhat
az lgyeit intézni, a négy intézményt j6 helyre helyeztek, és megmentettek egy gyonyorl
iskolat a Kdpolna téren, ahol egyrészt sportoldsi lehetdség, masrészt a zenei lehetdség az
egész keriilet szdmdra fenndll. Azt mondja, hogy ettdl sokkal jobb projekt kevesebb van,
természetesen ezt is meg lehet firni, mint Bivar Kund, elsiillyeszteni, és akkor ebbdl sem lesz
semmi, pont ugyanigy, mint az ablakcserébol.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Megmondja Oszintén, amikor a Zeneiskola a Szent Laszl6 tér 34-be
keriilt neki rogton az jutott az eszébe, hogy kér volt, mert nagy neki és pont j6 lenne a Hivatal
IL.-nek. A jelenlegi allapotban, hogy sokkal tébbet tud, masként gondolkodik. A Kapolna teret
nem elsOsorban az épiilet miatt nem tartja jonak, egyet kell értenie az igazgatondvel, hanem a
hellyel. A Zeneiskoldban este 9 6rdig van forgalom, addig jarnak ordra, és annak idején
amikor a kabinetben dolgozott és a vezetdje volt, ugy kellett a programokat szervezni, hogy
lehetleg 5 6ra utdn ne legyen, mert egyszerlien nem jo a kozbiztonsdg, és el kell jonni a
Csajkovszkij park mellett. A busz ritkdn jar, most mér nincs ott a 36-0s. Az igazgaténOnek is
az a félelme és arra nem mondhatja azt, mert tudja, hogy ott dolgozott, és tudja az akkori
véleményét, nem mondhatja azt, hogy a gyerekek oda fognak menni és jelentkezzen az, aki 8
orakor onnan elengedi tgy a gyerekét, hogy végig kelljen jonni a Csajkovszkij park mellett.
Arra gondolna, végig kellene gondolni, hogy az elkovetkezendd évtizedben milyen
intézményeket kell elhelyezni a keriiletben, mert, ha ez kordbban teritékre keriilt volna, akkor
a Zeneiskola nem keriilt volna a Szent Laszl6 tér 34-be, és ki lehetett volna alakitani a Hivatal
IL.-t. Ezen a nagyon j6 telken nem keriilt volna felépitésre ez a szornyli lakéhdz, amely
tonkreteszi a tér jellegét. Attdl fél, ha most ilyen megoldas sziiletik, akkor egy id0 milva
megint oda jutnak, hogy kideriil, hogy ez sincs j6 helyen, az sincs jo helyen és a sok
toldozgatés, foldozgatds, sziikségmegoldasokkal tobbe keriil. Azzal mindenképpen egyetért,
hogy mindenképpen kell Hivatal II. és lehetdleg minél hamarabb, mert ez valéban méltatlan,
ami most van.

Dr. Fejér Tibor: Egészen mdas oldalrdl szeretné ezt megvildgitani, egyébként nagyon
méltatlannak tartja, hogy ilyen fontos dolgot ilyen koriilmények kozott, és igy beszélnek meg.
Szaméra egészen mads értékek is vannak, mint a pénz, meg a telek, meg az épiilet és az
ilyesmi. Babitsot idézi, hogy talin megmondja, mire gondol, szerinte és ezt egy kirdlyfi
szdjaba adja, aki azért egy jelentds személy, hogy mindegyik ember lelkében dal van. Nyilvan
tobben is ismerik tovabb is, nem untatja ilyen dolgokkal a tdrsasdgot, de ha belegondolnak
abba, hogy hiny kdébanyai lelkében nincsen dal, akkor ezeket szdmoljdk bele azokba, akik
kiestek a zeneoktatdsbol. Ez egy Oridsi nagy szdm és meggy06zddése, hogy ehhez a Szent
L4sz16 tér 34. kevés lenne.
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Ajénlja, hogy ezt mas ért€kek szerint is vizsgaljadk meg. De, ha mar itt van, akkor meg kell
vizsgalni azt is, hogy miért keriilt ide a Fiizér utcaba, ki a felelos ezért? Sok olyan dontést
hoznak, ami latszélag szép €s nagyon sok pénz takarithaté meg vele, egyre utal, természetes,
hogy megszavazta a Szemiink fénye programban, hogy jol vildgitott tantermek legyenek. Ez
természetes, de nem kérdezik meg, hogy akkor eddig miért nem voltak jok a tantermek, vagy
miért nem voltak jol vilagitva? Ugyanezt a hdszigetelésre €s az egészen romosnak mondott
iskolérdl is, bedzik a tetd. De miért 4zik be? Nem most koltoztek habort utdn egy KObdnyara.

Agbcs Zsolt: Még egyszer visszafordulna oda, hogy az eladott ingatlanokat, ha ezen az aron is
tudjak értékesiteni, biztos, hogy hivatal épitésére kellene forditani? Hiszen lenne mds. Ezer
mads dolguk van, tényleg nemcsak ez a két iskola azik be, amirél most beszélnek, hanem a
tobbi is. Rengeteg mdas dolguk lenne. Nehéz elmagyardzni az embereknek, hogy ebben a
helyzetben egy hivatalt bovitenek. Sokan azt hiszik, hogy ez az egyetlen egy hivatali épiilet,
csak akkor taldlkoznak ezzel a problémadval, ha valamilyen dolgot el kell intézniiik az
adodhivatal, vagy kocsi atirdssal kapcsolatban. Az embereknek a tudatdban nem annyira ragadt
meg az, hogy a hivatalnak van még 6t intézménye ezen az épiileten kiviil. Nehezen fogjik
megérteni, hogy miért kell ezt nekik épiteni. A réforditdsokra miért most gondolnak, amikor
szakad be a tetd? Ez 6t évvel ezeldtt is — szerinte — csOpOgott a tetd, akkor kellett volna
megallitani. Tudja, hogy akkor kellett volna, ne a feltétes méd legyen. Itt 40 millidrdos
vagyonvesztése van ennek a keriiletnek, és nem torténtek meg ezek a felujitasok beldle. A
masik, Gydri Dénesnek intézi, az ablak feldjitasi program, tgy tudja, hogy nem 6k vonultak
ki arrél a bizottsdgi megbeszElésrdl, amikor 400.000.000,-Ft-rél volt sz6, hogy annyiba keriil
majd az ablakfeldjitds és ezzel szemben 256.000.000,-Ft-ba keriilt. A mostanit sem 6k
torpedd6ztak meg, 6k most is eldirdnyoztak volna ra 250.000.000,-Ft-ot, hogy kicseréljék az
ablakokat.

ELNOK: Elnézést kér, hogy még egyszer ismétlésbe bocsitkozik. Ott nem j6 ez a logika,
hogy nem iires épiiletekrdl van sz6. Ezekben az épiiletekben benne van a Hivatal. Kéri,
vegy€k ugy, hogy az lires épiiletben is benne van a Hivatal, hiszen a GAMESZ-b6l a Hivatal
Osszevondsakor a kollégdk ide koltoztek be, mar az ablakon 16gnak ki, és a folyosén iilnek.
Abban a hiszemben van itt mindenki, hogy az elviselhetetlen munkakoriilmények meg fognak
oldédni. Ez az éllapot hosszu tdvon nem tarthaté fenn. Tehdt ez mind hivatali épiilet. A
felszabadult épiiletek, mint a Zeneiskola Fiizér utcai épiilete, még mindig iires. Annak a
bevétele célszerii, hogy a Zeneiskolara forditédjon. A GAMESZ épiilete ugyanilyen. A Szent
Laszl6 tér 16. nem iires épiilet, ott vannak. A Banya utcai épiilet nem {ires, ott vannak. Az
Allomds utca 2. szintén hivatali épiilet. Most nem ott, hanem itt vannak. Ott van az
Ugyfélszolgilat és az Okmanyiroda méltatlan koriilmények kozott részben azért, mert a tobbi
épiiletet mar felszabaditottdk abban a reményben, hogy barmilyen megoldéssal, de ezeket a
problémdkat megoldjdk. Nem kiviilrol jott forrdssal, hanem atcsoportositdssal. Mindaz, ami
elhangzott, olyan értelemben jogos lehet, hogy elére lehetne mas feladatokat sorolni, de
ezeknek az épiileteknek egy része csak akkor johet mas feladatra is szamitasba, ha az ott 1év0
funkciot megsziintetnék. De nem tudjdk, mert mér igy is tarthatatlan a helyzet. Részben azért
sziintették meg, mert mar l4ttdk a célt vagy igy, vagy ugy, vagy amugy. Tehdt itt nem az a
helyzet éll fenn, ami elhangzott, hanem egy egészen madas alaphelyzet. Amikor hivatalrél
beszélnek, akkor természetesen a kobdnyai lakosokrdl beszélnek. Az a legfontosabb, tehat az
tigyfélszolgalat stb.
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Fehér Laszl6: Ugy gondolja, mindenféleképpen el kellene olvasni ennek az anyagnak a
bevezetd részét, amiben eléggé hatdrozottan rogzitésre keriil — ez az anyag erdssége -, €s
felsorolja azokat a testiileti dontéseket, amelyeket ebben az iigyben meghoztak. Tavaly
december 18-an dontott mésik két hatdrozat mellett a képviseld-testiilet arrdl, hogy a Hivatal
II. épiilete keriiljon at a Szent Laszl6 tér 34-ben, majd ez év februdr 15-én — alig tobb mint
egy honappal ezeldtt — ugyancsak hatdrozatot hozott a képviselO-testiilet, amelyben a
Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t felkérte erre a munkdra. Ugy gondolja, a K&bényai
Vagyonkezel6 Zrt. ennek a munkanak példasan és jol megfelelt. Annyiban csatlakozik Gyori
Dénes alpolgarmester urhoz, hogy ne hagyjanak félbe semmit. Az olyan dolog lenne, hogy
elindulnak, elmennek valameddig, €s aztdn azt mondjdk, hogy hoppd, innen nem tovabb.
Tudja mindenki, hogy vannak ebben nehezebb pontok is, de hiszen nem egy vagy fél év alatt
kell ennek az egésznek megvaldsulnia. Ez az {itemterv alapjan elég jol kovetkezd. Csatlakozik
a Polgarmester drhoz, hogy itt a hivatal elhelyezése rettentd nagy gond, és aldatlan dolog,
hogy szanaszét vannak az iroddk, €s mindenkinek ki kell taldlnia, hogy hova kell mennie.
Nagyon régéta hiuzodik a Polgarmesteri Hivatal II. iigye, nem tegnapi/tegnapeldtti iigy,
hosszi évekkel ezelétti. Ugy gondolja, ha ezt meg tudndk oldani, akkor egész K&bdnya
lakossdgédnak tudndnak segiteni, €s nem pusztdn csak parcidlis érdekeket tudndnak igy vagy
ugy kielégiteni.

Révész Mairiusz: Elmondja, szeptemberben dontottek arrél, hogy konszenzussal fognak
donteni Kébanya intézményeirdl, hogy hogyan fogjak dket a rendelkezésre all6 ingatlanokban
felhaszndlni. Akkor frakcidvezetdin beszéltek errdl. Felvetddott tobb dolog, hogy hova
helyezik az iigyfélszolgélatot, stb., de sokdig nem tortént semmi. Aztdn egyszer csak — két-
harom honappal késobb - eldkeriilt ujra a frakciovezetdin, és azt mondtdk, kérjék fel a
Koébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy készitse eld ezt az anyagot. A Kdbanyai Vagyonkezeld
Zrt. tisztességes anyagot igyekezett késziteni, de mieldtt ezt megkaptak, sziiletett ez a dontés a
Szent Laszl6 tér 16. elidegenitése kapcsan. Tehdt valéban van egy ilyen dontés, hogy a Szent
Laszl6 tér 34-ben legyen Polgarmesteri Hivatal, csak ebben a pillanatban ezen az egy
mondaton kiviil egyetlen dolgot nem vizsgdlt meg a képviselO-testiilet. Kimondta ezt a
dontést, amihez egyébként az elokészitd anyag éppen most van elottiik. Kétségkiviil Fecske
Karolyék jol megvizsgéltak, hogy épitészeti és egyéb szempontbol hogy lehet megvaldsitani a
Hivatalt, csak az a helyzet, hogy itt rengeteg egyéb megvizsgilandé dolog is van. Példaul,
hogy a Kadpolna téri iskola hogyan fog miikddni. Konnyen lehet, azt mondjdk, hogy
Osszeadjdk a termeket, és taldn elfér. De annak azért vannak kovetkezményei is: ha a felsd
tagozatot Osszerakjak az alséval, jovore nem megy oda a gyerek stb. Sokkal komplexebb ez a
probléma, minthogy épitészetileg azt mondjdk, hogy igen. A Zeneiskola igazgaténdje
elmondta a bizottsagi iilésen, nagyon fél att6l, hogy idedlisan kialakithat6-e az épiilet. De a
kozlekedési viszonyok egyébként 1ényegesen szerencsétlenebbek itt a Kdpolna téren, mint a
Szent Laszl6 téren. Fél - egyébként teljes joggal -, hogy jelentds lesz a visszaesés. Lehet, hogy
erre van megoldds, de arrdl beszéltek egyébként, hogy konszenzussal fogjadk megoldani.
Gy6ri Dénes azt mondja, mindent a FIDESZ akar megakadélyozni, bar igy emlékszik, hogy
250 M Ft-ot a FIDESZ szavazott meg nyilaszar6 cserére, 6k meg nullét, de ez a vita messzire
vezet. Amiben konszenzus van: a bolcsdde. Azt a bolcsddét — vagjanak bele — épitsék fel, nem
is érti, miért nincs itt az ilésen a kozbeszerzési eljaras a bolcsdde épitésére. Ha bejott volna a
mai {ilésre, akkor akdr ki is {rhattdk volna a kozbeszerzést, ugy tudja, a tervek maér
elkésziiltek. Konszenzus van abban is, hogy a Sibrikben helyezzék el az intézményeket. Erre
szerinte a forrdsokat az idei évben biztositani kell a koltségvetésben rendelkezésre 4llo
forrasokbdl.
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Azt gondolja, konszenzusra tudnak abban is jutni, hogy vizsgdljdk meg a lehetdségét, a
z0ldmezds beruhdzasban hogyan lehetne megvaldsitani, mennyiért — parkoldval, parkolési
lehetdséggel — a Polgdrmesteri Hivatalt. Kleinheincz Gébor az Internetr6l néhany
négyzetméter arat olvasott fel iroddra, dgy tlnik, érdemes megvizsgdlni. Ha pedig nem
érdemes ujat épiteni, akkor arra kell vilagos és egyértelml vdlaszt adni, hogy hogyan fognak
200 parkolét elhelyezni a Szent Laszl6 tér 34. koriil, mert e nélkiil nem lehet felépiteni egy
Polgérmesteri Hivatalt.

ELNOK: Azzal egésziti ki a hozz4sz6last, hogy onmagaban nem érdemes megvizsgalni, azt is
tudni kell, hogy hol.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Az elhangzott vita tiikrében pontositani szeretné az elObbi
hozzaszélasat. Ugy gondolja, az egész elbterjesztett anyagot timogatni tudja. Mindenképpen
eldontendének tartja ma azt, hogy Hivatal IL.-re sziikség van. A minél szélesebb kort
konszenzus érdekében azt javasolta, hogy vizsgéltassdk meg hatdstanulmédnnyal,
koltségelemzéssel azt is, hogy mennyibe keriilne egy zoldmezds beruhdzas. De amennyiben
az elOnytelenebb, akkor mindenképpen a Szent Ldszl6 tér 34. mellett teszi le a voksot.
Véleménye szerint konszenzus a FIDESZ tagjai ko6zott nincs, mert koziilik néhdnyan azt
mondjdk, hogy Hivatal II.-re egyéltalan nincs sziikség, ez a mai vitabol egyértelmuen kideriil.
Szeretné, ha ma azt kimondandk, hogy Hivatal Il.-re sziikség van. El tudja fogadni azt a
javaslatot, és példaul varosképi szempontbdl is tdmogatja, hogy ez a Hivatal II. a mar dgy
nézett ki, hogy kialakult konszenzus alapjan a Szent Laszl6 tér 34-ben helyezkedjen el, de azt
is el tudja fogadni, hogy vizsgiltassdk meg a felmeriilt masik alternativit. Amennyiben az
nem eldnyosebb, akkor maradjon ez az alternativa. Ezt gy érti, hogy az Osszes tobbi
kérdésben, ami ezzel nincs Osszefiiggésben, tudnak donteni ennek az anyagnak az alapjan, és
tudnak donteni a Szent LaszI6 tér 16. eladdsarol.

Dr. Neszteli Istvan: Ugy latja, kezdenek visszamenni egy kicsit az idében, hogy egy évvel
ezeldtti dolgokrol vitatkoznak. Ez tgy van, ahogy GyOri Dénes ur mondta, hogy dontétt a
testiilet arrél, hogy a Szent Laszl6 tér 34-ben lesz a Hivatal II. Sokszor elmondta mér, hogy
persze a Hivatal is jobb koriilmények kozé keriil, de nem ez a lényeg, hanem az, hogy ne
hoba, sirba, jégbe, fagyba alljanak kinn azok az dllampolgarok, akik szeretnének bejutni az
Okmdnyiroddra vagy az Ugyfélszolgalatra. El kell menni oda, és meg kell nézni, hogy milyen
koriilmények kozott vannak. Az, hogy ott milyen koriilmények kozott dolgoznak, az pedig a
masik. Azt, amit a Vagyonkezel0 letett, széleskorii egyeztetés eldzte meg. Itt elhangzott, hogy
az intézményvezetok nem tdimogatjak. Azokon az egyeztetéseken, amelyeken részt vett, igenis
tamogattdk. Tamogatta mind a Zeneiskola vezetdje, mind a Képolna téri iskola vezetdje és az
Osszes tobbi intézmény vezetdje is. Lehet utdna majd reagdlni rd, latja, hogy itt vannak az
intézményvezetd holgyek. Lehet rd reagdlni. Ott igenis tdmogattdk. Felmeriiltek persze
kérdések. Felmeriiltek a Zeneiskola részérdl, a Kapolna utcai iskola részérdl is, de az ott
elhangzottakra a Vagyonkezeldvel egyiitt vdlaszt adtak. A Kédpolna téri iskoldban is, hogy
nem férnek be. Miért ne férnének be a nagyépiiletbe? Ott megegyeztek, hogy beférnek. At
kell dolgozni egy kicsit a tantervet, ez igaz, mert olyan lukak voltak ott példaul az angol
tanterem kihasznéltsdgdban, hogy kicsit meglepddott, mikor belenézett. Nem ért hozza, nem
ért a tantervfelosztidshoz, de az latszik, hogy ott igenis Ossze lehetett volna vonni a hdrom
angolcsoportot — amely j6 és biztosan kell, és ezeket a csoportbontdsokat nyilvan jovahagyta a
tantestiilet -, és tessék Ggy beosztani a tantermeket, hogy bejusson oda mindenki.
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Elhangzott, hogy minden épiiletre rd kell kolteni. Valamennyi intézmény sokkal jobb
koriilmények kozé keriil. Akkor miért nem lehet tdmogatni? Ezeket a kérdéseket tényleg
tételesen atvették, mindenki Oriilt, mindenki kifejezte a tovabbi 6hajat, hogy ilyen meg olyan
szobdt szeretne, ezeket a Vagyonkezeld utdna mind beépitette. Akkor ott azzal alltak fel, hogy
ez egy olyan anyag, amit a képviselO-testiilet elé lehet terjeszteni, mert egyrészt a Hivatal
munkafizisait megoldja, mindenkit el lehet helyezni a Szent Laszl6 tér 34-ben, és az Osszes
intézményt, akik atkeriilnek a Sibrik 88-ba, darabonként atnézték szintenként. A Kdapolna
utcat szintén atnézték. Ezek utdn egyszeriien nem érti, miért meriilnek fel most olyan dolgok,
amikben mar egyszer megéllapodtak. Ugy érzi, konstruktivabban kellene foglalkozni a
kérdéssel, mert ha ezt nem oldjdk meg, az rossz a Hivatal dolgozo6inak, de azt gondolja, a
legrosszabb Kdébdnya lakossagdnak. Teljesen természetesen sajndlatosnak tartja, amit Agocs
ur mondott, ha valaki egy flitetlen szobaban haromnapos ennivalét eszik. Ez szomord, €s talan
még tarthatatlan is. De nem hiszi, hogy amiatt, hogy most 1j koriilmények koz€ keriil néhany
intézmény. Nem hiszi el, hogy emiatt. Ha mar ilyen érzékenyek akarnak lenni, miért nem azt
vizsgdlja meg a képviselo-testiilet, hogy hany Onként véllalt feladatot 1t el. Ez hany
szazmilli6é forintjdba keriil évente a képviseld-testiiletnek, az Onkorményzatnak? Akkor itt is
lehetne spoérolni. Lehetne spérolni azon, hogy ott, ahol nem kellene két igazgatShelyettes, ott
miért van. Csak azért, mert kilobbizta a képvisel6-testiiletnél? Es ezt nem akarja folytatni,
mert rengeteg ilyen dolgot lehetne felsorolni. Azt kéri, amellett dontsenek, hogy a lakossag
jobb koriilmények kozott tudja az tigyeit intézni, és ha lehet egy konszenzus, akkor ez nagyon
jo.

Kovacs Robert: Amit mar sokan elmondtak, nem szeretné ismételni, azonban szeretne
ravilagitani még egy kérdésre, ami a Szent L&szl6 tér 34-ben elképzelhetdé hivatalra
vonatkozik. Azt gondolja, amikor 4j Hivatalt alakitanak, azt 4gy érdemes megtenni, hogy a
kor kihivasainak megfeleljen az épiilet, az a kubatira, amit 1étrehoznak. A kozelmultban
atszervezték a Hivatal szervezetét, létrehoztdk a fOosztdlyokat, ezen til azonban nem latja,
kiillonosebben ez milyen valtozast hozott. Ugyanazon szervezeti keretek kozott mitkodnek
tovabb, atfestették a cégtablat, vagy az ajtékon a tabldkat. Azt gondolja, nem lenne j6 az a
gyakorlat — és amikor eljutnak majd addig a konszenzusig, hogy z6ldmezds beruhdzisban
gondolkodnak egy 4j hivatali épiiletrdl -, ha ugyanazt az utat jarnak, mint most a Szent Laszl6
tér 34. esetében. Megszamoljdk, hidny szék és asztal van most a Hivatal épiiletében, és
ugyanazt megprébaljdk berajzolni egy djba. Szeretné felhivni mindenkinek a figyelmét arra,
hogy az Eurdpai Unié elfogadta a szolgdltatdsi irdnyelveit. 2009 decemberéig a magyar
jogrendszerben is at kell ezt vezetni, és egyre inkdbb az egyablakos iigyintézés irdnyaba kell
mozdulni a hivatali iigyintézésnek, igy az onkormdnyzati tigyintézésnek is. Azt gondolja, ez
teljesen mas tipust polgarmesteri hivatali iroda felépitést kivan. Az egyablakos iigyintézés azt
jelenti, hogy az ligyfelek teljes hivatali idében egy helyen minden iigyet el tudnak intézni,
nem kell kéborolni kiilonb6z0 iroddk €s iigyosztalyok kozott. Az érdemi tigyintézés, vagy az
érdemi dontéshozatal persze mdashol torténik. Javasolja, hogy mikdozben megvizsgaljdk majd,
hogy z6ldmezds beruhdzasban esetleg olcsébban vagy elérhetd dron lehet 4j hivatali épiiletet
kialakitani, akkor ebbe dlmodjdk méar bele a jovO szervezeti felépitését is.

ELNOK: Ugyrendi kérdésben megadja a szt Melega Kdlmannak.
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Melega Kalman: Elmondja, egyrészt olyan érzése van, mint 1990-ben, amikor éjjel haromig
tartott a képviselo-testiileti iilés, masrészt arra kéri a képviselOtarsait, hogy azokat a vitdkat,
amelyeket bizottsdgi iilésen kellene lefolytatni, ne itt folytassdk le, mert akkor nincs sziikség
bizottsagra. Javasolja, hogy minden frakcié érlelje ki az dallaspontjat, mondja el, aztan
szavazzanak, és ne Ordkig vitatkozzanak itt egy kérdésen, amirdl bizottsdgi iilésen kellene
vitatkozni.

ELNOK: Ez egy bonyolult és furcsa helyzet. Akik eddig amellett érveltek, hogy a Zeneiskolat
meg kell sziintetni, at kell rakni, azok most amellett érvelnek, hogy meg kell tartani a maga
helyén, akik pedig minden eddigi elképzelést tdmadtak, az 6sszességében innen-onnan mindig
vitatott, de eredéjében meg mégis folyamatos elképzelést viszik tovabb. Nagyon érdekes most
ez a szituicio.

Agbcs Zsolt: Szeretné emlékeztetni a testiiletet, hatdrozat arra van, hogy nézze meg a
Vagyonkezel0, és dolgozzon ki egy koncepcidt arra vonatkozdan, hogy megvaldsithato-e a
Szent Laszl6 tér 34-ben a Hivatal II. Tehdt ez nem egy végleges dolog, ez egy tervezet, egy
vitaanyag. A masik, ami nagyon érdekes, hogy a multba egy kicsit visszatekintsenek: a Szent
Laszl6 tér 16. anyagat most részletesen megkaptak a helyiségrajzokkal és helyiségfelméréssel
egyiitt. Négyzetméterre pontosan ugyanannyi, mint a Hivatal II.-nek a helyiségigénye. Tehat
ez bebizonyosodott, ott meg lehetett volna mar régebben is tenni. Most megnézték, és az
egyik CD-n ugyan rajta volt, hogy a Szent Ldszl6 tér 16-nak milyen helyiségei vannak, és fel
van sorolva négyzetméterre, egy masik CD-n pedig rajta van, hogy milyen a mostani Hivatal
Il.-nek a helyiségigénye, és ez stimmel. 3.400 m* koriil van, 10-20 m” kiilonbséggel, tehdt
befért volna. Még egyszer elmondja, ez egy vitaanyag, mégis tobben ugy targyalnak rdla,
mintha ez véglegesitett dolog lenne. Ez vitaanyag, errdl kell vitatkozni, és az 1,2 M Ft-rél
targyaljanak, ha kell akar este tizig is, mert 1-2 milliérdl tudnak egy 6rat beszélni, €s egy ilyen
horderejli dolgot ténylegesen meg kell beszélni. A bizottsdgok nem tudtak donteni, illetve a
bizottsagok dontését a testiilet még feliilbiralhatja.

ELNOK: Koszonti és megadja a sz6t Felleginé Csak Gyongyvér kollégandjiiket, aki ezekben
a késo esti 6rdkban is segiti a munkdjukat.

Felleginé Csdk Gyongyvér: Elmondja, félreértés torténhetett, mert a timogato képviselOk dltal
a Zeneiskolardl elmondottakban az Osszes ellenvéleménye benne volt. Soha életében nem
tdmogatta a Képolna teret, egyetlen esetben, ha nem lehet sehova menni a sok rossz koziil,
akkor ez az egyetlen, ami elfogadhatd. Azt is elmondta — és nem akarja elmondani, hogy
milyen valaszt kapott rd -, hogy a Szent Laszl6 tér 34-be jar6 novendékek kozel kétharmada
idejar6. Ha annak a felét elvesztik, neki fog fajni, de tudja, hogy itt sokaknak nem fog féjni,
ezt érzi, és teljesen biztos benne, mert azt kapta vélaszul, hogy legfeljebb akkor nem lesz
Zeneiskola. Tokéletesen tisztdban van azzal, hogy ez nem kotelezd ellatas, ezt is belemondtak
a szemébe néhdnyan, nem egy, nem ketté, nem harom kolléga is. Ugy gondolja, ezt nem kell
mindsitenie. Ha a keriiletnek nem fontos, hogy megeszi netdn a jovojét, a kulturalt fiatalokat,
akkor ugy dontenek, ahogy akarnak, ugyis a testiilet dont. De nem tudja, hogy a Kdpolna
utcdba ki engedné el a gyerekét most, ilyen koriilmények kozott, mondjuk masfél év milva.
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Ez a kérdés. A Kdpolna téri iskola terve gyonyorti, valéban nagyon szép szines, csak éppen a
pedagdgiai programjanak alapjait nem tudja kivitelezni, mert nincs egy olyan terem, ahol
zenekarok tudndnak dolgozni, nincs egy kottatdrold, mert nem sikeriilt betervezni, azon kiviil
nincs oktatds-technikusi helyiség sem, és az egész kisebb. Tudja évek 6ta, hogy az a szoveg -
mert ezt is hallotta hetenként 6tszazhuszszor, és bocsanatot kér, de fel van haborodva szokas
szerint, mar ismerik sokan, nem tud uralkodni magan -, hogy nagy az az épiilet. Lehet, de
rengeteget megsporoltak azon, hogy nem kellett minden terembe 8-10 M Ft-ért
hangszigetelést beépiteni. Tudniillik a Képolna tér tervezésénél nem latta a hangszigetelés
kivitelezését. Ehhez képest jottek a kérdések, hogy hol volt valamikor életében hangverseny-
terme. Nem volt, nem is mondta, hogy volt, €s ezt senki sem mondta. Pontosan azért volt
perspektivikusan ez az iskola a szdmukra egy olyan lehet6ség, hogy akkor taldn be lehetett
volna inditani a historikus tancot, lehetett volna csembal6 tanszakot, és egyebet csindlni, amit
eddig itt a Fiizér utcdban és itt a koriillmények miatt nem lehet. De nem csak azért, mert 4gy
gondolja, mindenki nagyon jol tudja, hogy a Szent L4szl6 tér 1. még haszndlja a tornatermet,
tantermeket. Akkor min gondolkodjon, hogy hogyan boviiljon, holott nem hiszi, hogy 6t év
mulva ez ki fogja elégiteni a keriiletet. Ezt elmondta egyszer, kétszer, ilyen korben, olyan
korben, mindeniitt. Aki a latogatdson kiviil az Osszes reakcidjat hallotta, az a Semperger
Séandorné, aki nagyon jol tudja, hogy torka szakadtdig ellene van ennek, mert az iskola
egészen biztos, hogy rosszabb koriilmények kozé keriil. Nem tudja, melyik sziil engedné el a
gyerekét oda este hétkor 6rara, ha éppen nincs autdja, €s nem mindenkinek van autéja. Mert
ha az a probléma, hogy ki tudja-e fizetni a sziild a kért tandijat, ha az a probléma, hogy arra
részleteket és felmentést kérnek, akkor miért gondoljdk, hogy mindenki Mercedesszel fog
menni a Zeneiskoldba. Ugy gondolja, tijékozédtak, hogy a zeneiskolai oktatds 12-t8] este fél
kilencig tart, mert az iskoldban végeznek a gyerekek 34 12-kor, és egybdl mennek at hozzajuk.
Tudja, hogy ez huszonnyolcad rendii, és a zene is huszonnyolcad rendii, de ez a hivatésa, €s
ez aldl nem tud kibtjni.

Dr. Neszteli Istvdn: Nagyon sajnalja, hogy vannak olyan képviselOk, akik ilyen méltatlan
koriilmények kozé tesznek intézményvezetoket. Emlékeztet arra, amikor a Keresztdri tti
iskola igazgatdjat behivtdk ide a nyilaszard cserével kapcsolatban, és pont az ellenkezdjét
probaltdk vele bizonyitani annak, amit kordbban szintén éppen vele bizonyitottak. Ez tényleg
sajnalatos, és azt gondolja, nem is helyes. Amikor egyiitt dtnézték ezeket a terveket, arrdl volt
sz0, és az Igazgaténd azt kifogdsolta, hogy az a helyiség, ahova a hangszereket tennék,
nagyon vizes. Az meriilt fel, hogy ott vizes az a pincerész. Akkor a Dézsi tr elmondta, hogy
ezt akkor is meg kellene csindlni, ha nem torténne semmilyen koltoztetés, tehat azt
mindenféleképpen szigetelni kellett volna. A hangversenyterem is szoba keriilt, ahol a
kamarahangversenyeket lehetne rendezni, de a nagy — zenekari jellegii — hangversenyeket
amugy is a Pataky Miivelodési Kozpont szinhdztermében tartottdk eddig is, és felmeriilt egy
sor olyan dolog az igazgaténd részérdl, amirdl ugy akkor érezte, hogy mind valaszt kapott.
Ugy érezte, és akkor nem is kifogdsolta az igazgaténd igazdn azokat a koriilményeket,
amelyekre valaszt kapott. Lehet, hogy rosszul emlékszik, és minden tisztelet mellett nem is
akarja tovabb feszegetni a kérdést. De ezért utalt arra, hogy nagyon szomoru dolog, ha
intézményvezetdket ilyen koriilmények kozé kényszeritenek.

Gy0ri Dénes: Gondolja, rd vonatkozott az igazgatond megjegyzése, amit Kleinheincz Gabor
ur is mondott. Elmondja, hogy nem a zene ellensége, de amit a tisztelt intézményvezetd
asszony ebben a kérdésben most csindl, az a szemében szabotdzs. Ugy gondolja, ezt viszont
neki kell megmondania.
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Aki nem akar semmilyen ésszerli valtozast, csak az utjdba 4ll, és gatolja, véleménye szerint
fegyelmi vétséget kovet el, és ebben az irdnyban kell ezek utdn a kérdésben gondolkodni. Egy
olyan intézménybe koltozne at a Zeneiskola, ahol egyébként tobb ezer gyerek jarna sportolni
szembe vele az lhdsz utcdba, ahol az iskoldval szemben kétezer lakds épiilne. Kébanya
legelitebb része lesz a kozeljovoben, e mellett elhangzott, hogy nagyon sok uj, nagy lak6tomb
épiilt ott. Nem érti, hogy az a gyerek, aki a Csajkovszkij Palazzobdl vagy melldle jar ide at
gyalog, annak mennyivel lesz rosszabb a helyzete, ha oda kell jarni. Ezek mind olyan
kifogdsok, amelyek csak arra vannak, hogy nem kell végrehajtani ezt a feladatot,
akadélyozzak. O is tgy érzi, hogy valakik felhasznaljdk erre az igazgatasszonyt, aminek az a
célja, hogy ne valésuljon meg a Hivatal II. a Szent Laszl6 tér 34-ben. Nem hiszi, hogy
Budapesten vannak olyan zeneiskoldk, amelyek tobb tizmillié forintos szigetelt termekkel
vannak ellatva. Nem hiszi — és ezt a Polgarmester ur is mondta —, hogy méltatlan lenne az a
hely, ahova keriil. Ugy gondolja, a Hivatal egész vezetése nevében kikérheti maguknak, hogy
amikor tobb mint 200 M Ft-ot akarnak rakolteni egy épiiletre, hogy a févaros egyik legjobb
helyzetben 1év6 zeneiskoldjat teremtsék meg, akkor azokat a vddakat kapjdk, amiket kapnak.
Ezt az egész Hivatal nevében kikéri magéanak.

ELNOK: Azt gondolja, mindenki - pro és kontra - a sajit nevében tud nyilatkozni. Elmondja,
élt abban az idOszakban, amikor mindenkinek azt kellett tennie, amit elvartak. Akkor
mondhatd, hogy egy intézményvezetd nem végzi el a feladatat, ha van egy végleges dontés, és
azt nem hajtja végre. A dontés-elokészitésben mindenkinek megkoszoni a véleményét, aki
vele egyetért, €s mindenkinek, aki nem ért vele egyet. Mindny4ajuk érdeke, hogy sok oldalrél
jarjak korbe a dolgokat, a képviselo-testiilet felelossége, hogy ezek utdn a dontéseket
meghozzak. A dontés meghozatala utdn pedig mindenkinek az a sajit feleldssége, hogy azt
végrehajtsa. Véleménye szerint addig mindnydjuknak sziikségilk van a vélemények
sokszinliségére, hiszen vitaban tud kiérlelddni egy igazadn j6 dontés.

Novdk Gyula: Més oldalrél szeretné megkozeliteni a dolgot. Tobbektdl elhangzott a
kozbiztonsig helyzete azon a teriileten. Azt gondolja, egyesek emlékezete kihagy. Reggel az
elsé napirendi pontndl nyakra-fore dicsérték a renddrkapitdnyt és a beszamoldjat, hogy a
kozbiztonsdg mennyire javult a keriiletben, most meg arra hivatkoznak, hogy mennyire rossz
a kozbiztonség a keriiletnek ezen a részén. Ugy gondolja, a keriiletnek pont ez a része fejlédik
most jelen pillanatban, mert sehol nincsenek ilyen épitkezések, ilyen fejlesztés, mint ezen a
teriileten. Rdadasul ott van a Csajkovszkij sporttelepiik, ahol este 10 6rdig folyamatosan
sportolési lehetdsége van a keriilet lakossagdnak és sportegyesiileteinek. Minden nap este tiz
ordig hasznaljdk a sporttelepen a mufiives palyat. A kozbiztonsdggal semmi probléma nincs
azon a teriileten, erre senki ne hivatkozzon. Ez pont olyan dolog, mintha az alkalmazottja azt
mondand neki, hogy akkor hajland6 a vendéget kiszolgdlni az étteremben, ha aranytanyéron
fogja kiadni az ételt. Nehogy méir megszabja a munkéltatonak a munkavallald, hogy hogyan
akar dolgozni. Amire pénz van, amihez a feltételeket biztositani tudja, ahhoz kell
alkalmazkodni a munkavallalénak.

Weeber Tibor: ElImondja, hogy most hallottak egy liberdlis és egy demokrata allaspontot. A
liberalis szabotdzst emleget, ha valaki elmeri mondani a véleményét, ami az 6vével ellentétes.
Tudjdk egyébként, hogy 6 szeret egy kicsit vehemensen nyilatkozni. A demokrata 4lldspont
pedig, hogy fogja be a pofdjat, aki az alkalmazottja a koznek, mert majd mi megmondjuk
neki, hogy mit kell neki csindlni, és 6 majd megcsindlja.



103

Azt gondolja, furcsa ez a hozzdéllds. Ez a hatalmi arrogancia. Reményei szerint ez a
kiilonbség bizonyos vezetési stilusok kozott, amire jol emlékeznek, a par évvel ezeldtti és az
ovék kozott. Azt gondolja, vitatkozni kell. Mindig azt mondta az intézményvezetOknek, azt
varja el tOliik, hogy oroszlanként kiizdjenek a sajat teriiletiikért egészen addig, amig nem
sziiletik dontés. Ebben Oket gatolni, megfenyegetni, leugatni a demokrécia teljes félreértése,
és a képvisel6i munka teljes félreértése. Ezt mind a GyOri Dénes, mind a Novék tr felé kikéri
a maga, a frakcio és egész KObdnya nevében.

ELNOK: Véleménye szerint sajnilatosan egész mds irdnyba ment el ez a beszélgetés.
Elmondta mdr, de az egyenl0ség miatt megismétli, mindenki a sajat nevében tud beszélni. A
,»mi és ti” elhatdrolédaskor azt gondolja, szinesebb a paletta, masabb és sokkal szinesebb a
kép, nem lehet egyfajta dllaspontot kisajatitani onmaguknak, sem stilust, sem mast.

Fecske Karoly: Elmondja, ilyenkor érzi, driilt szerencse, hogy nem politikus. Furcsallja, hogy
miért kell embereket ilyen helyzetbe hozni. Egyetért Novak Gyuldval abban, hogy agyba-fébe
dicsérik a rendérkapitanyt, €s a varos kozepérdl van sz6. Pont 6tven éve él Kobanyan, ezért ne
mondja neki senki, hogy a Kapolna utca veszélyes hely. Példaként emliti, a Fiizér utcdbol két
sziilovel vitték haza a gyerekeket, hogy ne pofozzdk meg dket. Mindkét gyereke zenél, két
hangszeren jitszanak. Egész életében mindent megtett a zenéért, ezért ne mondja senki, hogy
a zene ellen van. Imadja, tiszteli, szereti, meg kell adni a helyét, és véleménye szerint jO
helyre keriil. Mélyen tiszteli az igazgaténdt, mert tudja, miatta jarnak oda a gyerekek. A
szakmaval kapcsolatban elmondja, szdmdra az alternativa fontos jelentéségii dolog, mert a
z0ldmezds beruhdzdsban, ha valaki megmondja, hogy hova. Egyszer megvizsgéltak a Liget u.
13-at és az Osszes 1étezd iires telkiiket, hogy rafér-e a Polgarmesteri Hivatal II. Jelentették,
hogy nem fér rd. A Szent L&szl6 tér 2-3-4-en nemhogy perfeljegyzés lesz, de nem is az
onkorményzaté, ha megnézik a széljegyet. Gyakorlatilag nem tudjdk, hogy oda mit lehet
tervezni, mert a Groupius nem adta at csak pdf-en a rajzokat. Nem lehet r tervezni, nem lehet
atiiltetni bvg-be vagy architec-be, hogy meg lehessen csindlni a koltségvetését. Ujra kéne
tervezni, djra kéne gondolni, hogy egy uj épiiletben milyen berendezéssel hogy s mint
menjen, vagy ujra at kéne dolgozni a Groupius dolgait, csak tudjak, hogy minek, mert oda az
elkovetkezendd két évben nem épitenek semmit, az szinte biztos. Tehat nem lesz egy redlis
alternativa. Ez az anyag ugy van Osszedllitva, hogy kardélen tancol az iitemterve. Ha valaki
végignézte, pontosan latszik, hogy az elsd piros vonal marcius — ma. Ha ma elindul a torténet,
az annyit jelent, hogy - iitemesen feliilrdl lefelé végignézve - a kozbeszerzési eljarasig milyen
tempodsan kell végigmenni mindenen, és minden fikarcnyi helyet kihasznal ahhoz, hogy meg
tudjon valdsulni az iitemterv. Figyelembe véve az oktatds sziineteit — juiliusban kikoltoznek a
Szent Laszl6 34-bol, augusztusra befejezddik a kozbeszerzés — indulhat szeptembertdl a
beruhdzds. De minden egyes része — példaul az épitési engedélyek ugy vannak
végigszamolva, segitségiil a Hivatal adminisztracidjanak - éppen hogy csak van. Ha most
elkezdenek azon varidlni, hogy prébéljanak valamit végigszamolni, nekidll a csapat, és egy
hét alatt végigmennek a dolgon, csak valaki mondja meg, hova. Mi az a hely, ahova lehet
épiteni. Ide a Szent L4szl6 tér 2-3-4-be nem lehet épiteni. A Szent Laszl6 tér 13. nem megy, a
Fiizér utca nem megy. Innentdl kezdve jelzi, igazuk van, a Szent Ldaszl6 tér 16.
négyzetméterre pontosan tudja, de van egy kis probléma. Van benne 600 m” olyan térbetonnal
ferdén, amivel semmit nem lehet csindlni. Fizikailag nem megy. Sz€t lehet verni az egész
épiiletet, mert egy sik ferde beton van. Ezzel mit csindlnak? Semmit. Tudjak, hogy az épiiletre
ugyanugy ra kellene kolteni legalabb 350 M Ft-ot, hogy valami kij6jjon beldle, €s akkor
nekidllhatnanak a gépészetnek.
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Azt gondolja, az nem alternativa. Ha meg lehetne csindlni, véleménye szerint 430 M Ft-ot
soha senki az életben nem adna érte. Nem a vesszOparipdja, egyszertien csak sokat dolgoztak
vele, de ha most ebben valamilyen dontés sziiletik, akkor kétségteleniil azt lehet hozni, sok-
sok segitséggel, ugyanigy, ahogy eddig mindenki segitett nekik. Végigvettek mindenkivel
mindent, az dsszes intézményvezetével. Ujrarajzoltak egy csomé dolgot. Véleménye szerint
akkor tudjék végigesindlni, ha ugyanigy segit mindenki tovabb. Mozsar Agnestél kezdve a
hivatal dolgozd6i-ig mindenkinek segiteni kell ahhoz, hogy ez végig tudjon menni idére. Azt
gondolja, ez sz&ép eredmény lenne. Megkoszonné, ha ezt a szakmai részt figyelembe vennék,
és egy nagyon feszes iitemmel lehetne végigmenni. Ugy gondolja, ha most elodazzék, akkor
ez mind csdszni fog. Nem az a probléméja, hogy 2010. szeptember végén vagy novemberben
kezdik el, hanem az, hogy megint nem keriilnek be egy iskolasziinetbe, amikor lehet koltozni.

Gyéri Dénes: Weeber Tibornak szeretne vélaszolni az elhangzottakra. ElImondja, két testiileti
hatarozatuk van, hogy a Szent Laszl6 tér 34-be keriil a Hivatal 1I. Ezek utdn azt mondani,
hogy nincs erre hatdrozatuk, ne haragudjanak, de van. Sziiletett itt valamilyen dontés — amit
nagyon nagy tobbséggel megszavaztak -, és véleménye szerint, aki ez ellen dolgozik, a
képviselo-testiilet dontése ellen dolgozik. Ha barmilyen masik hatdrozatot hoznak, és valaki a
Hivatalbdl az ellen dolgozik, azt a Jegyz0 tr elobb-utébb valamilyen médon szamon kéri. Ezt
mondta, é€s ez mar nem demokracia, hanem munkafegyelem kérdése, mert ha egyszer volt egy
demokratikusan meghozott dontés, az lehet egyébként, hogy valakinek nem tetszik — nagyon
sok olyan dontést végre kell hajtanunk, ami nem tetszik -, de valamilyen médon azt dltaldban
végre kell hajtani. Nagyon sajnélja az igazgatonot, hogy belekeriilt ebbe a politikai jatszmaba,
és még egyszer csak arra kérné: tavaly eldontotték tobb iitemben, hogy a Hivatal II.-t
megvaldsitjak. Most az a tét, hogyha nem szavazzak meg ezt a dolgot, akkor nem lesz Hivatal
II. Most itt boritékolja, hogy semmiféle Hivatal II. nem lesz, sem uj, sem régi, sem
semmilyen, hanem minden marad ugy. A Zeneiskolara pedig rd fog ddlni a tetd, és el fog
vizesedni az egész, a Kdpolna téri iskolat pedig két év milva bezarjdk ugy, ahogy van.
Kortilbeliil ez a perspektiva, amit az az oldal kindl, ezzel szemben egy modernizaciot kindlnak
a masik oldalon. A mult és a jovo kozott kell donteni.

ELNOK: Gyéri Dénes hozzdszéldsanak ezzel a részével egyetért, de muszdj megvédenie a
vezetOkollégat. Tehat miben all ellen? Hamisabban tanitja a zenét, vagy mit csindl mashogy?
Végzi ugyanigy a munkdjat, nem mindsiti kifelé ide-oda-amoda a dolgot, eljott ide, és
elmondja a véleményét. Tehdt ezt csindlta. Visszamegy a sajat intézményébe, és ugyanigy
végzi tovdbb a munk§jit, ugyanolyan szinvonalon, mint eddig. Minden adatot megad, nem
titkolja el az adatokat, elmegy az egyeztetd értekezletekre, elmondja, ha nem ide, hanem oda
keriil, az elfogadhat6-e. Tehat csak ezzel a részével nem ért egyet, a tobbit a maga részérdl
elfogadja.

Melega Kilméin: Koltéi kérdése lenne. Ha a Képolna tér kornyéke fejlodik a
legdinamikusabban, akkor miért is kell majd bezarni az iskolat?

ELNOK: Bejelenti, ezt most befejezik, mert nincs tobb hozzaszél6. Megprébilja azokat a
kérdéseket eldrevenni, amelyekben egyetértés van. Egyetértés volt a Sibrik Miklds tttal
kapcsolatban, hogy elfogadjak az eldterjesztés mellékletét képezd vazlatrajzot, az 4talakitas
kivitelezésének, és az azt megeldz0 el6készitd munkdk megvaldsuldsdnak az ilitemezését.
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Megkérdezi, kell-e még ehhez valamilyen kiegészités. Amennyiben nincs, kéri, errdl
szavazzanak.

360/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(23 igen, 2 ellenszavazattal)

Budapest Févédros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselo-testiilete a Hivatal II.
épiiletének kialakitdsaval kapcsolatban elfogadja az el6terjesztés mellékletét képezo litemterv
vazlatot, mint a 1105 Bp., Sibrik Miklés ut 66-68. szdm alatti ingatlan 4talakitdsa
kivitelezésének és az azt megeldzo el6készitd munkdk megvalosuldsdnak iitemezését.

ELNOK: A képviseld-testiilet tigy dont, hogy a volt iskolaépiiletben a Nevelési Tandcsad6 és
Pedagdgiai Szolgéltaté Kozpont Pedagdgiai Szolgiltaté Intézményegysége, a Csalddsegitd
Szolgalat és a Gyermekjoléti Kdzpont, tovabbd a VédOndi Szolgélat keriil elhelyezésre. Kéri,
errdl szavazzanak.

361/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a
1105 Bp., Sibrik Miklés it 66-68. sz. alatti volt altalanos iskola épiiletében, a Nevelési
Tandcsad6 és Pedagdgiai Szolgaltaté Kozpont (1105 Bp., Sibrik Miklés tit 76-78.), a Nevelési
Tanacsad6 és Pedagodgiai Szolgaltatdé Kozpont Pedagdgiai Szolgéltaté Intézményegysége
(1104 Bp., Kdpolna tér 4.), a Csaladsegitd Szolgalat (1105 Bp., Sibrik Miklds ut 76-78.), és a
Gyermekjoléti Kozpont (1104 Bp., Madi u. 86.), tovdabbd a védondi szolgdlat keriil
elhelyezése.

ELNOK: Kéri dr. Csicsay Claudius Ivdn segitségét, hogy a hatdrozati javaslat egyértelmii
legyen.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A képviselO-testiilet elvi dllasfoglaldsa, hogy a Hivatal IL.-re
sziikség van. A képviselO-testiilet a konszenzus kialakitdsa érdekében megvizsgéltatja a
z0ldmezds beruhazas hatdstanulmanyat és koltségeit. A kovetkezo testiileti iilésen pedig a két
lehetéség — a Szent Laszlo 34. és a zoldmezOs beruhdzds — koziill a kedvezdbbet
mindenképpen elfogadja.

ELNOK: Tehit meghozza a végleges dontését. Kéri, errdl szavazzanak.

362/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Hivatal II.
épiiletének sziikségességét megerdsiti, egyben felkéri a polgarmestert, hogy a megvaldsités
lehetséges modjaként a zoldmezds beruhdzas koltségigényét dolgozza ki. A képviseld-testiilet
a 88/2009. (IL.5.) szamu és jelen hatdrozatdban foglalt lehetdségek koziil a kovetkezo iilésén
dont.
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Hatdrido: 2009. aprilis 16.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Véleménye szerint — ha jol érti — mas dontést most nem kell hozniuk. A napirendi
pont targyaldsat lezarja, és kéri a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy az elhangzottaknak
megfeleloen a kovetkezo testiileti iilésre a végleges dontéshez az eldterjesztést tegye meg.
Mindnydjuk nevében megkoszoni a KObanyai Vagyonkezeld Zrt.-nek az elvégzett munka
szinvonalat.

A napirend 24./ targya: Javaslat a Szent Laszlé tér 16. sz. alatti irodaépiilet
elidegenitésére )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel. Megadja a
sz6t Radvanyi Gabornak.

Radvanyi Gébor: Két javaslata van, amit a frakcidvezetdi iilésen is elmondott. Az egyik, hogy
az iddkorlatot toljak ki 2013. janius 30-dig, ami az eladds feltételei kozott szerepelne. A
masik, hogy a Szent Laszl6 tér felé esé parkolét nem keritheti le a beruhdzé, mert varosképi
szempontbdl nem tartjak indokoltnak.

ELNOK: Véleménye szerint nem kell hozza indoklds. Kérdezi, hogy ezzel a mddositdssal
szavazhatnak-e egyben a hatarozati javaslatra.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Teljes mértékben egyetért az eladdssal, és meg fogja szavazni, de
van egy kérdése €s kérése. Kérdése a kovetkezd: a Szent Laszl6 tér 16-ba, ha a késdbbiek
folyamén barkit is bekoltoztetnék még, annak a bérleti dija ingyenes lesz-e? Egyértelmu a
szdmdra, hogy a vevd vdllalja, hogy az ott 1évd és ott miikddd onkormdnyzati helyiségek
nemcsak két évig, hanem akér harom évig is, vagy ameddig akarjdk, maradhatnak bérleti dij
fizetése nélkiil. Kérdezi, tekintettel arra, hogy az anyagban le van irva, hogy ,az
onkorméanyzat Nevelési Tandcsadd és Pedagédgiai Szolgéltaté Kozpontja varhatéan ez év
majusitdl a Budapest X., Sibrik Miklos ut 66-68. szamu ingatlan feldjitdsanak idépontjdig a
kovetkezd helyiségeket fogja haszndlni”, tehat most nincs ott. Tehat ha barki bekoltozik a
Szent LaszI6 tér 16-ba, annak a bérleti dija is ingyenes lesz-e? Ez egy egyszerii kérdés.

Radvanyi Gébor: Ez viszonylag egyszeri kérdés, a szerzodésben ki kell kotni, és véleménye
szerint abszolut timogathato.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Oriil ennek a valasznak, és akkor az a kérése, hogy ezt szavazzak
meg. Kéri, hogy az eddigi gyakorlatnak megfeleléen a dontés utdn, amit ma meghoznak, a
szerzOdés aldiras elott keriiljon be még a képviseld-testiilet elé.
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ELNOK: Gondolja, természetesen dr. Csicsay Cludius Ivdn is tgy értette, hogy azokkal a
kondiciokkal, amiket a szerzddés pillanatdban meg tudnak mondani, tehdt nem majd jovore,
hogy még bekoltoztetnek valakit. A szerzOdésben ezt rogziteni kell eldre, ezt is bele kell
venni. Egyetért azzal is, j6 javaslatnak tartja, hogy a szerzddés szovege keriiljon vissza a
kovetkezo testiileti iilésre.

Révész Miriusz: Emlékeztet Nagy Laszlo hozzaszdldsara, aki azt mondta, hogy a Nevelési
Tandcsado és Pedagogiai Szolgaltaté Kozpont a Hivatal részébe koltozik. Egy dologgal még
mindenkinek szadmolni kell: ha kijjebb toljdk a kikoltozést, akkor nyilvanvaléan a fizetési
idopontoknak is valtozniuk kell az elOterjesztéshez képest. Valdszinlileg akkor a fizetési
hataridok is valtozni fognak, €s itt van dr. Csicsay Claudius Ivan kérdésére a vélasz.
Nyilvanvaléan, ha késobb koltoznek ki és haszndljak, ebben az esetben nem bérleti dijat szed
toliik, hanem harmadik vagy mésodik részletet akkor fogja kifizetni, amikor elmennek onnan.

ELNOK: Le kell hatdrolni azt a részt, amit a Hivatal haszndlhat, a részt kell meghatdrozni.
Kéri, dontsenek eldszor a kiegészitésekrol. Tehat kiegészitésként hangzott el, hogy a Szent
Laszl6 tér felé nem kerithetd le a parkold, az iddpont 2013-ig valé kitoldsa, az, hogy a
szerzO0dés keriiljon vissza a kovetkezd testiileti iilésre, és a szerzdédésbe be kell foglalni azt a
teriiletet, amit az Onkormdanyzat 2013. junius 30-dig haszndlhat téritésmentesen. A tobbi
pedig, ami az elbterjesztésben szerepel. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra az
elhangzott médositasokkal egyiitt.

363/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
41425 hrsz.-a ingatlan (Szent Lédszl6 tér 16.) dnkormdnyzati tulajdonban allé6 8282/9756
tulajdoni hanyadara vonatkozé adés-vételi szerzddés feltételeit az aldbbiakkal egésziti ki,
illetve moédositja:

- az tj tulajdonos a Szent Laszlé tér felé nem keritheti le a parkolot,

- a palyazénak a szerz6déskotéstol 2013. janius 30-ig biztositania kell a
Polgarmesteri Hivatal dltal jelenleg is haszndlt helyiségek ingyenes - csak a
rezsikoltséget tartalmazo — bérletét.

Egyben felkéri az eldterjesztét, hogy a moddositdsokat tartalmazd addsvételi

szerzOdés alairds eldtt keriiljon vissza a képviseld-testiilet elé.

Hataridd: 2009. 4prilis 1.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

364/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete a Budapest X.
ker., 41425 hrsz.-d ingatlan (Szent Laszl6 tér 16.) dnkormanyzati tulajdonban all6 8282/9756
tulajdoni hanyaddra kiirt nyilvdnos pdlydzatot eredményesnek nyilvanitja és felkéri a
Polgarmestert, hogy 423.000.000,- Ft (AFA-mentes) dron kosson adds-vételi szerzédést a
fenti tulajdoni hanyadra a HADAR GOLD Kft.-vel (székhely: 1102 Budapest, Korosi Csoma
Sandor ut 31.) — a kiegészitéssel egyiitt — az aldbbi feltételeknek a szerzédésben val6
szerepeltetésével:

e az j tulajdonos a Szent Laszl6 tér felé nem keritheti le a parkolét,

® avevo a szerz0dés alairasat kovetd 30 napon beliil 123 millié Ft-ot fizessen meg, mig
a fennmarad6 300 milli6 Ft-ot az 1. részlet kifizetését kovetden 3 egyenlo részletben
2009. december 31-ig fizesse meg az Onkorményzat részére,

e az addsvételi szerz0dés megkotését kovetden az irodaépiilet valamennyi jarulékos
koltségét (pl. Orzés- és gondnoki szolgdlat, takaritds) a birtokbaadds napjdig az
Onkormdnyzat viseli;

¢ a birtokbaadast kovetéen az Onkormdnyzat az 4ltala hasznalt alapteriilet utdn csak a
szolgdltatasi dijat fizeti meg, bérleti dij fizetése nem terheli;

e a palyazéonak a szerzédéskotéstol 2013. junius 30-ig biztositania kell a
Polgarmesteri Hivatal altal jelenleg is hasznalt helyiségek ingyenes - csak a
rezsikoltséget tartalmazo — bérletét.

e az Onkorményzat a birtokba addsig tj szolgaltatdsi és bérleti szerzddést nem létesit;
az eladé mindennemd, az ingatlan szabdlyozdsdval Osszefiiggd késdbbi kartéritési
felel0sségét kizarja;

e a megkotendd adds-vételi szerz8dés melléklete tartalmazza az Onkorményzat altal
jelenleg is hasznalt, illetve haszndlni kivant iroddk felsoroldsat.

Hatdridé: 20009. aprilis 1.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

ELNOK: A napirendi pont tirgyaldsit lezarja. Javasolja, hogy a kozétkeztetésre térjenek rd,
mert az nagyon fontos, hatarids dolog. Megadja a sz6t Radvanyi Gabor képviseld urnak.

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozzdszdlas) Javasolja, hogy a kozétkeztetés targyaldsan kiviil
még azt a hdrom napirendi pontot vegyék napirendre, amit a Vagyongazdalkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg a mai rendkiviili iilésén megtargyalt, és utdna, ha nincs olyan
napirend — palyazati stb. -, és az 1d0 siirget, akkor rekesszék be az iilést.

ELNOK: Rengeteg napirend van, amit a dontésiik értelmében tdrgyalniuk kell. Ameddig
hatarozatképes a testiilet, addig tartja a testiileti iilést.

A napirend 25./ tirgya: Javaslat a  Kébanyai Onkorményzat intézményeiben
kozétkeztetés biztositasa érdekében kiirandé kozbeszerzési
palyazatra
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd
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ELNOK: Kérdezi, hogy az eléterjesztéssel kapcsolatban van-e hozzdsz6lds, észrevétel.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg megtargyalta az
eldterjesztést, és harom évrdl 6t évre véltoztatta a teljesités idOtartamat. Ismerteti a Kulturélis
és Oktatdsi Bizottsdg dontését is, Ok a harom évet javasoltdk a tovabbiakban is. A stlyszdmok
tekintetében Nagy L4sz16 segitségét kéri.

Nagy Laszl6: A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az dltala — a szakértdi
valtoztatdsra — elGterjesztett javaslatait timogatta, amelyet ismertet. A szerzddéses idétartam
jelenleg harom évre szdl, ezt indokolatlannak tartja, tekintettel arra, hogy a jelenlegi és a
korédbbi szerzddések is otéves idOtartamra vonatkoztak. Az ajanlati ar j6, csak a sulyszdm 65-
r6l 63-ra valé6 mddositdsara tett javaslatot, mert nem érthetd, miért van birdlati szempontként
két pont meghatdrozva az ételhulladék elszallitdsdra, amikor ez téritésmentesen az ajdnlattevo
kotelezettsége a jelenlegi palydzati leiratban. Masodik észrevétele volt az étlapar nem jo, ahol
a diétds étkezésnél a sulyszdm 30-cal volt megjelolve. Indoklasként elmondta, hogy a
Kozbeszerzési Tandcs Dontébizottsaga allasfoglaldsa szerint a mintaétlap birdlat egy ilyen
nagy volumenii pdlydztatasnal szubjektiv. Ezzel is befolyasolhaté lehet a diétds étlapok
pontozasandl a diétds személye. Ezért ezt a tovabbiakban javasoljdk kihagyni, vagy minimum
5-10 sulyszammal szerepeltetni. Javasolja, hogy az ételbiralati szempontok helyett keriiljon be
a szallitds ideje percekben megadva (az étel kiszallitdsi tdvolsdg a f6zokonyhitdl), ez
gyakorlatilag a legfontosabb része ennek az ipari tevékenységnek, mert az intézményekben
atadokonyhdk vannak, és nem mindegy, hogy milyen messzirdl keriil az étel oda. A harmadik
az a birdlati szempont, amit szintén a szakértd sulyozott, ez a fizetési hataridd, amely
minimum 30, maximum 60 nap. Ezt nem kell silyozni, ez egyébként a szerzodésben
kikotésként fog megjelenni. Nem tudja, ebben a késoi 6raban mennyire lehetett kdvetni, de a
Foosztilyvezetd urral ujra atbeszélték a kérdést, amit egyébként a bizottsag tdmogatott és
javasolt elfogadasra.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdélkodasi €s Koltségvetési Bizottsag szintén targyalta ezt
a kozbeszerzési eljarast. Véleménye szerint az étlapnak nem szabad ekkora sulypontot adni,
mert abbdl gond lehet. A bizottsag azt a bolcs dontést hozta, hogy prébaljdk meg a palyazora
raterhelni azokat az egyéb koltségeket, amelyek a kozétkeztetéssel jarnak: befizetéssel
kapcsolatos koltségek stb. Amennyiben lehetdéség van ezt még bele kellene kombindlni, a
bizottsag javaslata szerint j6 lenne.

ELNOK: Az egyik médosité javaslat az volt, hogy ne 36 hénapra, hanem 60 hénapra széljon
a kiiras. Kéri, err6l szavazzanak.

365/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 igen, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete nyilt kozbeszerzési
eljarast indit ,,Kozétkeztetés feladatainak elldtdsa a Budapest FOvaros X. keriilet KObdnyai
Onkorményzat gyermek-intézményeiben” tdrgyaban, 2009. augusztus 1-jei kezdési
hataridével 60 hénapra, az eldterjesztésben mellékelt miliszaki leirdsban foglalt tartalommal.
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Hatéridd: 2009. augusztus 1.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

ELNOK: Kovetkezd javaslat a stlyszdmokra vonatkozé véltoztatdsok voltak. Kéri, errdl
szavazzanak.

366/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(18 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a ,, Kozétkeztetés
feladatainak elldtdsa a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat gyermek-
intézményeiben” targydban inditand6é nyilt kdzbeszerzési eljaras ajdnlati felhivdsanak IV/2)
Biralati szempontok pontjaban:

- az ajanlati ar silyszamat 65 pontrél 63 pontra médositja.

- dietetikai megfeleldség silyszamat 30 pontrdl 7 pontra médositja

- ételbiralati szempontok helyett ételkiszéllitasi ido (percben) a f6z0konyhétol az

intézményig meghatarozast szerepelteti.

Szarvasi Akos: Kéri, hogy a Gazdilkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg javaslata dgy
szerepeljen a hatdrozati javaslatban, hogy ,lehetdleg”, ahogy az EInok asszony is
megfogalmazta. Ha jol tudja, az Oktatdsi és Kozmiivelddési FOosztdly még mindig keresi
annak a modjat, hogy hogyan lehetne ezt beleépiteni. Ha nincsenek jogszabdlyi lehetdségek,
akkor nem tudjak bevinni, viszont ha most kotelezo jelleggel eldirja a képviselo-testiilet, nem
tudjak elinditani a palyazatot. Amit Nagy Laszl6 képviselO ur elmondott, az kotelezo jelleggel
beleépitendd, atirjdk, és ugy megjelenik. Kéri, ezt a javaslatot feltételes moédban szavazza
meg a tisztelt képviselO-testiilet, tehdt amennyiben a jogszabdlyok lehetdvé teszik, és
megoldhato, akkor keriiljon bele.

ELNOK: Egy kis figyelmet kér. Mivel a szavazégép nem miikodik, kéri, kézzel szavazzanak
arra a modositdsra, hogy keriiljon megvizsgdldsra annak lehetdsége, hogy az egyéb
adminisztraciés koltségek szerepeltethetok-e. Nehéz ezt igy megfogalmazni. Bévebben at
kellene dolgozni, de erre mar nincs 1d6. Kéri, egyben fogadjdk el az eldterjesztést.

367/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Kozétkeztetés
feladatainak elldtdsa a Budapest Févéaros X. keriilet K8bdnyai Onkormdnyzat gyermek-
intézményeiben” targydban inditand6é nyilt kozbeszerzési eljards ajanlati felhivasanak
szovegét a modositdsokkal egyiitt elfogadja.
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ELNOK: Mivel a sors is igy rendelte, a képviseld-testiileti iilést — a legfontosabb napirendi
pontok megtargyaldsat kovetden — be fogja zarni azzal, hogy a hivatali kollégakkal attekintik
az elmaradt napirendi pontokat. Egyeztetni fog a frakcidvezetokkel is, és ennek
figyelembevételével teszi. Szeretné megkérdezni, lehetséges-e, hogy ahol néhdny nap
késedelem is problémat okoz, ilyen példaul a kozbeszerzési terv. Kéri, ezeket még fogadjik
el. Kéri, csindljanak gyorsan egy leltart a legsiirgdsebbekrdl: kozbeszerzési terv, prémium
feltételek, palydzat. Kérdezi, van-e mas ilyen napirend. Amennyiben nincs, a legfontosabb az
els6 osztalyos inditdsa a beiratkozas miatt.

A napirend 26./ tirgya: Javaslat els6 osztalyok inditasara a 2009/2010. tanévben
Eléterjeszto: Semperger Sandorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mairiusz: Egy modosité javaslata volt a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdgnak, a
Jaszberényi uti iskoldnak egy feltételes osztalyt még engedélyezett.

ELNOK: Elhangzott a médosité javaslat, hogy a Jaszberényi tti Iskoldba plusz egy feltételes
osztily inditasat — adott feltételek kozott — engedélyezi a képviselO-testiilet. Kérdezi, kiilon
szavazzanak-e a modosité javaslatr6l. Amennyiben nem, kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatokra a médositassal egyiitt.

368/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(23 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2009/2010.
tanévben induld elsd osztalyok szdmat az aldbbiak szerint hagyja jova:

Oktatasi és Kozmiivel6dési Féosztaly
Intézmény javaslata az inditandé els6 osztalyokra
Janikovszky Eva Al 1 magyar-angol két tanitdsi nyelvii+1normal
o UlI6i tti épiilet 1 magyar-angol két tanitasi nyelvii +1 normal
Harmat Al 2+ 1 logopédiai osztély
Fekete Istvan Al 2+ 1 logopédiai osztily
Bem J6zsef Al 1+1
Kada Mihdly Al 2
Képolna Téri Al 1+1
Keresztury Dezsé Al 1+1
Kertvérosi Al 1+1 feltételes
Szervatiusz Jend Al 2
Szent Laszlo Al 3
Széchenyi Istvan Al 2 +1 magyar-német két tanitasi nyelvi
Osszesen: 26 osztaly+ 2 logopédiai osztaly
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Egyben felhatalmazza a polgdrmestert, hogy ahol a beirdsi létszam sziikségessé teszi, tovabbi
elsé osztilyok inditdsat engedélyezze. Az osztdly minimdlis 1étszamatdl lefelé eltérni csak
rendkiviil indokolt esetben, a Kulturélis és Oktatdsi Bizottsag javaslata alapjan lehet.

369/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete a Budapest Févdros X.
keriilet K&banyai Onkorményzat Harmat Altaldnos Iskola Alapité Okiratdnak I1/9. ,az
intézménybe felvehetd tanulok maximadlis 1étszdma” pontjat 23 osztily 581 tanuléra
modositja, 2009. jilius 1-jei hatallyal.

ELNOK: Kér mindenkit, jelentkezzen be a szavazégépbe.

A napirend 27./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
2009. évi kozbeszerzési tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Ugy litja, nincs esély arra, hogy végigtirgyaljak az 6sszes napirendet. Kiosztdsra
keriilt a kozbeszerzési terv, kéri a hozzaszolasokat.

Kovécs Rébert: Véleményiik szerint ez igen hidnyos kodzbeszerzési terv. Csak hogy egyet
emlitsen, példaul a bolcsddék élelmiszert szereznek be tobb tizmillié forintért, de nem
szerepel benne. Emlithetné, hogy informatikai eszkdzoket vasdrolnak, dgy a Hivatal, mint az
intézmények, és semmi nyoma nincs ebben az eldterjesztésben, de nem sorolja tovabb.
Szamos dontés sziiletett mér arrdl, hogy mi mindent kell palyéaztatniuk, kdzbeszereztetnitik.
Hallja Foosztilyvezetd turtdl, hogy ha most nem fogadjdk el, nem tudnak egyaltalan
kozbeszerzést inditani. Lehet, hogy kényszermegoldasként azt kell javasolni, fogadjék el,
viszont kérni kell, hogy a kovetkezo testiileti iilésre - a teljes kortiségre torekedve - egészitsék
ki.

ELNOK: Szintén ebben gondolkodott. Ha az ellen nincs kifogds, ami rajta van, inkabb abban,
hogy mi nincs rajta, akkor fogadjdk el, amiben egyetértés van, és a kovetkez0 testiileti iilésre
keriiljon kiegészitésre. Ez j6 kompromisszum. Kéri, szavazzanak az elOterjesztés
elfogadésara.

370/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete jovdhagyja az
onkorményzat 2009. évi kozbeszerzési tervét az alabbiak szerint:
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
2009. évi kozbeszerzési terve

Becsiilt érték

Srsz. A beszerzés targya (brutté eFt) Megjegyzés
1 Kétmilliard forintos folyészamla- 100.000 Hirdetmény kozzététele
| hitelkeret biztositasa ) nélkiili targyalasos eljaras
Nyilt eljarasok
5 Pél/ye/izatiré, tandcsado tevékenység 240.000
ellatasa
3. | Térfigyel6 rendszer kialakitasa 95.000
4. | AROP palyazat 54.000
5. |Ingatlanok vasarlasa 500.000
6. | Halom u. 33. bélcséde épités 300.000
7. | Biztositas 34.000
8. | Foldutak 40.000
9. | Banyat6 u. — Havas u. kérforgalom 45.000
10. | Utfelgjitisok 100.000
11. | Jardaépités 25.000
12. | Kerékparut épitése 85.000
Janikovszky altalanos iskola tornaterem
13 |¢s sportudvar, Keresztari z}ltalz}nos 60.000
iskola tornaterem, Fekete altalanos
iskola szabadtéri palya
14, Tﬁ’z—’ ¢és munkavédelmi feladatok 10.000
ellatasa
15. | Kozétkeztetés 400.000
Egyszeriisitett eljarasok:
16. | Foglalkoztatas-egészségligyi szolgalat 60.000
17. | Ugyeleti szolgilat 60.000
Egyszerii eljarasok
18. |Irodaszer beszerzés 10.000
19. | Jatszéeszkozok karbantartas 15.150
20. | Viragkosarak 11.000
21. | Gépjarmi vasarlas 14.500
22. | Helyi utak gyorsjavitasa 15.000
73, Lakossagi bejeleljltésre elvégzendd 10.000
gyors beavatkozas
24. | Szarnyas u. kozvilagitas 18.000
25. | Malata u. atépités 16.000
26. | Jatszoeszkoz szabvanyositas 10.000
27. | Polgarmesteri Hivatal feldjitas 23.000
28. |IT fejlesztés portal 10.800
29. | Portal WEB koncepci6 10.000
30. | Sibrik 66-68. 30.000
Intézmények teriiletén uj
31 jétszéeszkyézék kihelyezé]se 15.000
Kozpontositott kozbeszerzés
32. | Telefonkartya beszerzés 80.000
33. | Cognos licence beszerzése 20.000
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Egyben felkéri a polgarmestert — a 2009. évi kozbeszerzési terv alapjan — az elOzetes
Osszesitett tdjékoztatd Kozbeszerzési Ertesitoben torténd megjelentetéséhez sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridd: 2009. 4prilis 10.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 28./ targya: Vételi ajanlat a MIXOLID Zrt. onkormanyzati tulajdoni
részvényeire )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg nagyon hosszan
vitatkozott a napirendi pontrdl, zart iilés keretében targyaltdk. A Bizottsdg végiil is arra a
bolcs dontésre jutott, hogy — 5 igen, 1 ellenszavazat és 1 tartézkodds mellett - a
részvénycsomagot 5 MFt 6sszeg ellenében, tehat névértéken javasolja csak eladni. Tehat
komolytalannak tartotta az ajanlatot.

ELNOK: Megkérdezi, van-e mds hozzdsz6lds. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak az 5
MFt-os javaslatra (B verzio)

371/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Beacon Kft.
(1121 Budapest, Martonhegyi ut 11/B) képviseletében Juszt Lasz16 4ltal tett vételi ajanlatot
abban az esetben fogadja el, ha a vevd, az Onkormdnyzatot a MIXOLID Zrt.
(cégjegyzékszama: Cg. 01-10-043960, székhelye: 1015 Budapest, Dondti u. 36.)
alaptokéjébol megilletd 2%-os (5.000.000-Ft névértékil) részvénycsomag vételdraként a
részesedés névértékét és konyv szerinti értékét: 5.000.000-Ft Osszeget megfizeti az
Onkormdnyzat részére.

Hatéridd: 2009. mércius 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 29./ targya: Javaslat a KMOP-2008-3.3.4-B kodszamu fenntarthat6 életmod
és fogyasztas palyazaton val6 indulasra
Eléterjeszto: Ronyecz Rébert f6osztalyvezetd
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ELNOK: Kérdezi Kovics Rébert alpolgdrmestert, van-e szébeli kiegészitése.

Kovécs Rébert: Elmondja, hogy a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdgnak volt médositd
javaslata.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg a napirendi pontot
megtargyalta, és 8 igen, egyhangi szavazattal valamennyi hatdrozati javaslatot ugy ajanlja
elfogadasra, hogy a palyazatok onrésze sort javasolja megjelolni.

ELNOK: Kéri, mivel nincs hozzdsz6l6, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra egymds utdn az
elnok asszony dltal elmondott kiegészitéssel egyiitt.

372/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Foéviros X. Keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete részt vesz a
KMOP-2008-3.3.4-B kédszamu fenntarthatd életméd €s fogyasztds cimli  péalyazaton
kerékpartarolok 1étesitésével és biztositja a palydzathoz sziikséges onrész 6sszegét bruttd 2,5
millié forintot, melynek pénziigyi fedezete a 2009. évi koltségvetés 15. szdmua mellékletében
szerepld palydzatok onrésze sor.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ronyecz Rébert

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

373/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. Keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a KMOP-2008-
3.3.4-B kdédszdmu eredményes palydzata esetén maximum 3 millié forint + afa sikerdijat
biztosit az RVI Magyarorszdg Kft. részére, melynek pénziigyi fedezete a 2009. évi
koltségvetés 15. szamu mellékletében szerepld pélyazatok onrésze sor.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ronyecz Roébert

Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetOk

374/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)
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Budapest Fovaros X. Keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a KMOP-2008-3.3.4-B kodszamu pélydzathoz a Megvaldsithatésagi
tanulmdny és Sziikségletfelmérés elkészitésére kosson szerzodést az RVI Magyarorszag Kft.-
vel brutté 840 eFt 6sszegben, melynek pénziigyi fedezete a 2009. évi koltségvetés 15. szamu
mellékletében szerepld palydzatok onrésze sor.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Ronyecz Rébert

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

375/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Fovaros X. Keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a KMOP-2008-3.3.4-B kddszamu paélydzathoz a kerékpartarolok
telepitésének miiszaki dokumentidcidjanak elkészitésére kosson szerzodést a Magyar
Kerékpéros klubbal brutté 300 eFt Osszegben, melynek pénziigyi fedezete a 2009. évi
koltségvetés 15. szamu mellékletében szerepld palydzatok onrésze sor.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ronyecz Rébert

Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetok
Mozsar Agnes f6épitész

Semperger Sandorné mb. foosztilyvezetd

376/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete timogatja, hogy az
1369/2008.(IX.18.) sz. hatarozataban a kerékpartarolok kialakitdsdra megjelolt helyszinek
tovabbi helyszinekkel keriiljenek kibdvitésre a palydzathoz becsatoldsra keriilo sziikséglet
felmérési anyag alapjan.

377/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete egyben felkéri a
polgarmestert a KMOP-2008-3.3.4-B kédszamu pélyazati felhivasra benyujtandé palyazathoz
sziikséges intézkedések €s nyilatkozatok megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Ronyecz Roébert féosztalyvezetd
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ELNOK: Véleménye szerint az Eurépai Uniés palyazatokkal kapcsolatos tdjékoztatds nehéz
tigy, ez nem fog most mitkodni. Nem olyan téma, amit most meg lehet targyalni, de a
meghivo szerinti 47./ napirendi pontrél muszaj beszélniiik.

A napirend 30./ targya: Forras biztositaisa a Kobanyai Vagyonkezelé Zrt. részére a
42480/1, 42480/2, 42480/15 hrsz.-u ingatlanok o6rzésére 2009.
marcius honapra
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgat6

Radvédnyi Gdbor: A Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta a
napirendet, és megfogalmazddott az a gondolat — és ebben egység volt -, hogy az Orzési
szerzOdést honaprdl honapra meghosszabbitjdk, ha jol emlékszik 2,5 M Ft-tal. Most megint
2,5 M Ft-r6l sz6l. A bizottsdg abban az esetben tdmogatja a szerzédés még egy hoénappal
torténd meghosszabbitdsat, ha ez az utolsé datum, és addigra a teriilet megtisztitasat is
elvégzik.

Révész Mdriusz: Egy honappal ezel6tt pontosan ugyanez hangzott el a testiileti iilésen, hogy
megszavazzak utoljara a pénzt, és soha tobbet, €s el fogjdk vinni onnan a dolgokat. Jelzi, hogy
nem tdmogatja a bizottsdg javaslatit, mert ez alapjan a kdvetkezd honapban ugyanezt fogjdk
elmondani.

Gyéri Dénes: Most ebben az van, hogy elméletileg tisztitsdk ki a teriiletet, mert ez a cég mér
nagyon sokat elvitt onnan, még valamennyi maradt, amit el kell onnan tisztitani. A teleknek
az egyik része mdar eladdsra keriilt, tehat ott valdszinlileg az 1j tulajdonos is — ha a
szerzO0déskotés koriil nem lesz valami probléma — megjelenik a teriileten, €s djra ki kell irni a
masik részt, a nagyobbik részt értékesitésre, €s hitha az is elmegy. Azt a kisebb részt, ami a
teriiletnek nincs az egynegyede sem, sikeriilt mar eddig — ha minden igaz — 43 M Ft-ért
értékesiteni. Tehat a sajat érdekiik, hogy ne arra varjanak, hogy ez a cég nem tudja meddig ezt
a szemetet, és szutykot onnan elviszi. Egyetlen egy kérdés marad meg, ott még van két nagy
balazé gép, amit vagy lefoglalnak, vagy nem tudja, mit csindlnak vele. Annak a szétszedése
nagyon komoly munka, tehidt ahhoz még nem kéne hozzanyilni, amig a telket el nem adjék,
mert arra nem kéne pénzt beledlni. Vagy aki megveszi, az elviszi, vagy még ez a cég
valahogy elviszi, mert szakmunka annak a szétszedése, elszdllitisa, daruzni kell, meg
mindenféle nehézgépek kellenek hozza. De a tobbi cuccot ki lehetne iiriteni, €s akkor a
teriiletnek a nagyobbik részét is djra meg lehetne liciten hirdetni, hogy esetleg sikerrel jarjon.
Megismétli, hogy az elkelt rész a teriiletnek még taldn az egynegyede sincsen, és 43 M Ft-ért
ment el.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg nagyon hosszan
vitatkozott err6l a kérdésr0l, amit nem akar részletesen ismertetni, csak tOmondatosan
Osszefoglalva. Tulajdonképpen az okozott problémat, hogy ugyanabban a korben forognak,
amit multkor nem tehettek meg, azt most taldn megtehetik.
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Osszefoglalva a Gazdalkoddsi és Koltségvetési Bizottsdgnak az volt a véleménye, hogy nem
tdmogatja a hatdrozati javaslatot, 2 igen, 2 ellenszavazat, 2 tartézkoddssal vetette el. Tehat
abban volt egyetértés, hogy most ezt a céltartalékba helyezett 0sszeget nem javasolta a
bizottsag felszabaditani.

ELNOK: A képvisel-testiilet tigy dont, hogy az adott helyrajzi szimi ingatlanok tovabbi
Orzésére és a teriilet teljes kiliritésére 2009. marcius honapra brutté 2.400.000,- Ft-ot biztosit a
koltségvetésben az erre a célra elkiilonitett 6sszeg terhére. Az Osszeg tartalmazza a K6bdnyai
Vagyonkezel6 Zrt. bonyolitéi dijat is.

Fecske Kdaroly: A probléma az, hogy folyamatosan le lett hivva az O0rzési pénz, a teriiletet
orzik, de az utolsé részlet, ami van, és ami még benn maradt az onkorményzatban, az tobb,
mint az Orzési dij, mert a sajat pénzeiket még nem hivtak le rola. Tehdt azt kéne inkabb
meghozni, hogy ami még a koltségvetésben megjelolt forrds erre a feladatra, abbdl kell az
utolsé Orzést €s a kiliritést megesindlni. A vasakat akkor benn hagyjdk a teriileten, de egy
kaput meg kell csindlni, mert most, hogy eladtdk, nem lesz kapujuk sem a teriileten, csak a
hatsé oldali utca bejarérdl van egy nagy lyuk. Gyakorlatilag ott lehet bejarni jelenleg. Valami
megoldast kell taldlni, mert nagy értékiiek a gépek. Az APEH a lefoglalt gépeket el fogja
vinni, és ott marad a hdrom nagydarab gép. Ki kell tisztitani a teriiletet, de utdna mi van? Ott
marad az egész?

Marksteinné Molndr Julianna: A koltségvetésben maradvanyosszegként 2,4 M Ft van még,
tehat ezt emlitette mar az el6bb is, vagy mar taldn faradt, €s nem mondta a konkrét osszeget,
de tulajdonképpen az is kételyként meriilt fel, hogy mire a testiileti dontés megsziiletik, és
mire az intézkedéseket meg tudjdk tenni, nem biztos, hogy ezt a munkit még marcius
folyamédn még el lehet végezni. Ezért volt egy olyan athidal6 javaslat — amit szintén nem
fogadott el senki -, hogy ne marcius honapot szabjdk hatdrnapnak, hanem egy késébbi
datumot, amig ezt a munkat el lehet végezni. Konkrétan azt mondta, hogy majus honapig
talan ezt teljesen ki lehet igy tisztitani, ha a testiileti hatdrozat utdn nekifognak a munkanak.
De ezzel sem aratott sikert a bizottsagi iilésen. Tehat a marcius hénapot mindenféleképpen
rovidnek tartja, ha végiggondoljak, hogy mire ebbdl a munka el tud indulni. A marcius irredlis
hataridd, de az 0sszeg konkrétan 2,4 M Ft, és a Vagyonkezel0 a bizottsagi iilésen azt mondta,
hogy ebbdl az 6sszegbdl meg lehet oldani a teljes kitisztitast és az 6rzést. Ezt j6 gondolatnak
tartja abban az esetben, ha nem marciust szabnak, hanem azt mondjak, hogy mdjusig ezt a
munkat ezért a pénzért végezzEék el. Ha ez elfogadhato.

Fecske Karoly: Elmondja, nekik elfogadhatd, csak mit szl az 6rzé cég, aki pénzért Oriz.
Koriilbeliil 2,8 M Ft-os ajdnlat van a kipucoldsra.

Koviacs Rébert: Nagyon roviden szeretne idézni a 2009. januar 22-ei képviseld-testiileti iilés
jegyzokonyvébol. Gydri Dénes alpolgarmester dr ugy latja, ,,ha egy hénapig még Orzik
biztonsdgosan a teriiletet, az elég lehet arra, hogy elhordjak a f6 dolgokat.” Ezt mondta januér
22-én. Véleménye szerint az egy honap azéta eltelt, és szeretne csatlakozni dr. Csicsay
Claudius Ivéan akkor tett javaslatdhoz, hogy marcius 1-jéig hosszabbitsdk meg az Orzést, és
szolitsdk fel a cégeket, €s utdna kész, vége. Azt gondolja, ehhez tarthatjdk magukat.
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Nagy [4sz16: Elmondja, hogy 19-éig — tehat a mai napig — rendezve van a Vagyonkezel0 és
az 6rzovédo cég kozott a fizetési kotelezettség. Ez a 2,4 M Ft a jovd hénap 19-€ig szol. Ez id6
alatt kellene hozni egy olyan dontést, hogy kipucolva, kiiiritve rendelkezésre kell, hogy élljon,
hogy el lehessen adni. Amidta Gydri Dénes ezt mondta, azéta elvittek onnan tiz vagon
szemetet, de most a cég — a Fekete Trans — nincs kényszeritve, €s nagyon lassan csindlja a
dolgot. Azzal a hatdrozatukkal, hogy a jovo hénap 19-€ig tokéletesen tisztiba téve, és a
kovetkezO rész megpélyaztatasaval ezt a hatarozatot kellene keretbe Onteni. Azt gondolja,
hogy ezt a nagy értékli ingatlant, vagyontargyat — ami ilyen ziiros, ilyen sokdig hizédik — a
finisben nem volna szabad szabadjara engedni, mert akkor olyan komoly feleldsség kérdése
fog felvetddni, ami véleménye szerint egy ilyen 1é€péssel megoldhato.

ELNOK: Ha jél érti, ne szabjanak meg hat4ridét, hanem egyszeriien ennyi pénzt biztositanak
utoljara a feladat végleges ellatasaig.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Mindenkivel egyetért, de kéri, hogy egyetlen egy szoéval
egészitsék ki a hatdrozati javaslatot, hogy ,,utoljara”.

Révész Mdriusz: Az a baja dr. Csicsay Claudius Ivan javaslatival, hogy mar a maltkor is
utoljara fizettek. Meggy6zddése, hogy ha barkinek az itt 1évok koziil a sajat pénzérdl lenne
sz0, akkor az eljardst, amit itt a Vagyonkezeld folytatott, nem fogadna el. Csicsay ur is
elmondta, GyOri Dénes tr elmondta, felolvasta az Alpolgarmester ur, emlékeznek r4, utoljara
egyszer mar megszavaztak marcius 1-jén.

ELNOK: Pro és kontra elhangzottak mar az érvek, kéri, ezeket most akkor ne ismételjék.

Gyéri Dénes: Eddig az volt a helyzet, hogy ezt a céget felszolitgattak — egyébként ez nem a
Vagyonkezel6 feladata, szerencsétlen, 6 nem tudja a céget megerdszakolni, hogy hordja el, de
igy is rengeteget elhordtak. Decemberben még térdig gazoltak a szemétben, most mar azért
elég sok mindent elhordtak, és ugy tudja, ezért a pénzért — ha ez megvaldsulna -, ki is iiritenék
a teriiletet. Kivéve a vasépitményeket, de azokat rdérnek akkor, amikor eladjik a telket. Akkor
lehet, hogy a vevé gondoskodik réla, vagy elviszik a MEH-be, vagy valahova leadjak. Ha
most arra varnak, hogy még ez a cég vigye el azt a maradék szemetet — és vdrhatnak arra is,
akkor még tovabb ott kell lenniiik a teriileten. Sajnos, erdszakkal nem tudjak kényszeriteni ezt
a céget — sem O, sem a Fecske Karoly -, hogy odajarjon, és vigye el a szemetet, bar mar a
legnagyobb részét elvitte. Hozhatnak olyan hatdrozatot, hogy holnapig vigye el, de ha nem
viszi el, akkor most mi van? Itt ez a nagy kérdés, eddig is az volt. Olyan cégekkel dllnak
kapcsolatban, akik ellen felszamolds van. Ezeket a cégeket felszamoljak. El tudjdk képzelni,
hogy mennyi szabad kapacitasuk, emberiik, meg kocsijuk van erre a tevékenységre, €s
koriilbeliill mennyi koltséget tudnak elviselni. Mint jelezte, mar eladtak ebbdl egy részt elég
komoly Osszegért, és az, hogy ezt a teriiletet visszaszerezték, és ha minden igaz, el tudjak
majd adni a kovetkezd részét, 6ridsi haszon az onkormdanyzatnak, szemben azzal, hogy ott
valakik illegélisan hasznéltdk éveken keresztiil.
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ELNOK: Elhangzott Nagy Ldszl6 ur hatdrozati javaslata, hogy 2,4 M Ft-ot biztosit a
képviselo-testiillet a koltségvetésben erre a célra elkiilonitett 0sszeg terhére. Az Osszeg
tartalmazza a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. bonyolitéi dijat is, utoljara. Kéri, errdl
szavazzanak.

378/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(12 igen, 4 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete tigy dont, hogy a
Bp. X. Harmat utca 218. sz. alatt taldlhaté 42480/1, 42480/2, 42480/15 hrsz.-i ingatlanok
tovabbi Orzésére és a teriilet teljes kiliritésére — még utoljara — 2009. marcius honapra bruttd
2.400.000,-Ft-ot biztosit a koltségvetésben az erre a célra elkiilonitett forras terhére. Az
Osszeg tartalmazza a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. bonyolitéi dijat is.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

A napirend 31./ targya: Javaslat prémiumfeladatok Kitiizésére a szocialis és gyermekjoléti
agazatban dolgozoé vezetok részére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

Weeber Tibor: Nemcsak ma sz6l utoljara hozza igy, de itt a Molnar Andor kimaradt, és utélag
keriil a szavazasba, mint az Egészségiigyl Szolgilat vezetOje. Neki az egészségiigyi
alapellatds atalakitdsdnak el6készitése és bonyolitdsa. Kérdezi, elolvassa-e az egészet. Tehat
négy embert €rint a bizottsag javaslata.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra a kiegészitéssel egyiitt.

379/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(16 1igen, 2 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal)

Budapest Fovaros X. Keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete Ambrus
Zsuzsanna, a Koébdanyai Gyermekjoléti Kozpont vezetdje részére a kovetkezd
prémiumfeladatokat tiizi ki, és teljesités esetén az aldbbi Osszegeket hatdrozza meg:

Onkéntes segitokkel végzett tevékenység 200 000 Ft
Kabitdszerligyi Egyezteté Forum koordinéldsa 184 000 Ft
Felmérés a rezsi- és lakbérhatralékkal rendelkezdk korében 300 000 Ft
Felkéri a Polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatérido: kifrdsra: 2009. marcius 31.

teljesitésre: 2009. oktéber 31.

értékelésre: 2009. november 30.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Kovécs Robert alpolgarmester
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Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina
Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

380/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 1igen, 2 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. Keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete Goncziné Sarvari
Gabriella, a KObanyai Egyesitett Bolcsodék vezetdje részére a kdvetkezd prémiumfeladatokat
tlizi ki, és teljesités esetén az aldbbi 6sszegeket hatdrozza meg:

Csalddi napkozi beinditasa 350 000 Ft
Honlapkészités 184 000 Ft
Jubileumi rendezvény szervezése 150 000 Ft
Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: kifrasra: 2009. méarcius 31.

teljesitésre: 2009. oktdéber 31.
értékelésre: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

381/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 1igen, 2 ellenszavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. Keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete Szabé Katalin
[ldik6, a Kdbanyai Csalddsegitdé Szolgdlat vezetdje részére a kovetkezd prémiumfeladatokat
tlizi ki, és teljesités esetén az aldbbi Osszeget hatarozza meg:

Bihari uti projekt bonyolitdsa 300 000 Ft
Szocidlis Kalauz koordinédldsa 234 000 Ft
Rendezvények szervezése 150 000 Ft
Felkéri a Polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: kifrasra: 2009. mércius 31.

teljesitésre: 2009. oktdber 31.
értékelésre: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

382/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(16 1igen, 2 ellenszavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képvisel-testiilete Dr. Molnar Andor,
a Kobanyai Egészségiigyi Szolgalat vezetdje részére a kovetkezd prémiumfeladatokat tlizi ki,
és teljesités esetén az alabbi 0sszegeket hatdrozza meg:

Az egészségiigyi alapelldtas atalakitdsanak elOkészitése 484 000 Ft



122

A bels6 ellenorzés és a szakérto altal felvetett észrevételekre

intézkedés megtétele 200 000 Ft

Hatarido: kiirasra: 2009. marcius 31.
teljesitésre: 2009. oktdéber 31.
értékelésre: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Roébert alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 32./ targya: A ,,Sikeres = Magyarorszagért” hitelprogram keretében

finanszirozando athazodo felhalmozasi feladatok
finanszirozasahoz forras rendezése
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Megkérdezi, van-e szobeli kiegészités? Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

383/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2009. évi
koltségvetési rendeletben tervezett 900.000 eFt beruhazasi hitelfelvétel eldirdnyzatat 147.673
eFt-tal megemeli — az athuzédé felhalmozasi feladatok finanszirozdsahoz — a 2008. évi
pénzmaradvany eldirdnyzatidnak egyidejii csokkentése mellett.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések koltségvetési rendeleten torténd
atvezetésére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds el0készitésért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A napirend 33./ targya: Javaslat az onkormanyzat fenntartasaban onalléan miikodé
kozszolgaltaté koltségvetési szervek kozalkalmazott dolgozoinak
és a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala koztisztviseldinek foglalkozas-
egészségiigyi ellatasa céljabol céltartalékba helyezett Osszeg
felszabaditasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Megkérdezi, van-e szobeli kiegészités? Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra, 10 M Ft felszabaditdsara.
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384/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen szavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testillete a 2009. évi
koltségvetésben az orvosi ellatds (kozalkalmazottak iizemorvosi elldtdsa) tamogatdsara
céltartalékba helyezett 10 milli6 Ft-ot felszabaditja.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Kovacs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A napirend 34./ targya: Javaslat a Kobanyai Gyermek- és Ifjusagi Szabadidé Kozpont
tovabbképzési tervének modositasara
Eléterjeszto: Gyorfty Laszl6 igazgato

ELNOK: Ugy gondolja, ez gyors lesz, ezért javasolja, szavazzanak a hatrozati javaslatra.

385/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(17 igen szavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkorményzat Kobanyai Gyermek- és Ifjisdgi Szabadidé Kozpont
2007-2013-ra sz616 tovabbképzési tervének modositasat jovahagyja.

A napirend 35./ targya: Javaslat szakérté felkérésére a Pataky Miivelodési Kozpont
vezet6i palyazatanak elbirasahoz
Eléterjeszto: Semperger Sindorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

386/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 3 tartézkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Ko6bdnyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri
Hortobdgyiné Torok Rita szakértot (nyilvantartdsi szdma: 2 754607), hogy a Pataky
Mivel6dési Kozpont vezetdi pdlydzatit dontéshozatalra elOkészitd szakmai bizottsagi
munkdaban szakértéként miikodjon kozre.

A napirend 36./ targya: Javaslat sajatos nevelési igényii gyermekek/tanulok ellatasara
(alapité okiratok médositasara)
Eléterjeszto: Semperger Sdndorné mb. féosztilyvezetd
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ELNOK: Kéri, targyaljdk meg a napirendi pontot, mert hataridés.

Révész Mariusz: Kéri, hogy a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg ma egyhangian elfogadott
hatarozatait fogadja el a képviseld-testiilet.

ELNOK: Kéri, erdsitsék meg a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag hatdrozatait.

387/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat valamennyi 4ltaldnos iskoldja alapité okiratdnak
II/2. pontjét az aldbbiak szerint médositja 2009. szeptember 1-jét0l:

,,Az integrdltan nevelheto-oktathaté, a megismerd funkciok vagy a viselkedés
Jfejlodésének organikus okra visszavezethetd, tartos és siilyos rendellenességével
kiizdo tanulok ellatasa”. (Kt. 121. § 29. a)

388/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(20 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1106 Bp. Maglédi u.
8.) és a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Napkozi Otthonos Ovoda
(1106 Harslevelll u. 5.) alapité okiratdnak II/2. pontjit az aldbbiak szerint médositja 2009.
szeptember 1-jétol:
,»A megismerd funkciok vagy a viselkedés fejlodésének organikus okra
visszavezethetd tartos és sulyos rendellenességével kiizdo, integrdltan nevelheto
gyermekek elldtdsa a szakértoi bizottsdg véleménye alapjan. (Kt. 121.§ 29. a)”

389/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(20 igen szavazattal, 1 tartozkodassal)
Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Kékvirdg Napkozi Otthonos Ovoda (1107 Bp.
Kékvirdg u. 5.) alapité okiratanak II/2. pontjat az alabbiak szerint médositja 2009. szeptember
1-jétol:
,»AZ enyhe fokban értelmileg sériilt, a megismerd funkciok vagy a viselkedés
fejlodésének organikus okra visszavezethetd tartos és silyos rendellenességével
kiizdo, integrdltan nevelhetd sajdtos nevelési igényii gyermekek elldatisa a
szakértoi bizottsdag véleménye alapjdan. (Kt. 121.§ 29. a)”’

A napirend 37./ targya: Javaslat 6vodai korzethatarok médositasara
Eléterjeszto: Semperger Sindorné mb. féosztilyvezetd
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ELNOK: Amennyiben nincs hozzdszo6lds, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatokra
egyenként.

390/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Aprék Haza Napkozi Otthonos Ovoda (1108 Bp. Ujhegyi
sét. 5-7.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Bényaté u., Gergely u. 114-t6l és 95-tdl végig, G6zmozdony u., Gyomrdi u. 99-t6l és 96-tdl
végig, Lenfond u. , Mélyt6 u., Olt6 u., Para u., Sibrik M. u. 30., Siitéde u., Sz6vOszEék u.,
Tavas u. , Ujhegyi u. 2-18-ig és 1-23-ig.

391/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Napkozi Otthonos Ovoda (1105 Bp. Aszok u. 1-3.)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Aszok u., Bdnya ut 11-t] végig pératlan oldal, Dér u. 2-40-ig, Halom utca 17-t61 és 32-t5l
végig, Halom koz, Harmat u. 25-61-ig, Havas u., Ihdsz u. 20-26-ig és 17-t6l végig, Kdpolna
koz, Kapolna tér, Kédpolna u 16-tdl és 27-tdl végig, Kelemen u 18-tdl és 21-tdl végig, K&ér u
9-t6l és 36-t61 végig, Koér koz, Korosi Cs. S. u. 9-33-ig, Mdarga u. paros oldal, Mérga koz,
Ohegy u. 1-33-ig és 2-32-ig, Petrczy u. 1-37-ig és 2-38-ig, Salamon u., Szent Lszl6 tér 7-
16-ig, Szlavy u. 54-t61 végig, Veszprémi u.

392/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8bdnyai Onkorményzat Csodapék Napkozi Otthonos Ovoda (1104 Bp. Madi u.
127.) korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Bodza u. 1-43-ig és 2-38-ig, D6czi J. u., Farkasalma u., Harmat u. 83-111-ig és 84-166-ig,
Kada u. 117-145-ig, Lavotta u. 1-15-ig és 2-38-ig, Madi u. 117-149-ig és 116-146-ig,
Noszlopy u. 64-t61 végig, Sorhaz u., Sorgyar u. 53-77-ig.

393/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Napkozi Otthonos Ovoda (1106 Bp. Gépmadar u. 15.)
korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Dorogi. u., Domsodi u., Erddsi u., Fehér u. 2-t6l végig, Gépmadar park, Gépmadair u.,
Gyakorl6 koz, Gyakorl6é u. Gyégyszergyari u., Halas u., Hathaz u., Heves u., Hortobéagyi u.,
Juhdsz u., Kabai u., Kazal u., kerepesi ut 121 —t6l végig, Keresztiri u. 1-146-ig, Laddnyi u.,
Malomarok u., Méhes u., Nagyicce u., Nemes u., Paprika u., Pesti Gabor u., Pilisi u., Pogany
u., Rakasz u., Rakos MAV- telep, Rakosvolgyi u., Sargardzsa u., Terebesi u., Tolcsér u.,
Valté u., Vizimalom u.
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394/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Gyongyike Napkozi Otthonos Ovoda (1110 Bp.
Salgoétarjani u. 47.) korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Albertirsai u., Albertirsai koz, Csilla u., Fehér u. 1-13-ig, Gyongyike u., Hés u., Kerepesi u
47-119-ig, Hungaria krt. 1-3.(MAV- telep 16-19., 20-22., 27-30., 35-37., 43-46., 52-56., 58-
59. sz. épiiletei), Pongracz u 1-13-ig, Salgétarjani u., Zach u.

395/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K6bdnyai Onkormdnyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1102 Bp. Halom u. 7/b)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Allomés u., Banya u 1-9-ig, Endre u., Fiizér u., Halom u. 1-15 és 2-30-ig, Holgy u.,
Kolozsvari u. 1-23-ig, Korponai u., Kérosi Cs. sétany 2-8., 16-20., 7-11., 10-14-ig, Liget u.
1-25-ig és 2-28-ig, Szent Laszl6 tér 1-16-ig, 17-24-ig és 25-t0] végig, Vasarlo u.

396/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K6bdnyai Onkormanyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1106 Bp. Harslevelii u. 5.)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Barsonyvirag u., Bojtocska u., Borsika u., Csillagvirdg u., Dombhat u., Eszterlanc u., Eziistfa
u., Harslevelll u., Jaszberényi u. 94-t6l és 71-t01 végig, Kereszturi u 148-t61 végig, Koszméte
u., Langvirag u., Legényrézsa u., Magyarfalu u., Napmaétka u., Rézvirdg u., Sulyom u. Tuzok
u., Tuzok koz, Tindérfiirt u., Vadszold u., Vorosfenyo u., Zoldpélya u.

397/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Kada Mihaly Altalanos Iskola és Napkozi Otthonos
Ovoda (1103 Bp. Kada u. 27-29.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jéva:

Alkér u. 1-65-ig és 2-58-ig, Cserkesz u 51-t81 és 52-t0l végig, Didsgyori u., Gergely u. 45-93-
ig és 48-112-ig, Gyomrdi u 11-97-ig és 6-94-ig, Gyula u., Holl6hdza u., Kada u. 1-81-ig és 2-
102-ig, Kemence u., Kerdmia u., Kisgergely u., Marga u. pdratlan oldal, Medveszdl6 u.,
Noszlopy u. 2-62-ig, 1-63-ig és a pératlan oldal végig, Ohegy u. 35-t8] és 34-t6l végig,
Ohegy koz, Petréczy u. 39-t8] és 40-t61 végig, Sdrosi u., Szacsvay u., Szacsvay koz, Szdraz u.
paratlan oldal, SzEékfiivirag u., Szlavy u. 1-75-ig és 2-52-ig, Szlavy koz, Vasgyar u., Vaspdlya
u. 27-t6l végig.

398/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Kékvirdg Napkozi Otthonos Ovoda (1107 Bp. Kékvirag
u. 5.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:
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Arpa u. pdros oldal, Balkén u., Belényes u., Bihari u. 1-17-ig és 2-10-ig, Ceglédi u. 1-13-ig és
2-26-ig, Derecskei u., Ersemlyéni u., Fert6 u., Ifjusagi sét., Kékvirdg u., Konyves K. krt paros
oldal, Makk u., Mutatvanyos tér, Népliget, Somfa u. paros oldal, Somfa koz péaros oldal,
Teherkocsi u., Ull8i it 106-122-ig, Ul16i koz, Vajda P. u. paratlan oldal, Zagrabi koz, Zagrabi
u. 1-3

399/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Kincskeresék Napkozi Otthonos Ovoda (1105 Bp. Madi
u. 4-6.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Albertirsa koz, CsOsztorony u., Csdsz koz, Fehér u. 15-t61 végig, Fehér koz, Gitar u. 2-30-ig,
Harmat u. 14-46-ig, Harmat koz, Thdsz koz, Jaszberényi 1t 1-27-ig és 2-34-ig, Koérosi Csoma
Séndor ut 43-tol végéig, Madi u. 1-53-ig és 2-52-ig, Maglddi u. 1-15-ig, Malata u., Maléta
koz, Névtelen u., Nyitra u.,

400/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1101 Bp. K8banyai u. 30.)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Hungéria krt. 5-7-ig, 9-13-ig, Konyves Kalman krt. paratlan oldal, Vajda Péter u. pératlan
oldal, Kobanyai u. 30., Lengyel sétany, Kismartoni u., Kébanyai u. 43/A-43/C-ig.,
Kébanyai u. 45/A ,,TARA” laképark F, G, J, H, K, és a ,, Karéj” épiiletegyiittesbol a T1,
T2 épiiletek.

401/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1101 Bp. Kébanyai u. 38.)
korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Barabds u. végig, Bihari u. 12-t6l és 19-t6] végig, Csakd koz, Doba u., Fokos u., Gép u.,
Hajlék u.,

Hargita sétdny, Hidas kéz, Horog u., Jegenye u., Kisbacon u., Kistorony park, Lencse u., Luca
koz, Mazsa tér, Mdzsa u., Monori u., Nyer0 u., Platdn sor, Pongrac u. 15-t6l, Pongrac koz,
Szalonka koz, Szallas koz, Szava u. 9-tol és 14-t61 végig, Szita koz, Vasko u., Vasldb u., Vécs
koz, Vika koz, Kébdnyai u. 24-t6l 28-ig, 39-t61-41-ig, Kébanyai u. 32-tdl és 47 -tdl végig,
45/A ,,TARA laképark A, B, C, D, a ,,Karéj” (épiiletegyiittesb6l) a T3, T4, valamint az
Irodahaz épiilete.

402/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Napkozi Otthonos Ovoda (1104 Bp. Madi u. 86/94.)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:
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Alkér u. 60-tdl és 67-t61 végig, Csombor u., Dér u. 42-t61 végig, Gitar u. 1-25-ig, Harmat u.
48-82-ig és 63-t6l 81-ig, Kada koz, Kada u. 83-115-ig és 104-140-ig, Kéknyeld u.,
Kissorgyar u., Kocka u. 1-5-ig és 2-4-ig, Madi u. 54-114-ig és 55-115-ig, Madi koz,
Olajliget u. és koz, Oz14b u., Pantlika u, S6ros u., Sorgyar u. 1-51-ig, Széraz u. paros oldal,
Szlavy u. 77-t01 végig, Sz6lohegy u., Tarlo u., Téglavetd u. 1-31-ig és 2-36-ig, Téglavetd koz,
Vorosdinka u., Oliva koz.

403/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Napkozi Otthonos Ovoda (1106 Bp. Maglédi u. 8.)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Akna u., Almos u. és kiz, Algyégyi u., Arkos u., Bodza u. 40-t3l és 45-t61 végig, Bogre u.,
Bogancsvirdg u., Dolomit u. 21-t6l és 22-t6l végig, Fagyal u., Fatyolka u., Fiiz u., Grafit u.,
Granatos u., Gitdr u. 27-t6l és 32-t6l végig, Gumigyar u., Gyalog u., Hangar u., Haranglab u.,
Harmat u. 131-t81 és 202-t6l végig, Ind6hdz u., Jaszberényi u. 29-49 és 36-92-ig, Juhar u.,
Kada u. 142-t6l és a 147-t61 végig, Kiskert u., Kocka u. 6-t61 és 7-tdl végig, Korall u. paros
oldal, Korédnyi F. erddsor, Kozma u., Kovakd u. Lavotta u. 17-t61 és 40-tol végig Madi u. 148-
170-ig és 151-171-ig, Maglédi u. paros oldal és 17-t81 végig, Meténg u., Olaj u., Okros u.,
Okr6s koz, Pazsitfii u., Porceldn u., Serpenyd koz, Serpenyd u., Sirkert u., Sibrik M. u. végig,
kivéve a 30-as szdmot, Sorgyar u. pdros oldal és 79-t6l végig, Szegély u., Szentimrey u.,
SzOl6telep u, Takarék u., Tarkarét u., Tarna u., Téglavet6 u. 33-t6l és 38-t6l végig, Tizallo u.,
Ujhdz u., Ujhegyi u 25-t61 és 40-t61 végig, Venyige u., Zsombék u. 2-32-ig, Sell§ u.

404/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Rece-fice Napkozi Otthonos Ovoda (1103 Bp. Vaspélya
u. 8-10.) korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Bolgar u., Cserkesz u. 1-49-ig és 2-50-ig, Gergely u. 1-43-ig és 2-46-ig, Gutor u., Gutor tér,
Gyomr6i ut 1-9-ig és 2-4-ig, lhasz u. 1-15-ig és 2-24-ig, Kdpolna u. 1-25-ig és 2-14-ig,
Kerecseny u., Kirgiz u., K6ér u. 1-7-ig és 20-34-ig, Korosi Csoma Sandor u. 1-7-ig és 2-16-ig,
Kérosi Csoma sétany 1-5-ig, Lampagyar u., Liget tér, Martinovics tér, Mongol u., Ormény u.,
Roman u., Szallas u. 1-19-ig, és a Szallas u. paros oldala végig, Ugor u., Vargede u.,
Vaspélya u. 1-25-ig és 2-18-ig, Verebély u., Zsadany u.

405/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkorményzat napkozi Otthonos Ovoda (1108 Bp. Ujhegyi sét. 17-19.)
korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Agyagfejtd u., Andezit u., Bazalt u., Dolomit u 1-19-ig és 2-20-ig, Dombtetd u., Hang u.,
Harmat u. 113-129-ig és 168-200-ig, ,,Harmat Haz’: Harmat u. 229., 231.sz., Korall u.
pératlan oldal, Kévagé u, Madi u. 172-t61 és 173-t61, Sz616virdg u., Tévirdg u. Ujhegyi u. 20-
38-ig, Zsombék u. 34-tdl végig.
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406/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Napkézi Otthonos Ovoda (1107 Bp. Zigrabi u. 13/a)
korzetét az alabbiak szerint hagyja jova:

Arpa u. pdratlan oldala, Basa u., Ceglédi u. 15-t3l és 28-t61 végig, Fogadé u., Gém u., Hizlalé
tér, Iring6 koz, K&ér u. 2-18-ig, Repce u., Somfa u. pératlan oldal, Somfa koz pératlan oldal,
Sz4rnyas u., Szdva u. 1-7-ig és 2-12-ig, Ull6i u. 124-t31 végig, Zagrabi u. 5-t8l végig.

407/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Zsivaj Napkozi Otthonos Ovoda (1105 Bp. Zsivaj u. 1-3.)
korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Béanya u. 2-22-ig, (péros oldal,), Bebek u., El6d u., El6d koz, Harmat u. 1-23-ig és 2-12-ig,
Ihasz u. 28-t6l végig, Kolozsvari u. 25-t61 végig, Korosi Cs. S. u. 35-41-ig és 18-tdl végig,
Liget u. 27-t8l és 30-t6l végig, Onodi u., Onodi koz, Zsivaj u.

ELNOK: Elmondja, még egyszer nem lehet ezt csindlniuk, 6 sem birja mar kovetni.

A napirend 38./ tirgya: Javaslat a Komplex Ovoda Altaldnos Iskola, Készségfejleszté
Specialis Szakiskola és Szakszolgaltato Kozpont alapité
okiratanak modositasara
Eléterjeszto: Semperger Sindorné mb. féosztilyvezetd

ELNOK: Mivel nincs médositasi javaslat, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

408/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat képviseld-testiilete mdédositja 2009.
szeptember 1-jété] a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Komplex Ovoda,
Altaldnos Iskola, Készségfejleszté Specidlis Szakiskola és Szakszolgéltaté Kozpont (1107 Bp.
Gém u. 5-7.) alapito okiratdnak II/2. pontjat az aldbbiak szerint:

o Képzési kotelezettek fejlesztd felkészitd iskolai oktatdsban vald részvételének
biztositdsa a tankotelezettség végéig a halmozottan sériilt, mozgassériilt gyermekek,
tanulok szdmaéra.

e 80122-5 sajatos nevelési igényli tanuldk nappali rendszerti, altaldnos iskolai nevelése-
oktatdsa: a megismerd funkcidk vagy a viselkedés fejlodésének organikus okra
visszavezethetd tartds €s sulyos rendellenességével kiizdo,
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e a megismerd funkcidk vagy a viselkedés fejlodésének organikus okra vissza nem
vezethetd tartds €s silyos rendellenességével kiizdd 4ltaldnos iskolai nevelése,
oktatdsa.

e 9-10. évfolyam sajatos nevelési igényli tanuldk nappali rendszerli szakképesités
megszerzésére el0készito iskolai oktatas.

® 55136-0 otthoni ellatds keretében biztositott kiilonleges gondozds a kdzosségben nem
oktathaté gyermekek szdmadra.

ELNOK: Kéri, ne folytassak igy a testiileti iilést.

Kovéics Roébert: Még kettdt javasolnak legaldbb, a foglalkoztatds-egészségiigy
kozbeszerzésével, illetve a fellebbezéseket fogadjdk el, az embereknek pénzt jelent. A
fellebbezésekrdl dontsenek.

ELNOK: Javaslat kozbeszerzés kifrdsdra a 24 6ras felnétt kijaré és ambuldns orvosi iigyelet
ellatdsdhoz.

Kovacs Robert: Ez raér a kovetkezO6n, mert nem irtak ki.

ELNOK: Javaslat kozforgalmi gydgyszertirak... nem? Szolgélati ... mddositdsa? Nem?
Megkérdezi, melyik napirendi pont a ,,fellebbezések™.

A napirend 39./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralasaira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-
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ELNOK: Az utolsé napirendi pont kovetkezik: Javaslat céltartalék felszabaditdsdra a
palyazatir6 cégek kozbeszerzésének lefolytatdsahoz. Azért javasolja, mert a palydzatokat nem
fogja tudni alairni, ha 4tlépik a kozbeszerzési értéket. Azt gondolja, mdr igy is ki kellett régen
irni. Ha hazzdk, és idokozben mire a pélydzat lezarul, és elérik azt a hatarértéket, ami a
jogszabdlyban van, nem tudja majd — és nem is fogja — aldirni a pdlydzataikat. Egyetlen egyet
sem.

A napirend 40./ targya: Javaslat céltartalék felszabaditasira a palyazatir6 cégek
kozbeszerzésének lefolytatasahoz
Eléterjeszto: Ronyecz Roébert foosztalyvezetd

Gyéri Dénes: Erre volt egy olyan mddositd javaslat. A felhalmozasi céltartalékok kozott van
egy 50 M Ft-os sor, és abbdl 25 M Ft-ot csoportositsanak 4t erre a célra ugy, hogy abbdl 2 M
Ft-nyi maradjon magara az eljaras lebonyolitdsara, és 23 M Ft pedig az egész tevékenységre.

ELNOK: Ismerteti a moédositd javaslatot: A képvisel6-testiilet ,,Az Uj Magyarorszig
Fejlesztési Terv miiveleteihez kapcsol6dd és tovabbi egyéb pélydzatok figyelése, projektek
elOkészitése, palyazatirds és a tamogatott projektek menedzselése a Budapest Fovaros X.
keriilet Kébanyai Onkormanyzat és intézményei részére” targyl kozbeszerzési eljardssal
kapcsolatban felmeriilé koltségek fedezetére 25.000.000 Ft-ot a 2009. évi felhalmozasi célu
céltartalékok ,,pdlydzati onrész benyujtott unids palydzathoz” koltségvetési sorrdl szabaditson
fel, az alabbiak szerint:

Kozbeszerzési eljaras szakértoi dija: 2.000.000 Ft

Kozbeszerzési eljards eredményeképpen a palyazatiré céggel kotendé megbizasi szerzodésben
foglalt feladatok ellatasa:

Palyazatfigyelés,

Projekt elokészités, palyazatiras,

Sikeres palyazat utan fizetendo jutalék,

Projektmenedzsment feladatok elldtdsanak koltsége,

minddsszesen 23.000.000 Ft

Kéri, err6l szavazzanak.

433/2009. (I11. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févédros X. Kerillet Kébanyai Onkorményzat képviseld-testillete az Az Uj
Magyarorszag Fejlesztési Terv miiveleteihez kapcsol6dd, és tovabbi egyéb palyazatok
figyelése, projektek elOkészitése, pdlyazatirds és a tdmogatott projektek menedzselése
Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat és intézményei részére” targyu
kozbeszerzési eljarashoz kapcsoldddan felmeriild koltségek fedezetére 25.000.000 forintot a
2009. évi felhalmozdsi céli céltartalékok ,,pdlydzati onrész benydjtott unids palydzathoz”
koltségvetési sorrdl a szakértdi bonyolitéi dijak koltségvetési sorra az alabbi Osszegeket
felszabaditja:
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e Szakértdi bonyolitéi dijak fedezetére: 2.000.000 Ft
e Kozbeszerzési eljards eredményeképpen a pdlydzatiré céggel kotendd megbizési
szerzOdésben foglalt feladatok ellatasara:
o Palyazatfigyelés,
o Projekt el0készités, palyazatiras,
o Sikeres pélyazat utan fizetendd jutalék,
o Projektmenedzsment feladatok ellatdsanak koltsége
minddsszesen 23.000.000 Ft
Egyben felhatalmazza a polgarmestert, hogy a felsorolt feladatokra a 25.000.000 forint terhére
kosson szerzOdést, és az elOirdnyzatok szerzOdéseknek megfeleld 4atcsoportositdsardl
gondoskodni sziveskedjen.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Ronyecz Robert foosztalyvezetd

ELNOK: Elmondja, mivel kezd komolytalann4 vélni a testiileti iilés, és nem birja kovetni a
javasolt napirendeket, bezarja a testiileti iilést. A iilésvezetdi jogkorénél fogva az iilést
bezarja, az elfogadott, de nem targyalt napirendi pontok késébb jelzett idopontban torténd
megtargyalasaval.

A Kképviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 21.15 oéra.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



