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Targy: Javaslat .../2010. (....)szamu

onkormanyzati rendelet
megalkotasara a telekado6rdl szo6lé
58/2003.(X11.18.) szamu
modositasara

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A helyi adokrol szo6l6 1990. évi C. torvény rendelkezései feljogositjak a telepiilési
onkorményzatokat, hogy illetékességi teriiletiikon rendelette]l helyi adokat vezessenek
be. A felhatalmazés alapjan a Kébanyai Onkorményzat Képvisel6-testiilete megalkotta
a telekadordl szo6l6 58/2003. (XII. 18.) sz. rendeletét, amelyben bevezeti a telekadot az
illetékességi teriiletén talalhaté beépitetlen belteriileti foldrészletekre. A rendelet 7. €s
8. §-ai alapjan a rendelet hatidlya es6, adomentességben nem részesiild
telektulajdonosok évi 259,- Ft/m*/év telekadét kotelesek megfizetni.

A belteriilet definicidja az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolé 1997. évi
LXXVIII. torvény 2. § 4. pontja szerint:

Belteriilet: a telepiilés kozigazgatdsi teriiletének - jellemzden a telepiilés
torténetileg kialakult, elsGsorban Osszefiiggd, beépitett, illetdleg beépitésre
szdnt teriileteket tartalmazo - kijelolt része.

A belteriiletbe vonas jelent6sége pont az lenne, hogy a telekingatlant lehetéség nyilik
beépiteni, ez a lehetdség jellemzéen mar 6nmagaban is noveli az ingatlan értékét.

Kdbanya teriiletén szamos olyan telekingatlan van, amely, bar belteriiletbe lett vonva
(igy telekado-koteles), épiteni — pontosabban épitési engedélyt kiadni — kiilonb6zd
okokbol (kdzmiivesitettség hidnya, ,,nadragszij-parcellak”, etc.) mégsem lehet ra. Ezen
ingatlanoknal a belteriilletbe vonasnak volt egy negativ hatdsa, miszerint a
tulajdonosok alanyaiva valtak a telekadonak, masfelél a hatranyt nem kompenzalta a
beépités lehetdsége — €s az ezzel jard arndvekedés. A belteriileti jelleg miatt az
telekad6 kivetése a telektulajdonosokra egyoldalu, indokolatlan és méltanytalan
hatranyt jelent.

A fentiekre tekintettel javasoljuk, hogy a vonatkozé Onkormdanyzati rendeletbe
kertiljon beillesztésre az épitési engedély kiadhatosdganak objektiv lehetetlensége,
mint adomentességi ok. Az erre vonatkozo konkrét szovegjavaslat a jelen eldterjesztés
mellékletét képezi.




Az elbterjesztést a Gazdasagi Bizottsdg megtargyalja és elndke a képviselo-testiileti iilésen
ismerteti dontésiket.

Rendeletalkotasi javaslat: )
Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete megalkotja a

.../2010 (..) sz. Onkormanyzati rendeletét a telekadordl szo6lé 15/2004. (IV. 22.), a
12/2005.(I11.25.), valamint a 36/2007.(X.19.) és az 52/2008. (X.31.) szamu 6nkorményzati
rendelettel modositott 58/2003. (XII. 18.) szamu 6nkormanyzati rendelet modositasarol.

Budapest, 2010.november 4.

\\ AA_AC~ l (\ Ne—
Kovacs Rébert

Torvényességi szempontbdl latta:

Dr. Neszteli Istvan
jegyzb




Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorminyzat képvisel6-testiiletének
.../2010.(...) 6nkormanyzati rendelete
a telekadorol sz616 15/2004. (IV. 22.), a 12/2005.(I11.25.), valamint a 36/2007.(X.19.) és

az 52/2008. (X.31.) szama 6nkorméanyzati rendelettel médositott 58/2003. (XII. 18.)
szamu 6nkormanyzati rendelet médositasarél

1.§ A rendelet 4. § (1) bekezdése kiegésziil az alabbi d) ponttal:
4.9 (1) Mentes a telekado alol...

d) az olyan telek, amelyre épitési engedély a tulajdonos(ok)nak fel nem réhato
okbol nem adhato ki.

2. § Jelen rendelet visszamendleges hatéllyal, 2010. januér 1-jétd] hatélyos.

Kovacs Robert Dr. Neszteli Istvan

polgarmester jegyzo

A kihirdetés napja: 2010. november ...

A hatalybalépés napja: 2010. november ...




