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ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kdszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti tv alapjdn megdllapitja,
hogy a képviselo-testiileti tagok koziil 27 fo megjelent.
Bejelenti, hogy a jegyzokonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjdt Grécziné
Mozer Andrea és Kordnyiné Csész Anna segiti.

ELNOK: A képviseld-testiilet 27 fével hatdrozatképes.
Elnoki megnyitojaban koszonetet mond a testiilet elmilt 4 év alatt végzett
tevékenységéért.

ELNOK: Koszonti képviselétarsait. Amig gyiilekeznek, szeretné elmondani, hogy tegnap a
frakcidvezetdi értekezleten megdallapodtak néhdny szervezési kérdéssel kapcsolatban. Az
egyik, hogy a mai iinnepség utin elkezdik a munk§jukat, 12*° 6ra koriil tartandnak
ebédsziinetet. A mai ebédsziinet félérds lenne, 13 drakor a Polgarmesteri Hivatal elott
talalkoznak a Komplex Altaldnos Iskola szamdra adjdk 4t azt a transzporter gépkocsit, amit a
képviselo-testiilet biztositott a gyerekek széllitdsara. Ezutan kéri a képviselOket, hogy a Szent
Laszl6 Templom oldaldn 1évd 1€pcsdnél egy pillanatra dlljanak ossze, hogy lehessen késziteni
egy olyan fotét, amelyen mindannyian rajta vannak. gy az eddigi hagyoményoknak
megfelelden tudnak egy emléklapot késziteni az elmult négy év és a kozos munka emlékére.
Hivatalosan ez az utolsé képviselO-testiileti iilés, de szeptember 23-ara egy rendkiviili
képviseld-testiileti iilést kell sszehivnia. Ebben mér az elmult testiileti tilésen megéllapodtak.



A kozbeszerzési eljarasokndl a Kozbeszerzési Ertesitd megjelenésétdl szdmitanak hatéridok,
amelyeket nem tudnak befolyésolni, ezeket viszont le kell zarniuk. Semmilyen més napirendi
pont szeptember 23-4n nem lenne, mint a 3-4 kozbeszerzéssel kapcsolatos dontés és egy
nagyon rovid bucsu. A testiileti {ilés nyilvanos csupdn a zart iilések elrendelésekor fogja kérni,
hogy a vendégek hagyjék el az iiléstermet. 16°° 6érakor szdndékai szerint be fogja zdrni a
testiileti iilést, ebben megallapodtak, amennyiben minden napirendi ponttal végezni tudnak.
Kéri, hogy a felszdlalasra rendelkezésre all6 idOkeretet mindenképpen tartsdk be. A
képviselo-testiiletnek az utolsé iilésén vannak, ezért szeretné megkoszonni minden
képviseldtarsanak, a Polgarmesteri Hivatalban dolgoz6 munkatirsdnak a segitségét, hogy az
elmult négy évben a munkdjat segitette. Négy évvel ezel6tt 2 millidrd forintot meghaladé
koltségvetési hidny mellett arrdl vitatkoztak, hogy csddben van-e az onkorményzat. Ma ott
tartanak, hogy szamos fejlesztés mellett pl. a térfigyeld rendszer kiépitésének a megkezdése,
intézmények nyildszardinak teljes korii cseréje, Szemiink Fénye Program, panelprogram, ut-
és jardafeldjitasok, korszeri burkolatd sportpalyaépitések, a csokkend dllami tdmogatdsok és
az idOkozben atélt és még most is tartd gazdasdgi valsdg ellenére egy, a 46 legnagyobb
onkorményzat tevékenységét vizsgdld tanulmanybol, amit a Progressziv Intézet készitett el,
tobbek kozott a kovetkezOk deriilnek ki. ,,A Kobanyai Onkormanyzat a legitldthatébb
tevékenységet folytatd6 onkorményzatok élmezOnyében taldlhatd.” Erre taldn a legbiiszkébb.
»A szocidlis juttatisok nomindlértéke a X. keriiletben novekedett, a budapesti keriiletek
rangsoraban Kdbdnya a harmadik helyen all. A joléti kiaddsok mértéke is folyamatosan n6. A
joléti raforditasok megfelelnek a budapesti atlagnak. Az egy fdre juté addssdgallomany
tekintetében is a legjobb els6 harmadba keriiltek.” Itt ugye a megyei jogi onkormanyzatokat
és a fOvarosi kertileteket hasonlitottdk 0ssze, de e tekintetben szeretné kiemelni, hogy tovabbi
felel0s gazddlkodas sziikséges. ,,NOtt a kozfoglalkoztatottak szdma, a véllalkozdsok szdma
stabilizdlodott. A sajat intézmények fenntartdsdra egyre novekvO Osszegeket kolt az
onkorméanyzat és ezzel Budapest legjobbjai kozott szerepel.” Az elmult négy évben a
munkdjukat szdmos, az onkormdnyzattdl fiiggetlen szervezet ismerte el. Ezt azért tartja
fontosnak, mert ez egy kiilso tiikor. A teljesség igénye nélkiil néhdnyat megemlit: megkaptak
a Sportegyesiiletek Orszdgos Szovetségének emlékérmét, a Pedagdgusok Szakszervezetének
Eotvos dijat, a Bajcsy Zsilinszky Koérhazért kitiintetést, az Education Varosfejlesztési Kiallitas
nagydijat, a Honvédelmi Minisztériumnak, a Nyugdijas Klubok Orszagos Szovetségének, a
Nagycsalddosok Orszdgos Szovetségének, a Kébanyai Zenestidié Miivészeti Zeneiskolanak,
a Szent Ldszl6 Gimndzium Oregdidkjai Bariti Korének, a Virdgos Magyarorszagért
Mozgalomnak, a Kébanya Sport Club és a Torekvés Sportegyesiilet olimpikon sportoldinak
hivatalos elismeréseit. Az elmult négy évben ahol kellett, ott megkezdddott a rendrakés. Ahol
lehetett folytattdk a pozitiv hagyomdanyokat. Jelenleg tobb el6készitett programmal, €s tobb
mint 2 millidrd forint lekotott készpénzdllomannyal rendelkeznek. Ezzel elérték, hogy a
kovetkez0 iddszakban a mar mindenki szdmdra jol és gyorsan érzékelhetd fejlesztési
szakaszba 1éphet KObdnya. Ennek a folyamatnak kozosen teremtették meg az alapjait, sok
még a probléma, sok még a teendd, amelyek csak a partérdekeken feliilemelkedd
0sszefogdssal oldhatok meg véleménye szerint. Engedjék meg, hogy az utolsé testiileti iilésen
egyetlen egy maganmegjegyzést is tegyen. Annak idején Bem apd, amikor elhagyta
Magyarorszagot, megéllt a hatdron belenyult a zsebébe és kivett két aranyat, és felmutatta ezt
a két aranyat tarsainak. Ezt azért tette, mert amikor bejott Magyarorszag teriiletére, akkor két
arany volt a zsebében és ezzel akarta jelképezni, hogy 6 mint szabadsidgharcos nem
zsoldosként vett részt ebben a munkdban. A ciklus végével két dolgot tud felmutatni, és
szivesen mutat fel a képviselOknek és KoObanya polgdrainak is. Az egyik a Kkeriileti
onkormanyzat koltségvetési helyzete, akkor, amikor atvették a stafétabotot, és most.



A masik pedig a sajat és csalddtagjai vagyonnyilatkozata, amit a képvisel6i munkdja,
polgarmesteri munkdja kezdetekor és a mostani pillanatban is nyilvdnos. Ezt szeretné
mindenki figyelmébe ajdnlani, azzal, hogy koszoni a frakciok munkdjédt, tevékenységét,
amelyet Kébanya érdekében végeztek.
Két iilés kozotti néhdny fontosabb eseményekrdl tdjékoztatja a Képviseld-testiiletet:
- elkésziilt a MAV-telepen a HARANGLAB feldjitasa,
- a Rédkosvolgyi kozben a kozvildgitds kiépitése befejezddott,
- a Gyongyike utcdban az Ovoda el6tti jatszGtér lekeritése megtortént,
- a kertilet 15 pontjan keriilt kihelyezésre kutyaiiriilék gytijto,
- elkésziilt az 4j kutyafuttaté a Rottenbiller parkban,
- befejezédott az épiiletenergetikai feldjitas a Szervatiusz Jendé Altalanos Iskoldban
és a Fekete Istvan Altalanos Iskoldban,
- elkésziilt az Ujhegyi sétany 1-3. sz. alatt az 6vodai csoportszoba bovitése és a
jatszdutca teljes feldjitasa.

Révész Mariusz napirend elotti hozzdszoldst nytijtott be ,, Kobdnya lehetésége” tdargyban.
(A napirend el6tti hozzaszolas a jegyzokonyv 1. sz. mellékletét képezi.)
Megadja a sz6t Képvisel6 urnak.

Révész Mariusz: Tisztelt Képviseld-testiilet! Az utolsé képviseld-testiileti {ilésen az utolsod
napirend eldtti hozzdszoélasnak illene az Osszegzésrdl szdlnia, mit is végzett a testiilet az
elmilt négy év alatt. Az elmilt napokban azonban Ko&banyin kiszértdk El3 Norbert
kampanyujsdgjat a Kébanyai Kilat6t, ami mellett azonban nem lehet sz6 nélkiil elmenni. E16
Norbert lapjat egyébként annyira nem zavartdk a tények, hogy a folyoson tobb szocialista
képviseld is szégyenkezve hatdrolédott el az wjsagtél az elmilt napokban. Emlékezzenek
vissza, hogy négy évvel ezeldtt milyen allapotban vette at a képviseld-testiilet a koltségvetést.
Ev végére elfogyott a 2 millidrd forintos hitelkeretiik és a szocialistdk tovabbi 1 millidrd
forintot javasoltak, hogy vegyenek fel, hogy a béreket 2007 janudrjaban ki tudjik fizetni.
Mindezt ugy tették, hogy 2002 és 2006 kozott tobb mint 15 millidrd forintnyi vagyont éltek
fel KObanya vagyondbodl. 15 millidrdot. A keriileten ebbdl szinte semmi nem latszott, csak
néhany szocialista képviseld hihetetlen médon meggazdagodott. 15 millidrdot elvertek és nem
volt pénziik példdul megvenni a MAV telepet. Andé Séandor egyébként az ujsigban a
cikkében olyan eredményekre hivatkozik, amelyeket még Gyorgy Istvan polgarmestersége
idején 4tadtak. Orokiil hagytdk viszont a Mdzsa tér kétes szerzédéseit, ami miatt két cég
tobbmillidrd forintnyi perrel fenyegette meg az onkormdanyzatot. Orokiil hagytdk azokat a
szerzOdéseket, amelyekkel a kozbeszerzés, egyébként torvénytelen megkeriilésével 2 milliard
forintért akartak Polgdrmesteri Hivatalt épiteni a Szent Laszl6 téren. Kéri a szocialista
képviseldket, meséljék el Andd Sandornak, hogy k6zos dontéssel, konszenzussal szalltak ki
ebbdl a kétes projektbdl és csak az elvégzett munka ellenértékét fizették ki a cégnek. Orokiil
kaptdk még példaul azt a 60 millid forintos szamldt, amit egy volt elvtarsuk Vass Barna
torvénytelen elbocsatdsa miatt kellett kifizetnie az onkorményzatnak. Az elmult négy évben a
gyors eldrelépéshez, rendrakdshoz nem volt meg a tobbségiik, de 6k nem a sajat parttarsaik
cégeit biztdk meg a feleldtlen koltekezést, a korrupciégyanis megbizdsokat sikeriilt
visszaszoritaniuk. A ciklus végére novelték KObdnya ingatlanvagyonat és év végére 2 milliard
minusz helyett 1,5 millidrd plusz varhaté az 6nkormanyzat szaml4jan, amire azonban sziikség
is lesz a kovetkezd évek kobanyai fejlesztéséhez, a Gergely park, uj bolcsdde, mlivel6dési haz
az Ujhegyi lakételepen. Idézzék még fel az elmilt évek néhdny sajtévisszhangot kivalté
eseményét.




Kezdddott azzal, hogy az eldz6 ciklus utolsé napjaiban Wygocki Rikdrd haldla utdn néhdny
nappal Novédk Gyula szocialista képviseld bizottsagi iilést hivatott 6ssze halott képviselOtarsa
nevében, hogy a valés arndl 50 milli6 forinttal dragdbban végezzenek utfeldjitdst. Novak
Gyula volt a felelds az el6z6 onkorméanyzatban az S1 értékesitéséért és hogy-hogy nem az
egyik S1 teriileten 1€v0 épiiletre rendkiviil kedvezo feltételekkel szerzett bérleti jogot 2016-ig.
Testvére, Mildszné a szocialistdk masik meghatdrozé alakja a legnagyobb lélekszamu
alapszervezet vezetSje. O kiilsé tag volt egy olyan cégben, ami birdsagi itélet alapjan 20
millié forinttal tartozik a K8banyai Onkormanyzatnak. Visszahivattdk a Szocidlis Bizottsdg
kiils6 tagsdgabdl, amit egyébként Verbai Lajos polgarmester is megszavazott. Sokak szerint
egyébként emiatt lett Verbai kegyvesztett a helyi szocialista nagyvallalkozék kozott. ftélet
sziiletett Kaszab Csaba szocialista alpolgarmester tigyében is, aki kénytelen volt lemondani
mandatumdardl. Lemonddsa utdn gyerekei nevére visszakeriilt a volt cége, ami egyébként
alpolgdrmestersége alatt tobb szdzmillié forintos megrendelést kapott az onkormdanyzattol.
Unokatestvére Szabé Tamds vette 4t az alapszervezetét, akinek a cége az ezt megel6zo
ciklusokban szintén 100 milli6 forintos nagysdgrendben kapott megrendeléseket az
onkorményzatt6l. Kulcsar tigyben elsé fokon 320 milli¢ forintos vagyonelkobzasra itélték
Viaradi Janost, a KoObanyai Vagyonkezel0 Zrt. volt szocialista igazgatdjat. Az elmult
hénapokban kideriilt, hogy egy képviseldé cége 750 milli6 forintos megrendelést kapott az
onkorményzattél, de az alvéllalkoz6it nem fizette ki, és fény deriilt Nyuldsz Janos csalddjahoz
kotheté parkol6 bizniszére is, bar el kell ismerniiik a képviseld jelezte, hogy felesége és fia
csak 10%-ban tulajdonosai a cégnek. A felsoroldst még lehetne folytatni. Két éve a helyi
szocialistdk ismét valasztmanyi elnokiikké valasztottdk And6 Sandor, ki ne emlékezne erre a
névre és botranyos tevékenységét KObanya utdn a fovarosban folytatta, feliigyeld bizottsagi
tagja volt a BKV-nak, a Foévarosi Gyogyfirdd Villalatnak, mindkett6 ellen tobb
biintetdeljards van folyamatban. Az a baj, hogy a megijulé kobédnyai szocialistak
meghatdroz6 alakjai ma is azok, akik a fiktiv taghamisités, illetve a kétes gazdasagi ligyeletek
alatt is voltak: And6é Sandor, Novak Gyula, Mildszné, Kaszab Csaba unokatestvére Szabd
Tamds. Hagyé Miklés egyetértésével 8k dontdttek dgy, hogy Verbai Lajos helyett Elé
Norbert XII. keriileti nagyvallalkoz6 lesz Kébdnya polgarmesterjeloltje. Hagyd Mikldsékat
nem zavarta, hogy El16 Norbert soha nem lakott és soha nem is dolgozott K8banyéan. A XII.
keriiletben viszont orszdggyiilési képviseldjeloltként és polgarmester-jeloltként is tobbszor
indult, ahol Hagyé Miklés egyébként meleg szavakkal ajanlotta a budai lakosok figyelmébe.
Hagy6 igy egy megbizhat emberét iiltette a legnagyobb 1élekszdmu budapesti szervezet élére
és egy cseppet sem érdekelte, hogy klénjanak semmilyen kotédése nincs Kobanyidhoz. A
Hagy6 klén, E16 Norbert nem tétlenkedett, eddig becslések szerint tbb tizmillié forintot
forditott onmaga felépitésére. Kébanyai Kilaté cimmel inditott lapot, majd marcius 6ta Oridsi
plakdtokon rekldmozta lapkiadéjat, sajat magat, El6 Norbertet. A teriilet ma is teli van
plakdtjaival, E16 Norbert polgdrmester-jelsltként valtakozik E16 Norbert a lap kiadéjdval. E16
Norbert lapja alapjdn meg kell allapitani — a végét mondja -, hogy a szocialistdk semmit sem
tanultak, ugyanigy felel6tleniil szérndk a kozpénzt is, a csdd szélére juttatndk a keriiletet,
mint ahogy azt az orszaggal, a fOvarossal és a keriiletiikkel is tették. Kobanya oktdber elején
oriasi lehetdség elott all. Végleg megszabadulhat Hagyé Miklos klonjaitdl, a szocialistanak,
baloldalinak &lcdzott korrupt véllalkozoktol, és az & érdekeiket szemrebbenés nélkiil
kiszolgdlé képviseloktdl. Ezzel megnyilhat az ut egy dinamikusan, tisztességesen fejlodo,
miikodo 4j Kobédnya irdnydba. Koszoni, hogy meghallgattak.



Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Kicsit gondolkozott, hogy egyéltalan reagdljon-e erre, de azzal
kezdené, amit 7-8 évvel ezeldtt ebben a teremben mondott mér, hogy suilyos tapintatlansag
nem megsértddni azok irant, akik meg akarnak bantani. Ez egy kampanybeszéd volt, ami nem
baj, csak egy kampanybeszédben azt szerette volna hallani, hogy mit akarnak csindlni, és nem
vadaskodasokat és mocskolédasokat. Ennyi az 0sszes vdlasza.

ELNOK: Mivel az 6 neve is elhangzott, érintettség cimén szeretne reagdlni. Kébanyan arrdl
voltak hiresek taldn, és biiszkék, hogy olyan kampanyt tudnak folytatni, amely egyediilallé.
Ez Gyorgy Istvan és kozotte sz€p példdja volt az elmult négy évben, és a két oldal, jobb és
baloldal kozott. Sajnos 0 is azzal taldlkozott az emlitett lapban, hogy kifejezetten mint ma
megtudta Szilvassy urtdl a reggeli riportjdban, hogy II1/3-as mddszer a zavarkeltés tipikus
modszere, amikor valos részeket kiragadnak, mas Osszefiiggésbe helyeznek és ugy jelentetik
meg. Ez tortént az 6 esetében azzal a kisfiival kapcsolatban, amikor jotékonysagi koncert
volt. Azt gondolja, itt a testiileti iilésen, amikor a képviseld-testiilet egyhangi szavazattal
dontott és hozzaszolds nem volt, ez vildgossd valt. Aztdn komolyabbd valt a dolog. A
Vilasztasi Bizottsdgndl olyan dologgal vadoltdk meg, ami miatt neki sajnos, biintetd
feljelentést kellett tennie, és ezt a biintetofeljelentést megtette. Aztan a Valasztasi Bizottsag
ilésén a part képviseldje a kovetkezd iilésen elismerte, hogy az el6z6 iilésen nem mondott
igazat. Most pedig a most megjelent lapban véleménye szerint mér az esélytelenség zavaraban
Osszefiiggésteleniil egyszerre vadoljadk FIDESZ bérencséggel, és egyszerre vadoltak eldtte
azzal, hogy szocialista szinben tiinteti fel dnmagét, és a cédulagyljtéssel kapcsolatban pedig
szintén valdtlansagokat allitanak. A legkevesebb, hogy elveszik az élete legszebb 15 napjat,
amikor azt élhette meg, hogy olyan gyorsan €s olyan mennyiségben hoztdk a kdbanyai
polgérok ezeket a szavazdcéduldkat, amit nem gondolt, hogy meg fog élni. Mindenféle part és
egyéb appardtusok nélkiil, mert 6k maguk gylijteni kevésbé tudtak, valéban odahoztik az
emberek. Ebben is vdlasztdsi csaldssal, gyakorlatilag kozvetve gyantsitjdk meg. Ezt a fajta
biintetéfeljelentést tjra meg fogja tenni, mert mindennek van hatdra.

Nyuldsz Jénos: El6bb Polgdrmester dr mondta, hogy zavarkeltés. Ugy gondolja, hogy amit
vele tettek az tipikusan az. Még egyszer elmondja, hogy 5% a fia és 5% a neje — persze nincs
5% négy egész valamennyi, nincs 10% - meghurcoltdk tisztességesen, ugyis mondhatna,
tonkretették azt a munkat, amit végzett. Azt gondolja, nem gondolja senki, hogy csak maga és
csak 0, és csak Ok végezték a munkat az elmult négy évben. Amikor a Kdbanyai
Onkormdnyzat szaml4jan az emlitett mennyiségli pénz van, gy gondolja, hogy 6k is, jémaga
is részt vett benne €s normadlisan tette és szeretné tenni a jovOben is a munkdt becsiilettel,
normdlis moréllal. Az elébb mondta Polgarmester ur, hogy feljelentést tesz, 6 ezzel a
kérdéssel nagyon Gvatosan probalt banni, de az iigyvédek nem tudtak mdst tenni, hogy azt
mondjdk az eljardsnak ez a rendje. Ezzel kapcsolatosan a jogi 1épéseket kénytelen volt
megtenni, mert a tdrsait6l hidba kérte, hogy nyilvdnossag elott, a testiileti iilésen kérjenek
elnézést, sajndlatosan ez nem tortént meg. Bar Mariusz elobbi fél mondataban, lehet, hogy
nem kellett volna szélnia, mert valahol benne volt. Még egyszer nagyon sajndlja, hogy ez
tortént, mindenkinek koszoni, aki segitette a tevékenységét, a munkdjat. Tovabbi j6 munkat
kivan az 6nkormdnyzatnak.




ELNOK: Tébb jelentkezd nincs. Hatdrozathozatalnak nincs helye. Reagaldsra nincs méd.

Kiosztdsra keriilt:

- a meghivoban jelzett helyszini kiosztassal: a két polgarmesteri tdjékoztatd
(56/1-2-es sorszammal)

- CSERE-ként a 7-eshez: ingatlanértékesités bevételi kiesése miatti eloiranyzat
visszarendezés — szdmszaki médosulds kovetkeztében

- HELYESBITES a 11-eshez: Halom u. 33. bolcséde épitése kozbeszerzés
eredményének megéllapitdsa — szamérték valtozdsa miatt

- SICK Bizottsag modositd hatdrozata a 15-6shoz

- HELYESBITES a 41-eshez: 2010/2011. tanévi éraszamok, allashelyek
jovahagydsa — szamszaki adatok véltozdsa okan

- KIEGESZITES az 50-eshez: K8banya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. és
az Orzést Biztosit6 Bt. kozotti bérleti szerz3dés iigyében

Jegyz6 ur és Elnok ur is tdjékoztatta, hogy a Jogi Bizottsdg hatdrozatképtelenség miatt nem

tudott yjra iilést tartani, ezért a programjukon valtoztatni kell. El0szor ismertetné azokat a

pontokat, ahol a frakcidvezet6i értekezlet egyhangilag azt javasoljdk a képviselO-testiiletnek,

hogy ne targyaljak a mai napon:

- Jelentés a lejart hataridejli végrehajtott hatdrozatokhoz adott kiegészitést: az
1981/2010.(VIIL.26.) sz. hatdrozatra vonatkozdan targyu eldterjesztés

- A 8. napirendi pontot: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat
Képviseld-testiilete .../2010. (..) szdmid Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsidra a
nevelési- oktatdsi intézményekben fizetendd téritési dijak igénybevételének modjarol és a
téritési dijak mértékérdl, az étkezési szabalyzatnak megfeleléen sz6l6 48/2009. (XII.18.)
szamu onkormanyzati rendelet modositasarol targyu eldterjesztés

- A 15. napirendi pontot: Javaslat a K6banyai Sport Kézhaszni Alapitvany kuratériuméanak
kiegészitésére targyu elOterjesztést

- A 16. napirendi pontot: A Pongrac u. 17. lakételepen kialakult kozlekedési probléma
targyu eloterjesztés

- A 18. napirendi pontot: Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdd Szervezeti és
Miikodési Szabélyzatdnak modositasara targyu eloterjesztést.

- A 20. napirendi pontot: Téjékoztaté a kozfoglalkoztatds normativdinak alakuldséarol,
valamint az intézményvezetd hatdskorébe tartozé egyéb munkaltatoi jogkorokrdl targyd
eldterjesztést.

- A 29. napirendi pontot: Javaslat ,a telepiilési Onkorményzatok tulajdondban 1évo
zOldteriiletek fejlesztésének és fenntartdsdnak ellendrzése az Onkormdnyzatndl” targyu
szamvevO jelentésben foglaltak alapjan létesitendd ,,Zoldfeliileti vagyonkataszter”
megvaldsitasara targyu eloterjesztést.

- A 48. napirendi pontot: T4jékoztaté a Hés u. 15/a-b sz. alatti ingatlan vizproblémadir6l
targyu eldterjesztést.

Dr. Pénzes Karoly: (iigyrendi hozzdszo6lds) Elhangzott, hogy két izben nem volt
hatarozatképes a Jogi Bizottsdg. Nem kivanja mindsiteni, hogy miért nem, kik nem voltak
jelen, ettdl fiiggetleniil vannak olyan kérdések, amelyeket feltétleniil targyalnia kellene akar
ma egy sziinetben a Jogi Bizottsdgnak. Hajlandé 6sszehivni a Jogi Bizottsag iilését feltéve, ha
hatarozatképesek tudnak lenni.




Fehér 1.4sz16: (ligyrendi hozzaszo6las) Elhangzott, hogy a 18. napirendi pontot célszerli lenne
levenni napirendrdl. Ma reggel a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg rendkiviili iilésén targyalta
az eldterjesztést, és elfogaddsra javasolja a képviselO-testiiletnek.

ELNOK: A 18. napirendi pontot azért javasoltdk levenni napirendrdl, mert bizottsig nem
targyalta, ha ez megtortént, akkor ezt a napirendi pontot targyalni tudja a képviselO-testiilet.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Tegnap is jelezte, Polgarmester ur bizonydra elfelejtette, hogy a
16. napirendi pont: A Pongrdc u. 17. lakételepen kialakult kozlekedési probléma targyud
eldterjesztés levételével nem értenek egyet.

ELNOK: Kiilon fog szavaztatni a napirendi pontrél.

Radvanyi Géabor: (iigyrendi hozzaszo6las) Dr. Csicsay Claudius Ivan dr nem ért egyet a 16.
napirendi pont levételével, de bizottsdg ezt a témat nem targyalta. Ennél fogva nem lehet
napirendre venni.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a napirendrdl torténé levételekre: a meghivéban szerepld 1., 8.,
15., 20., 29., 48. napirendekre, egyenként.

2020/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Jelentés a lejdrt hatdridejii végrehajtott hatdrozatokhoz adott
kiegészitést: az 1981/2010.(VIIL.26.) sz. hatdrozatra vonatkozéan targyu elGterjesztést.

2021/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat
Képviselo-testiilete .../2010. (..) szamii onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a nevelési-
oktatdsi intézményekben fizetendo téritési dijak igénybevételének modjarol és a téritési dijak
mértékérol szolo 48/2009. (XI1.18.) szamiui onkormdnyzati rendelet modositdsdarol targyu
eldterjesztést.

2022/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Javaslat a Kobdnyai Sport Kozhaszni Alapitvany kuratériumdnak
kiegészitésére targyu eldterjesztést.



2023/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Tdjékoztato a kozfoglalkoztatds normativdinak alakuldsdrol, valamint
az intézményvezeto hatdskorébe tartozo egyéb munkdltatoi jogkorokrol targyu elGterjesztést.

2024/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartdzkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Javaslat ,,a telepiilési onkormdnyzatok tulajdondban 1évé zoldteriiletek
fejlesztésének és fenntartdsdnak ellendrzése az onkormdnyzatndl” tdrgyu szdmvevo
jelentésben foglaltak alapjdn létesitendo ,, Zoldfeliileti vagyonkataszter” megvaldsitdsdra
targyu eloterjesztést.

2025/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjén szerepld, Tdjékoztato a Hos u. 15/a-b sz. alatti ingatlan vizproblémdirol targya
elOterjesztést.

ELNOK: A 16. napirendi pontot bizottsdg nem tirgyalta, kéri ennek a tudomdsulvételét, nem
tud mast tenni. Nem lehet targyalni, az SZMSZ szerint nem tud mit tenni.

Nem targyalta a Jogi Bizottsdg:

- a 3. napirendi pontot: Javaslat a Gyakorlé utcai lakotelep térfigyeld-rendszer
tizemeltetésével kapcsolatos egylittmiikodési megédllapodas-tervezet elfogaddsara,

- a 9. napirendi pontot: Javaslat telepiilésrendezési szerzodés megkotésére a
Kékdunapart Kft.-vel,

- a 10. napirendi pontot: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet KoObéanyai
Onkorményzat Képviseld-testiilete .../2010. (..) szdmd Onkorményzati rendeletének
megalkotdsara a Budapest X. keriilet, Sibrik Miklos ut — Gergely utca — Tavas utca —
Banyaté utca — Ujhegyi dt — Gyomréi tt 4ltal hatérolt teriilet Keriileti Epitési
Szabalyzatanak és Szabdlyozdsi Tervének jovahagydsardl, valamint a valtoztatdsi
tilalom megsziintetésérdl,

- a 23. napirendi pontot: Beszdmolé a Budapest févaros X. keriilet Kobéanyai
Onkormdnyzat Polgdrmesteri Hivatala Kozteriilet-feliigyelet 2010. 1. félévi
tevékenységérol,

- a31. napirendi pontot: A Hadar-Gold Kft. kérelme a Budapest X. keriilet, szent L4szl6
tér 16. szam alatti ingatlanra megkotott adasvételi szerzodés modositasara,

- a 39. napirendi pontot: Javaslat egyes nevelési, oktatdsi intézmények alapitd
okiratanak moédositasara,

- a 42. napirendi pontot: T4jékoztaté az Onkormdnyzat tobbségi tulajdondban 4llé
gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldinek dijazasarol,

- az 50. napirendi pontot: Tdjékoztatds a Kobdnya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.
és az Orzést Biztosité Ker. és Szolg. Bt. kozott kordbban kotott, majd médositott
bérleti szerz6dés feltételrendszerének mddositdsaval kapcsolatban,
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- az 54. napirendi pontot: Javaslat elldtdsi szerz6dés megkotésére a ,,RES” Szocidlis és
Kulturélis Alapitvannyal,
ezért ugyanaz a helyzet, mint az el6z0 napirendi ponttal kapcsolatban, hogy amig A Jogi
Bizottsdg nem targyalja, nem tudja targyalni a képviseld-testiilet sem. Amennyiben mind a
felsorolt napirendi pontokndl a bizottsdgi tdrgyaldsra sor keriil a sziinetben, akkor a
késObbiekben napirendre tudjak venni az eldterjesztéseket.

ELNOK: Bejelenti, hogy az SZMSZ 20. § (3) bekezdése alapjin — bizottsdgi tdrgyalds
hidnydban — a meghivoban szereplo, aldbbi tervezett napirendi pontokat a
képviselo-testiilet nem veszi napirendre: 3., 9., 10., 16., 23., 31., 39., 42., 50., 54.

Dr. Pénzes Karoly: Ennek csak akkor van értelme, ha valdéban eljonnek a tagok, mert
egyébként dlmodozhatnak, hogy jaj de j6 lesz, majd ezt is targyalja a képviseld-testiilet és azt
is, és akkor nem jon el senki, mint ahogy ez mar a harmadik alkalom lenne. Teljesen
komolytalannd nem akarnd tenni a testiileti iilést azzal, hogy jaj de j6 lesz, majd csindljak,
sem pedig egy bizottsagi iilést, amire nem fognak eljonni a tagok. Az egyértelmii volt minden
alkalommal az ut6bbi idében lett divat nem jarni a Jogi bizottsdgi iilésekre, egyértelmii volt
minden alkalommal, hogy a szocialista frakcié éltal delegélt tagok jelen voltak. A masik
oldalrél nem voltak jelen. Hogy mi az oka, arra taldn a Frakciovezetd ur tud valaszt adni, vagy
nem tud, vagy nem akar.

ELNOK: Reméli lithats, hogy minden igyekezetével azt szolgélja, hogy ezek a napirendi
pontok targyalhatéak legyenek. Kéri Elnok urat, kisérelje meg Osszehivni a bizottsagot €s
remélik, hogy hatarozatképes lesz, anndl is inkdbb, mert a frakcidvezetoi értekezlet négy
napirendet javasol a képviselO-testiiletnek napirendre venni:

57. Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet K&banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete
...12010. (..) szdmu Onkorményzati rendeletének megalkotdsara az épitményadorol
sz016 tobbszor médositott 57/2003. (XII.18.) szdmu 6nkorményzati rendelet, valamint
a telekadorol szold tobbszor modositott 58/2003. (XII.18.) szdmu Onkorményzati
rendelet médositasarol

58. Javaslat kozalkalmazottak céljutalmahoz forrds biztositdsara. Itt a nyari rendkiviili
felujitdsi munkakbol ad6do rendkiviili munkak elismerésérdl van szo.

59. Tdmogatds nyujtdsa a Budapest X. keriilet, Sibrik M. u. — Harmat u. — Gergely u. —
Noszlopy u. éltal hatérolt, 42137/34 hrsz.-u rekultivalt binyagodor novénytelepitési
munkdira

60. Javaslat rendkiviili sziinet elrendelésére a Mocorgé Ovoddban Ott miiszaki
beavatkozasra van sziikség, vizvezeték problémdk miatt. Rendkiviili sziinetet viszont
csak a képviselO-testiilet rendelhet el. Olyan téma, amit nagyon kér, hogy targyalja
meg a képviseld-testiilet. A Kulturdlis €s Oktatdsi Bizottsdg a mai iilésén targyalta.

Viszont, sem az 57-es sem az 59-es napirendi pontot a Jogi Bizottsdg nem targyalta. Ezért
szavazasra az 58-as és 60-as napirendi pontokat teszi fel. A masik két napirendi pont is
nagyon fontos lenne, az egyik 40 milli forintos pénzitvétel a Févarosi Onkormdnyzattdl, a
Pénziigy1 Bizottsdg targyalta, tehdat az targyalhatd. Az épitményadordl szolé rendelet
modositasat a Jogi Bizottsag nem targyalta, amit most nem tud napirendre vetetni.
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Marksteinné Molnar Julianna: A tervezett 57-es napirendi ponthoz szeretne hozzasz6lni. A
Pénziigyi Bizottsag elé terjesztette a Jegyzo Ur ezt a javaslatot és a Pénziigyi Bizottsdg nem
vette napirendjére, tekintettel arra, hogy nem ismert jelen pillanatban a 2009. évi fogyasztéi
arszinvonal valtozas, tehat az inflacio.

Nem ismertek a szdmok, igy a Pénziigyi Bizottsig nem javasolta tirgyalni a képviselo-
testiiletnek. Ugy gondoljdk, hogy akkor van dontési helyzetben a képviselo-testiilet, ha a
pontok helyére a szamok bekeriilnek. Igy nem javasolta a Pénziigyi Bizottsdg, tehat
napirendjére sem vette.

ELNOK: Kéri, szavazzanak egyenként az 58., 59., 60. napirendi pontok felvételérdl,
amelyeket a frakcidvezetdi értekezlet javasol és legaldbb egy bizottsag targyalt.

2026/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat kozalkalmazottak céljutalmdahoz forrds biztositdsdra targyd
eldterjesztést.

2027/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Tdmogatds nyujtdsa a Budapest X. keriilet, Sibrik M. u. — Harmat u. — Gergely
u. — Noszlopy u. dltal hatdrolt, 42137/34 hrsz.-ii rekultivdlt bdanyagodor novénytelepitési
munkdira targyu eldterjesztést.

2028/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat rendkiviili sziinet elrendelésére a Mocorgé Ovoddban targyi
eldterjesztést.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a napirend elfogaddsira azzal a
megkotéssel, hogy amennyiben a sziinetben a bizottsagok iiléseznek, akkor tovabbi napirendi
pontok felvételére fog javaslatot tenni.

2029/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete — a médositasokkal
egyiitt — elfogadja napirendjét az aldbbiak szerint:

1. Jelentés a lejart hataridejli végrehajtott, a hataridé mdédositdsra, visszavondsra javasolt
és a folyamatban 1év6 hatarozatokrdl, valamint a palyazatok alakuldsarél
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester



10.

11.

12.

13.

14.

12

Téjékoztatd az iskolakezdéssel kapcsolatos sziikséges intézkedések (kozbiztonsagi,
kozlekedésbiztonsagi), szabdlyok bevezetésérol a korabbi évek tapasztalatai alapjan
Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezetd

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete
...12010. (..) szamd Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormanyzat
2010. évi koltségvetésérol szolo, a 17/2010. (VI.18.) sz. rendelettel moddositott,
3/2010. (II. 15.) szdmu 6nkormanyzati rendelet mdédositasardl

ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

T4jékoztaté Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat 2010. évi
koltségvetésének 1. félévi végrehajtasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

T4jékoztaté a Budapest Févaros X. keriilet KSbanyai Onkormdnyzat 2010. I-X. havi
varhat6 likviditasi helyzetérol
ElGterjesztd: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Javaslat az ingatlanértékesités bevételi kiesése miatt eldirdnyzatok visszarendezésére
Eldterjesztd: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A Kobanyai Sportegyesiiletek és Sportszervezetek Szovetségének tdjékoztatdja 2009.
évi tevékenységrol
Eldterjesztd: Zsigmond Laszl6 szovetségi elnok

Téjékoztaté — az Ujhegyi Uszoddban 2010-es évre betervezett jegydrakkal
kapcsolatosan — az els6 nyolc honap tapasztalatairdl
Eldterjesztd: Vermes Alban igazgat6

Javaslat az Ujhegyi Uszoda és Strandfiirdé Szervezeti és Miikodési Szabélyzatinak
modositasdra

Eldterjesztd: Vermes Alban igazgat6

Javaslat a 2010. oktéber 23-ai rendezvényekre

ElGterjesztd: Gyorffy LaszIo tigyvezetd

Javaslat a kozfoglalkoztatds bevétel- és koltségesokkenése miatti eldirdnyzat
visszarendezésekre

ElGterjesztd: Hancz Séndor ligyvezeto

Tajékoztatd0 a nehéz helyzetbe keriilt, lakashitellel rendelkezé 4&llampolgarok

kérelmeivel kapcsolatban megtett intézkedésekrol

ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Téjékoztatd a 2010. évi L. félévben lezajlott kozbeszerzési eljardsokrol

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a Budapest X. keriilet, Kdpolna utca 14. szam alatti Kébanyai Evangélikus

Templom javitdsi munkdinak tdmogatasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.
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Javaslat a CEDE-HOK pdlyézaton elnyert dsszeg nem elszdmolhaté részérdl valé
lemondésra

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztlyvezet6

Javaslat a 117-es autébusz Budapest X. keriilet, Gergely utcai megélléhely kijelolésére
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Téjékoztatd a Gergely utca 33. szdm alatti, elad6 ingatlan orvosi rendeld céljara
torténd megvasarlasaval kapcsolatban

ElGterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Téjékoztatd a Maraton Ingatlaniroda eladdsi szandékardl a 41404 hrsz.-4 ingatlan

vonatkozasaban

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztilyvezetd
Javaslat a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg 685/2010. (VIIIL.26.)

szamu, felfliggesztett hatarozatdnak megtargyaldsara

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Javaslat  csatlakozdsra a Budapest Foévaros VII.  keriilet Erzsébetvaros

Onkormdnyzatdnak parkoldsra vonatkozé kezdeményezéséhez

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Javaslat a Budapest X. keriilet, K6banyai it Mézsa tér - Horog utca kozotti szakaszin

kijelolt csomdpontok, valamint a Bihari ut - Szdllds utca csomdpont
forgalomirdnyitasarol sz616 engedélyezési terveinek elkészittetése €s engedélyeztetése
targydban kotendd Telepiilésrendezési szerz0dés elfogaddsara, valamint a Szallas utcai
kozteriileti parkold6 épités tulajdonosi hozzajaruldsanak megadésara

Eldterjesztd: Mozsar Agnes f6épitész

Javaslat a Budapest X. keriilet, Halom u. 33. szdm alatti bolcséde épitése targyu
kozbeszerzési eljards eredményének megallapitisira

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a Budapest X. keriilet, Kistorony Park 6. szam alatti templom kornyezetének
feljitasa targya kozbeszerzési eljaras eredményének megdllapitasira

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a jardafelgjitds 2010. targyd kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a baldnbanyai katolikus kozosségi hdz beruhdzdsi munkalatainak
tdmogatdsara

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a 2010. évi Autémentes nap rendezvényéhez forrds biztositdsara

ElGterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd



27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
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Javaslat az Emberbardt Alapitviny timogatasira
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat fenntartéi hozzdjaruldsra a pedagdgiai program jovahagydsara, bevezetésére
vonatkoz¢ éltalanos eldirdsok alkalmazdsatol valé eltéréshez

Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Javaslat a 2010/2011. tanévre vonatkozé allashelyek és 6raszamok jovdhagydsara
Eldterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

Téamogatds nyujtasa a Budapest X. keriilet, Sibrik M. u. — Harmat u. — Gergely u. —
Noszlopy u. éltal hatéarolt, 42137/34 hrsz.-u rekultivalt banyagodor novénytelepitési
munkadira

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Osszegzé jelentés a Bp. X. ker., Gergely u. — Sibrik M. tit — Harmat u. — Noszlopy u.
altal hatdrolt (volt banya-) teriileten 1évd szdnkddomb épitésével kapcsolatban (tervek,
épitési koltségek, szakértdi vélemények, Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.
Feliigyel6 Bizottsaganak jelentése)

Eldterjesztd: Ujhazi Istvan iigyvezetd

Beszamol¢ ,,Kdbanya sportfejlesztési terve €s programja 2007-2010” végrehajtasarol
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd

A Képviselo-testiilet 701/2010. (III. 18.) sz. hatdrozatdval moddositott, Budapest

Fovaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat és a Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott
létrejott ingatlankezelési szerzodés 1. sz. fiiggelékét képezd Arjegyzeék D/l
,Ugyfélszolgélat biztositdsa” dijtételének mddositasa

Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgat6
Forras biztositaisa a KMOP-2009-5.1.1/A-091f-2010-0002 azonositd szamu ,,A

koébanyai ,,Kis Pongrac” lakotelep szocidlis céli varos rehabilitdciéja” cimii palyazat
Virosfejlesztési Divizidjanak mitkodtetésére

Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Az S1 telephely pince és kit dllagmegdvasi munkai

ElGterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Javaslat a Liget téri szolgaltaté-kdzpont hasznositdsi lehetdségeire vonatkozdan
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Téjékoztatds a Kada Mihdly Altalanos Iskola tornatermével kapcsolatosan
ElGterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Téjékoztatd eurdpai uniés palydzatokrdl, valamint forrds biztositdsa eurépai unids

palyazatokhoz
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztilyvezetd
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39. Javaslat a képviselok és a bizottsigok nem képviseld tagjai haszndlatdban 1évo
eszk6zok megvasarlasara
Eldterjesztd: dr. Neszteli Istvan jegyz0

40. Javaslat a Bp. X. keriilet, (42516) hrsz.-i  kozteriileti ingatlanra  vonatkozé
kozteriilet-hasznalati dij mérséklésére
ElGterjesztd: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

41. Javaslat fellebbezések elbirdlasdra a népjoléti igazgatas targykorében
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester

42. Egyebek
e Tajékoztatd az atruhdzott hatdskorben hozott dontésekrol
o Téjékoztato a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

43. Javaslat kozalkalmazottak jutalmazdsahoz forrds biztositasara
Eldterjesztd: Széasz Csaba alpolgérester

44. Javaslat rendkiviili sziinet elrendelésére a Mocorgé Ovodéban
Eldterjesztd: Révész Istvanné

Nagy L4aszl6: (ligyrendi hozzdszdlds) Hajdu Péter féosztidlyvezetd ur arra kérte, hogy
tolmdcsolja, hogy az egészségi dllapota a tegnapi napon eléggé bizonytalan volt és kérte, hogy
a 35. napirendi pontot Beszdmolé ,,K6banya sportfejlesztési terve és programja 2007-2010
végrehajtasardl” az ebédsziinet utdn elsOként targyalja a képviseld-testiilet.

ELNOK: Természetesen erre figyelemmel lesz.

A napirend 1./ targya: Jelentés a lejart hatarideji végrehajtott, a hataridé médositasra,
visszavonasra javasolt és a folyamatban 1évé hatarozatokrol,
valamint a palyazatok alakulasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

2030/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(12 igen szavazattal, 12 tartézkodéssal) )
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

1122/2007.(IX.20.) 1123/2007.(IX.20.) 1410/2007.(X11.6.)
1411/2007.(X11.6.) 1412/2007.(X11.6.) 256/2008.(11.28.)
311/2008.(11.28.) 899-901/2008.(V.22.) 921/2008.(V.22.)
1072/2008.(VI.18.) 1084/2008.(VI.18.) 1369/2008.(IX.18.)
1678/2008.(X1.20.) 1922/2008.(XI1.18.) 356/2009.(111.19.)
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362/2009.(11.19.) 671/2009.(1V.28.) 1003/2009.(V.26.)
1031/2009.(V.26.) 1107/2009.(VIL.18.) 1139/2009.(VIL.18.)
1191/2009.(VI.18.) 1280/2009.(VIL.16.) 1347/2009.(VIIL.27.)
1384/2009.(VIIL.27.) 1472/2009.(1X.24.) 1480/2009.(1X.24.)

1511/2009.(1X.24.)

1609/2009.(X.15.)

1616/2009.(X.15.)

1620/2009.(X.15.)

1651/2009.(X.15.)

1679/2009.(X.15.)

1684/2009.(X.15.)

1687/2009.(X.15.)

1691/2009.(X.15.)

1699/2009.(X.15.)

1705/2009.(X.15.)

1800/2009.(X1.19.)

1844/2009.(XL.19.)

1853/2009.(XL.19.)

1862/2009.(XL.19.)

1883/2009.(X1.19.)

1889/2009.(X1.19.)

2028/2009.(X1I.17.)

2052/2009.(X11.17.)

2057/2009.(XI1.17.)

2064/2009.(XI1.17.)

2087/2009.(X11.17.)

2092/2009.(X11.17.)

2113/2009.(X11.17.)

43/2010.(1.21.)

45/2010.(1.21.)

62/2010.(1.21.)

67/2010.(1.21.)

71/2010.(1.21.)

116/2010.(11.15.)

185/2010.(1.15.)

191/2010.(11.15.)

202/2010.(1.15.)

208/2010.(IL.15.)

214/2010.d1.15.)

216/2010.d1.15.)

218/2010.(11.15.)

220/2010.(1.15.)

252/2010.(111.18.)

690/2010.(11.18.)

700/2010.(11.18.)

712/2010.(111.18.)

726-729/2010.(111.18.)

749/2010.(111.18.)

760/2010.(I11.18.)

766/2010.(111.18.)

768/2010.(I11.18.)

772/2010.(111.18.)

773/2010.(1L.18.)

778-803/2010.(111.18.)

812/2010.(111.25.)

844/2010.(IV.20.) 845/2010.(IV.20.) 850/2010.(IV.20.)
853/2010.(IV.20.) 857/2010.(I1V.20.) 861/2010.(I1V.20.)
863-867/2010.(1V.20.) 869/2010.(1v.20.) 871-875/2010.(1V.20.)
877/2010.(IV.20.) 878/2010.(I1v.20.) 880/2010.(1V.20.)
881/2010.(IV.20.) 882/2010.(IV.20.) 884/2010.(IV.20.)
885/2010.(IV.20.) 886/2010.(1V.20.) 887/2010.(1v.20.)
888/2010.(IV.20.) 889/2010.(1V.20.) 890/2010.(1V.20.)
892/2010.(IV.20.) 893/2010.(IV.20.) 900/2010.(IV.20.)
904/2010.(1V.20.) 906/2010.(1V.20.) 915/2010.(1V.20.)
916/2010.(1V.20.) 918/2010.(IV.20.) 920/2010.(IV.20.)
922/2010.(I1V.20.) 923/2010.(1V.20.) 924/2010.(1V.20.)
926/2010.(1V.20.) 928/2010.(1V.20.) 933/2010.(1V.20.)
936/2010.(1V.20.) 938/2010.(IV.20.) 939/2010.(1V.20.)
940/2010.(1V.20.) 941/2010.(1V.20.) 947/2010.(1V.20.)
948-950/2010.(IV.20.) 952/2010.(1V.20.) 953/2010.(IV.20.)
956-958/2010.(I1V.20.) 959/2010.(1V.20.) 962/2010.(1V.20.)
965-968/2010.(1V.20.) 969/2010.(1V.20.) 971/2010.(I1V.20.)
972/2010.(1V.20.) 975/2010.(1V.20.) 979/2010.(1V.20.)
980-1009/2010.(IV.20.) 1012/2010.(IV.20.) 1036/2010.(V.20.)
1035/2010.(V.20.) 1043/2010.(V.20.) 1045/2010.(V.20.)
1046/2010.(V.20.) 1047-1050/2010.(V.20.) 1052/2010.(V.20.)
1055/2010.(V.20.) 1085/2010.(V.20.) 1099/2010.(V.20.)
1100/2010.(V.20.) 1103/2010.(V.20.) 1104/2010.(V.20.)
1137/2010.(V.20.) 1138/2010.(V.20.) 1142/2010.(V.20.)
1143/2010.(V.20.) 1145/2010.(V.20.) 1147/2010.(V.20.)
1148/2010.(V.20.) 1151/2010.(V.20.) 1154/2010.(V.20.)
1160-1165/2010.(V.20.) 1167/2010.(V.20.) 1168/2010.(V.20.)
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1169/2010.(V.20.) 1170/2010.(V.20.) 1177/2010.(V.20.)
1183/2010.(V.20.) 1184/2010.(V.20.) 1187/2010.(V.20.)
1188/2010.(V.20.) 1189/2010.(V.20.) 1190-1192/2010.(V.20.)
1194/2010.(V.20.) 1200/2010.(V.20.) 1211-1213/2010.(V.20.)
1237-1244/2010.(V.20.) 1246-1256/2010.(V.20.) 1263/2010.(V.20.)
1265/2010.(V.20.) 1269/2010.(V.27.) 1270/2010.(V.27.)
1271/2010.(V.27.) 1273/2010.(V.27.) 1274/2010.(V.27.)
1275/2010.(V.27.) 1276/2010.(V.27.) 1313/2010.(VI.17.)

1315/2010.(VL.17.)

1345/2010.(VL.17.)

1346/2010.(VL.17.)

1347/2010.(VI.17.)

1348/2010.(VI.17.)

1350/2010.(VI.17.)

1351/2010.(VL.17.)

1353/2010.(VL.17.)

1354/2010.(VL.17.)

1355/2010.(VIL.17.)

1358/2010.(VI.17.)

1361/2010.(VL.17.)

1362/2010.(VL.17.)

1363/2010.(VL.17.)

1365/2010.(VL.17.)

1366/2010.(VI.17.)

1367/2010.(VL.17.)

1375/2010.(VI.17.)

1376/2010.(VIL.17.)

1379/2010.(VI.17.)

1392/2010.(VI.17.)

1393/2010.(VL.17.)

1394/2010.(VL.17.)

1395/2010.(VL.17.)

1397/2010.(VI.17.)

1399/2010.(VI.17.)

1400-1414/2010.(VI.17.)

1415/2010.(VI.17.)

1416/2010.(VI.17.)

1419/2010.(VI.17.)

1421-1440/2010.(VIL.17.)

1442/2010.(VI.17.)

1443/2010.(VI.17.)

1444/2010.(VI.17.)

1445/2010.(VI.17.)

1446/2010.(VI.17.)

szamu onkormdnyzati hatdrozatok végrehajtiasardl sz616 jelentést nem fogadja el.

2031/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(12 igen szavazattal, 12 tartézkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az
¢ 1348/2008.(IX.18.) szamu hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2011. XIIL. 31-ére
¢ 1821/2008.(XII.4.) szamu hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2011. II. 15-ére
® 559/2009.(IV.16.) szamu hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2010. XII. 31-ére
¢ 1170/2009.(VI.18.) szamu hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2010. XI. 30-4ra
¢ 1368/2009.(VIIL.27.) szamu hatdrozat végrehajtasdnak hatdridejét 2010. X. 15-ére
® 1475/2009.(IX.24.) szamu hatdrozat végrehajtdsanak hataridejét 2011. III. 15-ére
¢ 1578/2009.(IX.24.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. XII. 31-ére
¢ 1661/2009.(X.15.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. XI. 30-dra
® 1692/2009.(X.15.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. XII. 31-ére
¢ 1139/2010.(V.20.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. X. 31-ére

nem modositja.

2032/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(12 igen szavazattal, 12 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1382/2010. (VL.

17.) szamu hatarozatat nem vonja vissza.

2033/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(12 igen szavazattal, 12 tartézkodéssal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1év6
hatarozatok végrehajtasardl, valamint a palydzatok aktudlis allasar6l szolé tdjékoztatét nem
veszi tudomasul.

A napirend 2./ targya: Tajékoztaté az  iskolakezdéssel kapcsolatos  sziikséges
intézkedések (kozbiztonsagi, kozlekedésbiztonsagi), szabalyok
bevezetésérol a korabbi évek tapasztalatai alapjan
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Bejelenti, hogy a napirendi ponthoz hozzdsz6lasi jegyet nydijtott be Pétorné Sarosi
Anna. Renddrkapitany drnak fogja megadni a sz6t, €s utdna pedig a hozzdszolasi jegyet
kitoltott Pétornénak.

ELNOK:  Hozzdszdldsi jegyet adott le Pétorné Sdrossy Anna. (A hozzaszolasi jegy a
jegyzokonyv 2. sz. mellékletét képezi.)

Acs Péter: Az elbterjesztéstél eltéréen néhdny gondolatot szeretne elmondani. Bédr az
onkorményzat képviselO-testiilete négyéves munkdjanak értékelése nem az 6 feladata és nem
is tiszte, azonban ugy gondolja, hogy egy témdaban, mint érintett rovid ért€kelést szeretne
tenni. Ez a téma az Onkormdnyzat képviseld-testiiletének intézkedései a keriileti kozrend,
kozbiztonsdganak megszilarditdsa tekintetében. 2007. oktober 1-jét6l, amidta a
kapitanysagvezetdi feladatokat 1at el, igy gondolja sikeriilt szoros egylittmiikodést kialakitani
a képviselO-testiilettel és a kiilonb6zd bizottsdgokkal, természetesen kiemelten a Jogi
Bizottsaggal. 2008. év 6ta eltérOen a kordbbi iddszakoktol a kapitdnysdg szinte minden
képviseld-testiileti iilésen tdjékoztatta a testiiletet egy-egy témakorben azzal a céllal, hogy
megismerjék a kapitdnysdg sokrétii feladatrendszerét, illetve azt, hogy mit tesz a kapitanysag
a kertilet lakossdga érdekében. Ezen tdjékoztatokat szinte minden esetben egyhangu dontéssel
fogadta el a képviselO-testiilet, taldn azért, mert elfogadta, elismerte a kapitdnysag kiillonb6zo
feladatokbol adodo tevékenységét. Fentieken tul ugy gondolja, hogy 2008. évtdl kezdve
minden év tavaszan a kapitdnysag el6z6 évi tevékenységérdl szl beszamoldjaban mindenre
kiterjedden, részletesen mutatta be a munkdjukat. Ezen beszdmoldkat a képviselO-testiilet
szintén egyhangu szavazattal fogadta el, ezzel is elismerve a tevékenységiiket. Az eltelt
idoszak erdfeszitéseinek pozitiv hatdsat a lakossdgi visszajelzések igazoljak, egyrészt a
kiillonbozd koszondlevelek, illetve lakossagi forumokon elhangzottak alapjan. Azt a jelzést
kapta tobbek kozott Polgarmester urtdl is, hogy a kordbbi kdzmeghallgatdasok alkalmdval
nagyon sok keriileti lakos panaszkodott a keriilet kiilonbozé részeinek kozrendje és
kozbiztonsidga tekintetében. Szintén Ugy gondolja, hogy 2008. évtdl kezdve ezeken a
kozmeghallgatisokon nagysigrendekkel kevesebb hozzaszoldsok érintették a kertilet
kozbiztonsigi, kozrendvédelmi negativ hatdsait. 2007. oktober honapban a testiileti {ilésen
ismertette a rovid tdvd megvaldsitandé feladataikat, melyeket vallalt a kapitdnysdg. A mai
napig emlékszik egy képviseld urra, aki hozzaszolt, hogy az el6z6 kapitdnyok nagyon sok
mindent igértek, de viszont nagyon sok mindent nem valdsitottak meg. Ugy gondolja, hogy
amit akkor vallaltak, annak 80-90%-a teljesiilt.
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Ezen a testiileti iilésen vetette fel egy térfigyeld-rendszer telepitésének kozrend és
kozbiztonsdgra gyakorolt hatdsat. Megkoszonve a képviselO-testiilet harom év iddszakéra
vonatkoz6 dontéseit, a Polgdrmesteri Hivatal érintett munkatdrsainak rendkiviili munkdjat,
2010. 4prilis 8-4tdl atadésra keriilt a térfigyeld-rendszer elsd iiteme 34 kozteriileti kamerara
vonatkozdan. A mdsodik iitem telepitésére vonatkozé elOkésziiletek folyamatban vannak.
Ismerteti néhany gondolattal az elmult harom év tdmogatdsit, melyet az Onkormanyzat
képviseld-testiilete biztositott a renddrkapitanysdg részére. Amikor idejott 2007. évben az
onkorményzat 5 milli6é forinttal tdmogatta a keriileti kapitdnysdgot, valamint abban az évben
2007. januérjdban 4 db személygépkocsi adott dt a kapitdnysdg tevekénységének javitdsa
céljabol. 2010. évben mar ez a tdmogatds 47 millié 500 ezer forintra vonatkozik, és nem
szamitja bele a térfigyelo-rendszerre vonatkozé kozel 50 millid forintos iizemeltetési
koltséget. Ugy gondolja, hogy mindazok a dontések, amelyek a kozbiztonsdgot pozitivan
befolyésoltdk, illetve kollégdi, beosztottjai, munkatdrsai munkakoriilményeit javitottdk,
hozzajarultak ahhoz, ki meri jelenteni, hogy javult Osszességében Kdébanya kozrendje,
kozbiztonsiga. Ezt megkdszoni mindenkinek. Koszoni a képviseld-testiiletnek az elmult négy
év, kiilonosen az elmult hiarom év munkdjat. Engedjék meg, hogy megkoszonje a
Polgdrmesteri Hivatal munkatdrsainak is a munkdjat, hiszen napi kapcsolatban veliik vannak,
de azt gondolja, hogy a testiilet az elmult négy évben maximadlisan teljesitette a kozrend,
kozbiztonsigra vonatkoz6 feladatit, amit felvéllalt és ezt a munkatdrsai nevében is nagyon
koszoni.

ELNOK: Pedagégus miltjabél tudja, hogy a pedagégusok munk4jit kétféle médszerrel lehet
értékelni. Az egyik Osszehasonlité elemzés, felmérésekkel szoktdk végrehajtani, az egyik
gyerek a masikhoz képest, vagy egy idedlis dllapothoz képest hol all. Annak egy korszerlibb
modszere, amikor a hozzdadott értéket mérik, amikor azt nézik meg, hogy egy adott
pillanathoz képest milyen elmozdulds tortént, és mennyi az a hozzdadott érték, ami
megvaldsult. Azt gondolja, hogy az elmdult idészakban ez a hozzdadott érték a keriileti
kozbiztonsdghoz, mind a renddrség részérdl, mind a civil szervezetek részérol — WOLF
Polgarérség — mindazon egységek részEérdl, amelyek megalakitasra keriilt pl. kozteriilet-
felugyelet, keriiletorség, ide sajnos nem Kkeriilt be a mezd0r, de ez egy masik fejlesztési
teriilet, akkor itt komoly eldrelépésrdl szamolhatnak be. A masik tekintetben azonban, amikor
egy idedlis allapothoz mérik, vagy egy elvart dllapothoz képest, akkor azért megéllapithatjk,
hogy sok teendé van még Kobanyan, mind a rendOrségnek, mind pedig a keriileti
onkorményzatnak. Azt gondolja, hogy ennek az Osszevetésében a Kapitdny udrnak és
kollégdinak mindenképpen koszonetiiket kell kifejezni, tudvan, hogy rengeteg feladat all még
eldttiik. Megadja a sz6t Potorné Sarosi Anndnak, aki hozzaszol4si jegyet toltott ki.

Pétorné Sérosi Anna: Nagyon oriil annak, hogy javult Kébanyan a kozbiztonsdg altalanosan.
Szeretné Rendorkapitdny ur figyelmét felhivni, hogy az utols6é hat hénapban a
varoskozpontban bizony romlott a kozbiztonsdg. A hat hénap alatt hiaromidds holgyet
kiraboltak fényes nappal. A védroskdzpontban élnek a szipusok. Azt hiszi, hogy renddrségi
feladat lenne, hogy eltakaritsdk a kozteriiletrl ezeket, mert ezek az emberek
kiszamithatatlanok. Megkéri Renddrkapitdny urat, hogy a véaroskdzpontra egy kicsit tobb
figyelmet szenteljenek, mert azt a képviselO-testiiletnek is tudomdsul kellene venni, hogy, aki
a 9-es busszal eljon ide Kdébanya kozpontjdba és meglétja, hogy a varoskdzpontban milyen
kaotikus allapotok uralkodnak, azt a képet viszi magaval €s hanyatt-homlok el fog menekiilni
Kébanyarol.
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Nagyon kéri Kapitdny urat, hogy az Allomds utcdban kicsit fokozottabb figyelmet
szenteljenek, mert tarthatatlan allapot, hogy délel6tt fél tizkor kiraboljanak egy idds holgyet,
egy masik fiatal kismamat a babakocsival egyiitt felloktek, hogy el tudjak rabolni a taskajat.
Nem tudja, hogy annak idején — ez nem a Kapitdny urra tartozik, hanem a testiiletre —
Kdbédnya lakosainak a vezetdire, hogy ki engedte meg azt, hogy az Osszes devidns elemet,
akiket a VIII. és a IX. keriiletbdl kitettek varosrehabilitdcié cimén, megengedték azt, hogy a
X. kertiletben vdsaroljanak nekik lakdsokat, és ezt a torzsgyokeres Kobanyaiak kénytelenek
elviselni. K6szoni, hogy meghallgattik.

Acs Péter: Pont a mai napon realizdltak a kollégdi az On 4ltal is emlitett devidns személyek
koziil egy lanckitépdt, illetve a térfigyeld segitségével fogtak meg két taskakitépot a tegnapi
nap folyaman Ujhegyen. Nem tudja, hogy errdl tudnak-e? Illetve fogtak el gépkocsi feltordt
szintén a térfigyeld segitségével a mai napon. Négy embert tudtak mar kivonni mér az
elézetes letartéztatdsukat egyeztették az Ugyészséggel és természetesen a Liget utcdban és
annak kornyezetében fokozni fogjék az ellendrzést.

Dr. Szkalka Tamds: Kapitdny drnak gratuldl, hogy ilyen gyorsan reagdl ez a kamerarendszer.
Azt javasolnd, hogy az ujsdgokban rendszeresen jelenjen meg elfogdsi statisztika a
kamerarendszernek koszonhetden. Ez is nyilvdnvaldan tavol fogja tartani a blinozoket attol,
hogy elkovessenek barmiféle jogellenes cselekményeket.

ELNOK: Ezt j6 otletnek tartja, Szerkesztd drhoz fognak fordulni.

Radvanyi Gdbor: A biin és baleset megel6zési rendori jelenlétre szeretne reagdlni, illetve a
FIDESZ frakcié véleményét elmondani ezzel kapcsolatban. Megjelolésre keriilt, hogy reggel
hét és nyolc 6ra kozott, illetve tizenkettd, illetve tizenhdrom 6ra k6zott van rendori jelenlét az
iskoldk kornyékén. Javaslatuk az lenne, tekintettel arra, hogy éltaldban az alsés gyerekeket a
sziilok elviszik, azokat ilyen jellegli veszély nem fenyeget, illetve az alsés gyerekek jelentds
része napkoziben marad. Inkdbb a fels6 tagozatosokndl jelentkezhet az, hogy az iskola
kornyékén valamilyen olyan esemény torténhet, ami nem szerencsés, viszont a felsdsoknek
altaldban 0t 6rdjuk van, ez utdn megebédelnek, gyakorlatilag nem tizenkettd és tizenharom
ora kozott indokolt véleményiik szerint a renddri jelenlét, hanem inkdbb tizenhdrom és
tizennégy 6ra kozott. Kérdezi, hogy ebben a renddrség rugalmassdgara esetleg szamithatnak-
e?

Fehér 1.4sz16: A napokban lenne a negyedik évforduldja, hogy képvisel6tarsukat eliitotték.
Kérdezi, hogy az iiggyel kapcsolatban tud-e Renddrkapitany ur kozelebbit mondani?

Acs Péter: Az iskolakezdés szeptember 1-jétdl indul be és szeptember végéig tart a fokozott
renddri jelenlét. ElsOsorban pont az alsds osztdlyokat érintette a kozpontilag meghatarozasra
keriilt feladat. Mér beszélt Képviseld urral, meg tudja igérni, hogy 12 6ratdél 13 o6raig, mivel
kotelezd a jelenlétiiket biztositjdk és megvizsgaljadk annak a lehetdségét, hogyan tudjak ezt
kitolni 13 6ratdl 13.30 6rdig netdn 14 6rdig. Vissza fog jelezni a Képviseld drnak.
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Megprobdljak elintézni, bar nagyon nehéz, mert nagyon sok feladatuk van. a mésik kérdéssel
kapcsolatban elmondja, hogy valamelyik testiileti iilésen, amikor ez felvetddott, akkor
utdnanézett és akkor mas az Ugyészség vadat emelt, biréi szakban volt. Nem tudja, hogy
sziiletett-e els6 fokon jogerds dontés. Ha kivanja a képviselo-testiilet utdnanéz, és a kovetkezo
testiileti tilésen tajékoztatast ad.

ELNOK: Amennyiben tobb hozzasz4l6 nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2034/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(26 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitanysag altal Osszedllitott, a Renddrkapitinysdg illetékességi teriiletén
taldlhaté 4ltaldnos iskoldkkal, valamint az ,Iskola renddre” programmal kapcsolatos
tdjékoztatot tudomadsul veszi.

A napirend 3./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
Képviselo-testiillete  .../2010. (..) szami onkormanyzati
rendeletének megalkotasara az oOnkormanyzat 2010. évi
koltségvetésérdol szolo, a 17/2010. (VL. 18.) sz. rendelettel
modositott, 3/2010. (II. 15.) szamid onkormanyzati rendelet
moédositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta az eldterjesztést és
elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Amennyiben tobb hozzdsz6las nincs, kéri, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.
Felhivja a figyelmet, hogy a rendelettervezet elfogaddsdhoz mindsitett tobbségre van sziikség.

2035/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
19/2010. (IX. 17.) szdmd oOnkormdnyzati rendeletét az Onkormdnyzat 2010. évi
koltségvetésérdl szolo, 17/2010.(VI.18.) sz. 6nkormanyzati rendelettel médositott 3/2010. (11
15.) sz. onkorményzati rendelet médositasarol.
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A napirend 4./ targya: Tajékoztat6 Budapest Févaros X. Kerillet Kébanyai
Onkormanyzat  2010. évi  Kkoltségvetésének 1.  félévi
végrehajtasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Pénziigyi Bizottsdg targyalta az eldterjesztést és elfogadasra
javasolja a képviselO-testiiletnek, de tobb megdallapitast is tett ezzel parhuzamosan. A
konyvvizsgdldi jelentést nem szeretné idézni, hiszen ez mindenki eldtt ott van, megismerheto,
viszont a Pénziigyi Bizottsag hatdrozatit ismerteti. Az egyik a Bihari ut 8/c rehabilitacios
programra vonatkozik, hiszen itt az elszdmolds a Fdvarossal nem tortént meg. Gyakorlatilag
ugy gondolja, hogy tobb probléma is van, amit sziikséges a tovabbiakban még vizsgalni és
err0l mindenképpen az elszamoldsra torekedni kell, és erre vissza kell térni. Konkrétan az
elkovetkezO idében ismételten foglalkozni kell ezzel. A masik teriilet, amivel foglalkozott a
bizottsdg kiemelten a Madi u. 120-ra vonatkozik. Err6l nincs érvényes hatdrozata a
bizottsdgnak, mert hatdrozatképtelenné vilt, de dllasfoglaldsokat hoztak. Ugy gondolja, hogy
az allasfoglalas lehetOséget ad arra, hogy az iigyet tovédbb lehet gorditeni. A masik teriilet, ami
felmeriilt még az adébevételekkel kapcsolatos. A szamok egyértelmlien mutatjak, hogy azért
itt vannak még problémak. Egyrészt a rendkiviil nagyszamu méltanyossagi kérelem, illetve a
részletfizetési kérelmek szdma. A madsik szdm, amire felfigyeltek, hogy egy kicsit megnott
annak a szdma, akiket sikeriilt bevonni az adéfizetOk korébe, tehat sikeriilt valamelyest
kiterjeszteni az adofizetok korét. A szdébeli kiegészités azon részét rommel iidvozolte, hogy a
digitalis térképet is felhasznaljdk arra, hogy Osszevessék a ténylegesen bevallott és a tényleges
teriilet nagysagat. Oriil annak, hogy ebbe az irdnyba is elmozdult az Adécsoport. Van
lehetdség arra, hogy az adofizetok korét kicsit egzaktabban lehet majd meghatérozni.

Nyuldsz Janos: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta az eloterjesztést és
elfogadasra javasolja a képviselO-testiiletnek. A konyvvizsgal6i jelentés megjegyzés részében
1évo kisebb fedésrdl szeretne szolni. Nevezetesen az ingatlanértékesités, vagy a felhalmozasi
bevételek elmaradésa. Elsd korben, amikor olvasta tigy latta, hogy taldn az is benne van, hogy
talan nincs fedezete a koltségvetésben 1€vo felhalmozasi kiaddsaiknak, de aztan tobb olvasat
utan egyértelmiivé valt, hogy azt nem vetik fel, hogy az ingatlanok nincsenek meg, de azok
megvannak €s tovabbra is fedezetiil szolgdlnak. KObanya vagyona tovédbbra is megvan, csak
nem likvid eszkdzben, hanem allnak a hazak és meg vannak a foldteriiletek. Az pedig, hogy
mikor és hogyan folyik be az 6sszeg, az a képviselokon is mulik, hogy el akarjak-e, rogton
adni az ingatlanaikat, és a piacon is mulik, mert ha a piacon 1,-Ft-ért lehet eladni és nekik 3,-
Ft kell, nem biztos, hogy meg kell tenniiik ezt az eladast. Mdsoldalrdl viszont teljesen igaza
van a felvetéseknek, hogy 4t kell tekinteni a felhalmozasi feladatokat, és ha lehet, akkor
azokat vissza kell rendezni. A konyvvizsgalok azért lathattdk, hogy az elmult idészakban ezt a
feladatot szeptember, oktober kornyékén mindig megtették. A Gazdasagi és Pénziigyi
Foosztily kezdeményezésére ezek a visszarendezések megtorténnek. Elmondja, hogy az elsd
pert, amit kénytelen volt inditani, egy 6rdja befejezddott és helyreigazitisra utasitjak a tévét.
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ELNOK: Amikor a terveket készitették nem gondolhattak, hogy az ingatlandrak ilyen
alacsonyak lesznek. A maga részér6l nem béanja, hogy ezek az ingatlanok nem keriiltek
eladasra, lesz annak jobb pillanata, amikor majd egy kovetkez6 képviseld-testiilet sokkal jobb
kondiciokkal fog tudni ezekkel az ingatlanokkal gazdalkodni, mint ahogy most 0k a piaci
helyzet alapjdn megtehetnék.

Révész Mariusz: Szinte jelentéktelen dologban szeretne a jovO érdekében szdlni. A tizenkét és
féloldalas anyagbol harom és féloldal a kisebbségi Onkormanyzatok miikodésérdl szol.
Véleménye szerint ne terheljék ezzel a jovOben az irodat, teljesen nevetséges, amikor 100
milliéforintos  tételekrol beszélnek, akkor feltlinik, hogy a Gordg Kisebbségi
Onkormdnyzatnal a pénzmaradvany 6.000,-Ft, a masiknal 21.000,-Ft. El8szor azt hitte, hogy
itt egy nagysagrend el van irva, de tényleg 6.000,-Ft. Tehat egy koltségvetési beszamoldban 6,
20, 12 ezer forintokrdl irjanak harom és féloldalt ez nem helyénvalé. Javasolja, hogy egy
tdblazatban torténjen meg mindez €s az iroda munkdjat konnyitsék meg azzal, hogy
Osszességében irjanak egy mondatot a kisebbségi Onkormdanyzatokrdl. Ezzel minden
koltségvetési beszdmoldndl sokat szérakozik az iroda és egyébként nem idevalo.

ELNOK: Nincs tobb hozzdsz616, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2036/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
2010. évi koltségvetésének 1. félévi végrehajtasardl szol6 tajékoztatodt elfogadja.

A napirend 5./ tirgya: Tajékoztaté a Budapest Févaros X. Kkeriilet Kébanyai
Onkormanyzat 2010. I-X. havi varhaté likviditasi helyzetérol
Eléterjeszto: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2037/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 2010. I-X. havi
varhat6 likviditasi helyzetrdl sz6l6 tdjékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 6./ targya: Javaslat az ingatlanértékesités bevételi Kkiesése miatt
eléiranyzatok visszarendezésére
Eléterjeszto: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Felhivja a figyelmet, hogy csereanyagot osztottak ki, kéri, errdl targyaljanak.
Amennyiben nincs észrevétel, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2038/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010. évi
koltségvetés végrehajtdsa sordn vdarhaté ingatlanértékesités bevételi kiesésének részbeni
ellenstilyozdsat 0sszesen 1.340.294 eFt bevételi és kiadasi eldirdnyzat modositassal biztositja.
(A részletes bontast a jegyzokonyv 3. sz. mellékletét képezi.)

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtisa, illetve
azoknak a koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket

tegye meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Eldkészitésért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Eldkészités végrehajtasaért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

ELNOK: Megkérdezte, hogy van-e észrevétel, lezdrta a vitét, szavazdsban voltak, elnézést
kér, de a napirendi pont targyaldsit lezarja. Nem jelent meg a képernyOn a bejelentkezés,
valoszinilileg szavazdsban volt a képviselo-testiilet. (mikrofon nélkiili felsz6laldsra valaszol)

A napirend 7./ targya: A Kobanyai Sportegyesiiletek és Sportszervezetek Szovetségének
tajékoztatdoja 2009. évi tevékenységérol
Eléterjeszto: Zsigmond Laszl6 szovetségi elnok

ELNOK: Koszonti Zsigmond Laszlé elnok urat. Kérdezi, kivanja-e széban kiegésziteni a
beszdmol6jat? Nem kivanja kiegésziteni. Kéri, akinek az elGterjesztéssel kapcsolatban
kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Nagy Lészl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsag elfogaddsra javasolja a
képviselo-testiiletnek a Kébanyai Sportegyesiiletek és Sportszervezetek Szovetségének 2009.
évi tevékenységérol és gazdalkodasardl szol6 tajékoztatot.

ELNOK: T6bb hozzasz6las nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2039/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen, 7 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kobanyai
Sportegyesiiletek és Sportszervezetek Szovetségének 2009. évi tevékenységérol és
gazdéilkoddsarol sz616 tdjékoztatdjat tudomasul veszi.
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A napirend 8./ tirgya: Tajékoztaté — az Ujhegyi Uszoda 2010-es évre betervezett
jegyarakkal kapcsolatosan — az els6 nyolc hénap tapasztalatairol
Eléterjeszto: Vermes Alban igazgatd

ELNOK: Koszonti Vermes Albdn igazgaté urat. Kérdezi, hogy kivdnja-e széban kiegésziteni
az {irdsos eloterjesztést? Nem kivanja kiegésziteni. Kéri, akinek az -elGterjesztéssel
kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

Nagy L.4sz16: Természetes, hogy a képviselO-testiilet a Szervezeti €s Miikodési Szabalyzatnak
megfeleléen mikodik, és az SZMSZ egyértelmiivé teszi, hogy a Sport, Ifjusagi, Civil és
Kisebbségi Bizottsdg hatdskorébe tartozik és targyalni kellett volna az Ujhegyi Uszoda
mindkét napirendi pontjat. Tekintettel arra, hogy ez nem tortént meg, a Kulturalis és Oktatési
Bizottsdg targyalta az elGterjesztést, ezért most eltekint attdl, hogy javasolja levenni
napirendrdl az eldterjesztéseket, de a jovO vonatkozdsdban a jogszabdlynak megfeleléen
szeretné, ha a menetrend igy mitkkddne.

ELNOK: Mivel az Uszoda specidlis intézmény, amely nemcsak kozoktatdsi feladatokat 14t el,
hanem sportfeladatokat, és a jegyar nemcsak gazdasagi kérdés, hanem sportpolitikai kérdés,
az elhangzottakat a kovetkezd képviselO-testiilet figyelmébe ajanlja. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

2040/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 4 tart6zkoddssal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel8-testiilete az Ujhegyi Uszoda
és Strandfiirdé 2010. L-VIIL havi (1)) jegyarakkal kapcsolatos tdjékoztatdjat tudomdsul veszi
azzal, hogy az Uszoda tovédbbra is a 2009 decemberében elfogadott jegydrakat érvényesitheti.

A napirend 9./ targya: Javaslat az ijhegyi Uszoda és Strandfiirdé Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatanak médositasara
Eléterjeszto: Vermes Alban igazgat6

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.



26

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2041/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2010. oktSber 1-jei
hatillyal jovdhagyja a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Ujhegyi Uszoda
és Strandfiirdd moddositott és egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Mukodési
Szabalyzatat.

A napirend 10./ targya: Javaslat a 2010. oktober 23-ai rendezvényekre
Eléterjeszto: Gyorfty Laszl6 iigyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

2042/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Kdbanyai Média
és Kulturalis Nonprofit Kft. 2010. oktéber 23-i Nemzeti Unnep alkalmibdl szervezett
programjait jovahagyja, és annak lebonyolitasara, valamint a rekldm koltségeire 864.000,-Ft +
afa Osszeget biztosit a kulturdlis programokra céltartalékba helyezett keretbdl, melyet egyuttal
felszabadit.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyérfty Laszl6 tigyvezetd

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné féosztalyvezetd

A napirend 11./ targya: Javaslat a kozfoglalkoztatas bevétel- és koltségcsokkenése miatti
eléiranyzat visszarendezésekre
Eléterjeszto: Hancz Sandor iigyvezeto

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2043/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
2010. évi koltségvetésérol szolo, tobbszor modositott 3/2010. (I1.15.) sz. onkormdnyzati
rendelet normativ, kotott felhaszndldsu tdmogatdsok bevételi eldirdnyzatat 39.171 eFt-tal
visszarendezi.
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A bevételi el@irdnyzat visszarendezésének fedezete a KOKERT Kébanyai Non-profit
Ko6zhasznd Kft. mikodési céli tdmogatasa 27.997 eFt Osszegben, és a kiesd bevételek
fedezetére képzett céltartalék 11.174 eFt 6sszegben.

Felkéri a polgarmestert az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtisa, illetve a koltségvetési
rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatdridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

Hancz Sandor iigyvezetd

A napirend 12./ targya: Tajékoztaté a nehéz helyzetbe Kkeriilt, lakashitellel rendelkezo
allampolgarok kérelmeivel kapcsolatban megtett intézkedésekrol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Lang Ferenc: Vélhetden az utols6é hozzdszolasét teszi meg, €s miutdn a jovoben nem kivan
indulni a helyi 6nkormdnyzati vélasztdson, ezért hattyidalnak mindsiil ez a hozzdszoldsa. A
témaval kapcsolatban azt szeretné mondani — és azért tartotta a rovid bevezetdt, mert nem lesz
modjdban befolydsolni a jovoben a képviselO-testiilet lakdsgazdalkoddssal kapcsolatos
tevékenységét, mint amit az elmilt masfél évben tette — azt latta és azt tapasztalta, hogy a
lakashelyzet megolddsa rendkiviil fontos, taldn elsérendii a szocidlis kérdések sordban. A
jovobeni képviseloknek a szives figyelmébe szeretné ajanlani, hogy ezzel kiemelten
foglalkozzanak, amennyire az onkormédnyzat anyagi lehetdségei megengedik, évente 15-20
szocidlis bérlakas épitésével mindenképpen segiteni kell ennek a helyzetnek a megoldésat,
azon tulmenden, ami a lakaskivaltdsokkal kapcsolatos. Kéri a jovébeni képviselOket, hogy
jelentds mennyiségii, j6 mindségli bérlakds dlljon az dnkormdanyzat rendelkezésére, hogy a
polgéaroknak ebbéli igényét ki tudjak elégiteni. A jovobeni képviseloknek j6 munkat kivan, és
mindenkinek koszoni az eddigi egyiittmiikddést.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Az eldterjesztésnek van egy hibdja, tesz egy javaslatot, de ez a
javaslat nem szerepel a hatdrozati javaslatban. Ha a hatdrozati javaslatot elfogadja a
képviselo-testiilet, akkor minden marad a régiben. Azzal, hogy a betervezett 6sszeg tovabbra
is rendelkezésre dlljon, egyetért, de azzal mar nem, hogy mds célra, vagyis lakdsok
vasarlasara. Tovébbra is az a véleménye, hogy €ljenek az eldvasarlasi joggal, és az anyag is
megallapitja, és egyetért vele, hogy az egyéltalan nem hiba, hogy ez azt jelenti, hogy a lakést
a késdébbiekben valamikor az érintett visszavasdrolhatja. Ugyanakkor 6ridsi elénye, hogy
maradhat a sajat lakdsdban még, ha lakdsokat vasirolnak nem biztos, hogy egy kilakoltatott
egyaltalan kap-e beldle.
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ELNOK: Erre a felvetésre lenne egy vilasz, és érdemes lenne ezt végigvinni, de az
eldterjesztés azért is nem tartalmazza ezeket a részleteket, mert azt gondoltak, hogy a 2011.
évi koltségvetésbe keriiljon betervezésre, az mar a kovetkezd képviselo-testiilet feladata, €s az
ezzel kapcsolatos vitdnak és koncepcidnak a kialakitdsa is mar az 6vé. Ugyanezek a pro- és
kontra érvek meriiltek fel az ad hoc bizottsag iilésén is, de mivel most igysem tudnak dontést
hozni, azt gondolja, hogy ezt a vitat nem érdemes lefolytatni.

A jegyzOkonyv megorzi Csicsay ur javaslatat, amit a kovetkezd képviselo-testiilet figyelembe
tud venni. Koszoni a hozzdszolasat. Amennyiben tobb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

2044/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a nehéz helyzetbe
keriilt, lakashitellel rendelkezd dllampolgarokkal kapcsolatos tdjékoztatot tudomdsul veszi.

A napirend 13./ targya: Tajékoztaté a 2010. évi I. félévben lezajlott kozbeszerzési
eljarasokrol )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2045/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormanyzat
altal 2010. els6 félévben lefolytatott kdzbeszerzési eljarasokrodl szol6 tajékoztatot tudomdsul
veszi.

A napirend 14./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet, Kapolna utca 14. szam alatti
Koébanyai  Evangelikus Templom  javitdsi munkainak

tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Altaldnossdgban is szeretné tdjékoztatni a képviselé-testiiletet, hogy az elmilt ny4r
és az elmult napok id@jardsa is felhivja arra a figyelmet, hogy a kozépiileteiknek, akdr
onkormanyzati tulajdont, akar kozcélu épiiletek allapota nagyon rossz, elsdsorban a tetdzetek.
Az elmult idészakban ez nem jelentett problémdit, de egyre tobb orvosi rendeld, iskola,
kozcélu épiilet az ilyenfajta es6zéseket és az ilyenfajta vizesedést nem birja el. Nemcsak a
tetoknél, hanem a szigeteléseknél is probléma van. A talajviz is egyrészt megemelkedett,
masrészt az oldalsé alapszigetelések és egyéb teriileteken is probléma van, erre atfogdan kell
majd gondolniuk a jovOben. Kéri, akinek az elOterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése,
kérdése, észrevétele van, jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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2046/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
Képolna u. 14. sz. alatt taldlhaté Kébanyai Evangélikus Templom kiszolgédlé helyiségeinek
belsd javitdsdra és feldjitdsdra, ezen beliill vakolatjavitasra, festésre, elektromos hdélézat
cseréjére, 3 db ablak és 5 db konvektor cseréjére 1.000.000,- Ft-ot biztosit pénzeszkoz
ataddssal, utdlagos elszdmoldssal.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridg: szerzOdéskotésre: 2010. oktober 1.
elszamolésra: 2011. februar 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné
Szarvasi Akos féosztalyvezetok

ELNOK: Az 6sszeghez nem rendeltek forrast. Javaslatokat kér a forrds megnevezésére.

Rappi Gabriella: A kiesO bevételek fedezetére képzett céltartalékban van még egy kisebb
maradvény, de tekintettel arra, hogy a KOKERT Kft.-nek még lesz egy visszarendezése a
kozcéld foglalkoztatasbdl, ott van fedezet. Abban bizik, hogy a KOKERT Kft. nem fogja a
teljes fedezetet elvinni, mert ott még kb. 10 milli¢ forint 4llna rendelkezésre. Nagyon sok
céltartalékuk van még egyébként, ezeket meghatarozott célra biztositotta a képviseld-testiilet,
nem tudja, hogy (..).

ELNOK: Elnézést, hogy kozbeszol, de kozben megoldottik a problémat. Azt gondolja, hogy
ugy korrekt, ha a polgdrmesteri tartalékot idoardnyosan haszndljdk fel és a vélasztasok utdni
idOszakra is marad a polgarmesteri tartalékbol. Még nem tortént meg ez az idOardnyos
felhaszndlas, ezért azt gondolja, hogy az 6sszeg fedezete legyen a polgarmesteri tartalék.

Marksteinné Molnér Julianna: A Pénziigyi Bizottsag egyaltalan nem hasznélta fel a tartalékat,
ebbdl szeretett volna felajanlani 1 milli6 forintot.

ELNOK: Javasolja, hogy felezzék meg az 6sszeget, az dsszeg forrasa: 500.000,-Ft a Pénziigyi
Bizottsdg tartalékkeretébdl és 500.000,-Ft a polgarmesteri tartalékkeretbol. Kéri, szavazzanak
a javaslatra.

2047/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)
Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2046/2010.
(IX.16.) sz. hatarozatdban a Budapest X. ker., Képolna u. 14. sz. alatt taldlhat6 Kdébanyai
Evangélikus Templom kiszolgalo helyiségeinek belsd javitasdra és felujitasdra biztositott
1.000.000,-Ft forrasat az alabbiak szerint hatdrozza meg:

- 500 eFt a polgarmesteri tartalékkeret,

- 500 eFt a Pénziigyi Bizottsag rendelkezési jogkorében 1évo tartalékkeret terhére.



30

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: A Pénziigyi Bizottsidg majd elnézi, hogy a képviseld-testiilet dontott bizottsdgi
tartalékrol, de kéri, hogy a kovetkezd iilésén a Pénziigyi Bizottsdg ezt a dontést erdsitse meg.

A napirend 15./ tirgya: Javaslat a CEDE-HOK palyazaton elnyert osszeg nem
elszamolhato részérél valé lemondasra
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2048/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a 2009. évben a
Budapest X. keriilet, Ohegy-parki Grids-pince veszélyelhdritdsdhoz a KMRFT-CEDE-
017/2009 tdmogatdsi szdmu pédlydzaton nyert timogatds 0sszegébdl 5.680.607,-Ft-rél lemond,
egyben felhatalmazza a polgdrmestert a lemondé nyilatkozat alirdsara.

Hatérido: 2010. szeptember 30.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelOs. Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 16./ targya: Javaslat a 117-es autébusz Budapest X. Keriilet Gergely utcai
megallohely kijelolésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: A hatdrozati javaslat vagy az egyik helyszinre, vagy a mdsik helyszinre javasolja a
buszmegall6t. Az 6 javaslata az, hogy maradjon mind a két helyen. Véleménye szerint efelé
kellene elmenni, hiszen ez olyan dolog, mint a szelektiv hulladékgylijtdk, mert a szelektiv
hulladékgytijtéssel mindenki egyetért, de mindenki a mdsik ablaka alatt szeretné. A lakossagi
férumon is elhangzott, hogy mindenki szeretné nmagahoz kozelebb ezt a buszmegallot. Ez a
kérdés megosztja az ott lakdkat, de véleménye szerint az elso taktikai 1épésiiknek az kell lenni
a BKV felé, hogy azt kérik, hogy mindkét helyen alljon meg a busz. Kéri, akinek az
eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.
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Radvdnyi Gdbor: Lenne egy olyan mddositd javaslata, a Vagyongazdalkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag is tigy dontott, hogy a jelenlegi megéllé megtartdsat javasolja,
és emellett felkérik a polgarmestert, hogy a BKV felé tegyen intézkedéseket a régi megélld
Ujrainditasara.

Weeber Tibor: Oda kell figyelni a kozlekedésre, mert ott nagyon balesetveszélyes a helyzet.
Val6sziniileg a busznak kidllét kell csindlni. Meg kell oldani, hogy ezen a szakaszon hogyan
lehet tigy megéllitania buszt, hogy a tobbi jarmiivet ne veszélyeztesse.

Szarvasi Akos: Ez a megoldasi javaslat felvetddott akkor, amikor a Févarosi Onkorményzat
Kozlekedésiigyi Ugyosztilyanak Tomegkozlekedési  Alosztdlydval —egyeztettek, akik
egyértelmiien azt nyilatkoztdk, hogy barmelyik megélléhelyet el tudjak fogadni, de a kettd
egymashoz tal kozel van. A kettdt egyiitt nem fogjdk engedélyezni. A Kobanyai
Onkormdnyzat kérheti ezt, de nagy valdsziniiséggel elutasitdsra fog taldlni a hivatalos
megkeresés 1is.

ELNOK: Azt gondolja, és minden tisztelete a Polgdrmesteri Hivatalban dolgozoké, de azzal
parhuzamosan, hogy elkiildik a levelet, meg kell keresni minden kdbényai fovarosi képviselot
is, hogy megfelelden képviseljék az érdekeiket és probdljanak egy picit ez iigyben nyomast
gyakorolni az ligyosztalyra.

Fehér L.4sz16: Abbdl kell kiindulniuk, hogy jellemzden idés emberek vennék igénybe ezen a
szakaszon a buszt, és Oket ne sétédltassak, hanem Oket a busz vigye el arra a helyre, ahova kell.
Amellett kardoskodik, hogy az emberek érdekeit vigyék tovabb, és ha kell, menjenek el,
ameddig csak lehet.

Lakatos Béla: Mar adott be egyéni képviseldi inditvanyt, amelyben kérte, hogy tegyék vissza
a buszmegdllot. Azt a vélaszt kapta, hogy ugyis lesz lakossdgi férum, és ha kérni fogjak
tovabbra is a lakok, akkor vissza fogjak tenni a buszmegallot, ezért vissza is vonta az egyéni
inditvanyat. Valéban volt jelzés, kérték, hogy tegyék vissza a buszmegdll6t. Ugy érezte, hogy
azért teszik oda ezt a buszmegdll6t — céfoljadk meg, ha nem igy van — megkapta a CBA a
buszmegallot hatulra is. Egyet kapott elore, mert a volt Cigany Kisebbségi Kozpontnak a
kultirhdza eldl, ami a Gyomrdi uton volt, azt a buszmegdll6t szintén athelyezték a CBA
Gyomrdi uti bejaratdhoz. Most megcsindltak ugyanezt hétul is, és ezzel nagyon sok embert
sértettek, foleg a Rozsa-liget lakdparkban. Mivel 6 a teriilet képviseldje, tobbszor mentek
hozz4a panaszra ez iigyben. Ha meg lehet oldani, hogy mindkét helyen megélljon a busz, akkor
rendben van, ha nem akkor kérni fogja tovabbra is, hogy tegyék vissza.

ELNOK: Teljes egyetértés van a kérdésben. Véleménye szerint elfogadhaté a médosité
javaslata, kéri, szavazzanak a javaslatra.

2049/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(27 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 117-es autébusz
jelenlegi, Gergely utcai megélléhelyének megtartasat javasolja.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy — a nagyszdmu lakossdgi igényre tekintettel —
kezdeményezze a Fépolgdrmesteri Hivatal Kozlekedési Ugyosztalyandl egy tjabb megillé
1étesitését az eredeti helyén, az Id6sek Otthona elott is.

Hataridd: 2010. oktéber 1.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelOs. dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehaijtds elokészitéséért felelés:  Szarvasi Akos féosztalyvezetd

A napirend 17./ targya: Tajékoztaté a Gergely utca 33. szam alatti, elad6 ingatlan orvosi
rendeld céljara torténé megvasarlasaval kapcsolatban
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvédnyi Gébor: A Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg javasolja a
képviselO-testiiletnek, hogy az eldterjesztésrdl az orvosi rendelokre vonatkozd felmérés
eredményének ismeretében dontson.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az elhangzott médosité javaslatra.

2050/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 5 tartozkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
Gergely u. 33. szam alatti, 41725/A/1 hrsz.-u elad6 ingatlan orvosi rendeld céljara torténd
megvasarlasdnak targydban az orvosi rendeldk teljes korti felmérését kovetden kivan dontést
hozni.

A napirend 18./ targya: Tajékoztatdis a Mareco Maraton Ingatlaniroda eladasi
szandékarol a 41404 hrsz.-u ingatlan vonatkozasaban
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a nemleges hatarozati javaslatra.

2051/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen szavazattal, 3 tartézkodassal — nemleges kérdésfeltevés)
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Budapest Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete nem kivanja
értékesiteni az Onkormdnyzat tulajdondban 1évé Bp. X. ker., Bebek u. 1. szam alatti, 41404
hrsz.-u ingatlant kzosen a Volgységvin Zrt. tulajdondban 1év6 41403/2 hrsz.-t ingatlannal.

A képviselO-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrdl tdjékoztassa a Mareco Maraton
Ingatlanfejleszto céget.

Hataridé: 2010. oktober 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

A napirend 19./ targya: Javaslat a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
685/2010. (VIIL. 26.) szamu, felfiiggesztett hatarozatanak meg-
targyalasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Kérdezi, hogy mi a bizottsdgi dontés indoka, mert az nem szerepel
az eldterjesztésben?

ELNOK: Erre Elnok tr tud valaszolni, hogy mi hangzott el. Ha j6l emlékszik semmi
kiilonosebb indok nem hangzott el, a szavazasnal viszont ez az eredmény jott ki.

Radvinyi Gébor: Igen, a szavazdsnal ez az eredmény jott ki. O maga igennel szavazott, de
kisebbségben maradt. A Iényeg az, hogy a rendelettel nincs Osszhangban, mert az
onkormdnyzati rendelet kimondja, hogy két orszdgos napilapban meg kell hirdetni, és ez nem
torténne meg, mivel a Vagyongazdilkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg iilésén. Dr.
Ronyecz Robert Fodosztalyvezetd munkatdrsai probdltak arcsokkentést elérni, olyan
reklamozd, hirdetd cégekkel vették fel a kapcsolatot, akik 10-15%-os kedvezményt adtak
ahhoz képest, amennyit az onkormdnyzat elért volna, és ezek koziil a bizottsig nem tudta
kijelolni a megfeleldt. Ennyi a hattere a dolognak.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz616, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2052/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(14 igen, 6 ellenszavazattal, 6 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest
Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat hirdetéseinek megjelentetése nyomtatott média
feliiletekre” targyban kiirt palyazat nyertesének a Media Total Team Kft.-t (1111 Budapest,
Lagymdnyosi ut 14.) hirdeti ki.
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Felkéri a polgarmestert a felolvasdlapon szerepld drajanlat szerint — 2010. szeptember 1-jét6l
2010. december 31-€ig terjedd idoszakra — a keretszerzodés megkotésére.

Egyben hatdlyon kiviil helyezi a Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
685/2010. (VIIL. 26.) szdmu hatdrozatat.

Hatdridé: 2010. oktober 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el6készitéséért felelds: Szarvasi Akos

dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetok

A napirend 20./ tirgya: Javaslat csatlakozasra a Budapest Févaros VII. Kkeriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzatanak parkolasra vonatkozo

kezdeményezéséhez
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2053/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(1 igen, 15 ellenszavazattal, 10 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete nem csatlakozik a
Budapest Févdros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorményzatdnak a parkoldsra vonatkozé
kezdeményezéséhez.

A napirend 21./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet, Kébanyai at Mazsa tér — Horog
utca kozotti szakaszan Kijelolt csomopontok, valamint a Bihari tt
— Szallas utca csomopont forgalomiranyitasarol szolé
engedélyezési terveinek elkészittetése ¢és engedélyeztetése
targyban kotendo Telepiilésrendezési szerzodés elfogadasara,
valamint a Szallas utcai kozteriileti parkolé épités tulajdonosi
hozzajarulasanak megadasara
Eléterjeszto: Mozsir Agnes f6épitész

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Pénzes Kdroly: Bejelenti, hogy a Jogi Bizottsdg ezt az eldterjesztést nem targyalta.

Mozsir Agnes: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg az elbterjesztést tirgyalta
és a szerzOdéstervezetet €s a Szallas utcai kiépitést is javasolja elfogaddsra.
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Dr. Pénzes Kéroly: A Keriiletfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag jogi szempontbdl nem
szakbizottsag.

Melega Kdlman: Egyrészt a Keriiletfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag ezt az anyagot
mar elég régen targyalta, tehat ennek az informacionak véleménye szerint szerepelnie kellene
valahol az eldterjesztésben. Masrészt azt gondolja, hogy a jogi szakvélemények kialakitdsa a
hivatal feladata és nem a Jogi Bizottsdgé. Ugy ldtja, hogy jogi szempontbdl is rendben van ez
a dolog, és a szakbizottsag pedig targyalta. Pénzes ur hozzasz6ldsat nem igazan érti.

Marksteinné Molndr Julianna: Mint a teriilet képviseldje szeretne hozzdszdélni ehhez a
témahoz. Erinti a Bihari Gt — Szdllds utca csomépontot, a K&banyai ut — Széllds utca
csomOpontot stb., azt gondolja, hogy a Bihari 1t Szdallds utcai csomdpontban a
forgalomirdnyitds nagyon fontos, nagyon sziikséges, rengeteg a baleset. A legtobb ott él6
embernek ez a problémdja. El6fordult olyan is, hogy az egész teriiletrdl elment a kozvilagitas
olyan baleset volt, hogy az Elektromos Miivek allomdsat lekaszédlta az egyik kamion. Itt
rengeteg a probléma. Ugyanakkor ez az elOterjesztés tartalmaz olyat is, amirdl gy gondolja,
nem szolgélja az itt €16k érdekét, mert az, hogy a KObanyai utat telitizdelik lampédkkal az nem
a forgalomgyorsitist, a szennyezOanyag kibocsitds meggatlasit szolgalja, és véleménye
szerint nem kellene 100 méterenként telepakolni a Kdbanyai utat kozlekedési lampaval,
ugyhogy ezzel a résszel pedig nagyon nem ért egyet. J6 szivvel el tudja fogadni, hogy a Bihari
ut — Szallds utcai csomdpontban jelzélampds forgalomirdnyitds valdsuljon meg a lehetd
leghamarabb, ha lehet mar holnap. De, hogy a Kd&bdnyai tton egymdst érjék a lampdék, azt
viszont nem tudja elfogadni.

Dr. Neszteli Istvdn: Dr. Pénzes urnak abbdl a szempontbdl valéban igaza lehet - majd a
képviselo-testiilet eldonti -, mert az SZMSZ szerint ,,a Jogi Bizottsig véleményezi a
képviseld-testiilet hatdskorébe tartozd olyan iigyleteket, amelyek megkotése esetén az
onkorményzat jogokat szerez, vagy kotelezettséget vallal.”

ELNOK: Gyakorlatilag az 6nkormanyzat kotelezettsége fel van sorolva, az egyik az, hogy
»lakossagi forum keretében tdjékoztatét tart, egyeztetést folytat, illetve a telepiilésrendezési
szerzOdéseket elokésziti majd.” Nem tudja, hogy ez végiil is milyen kotelezettség.

Dr. Pénzes Karoly: Szdmadra dgy tlinik, hogy ez is Melega tur logikdja, mert, ha ebbdl a
logikdbdl indulnak ki, akkor a Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdgra, mint
szakbizottsagra sincs sziikség, hiszen a hivatal elvégezte a dolgat.

Melega Kédlmédn: Megkiméli a hallgatésagot attol, hogy Pénzes urral valo vitdjukat folytassdk.
Ebbdl az élménybdl most mindenki ki fog maradni. Sajndlhatjdk. Nagy vita volt a
bizottsagban is arrdl, hogy a Széll4s utca — KObanyai Ut sarkara szabad-e ldmpat rakni. Ez egy
régen huzodo dolog, azonban itt az igynevezett ,.kinai negyedben” olyan forgalom van, ami
lassan lehetetlenné teszi a Szallds utcdbdl valé kihajtast.
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Késziilt egy olyan kozlekedési tanulmény is, amelyben egy olyan megoldds sziiletett, hogy
utcdk egyiranyusitdsara is sor keriilhet, illetve sor kellene, hogy keriiljon. Azt gondolja, hogy
a Széllas utcandl a 1ldmpdk elhelyezése nem feltétleniil j6 megoldds, de ezt tartja a kisebbik
rossznak, pillanatnyilag.

ELNOK: Kéri, hogy ezt a teriiletet ne nevezzék ,kinai negyednek” és ne is torekedjenek r4,
hogy az legyen.

Agbces Zsolt: Torekszik arra, hogy ne az a negyed legyen. Ezért azt gondolja, hogy ez a terv
nem fogja szolgdlni Kdbanya javait. Kobanya érdekét az fogja szolgdlni, ha ezeket a nagy
teherautdkat, amelyeket oda beengednek — kozel 30 tonnds kamionokat — ezeket ki kellene
onnan tiltani. Ezek okozzdk a legtobb kozlekedési problémat. Az, hogy minden sarokra
lampat tesznek, €s minden irdnyba engedik a forgalmat, ez megint csak kdoszt fog okozni, €s
megint csak lassitja a forgalmat, neheziti a kozlekedést, a haladast. Gondoljanak bele, hogy az
Andrissy tton is mindenfelé lehetne fordulni, minden sarokra kellett volna tenni lampat. Ugy
lehetet megszervezni az Andrassy ut forgalmat, hogy csak kis ivben lehet jobbra fordulni,
illetve megfelelo kozlekedésszervezéssel, terelésekkel at lehetett tenni a hangsdlyt az
Andréssy utrol. Itt is ezt kellene valahogy megoldani. Inkabb erre kellene fektetni a hangsulyt.
A masik pedig itt olyan ,,raktarvaros” van, ami sajnos egyre inkdbb fejlodik, és nem abba az
irdnyba fejlodik, hogy Kdobanya javét szolgédlja. Az egész fovarosi koncepcié ugy alakult,
hogy véroson kiviilre kellene helyezni a nehéz jarmiivek forgalmét, a nagyobb aruforgalmat
és egyebeket. Véleménye szerint nekik is erre kellene torekedni, hogy Kébanya olyan részére
tereljék ki ezeket a tevékenységeket, amelyek kevésbé zavarjdk az ilyen siir(in lakott teriiletet.
Legnagyobb probléma — mindenki tudja — a Mdazsa utcai keresztezddés, amivel még a mai
napig sem tudtak sehovd sem jutni. Az, ha megoldédna, nagymértékben tudnd
tehermentesiteni a Kébanyai ut keresztezo forgalmait.

ELNOK: Végiil is egyetért, csak az sszefiiggést nem latja. Azt gondolja, hogy erre a ldmpdra
vagy sziikség van, vagy nincs sziikség, és ettdl fiiggetlen, hogy a nehéz gépjarmiiveket pedig
lehetdleg minél jobban ki kell a keriiletbdl szoritani. Ettdl még sziikkség lehet a nem nehéz
gépjarmiivek vonatkozdsdban is a kozlekedési csomdpont dtalakitasara.

Weeber Tibor: (iigyrendi hozzdszolas) Azt latja, hogy még er6s vitdk vannak a képviseld-
testiileten beliil, egyébként frakcion beliil is az volt. Azt gondolja, hogy vegyék le napirendrol
és néhdny honapon beliil térjenek rd vissza. Bizony itt a kozlekedéssel foglalkozni kell, akér
egyiranyusitasi kérdésekkel is. Azt reméli, hogy a kozeljovében az eddigiektdl eltérden a
fovarossal is lesznek olyan szintli beszéld viszonyban, hogy globélisan lehessen ebben az
tigyben elérébb 1épni. Mindenképp a kozeljovoben kell ezzel foglalkozni, de par hénapot
talan még megér.

Mozsir Agnes: Ez egy kétéves tervezési folyamat kizbensd aktusa. Két év alatt sziiletett errol
egy tanulmany, ahogy az Elndk dr is elmondta, tobb alternativiban. Ezt természetesen a
Fovarosi Onkorméanyzat Kozlekedési Ugyosztilydval is egyeztették, plusz a szakbizottsdgok
is végigegyeztették.
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Ez most nem arrdl sz6l, hogy most terveznek, hanem arrdl szél az eldterjesztés, hogy méasnak
a finanszirozasabdl sziilessen egy engedélyezési terv. Azt kellene megengedni, hogy ugyan
mar finanszirozzanak 8 millié forintért egy tervet, ami természetesen vissza fog keriilni a
képviselo-testiilet elé egyeztetésre. Az alternativdkon maér til vannak és minden kozlekedési
szakhatésag jovdhagydsdval és az itteni szakbizottsdg joévahagydsdval torténtek a
kivalasztasok, de ez is még csak tervezésre fogja feljogositani ezt. Itt most kapnak, és nem
adnak. A tervezOk kapnak 8 milli6 forintot, hogy az éltaluk javasolt tervet megvaldsithassak.

ELNOK: Ugyrendi javaslat hangzott el, amirél azonnal szavaztatnia kell. Kéri, szavazzanak
arra, hogy a képviselO-testiilet le kivanja-e venni napirendrdl ezt a kérdést.

2054/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen, 4 ellenszavazattal, 2 tart6zkodassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Koébdnyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete leveszi
napirendjérol a Javaslat a Budapest X. keriilet, Kébanyai tt Mézsa tér — Horog utca kozotti
szakaszan Kkijelolt csomépontok, valamint a Bihari at - Szdllds utca csomdpont
forgalomirdnyitasarol szol6 engedélyezési terveinek elkészittetése és engedélyeztetése
targyban kotendd Telepiilésrendezési szerzddés elfogaddsdra, valamint a Szdllds utcai
kozteriileti parkol6 épités tulajdonosi hozzajaruldsdnak megaddsara targyd napirendi pontot.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lezdrja, a kovetkezd képviseld-testiilet hatdskorébe
utaltdk ezzel a kérdés eldontését. Megérkeztek a kozbeszerzési szakértok. Javasolja, hogy a
megallapodasuk értelmében ugorjanak vissza a meghivéban 11. sorszdmon szerepld napirendi
pontra.

A napirend 22./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet, Halom u. 33. szam alatti bolcséde
épitési targya kozbeszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Koszonti dr. Németh Anett szakértot. Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban
kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Radvinyi Gibor: A Vagyongazdalkoddsi és Keriiletizemeltetési Bizottsig a ZAEV Zrt.-t
javasolja a kozbeszerzés nyertesének kihirdetni. A mai bizottsagi iilésen Szarvasi Akos
foosztalyvezetd eldterjesztett egy modositast, mivel szamszaki elirds tortént és 2 millid
forinttal tobbe keriil, mint amennyi az eredeti eldterjesztésben szerepel. Szeretné, ha erre
Szakértd asszony ravilagitana.
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Weeber Tibor: Elnézést kér, hogy ilyen dolgokhoz hozzdszdl, de tovabbra is azt mondja, hogy
kezdjék el ezt, és kozben probaljak modositani a tervet tigy, hogy legaldabb egy fél nyeregtetd
keriiljon r4 és ne lapos tetd legyen. Kezdettdl fogva tobb dontést hozott err6l mar mind a
Szociédlis és Egészségiigyi Bizottsdg, mind a testiilet és egyszerien nem tudott a hivatalon
atmenni, mert minden alkalommal, amikor még i1d6 volt rd, azt mondtdk, hogy nincs 1do r4,
holott még be sem volt adva, vagy legaldbbis sehol sem volt az egész. Lényeg az, hogy nem
szeretne olyan épiiletet és intézményt épiteni a keriiletben, és ahhoz barmilyen szinten
hozz4ajarulni, amin lapos tetd van. Ezt elmondtdk huszonotszor, és egyszeriien siiket fiilekre
taldlnak minden alkalommal. Nagyon kéri, még ha tobbletkoltséget is okoz, kozben tegyenek
1épéseket, hogy modosittassak ugy a tervet, hogy ezen legaldbb egy fél nyeregtetd legyen.

Dr. Németh Anett: Radvanyi Gédbor ur elsé felvetésére vdlaszolva a moddositisnak az az
indoka, hogy ZAEV Zrt. ajanlatdban szdmitési hibét taldltak. Az els6koros dtvizsgdlds sordn
ez a szamitdsi hiba nem volt nyilvanvald. Itt tobb szdz oldalas koltségvetés benytjtasdra
keriilt sor, amelynek minden egyes tételét at kellett szdmolni, ki kellett szorozni. A kert
koltségvetésben a sportlétesitmények fejezetben ot tétel Osszesitése sordn vétett szamitasi
hibat az ajanlattevd, amelyre egyébként 0 hivta fel a figyelmet. Mind az irasbeli, mind az
elektronikus koltségvetésbdl ez a szamitési hiba egyértelmilen megéllapithaté volt és a Kbt.
84. §-a alapjan az ajanlatkéronek kotelezettsége a szamitasi hibat kijavitani, igy alakul ki a
végsd ajanlati 4r, amely az eredeti 339.660.369,-Ft helyett 342.069.082,-Ft lenne.

Szarvasi Akos: Weeber képviseld ur felvetésére szeretné jelezni, hogy amikor a képvisels-
testiilet azt eldontotte, hogy a kordbban a Laszl6-Hizak birtokdban 1évé engedélyezett
terveket vegyék at és valodsitsdk meg, onnantdl kezdve semmilyen testiileti dontés arra
vonatkozéan nem sziiletett — ezt megvizsgdltatta -, hogy a tetét valtoztassak meg.
Hangstlyozza, hogy ez épitési engedély koteles dolog, amennyiben a tetOszerkezetet kivanjak
megvaltoztatni, ez pedig véleménye szerint a kdzbeszerzést igen jelentdsen é€rintené. Jelen
pillanatban az engedélyezett tervek lapos tetdrol szolnak, €s ez keriil megval0dsitasra.

Weeber Tibor: Emlékszik, hogy igenis tobbszor sz volt errdl €s tobbszor sziiletett dontés.
Egyébként lehet, hogy atvettek egy tervet, de azt a tervet bdven lett volna id6 mddosittatni.
Arrdl volt sz6, hogy engedélyeztetve volt, de 14tjdk, hogy mennyi tortént az elmult kettd és fél
évben, gyakorlatilag semmi. BOben lett volna ez alatt az id6 alatt erre a dologra odafigyelni,
és ezt a dolgot megviltoztatni rajta. Tovédbbra is azt mondja, hogy lehetséges, akkor viszont
javaslatot fog tenni, ha elkésziilt utdna csindljdk meg. Még mindig sokkal olcsébb lesz, ha
utdna megcsindljdk a fél nyeregtetdt, mintha oOtévenként kezdik el ujbol a lapos tetot
javitgatni.

Révész Miriusz: Véleménye szerint Szarvasi Akos fGosztilyvezetd trnak ebben az tigyben
nincs igaza. Ugyanis az tortént, hogy amikor a Gropius éltal eléjiik terjesztett terveket a
képviseld-testiilet, illetve a bizottsig megnézte, akkor ez a javaslat megsziiletett, mind
bizottsagi, mind képviseld-testiileti szinten. Volt ilyen javaslat, ki lehet keresni és
gyakorlatilag egyhangtisan szavazott rd a képviseld-testiilet. KésObb valdban elddllt az a
helyzet, hogy a Gropiusszal kiszalltak a torténetbdl és akkor a Gropius terveit a Kobanyai
Onkorményzat megvette.




39

Ugyanazokat a terveket vették meg, amivel kapcsolatban egyszer mar testiileti dontés
sziiletett, hogy szeretnék, ha ezt gy moddositand a képviseld-testiilet, hogy itt nyeregtetds
megoldas lenne. Bér ugyanezekre a tervekre volt ilyen dontés, ezt kovetden valéban nem
tortént semmi, ment tovdbb a dolog a maga ttjan. Azt latja, hogy ebben a pillanatban ebbe
mar beavatkozni nem lehet. Most mar kiirtdk a kdzbeszerzést. Két dolog lehet, a verzi6 nem
fogadjak el és elinditjak eldlrdl a dolgot, b. véltozat elfogadjdk és ebben az esetben lapos tetd
lesz, de azt el kell mondja, hogy igen is ezekkel a tervekkel kapcsolatban sziiletett dontés,
testiileti dontés, hogy kérik tgy éatterveztetni, hogy nyeregtetd legyen. Ez még azeldtt
megsziiletett valoban, mieldtt ezeket a terveket a Gropiustl megvették volna, de ugyanazokra
a tervekre vonatkozott.

ELNOK: Van egy harmadik reményteli lehetdség, hogy elfogadjik most ezt, és egyébként
ugy csindltatjdk meg a lapos tetdt, hogy az mikodoképes legyen. Ma mar azért tetOkerteket is
tudnak késziteni, nem mond neveket, hogy hol, de fdkat és bokrokat épitenek a tetOkre. Azt
mondja, hogy most az elérehaladds érdekében tegyék ezt meg, nem elfelejtve Weeber
képviseld trnak a javaslatat. Ha sziikségesnek latszik, menetk6zben még lehet reagdlni a
nyeregtetd kérdésében is. Véleménye szerint el tudjdk fogadni most az eldrelépés érdekében
azt, amit most el kell.

Kleinheincz Gdbor: Most mar 10 perce vitatkoznak ezen a téméan. Ha egy épiiletet lapos
tetosre megterveznek, annak a statikdjat ugy alakitottdk ki, utélag arra nem lehet nyeregtetot
ratenni, teljesen U4j épitési eljaras kell. Az, hogy hova teszik ra a tetdt, az egy statikai kérdés,
tehat mindent djra kell akkor kezdeni. Véleménye szerint két lehetoség van, vagy
abbahagyjdk és ezt az bolcsddét nem igy épitik meg, U4j terveket kell késziteni, vagy marad a
lapos tetds épiilet.

ELNOK: Javasolja, hogy szavazzanak oly mdédon, hogy az eredeti hatdrozati javaslat 1./
pontjara, a modositott hatdrozati javaslat 2./ pontjara és az eredeti 3./ hatdrozati javaslatra.
Kéri, szavazzanak egyenként a javaslatokra.

2055/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete megallapitja, hogy
a ,,Budapest X. keriilet Halom u. 33. szdm alatti bolcsdde épitése” targyd kozosségi
értékhatdrt elérd kozbeszerzési eljarasban a Mester-Epitd Kft., a Gropius Zrt., a Pesti Epitd és
Faipari Zrt., a Fehérép Kft., valamint a Bayer Center Kft. dltal benyujtott ajanlat a Kbt. 88. §
(1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen, a tobbi ajanlattevd ajinlata érvényes.

2056/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet Halom u. 33. szdm alatti bolcsdde épitése” targyu kozosségi értékhatart elérd
kozbeszerzési eljards nyertesének a ZAEV Zrt.-t (8900 Zalaegerszeg, Kossuth Lajos u. 9-11.)
hirdeti ki az aldbbiak szerint:
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Egyosszegli teljes nett6 ajanlati ar (nett6 HUF) 342.069.082,-
Eldirt mértéket meghaladdan véllalt jotallds idOtartama
(hénapokban) 36
Eldirt mértéket meghaladdan véllalt késedelmi kotbér mértéke
(szerzddéses ellenérték %-a/nap) 0,05
Elételjesités a megadott 2011. jalius 31. véghataridohoz képest
(el6teljesitett naptari napok szdma) 60
Egyben felkéri a polgarmestert a véllalkozési szerz6dés megkotésére.
Hataridd: 2010. oktéber 14.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtis elokészitéséért felelés: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

2057/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet Halom u. 33. szdm alatti bolcsdde épitése” targyu kozosségi értékhatart elérd
kozbeszerzési eljardsban (elsd) nyertesként kihirdetett vallalkozé visszalépése esetén Kbt. 91.
§ (2) bekezdésében foglaltak alapjan masodik helyezettként az FK Raszter Epité Zrt.-t (3533
Miskolc, Felsoszinva u. 73.) hirdeti ki az aldbbiak szerint:

Egyosszegli teljes nett6 ajanlati ar (nett6 HUF) 348.447.168
ElGirt mértéket meghaladdan vallalt jotallas idOtartama

(hénapokban) 36
ElGirt mértéket meghaladdan vallalt késedelmi kotbér mértéke

(szerzddéses ellenérték %-a/nap) 0,05
Elételjesités a megadott 2011. jalius 31. véghataridohoz képest

(el6teljesitett naptéri napok szama) 60

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a nyertesként kihirdetett véllalkozo visszalépése esetén
a véllalkozasi szerz6dést kosse meg.

Hatérido: visszalépés esetén: 2010. oktdber 20.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

z 22

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 23./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet, Kistorony Park 6. szam alatti
templom kornyezetének felujitasa targyu kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Dr. Fejér Tibor: Egy templomldtogatdssal kapcsolatban keriilt kapcsolatba a Kistorony
parkkal. Meglepddott, hogy nem egyeztették a teriilet rendezését az ottani hivekkel, az
egyhdzkozséggel. Nagyon fontosnak tartja, hogy ez gyorsan megtorténjen, mert emlékei
szerint november 25-én lesz 85 éve, hogy felszentelték a templomot az I. vildghdbord utan
mindossze Ot évvel, gyakorlatilag Trianon utan 6t évvel, és most tulajdonképpen 65 évvel a Il
vildghdbord 6ta még nem tudtdk olyan dllapotdba visszatenni a templomot és kornyékét, mint
amilyen volt eredetileg. Meglepte, hogy homadlyos a terv, ugyanis erre a kis teriiletre nem
lehet 100 db fat iiltetni. Ha 100 db fat esetleg egynyari novénnyel, esetleg drvacskdval cseréli
ki, akkor meg ebben huncutsdg rejlik, mert ne fa arral szdmoljdk az arvacskat. Kéri, hogy a
kovetkezd rendkiviili testiileti iilésre hozzdk vissza igy az anyagot, hogy megbeszélték az
egyhdzkozség vezetdivel €s tisztazzak, hogy hiny fa és hany drvacska, és egydltalan nekik
mik az igényeik. Nagyon fontosnak tartja, nem mindegy, hogy 30 milli6 forint koriili pénzt
honnan, mire, hogyan koltenek el.

ELNOK: Elmondja, hogy nem egyszer jart a teriileten és legutébb Erddé Péter biboros ur
latogatasakor, és azért tudja ezt pontosan mondani, mert 6 maga is egyeztetett az ott 1évokkel,
egészen oddig menden, hogy példaul az Erzsébet szobor feldjitdsra keriiljon, vagy ne.
Egyébként pedig O tett javaslatot, mert nem olyan régen siirgds problémak is keletkeztek
példaul a fakivagds, vagy levagds, a tetobedzasi problémak. Rdadasul a hivatali kollégéi is
arrdl tdjékoztattdk, hogy ott az egyeztetések megtorténtek. Még egy rogtonzott tdjékoztatd
keretében még a kornyéken lakdkkal is volt egyeztetés, hiszen ott még olyan problémdk is
vannak, hogy a nagy esdzések miatt, mivel a csatorndzas nem megfeleld, gyakorlatilag a
kornyezé héazakat az oda folyé viz feldztatja, és gyakorlatilag feldzdsok torténnek. Az
egyeztetések tobb korben megtorténtek, még a rajzok megmutatésa is folyamatosan, rdadasul
a kezdeményezés is az ¢ résziikrdl tortént. Az egyik latogatdsa alkalméval jelezték, hogy
milyen jellegli problémék vannak. TOliikk indult a megkeresés, 6k fogalmaztdk meg, hogy
milyen jellegli problémékra kérnek segitséget. Ot korbevezették, aztin kint voltak a
szakemberek, Oket is tdjékoztattdk. Errdl levdlasztottidk a legsiirgdsebb, havaria helyzetet
okozo feladatokat, utdna a személyes latogatdsa sordn szoba jott és arrdl tdjékoztattdk a
kollégak, hogy a rajzokat is megmutattak.

Szarvasi Akos: Nem szeretné a Polgdrmester urat ismételni, gyakorlatilag ez tényleg igy
tortént. A Képviseld urral egyeztettek a szoborral kapcsolatban, hogy ennek volt egy bizonyos
csobog6 funkcidja és ez nem keriilt ebbe a tervbe bele, ez tény. Amikor a tervezés elindult,
akkor ennek az tgynevezett foldutas koltséghelyre tervezték és ezért nem keriilt meg. Ahogy
a kollégai a Képviseld urral is egyeztettek, igéret van arra, hogy a kovetkezd fazisban ez is
megtorténik. A szobor amennyiben tujjaépitésre keriil — tisztaztak, hogy ezt feldjitani nem
lehet, hanem Uj keriil a helyére — akkor az az eredeti funkcidjaval, csobogé formdjaban
keriiljon majd visszahelyezésre. Nyilvdnvaléan egy ilyen eldterjesztés nem egy részletes
koltségvetési kiirds, de amikor a kdzbeszerzési kiirast elinditottdk, illetve ennek a sziikséges
dokumentécidjat mellékelték a palydzoknak, abban pontosan részletezve van, hogy mibdl,
mennyit, és ez vonatkozik a novényekre is. Részletes koltségvetést kellett bedarazni. A 100 db
fa, cserje, egynyari novény gyiijtdé megfogalmazds, természetesen bdrkinek, bédrmikor,
készséggel megmutatjdk a részletes kiirdst, amiben pontosan szerepel, hogy mire kellett
ajanlatot tenni. Nem annyira homalyos és nem annyira egyszerli, mint ahogy ez itt néhany
sorban megjelenik.
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ELNOK: Dr. Fejér Tibor képviseld tr javaslata arra vonatkozott, hogy a csobogé funkci6
keriiljon visszadllitasra, azzal természetesen egyetért.

Marksteinné Molndr Julianna: Ez a teriilet jelen pillanatban még ahhoz a korzethez tartozik,
amelynek onkormdanyzati képviseléje. Az itt él6 emberek Ot is megkeresték ezzel a
problémaval. Valés ez a probléma, az is igaz, hogy az egész Pongric ttnak a csapadékviz
elvezetése komoly problémat okoz. Gyakorlatilag a jarddk lejtése is valahogy ugy sikeriilt,
hogy a hédzfalakhoz befelé lejtenek, ugyhogy csizméban lehet ott kozlekedni esd idején, vagy
mezitldb. A Pongrac uton nagyon sok probléma van, a csapadékviz elvezetése megoldatlan.
Azt is latja, hogy nem latta az erre vonatkoz6 terveket, fogalma sincs, hogy mi fog itt
megvaldsulni. Akikkel besz€lt, azok sem tudjik, csak annyit tudnak, hogy itt lesz valami, és
nagyon jO lenne, ha minél eldbb megoldédnanak az ¢ altaluk felvetett problémak. Az a
gondja, hogy a koltségvetés 12. sz. mellékletében a felhalmozasi feladatok kozott foldutak
rendezésérdl szol ez a sor, Kistorony park van megjelolve, de azt litja az eldterjesztésbol,
hogy fa, cserje, virdg, bokor, vizelvezetd, minden fel van sorolva. Nem tudja, hogy ez
pontosan meghatarozza-e ezt a tételt. Azért oriilt volna annak, ha egyszer a képviseld-testiilet
elé keriil egy olyan anyag, ami konkrétan leirja, hogy mi fog itt torténni. Itt most
tulajdonképpen a foldutat fogjdk majd valamilyen burkolattal ellatni. Azzal egyetért, hogy ide
diszburkolat keriiljon, de akkor ez nem a foldutak kategéridba tartozik, megitélése szerint,
hanem egy térrendezés, agora jelleglh funkcid kialakitasa, inkdbb ezt fedi le, amit két
mondatbdl le tudott sziirni. Végteleniil sajnélja, hogy ezekre az eldzetes megbeszélésekre nem
hivtdk meg, nem tisztelték meg azzal, hogy ezt a tervet megismertessék vele.

ELNOK: Elnézést kér, ha ez igy tortént, de azt el kell mondania, hogy most nem a pélydzat
kifrdsdndl vannak, hanem a kozbeszerzési eljards eredményérdl dontenek. Ha ez felmeriil a
palyazat kiirasakor, azt akdr el is tudnd fogadni. Méd volt rd, senki nem jelezte, a palydzatot
kozosen kiirtdk, véleménye szerint nagy tobbséggel, ha nem egyhangian. Most méir a
folyamat végén vannak, ha az eldtte 1évo szakaszban ez elhangzik, akkor azt gondolja, hogy
azt respektalni kell. Mivel most a folyamat végén hangzik el, ezt nem tudja értékelni, hogy ez
most helyén €s idején van.

Dr. Fejér Tibor: Meglepddve hallotta az el6z6 disputat. Eszébe jutott a holgy neve: Herbszné
Ica volt, aki egy hete szdlt, hogy a templom park feldli oldaldn a jelenlegi virdgoskertet is
szeretnék megsziintetni, hogy ott satrat tudjanak dllitani esetleges agapé részére. A tobbi, tehat
az Erzsébet szoborral kapcsolatos dolgot és az egész feldjitdst tdmogatja, nem akarja
hatraltatni. Miutdn egy hete felhivta ez a holgy, akkor nem fogja magaban tartani az 6
kivansagat.

ELNOK: Természetesen értették, hogy érte és nem ellene sz6lt dr. Fejér Tibor tir.

Dr. Pénzes Kéroly: Csupan azért kivan szdlni, hogy kicsit gyorsabban haladjanak.
Polgdrmester tr Osszefoglalta, most nem abban a szakaszban vannak, hogy a kiirdsrél
dontsenek, hanem arrdl, hogy ki lesz a nyertes. Magyarul ez mar nem kivansagmusor. A
palyazati kiirds kozzététele mar megtortént, a palydzok jelentkeztek, a bizottsagok elbirdltak
és most a testiiletnek az a dolga, hogy dontson.
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Radvanyi Gébor: Tulajdonképpen minden eldtte szélonak igaza van. Azért azt el szeretné
mondani, hogy amit kifogasolnak az az, hogy erre a célra volt 35 milli6 forint betervezve, az
hogy foldutak szilard burkolattal valé ellatasra volt ez a pénzosszeg, az nem biztos, hogy a
cserjékre és fakra vonatkozik. A Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
dontstt és a meglévd hozott anyagbdl a legjobb, legolcsébbat a FOKERT-et valasztotta ki 29
milli6 forinttal. Csak azt kifogésoljak, hogy valéban ez igy tortént, ahogy dr. Pénzes Karoly
ur mondja, itt nem a kdzbeszerzés kiirdsdnak szakaszdban vannak, de nem is gondoltik, hogy
ennyibe fog ez keriilni. Igazabdl ez az, ami probléma a szamukra. Ha 100 db fat iiltetnek, és
ha foldlabdaval teszik be a foldbe, az legalabb 1 m*-nyi nem burkolt teriiletet felvesz. Hogyan
fognak ide 100 db fét beiiltetni, illetve 660 mz—nyi diszburkolat lerakasa, maximum 10.000,-
Ft-ba keriil. Jarddkrél a mai bizottsagi iilésen dontottek, 6.000-7.000,-Ft kozé esik 1 m>
jardafeliilet 1étesitése. Ez alapjan érzik egy kicsit eltilzottnak ezt a 29 milli6 forintot. Igazdbol
ez az, ami bosszantja 6ket, de ha nem tudnak mit csindlni méar, akkor feltehetik a keziiket, és
azt mondjak, hogy megszavazzak. Ugyanakkor kérdezné a Szakértd asszony véleményét, ha
ilyen esetben eredménytelennek hirdetik a kozbeszerzést, akkor milyen retorzidra
szamithatnak.

ELNOK: Akkor azt is szeretné kérdezni, mivel faiiltetésrél beszélnek, nehogy az maradjon a
fiillekben, hogy 100 db fat iiltetnek 30 milli6 forintért, a miiszaki tartalomrol is essen egy
kicsit bovebben sz6.

Dr. Németh Anett: A tervek részletes tartalmét nem ismeri, de az ajanlati felhivasban is, ami a
képviselok rendelkezésére all a beszerzés targyaként jarda- és térburkolds, parkoléhely
kialakitds, kapcsoldd6 parkrendezési feladatok, csapadékviz €s szennyviz elvezetd csatorna
készitése szerepelt a munkék targyaként. Ebbél 660 m” térburkolat elhelyezésére keriil sor. A
100 db-os novényelhelyezés egy toredéke, kicsi része az egész beruhdzasnak. Miutdn jellemzd
a térburkolds és jardaépitési feladat volt, ezért referenciat is erre kértek a cégektdl. Alapvetden
ez a jellemzdje az egész beruhdzdsnak. Egyébként az eljards jelen szakaszdban
tulajdonképpen egy alkalommal 30 nappal elhalaszthatjdk az eredményhirdetést, ezzel
eltolhatjdk a dontést, de erre a miiszaki tartalomra kértek drajanlatot és erre a miiszaki
tartalomra érkeztek az ajanlatok. Ezen modositani ezen szakaszban mar nem lehet.
Egyébként, ha most eredményhirdetésre keriil sor, akkor 50 napos teljesitési hataridovel idén
november végére megvaldsul ez a beruhdzds. Ha eredménytelennek kivanja nyilvanitani a
képviseld-testiilet az eljardst, itt két érvényes ajanlatot valamilyen okbdl érvénytelennek
kellene nyilvanitani, aminek nem l4tja a jogszerli indokat jelenleg. Ilyenkor szokott
felmeriilni, hogy nem rendelkezik fedezettel az ajanlatkérd és ezt az eredménytelenségi okot
jeloli meg, de allaspontja szerint ez itt nem teljesiil, mert nett6 35 millié forintos fedezetet
jeloltek meg az eljards meginditasakor, ehhez képest brutté 30 milli6 forintos nyertes ajanlati
aruk van. Nemcsak, hogy beleférnek, hanem bdven beleférnek az eldzetesen megjelolt
fedezetbe. Allaspontja szerint az eljirds eredménytelenné nyilvanitdsa jogszertitlen dontés
lenne. Kérdés, hogy ebben az esetben a nyertes cég részérdl a jogorvoslat kockdzata mekkora.
Elképzelheto, hogy az nem nagy, de mindenképpen kockézatos ezt a dontést meghozni.
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Dr. Pluzsik Andrdsné: Szeretné megkérdezni, hogy megmérte-e valaki pontosan, hogy ez az
egész Kistorony park hany négyzetméter? Ahogy visszagondol, az olyan kicsinek t{inik. Van
300 m*-es tornaterem, az mar tornacsarnok és az a tér nincs 2 tornacsarnok nagysagu, taldn
még akkora sincs, mint egy €s benne van a templom is.

Szarvasi Akos: Mégegyszer szeretné hangsilyozni, hogy erre egy korrekt miiszaki
dokumentéacié késziilt. A lakohdzak 4ltal korbevett teriilet teljes rendezését tartalmazza.
Ahogy Jogdsz asszony is elmondta, benne van a csatorndzas, a szennyvizelvezetés, a templom
csapadékviz elvezetésének a megoldasa. Héatul a parkoldhelyek kialakitdsa, pontosan ugy,
ahogy a Plébanos tr kérte. Benne van az akaddlymentes kozlekedés megvaldsitdsa, mert van
olyan hivo, akinek erre sziiksége van, hogy be tudjon jutni a templomba, hogy ebbdl ne
legyen problémdja, mert jelen pillanatban még csak 6t megemelve tudjdk bevinni a
templomba. Erre az egészre egy korrekt miiszaki dokumentacié késziilt. Barmikor, barkinek
nagyon szivesen — ha igényli a képviselo-testiilet — a kovetkezd testiileti tilésre behozzak,
megmutatjdk a terveket, de ezt kordbban is szivesen megtették volna. Meg lehetett volna
vizsgdlni, hogy ez mit tartalmaz. A koltségvetés ennél az Osszegnél nagyobb fedezetet
biztositott.

ELNOK: A vitit lezdrja, az érvek elhangzottak. Kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati
javaslatokra.

Radvényi Gébor: Ugyrendi javaslata, hogy 30 nappal toljdk el az eredményhirdetés
hataridejét.

ELNOK: Szavaztatni fog a mddosité javaslatra, de tudni kell, hogy ennek az lesz az
eredménye, hogy ez idén mar nem fog elkésziilni.

Dr. Pénzes Kéroly: Mindamellett semmi értelme nincs ennek a 30 napnak, mert mi torténhet a
30 nap alatt? Valaki meg tudja mondani?

Radvéanyi Gébor: Ugyrendi javaslata, hogy a sziinet utdn tirgyalja a képviseld-testiilet a
napirendi pontot, mert szeretné, ha ebben a FIDESZ frakci6é véleményt alkotna. Vagy most
frakcidsziinetet szeretne kérni.

ELNOK: Véleménye szerint ebben rugalmasak lehetnek. Kérdezi a tobbi frakciét, mi a
véleményiik, felfliggeszti a napirendi pont targyaldsit, vagy szavaztasson a javaslatra.
Véleménye szerint a konszenzus irdnyaba tett 1€pés lenne, ha hagyjak, hogy a FIDESZ frakcié
ebben még tandcskozni tudjon. Felfliggeszti a napirendi pont tirgyaldsat, és a sziinet utidn
ezzel kezdenek.
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ELNOK: Az SZMSZ 16. § (2) bekezdése alapjin a ,Javaslat a Budapest X., keriilet,
Kistorony Park 6. alatti templom kornyezetének feliijitdasa tdrgyu dltaldnos
egyszeru kozbeszerzési eljdrds eredményének megdllapitasa” tdargyi napirendi
pont tdrgyaldsdt felfiiggeszti.

A napirend 24./ targya: Javaslat a jardafeldjitas 2010. targya kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Szarvasi Akos: Jelen esetben viszont fennall, hogy a jelenleg rendelkezésre 4116 fedezetnél
nagyobb mértékli a legkedvezObb ajanlat, ezért két alternativa dll a képviseld-testiilet elott.
Vagy fedezethidnyra hivatkozva az eljarast eredménytelennek nyilvanitja, vagy pedig
560.650,-Ft atcsoportositdsaval a gyalogéatkelohelyek 1étesitési soron megmaradt 700.000,-Ft-
bol biztositja a tobbletfedezetet, é€s igy van lehetOség gydztest hirdetni. A ma reggeli
Vagyongazdédlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg iilésén gyakorlatilag az ut6bbi
javaslatot tdimogattak, vagyis keriiljon dtcsoportositdsra az Osszeg, és keriiljon kihirdetésre a
gyOztes palyazo.

Radvanyi Gébor: A SZINT-VONAL Kft. a nyertes palyizo.

ELNOK: Kéri, el6szor szavazzanak a bizottsag javaslatdra egyenként.

2058/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete megallapitja, hogy
a ,,2010. évben elvégzendd jardafeldjitdsi munkdk elvégzése Kobdanya teriiletén” targyu
altalanos egyszerli kozbeszerzési eljarasban a MET Kft. és a VIANOVA ° 87 Zrt. ajanlata a
Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen, a tobbi ajanlattevd ajanlatit pedig
érvényesnek nyilvanitja.

2059/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.
keriilet Harmat utca — Sz016hegy utca gyalogétkelOhely épitése” koltségsoron rendelkezésre
allo osszegbdl 560.650,-Ft-ot atcsoportosit ,,2010. évben elvégzendd jardafeldjitasi munkak
elvégzése KObanya teriiletén” beszerzésére biztositott koltségsorra.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
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Véegrehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

2060/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete ,,2010. évben
elvégzendd jardafeldjitdsi munkdk elvégzése Kobanya teriiletén” egyszerli kozbeszerzési
eljaras nyertesének a SZINT-VONAL Kft.-t (1194 Budapest, Nagyszeben u. 41.) hirdeti ki
brutté 10.560.650,-Ft 6sszegben és 2010. november 15-i befejezési hataridével.

Egyben felkéri a polgarmestert vallalkozasi szerz6dés megkotésére.

Hataridé: 2010. oktober 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 25./ targya: Javaslat a balanbanyai katolikus kozosségi haz beruhazasi
munkalatainak tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az erdélyi testvérvdrosuk katolikus kozosségének kozosségi hazarél van sz,
amelyet a Kobdnyai Onkorményzat is haszndlni tudna. Kéri, akinek az elGterjesztéssel
kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Radvéanyi Gébor: A Vagyongazdidlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg ezt az
eldterjesztést koriilbeliil két héttel ezeldtt targyalta és 300.000,-Ft-ot javasol elfogaddsra a
képviselo-testiiletnek. Ez az 6sszeg elég arra, hogy be tudjak fejezni a karbantartasi feladatot.

Révész Mariusz: Szeretné megkérdezni, hogy ez a 300.000,-Ft honnan j6tt, mert amikor itt
volt a baldnbdnyai delegicid, akkor beszélt veliik, és 6k joval nagyobb Osszeget mondtak.
Hallja most ezt a 300.000,-Ft-ot, csak kérdezi,hogy ez le van irva, vagy ez a szdm honnan
van?

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsag 1 milli6 forintos keretet
javasolt. Menet kozben kideriilt, hogy a Kébanyai Onkormdnyzat koltségvetésében nincs meg
ez az 0sszeg, ezért arra kérte a foosztalyt, hogy keressék meg a baldnbdnyai 6nkormanyzatot
és targyaljanak arrdl, hogy mekkora az az 0sszeg, ami egyébként nekik segitséget ad ahhoz,
hogy ez a beruhdzds megvaldsuljon. Eldtte hivtdk fel és az Alpolgarmester ur elmondta, hogy
nekik mindenfajta segitség életbevagdan fontos, és koszonik szépen. Ez a pénz rendelkezésre
all, ez kertiilt a hatdrozati javaslatba.
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ELNOK: Amikor az alpolgdrmesterek itt voltak és targyaltak, elmondtak, hogy 1 milli6 forint
koriili munka van, amely még hétra van. Természetesen 6k minden 6sszegnek oOriilnek. Ha jol
értette 300.000,-Ft fedezetét sikeriilt a koltségvetésben megtaldlni, mikozben azt gondoljak,
hogy bizottsagi tartalékok vannak. Nem akarja a bizottsagokat erre 0sztonozni, csak egy apréd
rautaldssal, talan onnan meg tudndk a hidnyzo részt még oldani.

Nyuldsz Jdnos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag is targyalta az eldterjesztést, latta
az 1 milli6 forintos kérést és latta a 300.000,-Ft-os javaslatot is. A bizottsag 8 igen egyhangu
szavazattal a 300.000,-Ft-os tdmogatds mellett dontott tgy, hogy megallapodés sziilessen,
hogy a kObdnyai gyermeke, ifjusdg részvételét tudjak biztositani Balanbanyan.

ELNOK: Javasolja, dontsenek a 300.000,-Ft-rél, ezt meg tudjdk most tenni, és egyébként
semmi akaddlya nincs, ha ugy alakul, akkor egy mésodik 1épcsdben a kovetkezd képviseld-
testiilet tovabbi javaslatot tegyen a tovabblépésre.

Nagy Lészl6: (ligyrendi hozzdsz6lds) Végiil is nem volt teljes a Vagyongazdalkodasi és
Keriiletizemeltetési Bizottsdg elnokének tdjékoztatdja, ugyanis a hatdrozat befejezd része
arrdl szolt, hogy a Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag tartalékdbol fogja
biztositani a 300.000,-Ft-ot.

Marksteinné Molndr Julianna: Ezt a részét nem ismerte a bizottsdgi hatarozatnak, de azt
gondolja, ha 1 millié forint segitene, és ez lenne a biztositéka annak, hogy tényleg be lehet
fejezni ezt a szalldst, azt latta volna célszerlinek, hogy az 1 millié forintot biztositsa a
képviselo-testiilet. Azt gondolja, hogy a képviseld-testiiletnek van olyan lehetésége, hogy
valamelyik céltartalékot atrendezze. Lehet, hogy érdemes lenne ezzel €lni ilyen esetekben.

ELNOK: Bocsdnatot kér, azt javasolja, hogy ezt most fiiggesszék fel, de ha a Kistorony
parkndl dontés sziiletik, ott kozel 5 millio forint megtakaritds lesz, tehat rogton meg lesz a
fedezete is ennek. Ezért célszerli lenne felfiiggeszteni a napirendi pont targyaldsat.

Révész Mariusz: Még csak annyit szeretne hozzatenni, 6 javasolta, hogy hangsilyozzdk ki ezt
a megéllapodast. Ugy tudja megszavazni ezt az sszeget — de erre van is nyitottsdg -, hogy
olyan szerzddést kossenek Balanbdnydval, hogy az elkovetkez6 években a kdbédnyai gyerekek
le fogjak nyaralni ezt az 6sszeget, igazabdl csak megeldlegezik. Baldnbanyaval évek 6ta van
egy kapcsolat, az Ordogborda T4ncegyiittes folyamatos jon Magyarorszdgra a fesztivdlokra, a
kobanyai tdncosok mennek ki, delegaciok jonnek, mennek, nincs igazdn szerencsés
szélldshely. Amikor a csiksomly6i bucstn voltak Baldnbdnyan, elég kalandos helyeken voltak
elhelyezve. Ez elég korrekt kulturdlt szallashely lenne, viszont meg kell egyezni, hogy
nyaranta két ciklust 40 kébanyai gyerek ott eltolt. Esetleg ki lehet menni, ha Kébdnyardl van
ilyen igény szervezni a csiksomlydi bucsdra egy utat €s itt megszallni. Ha ezt egy korrekt
szerz6désbe leirjak, hogy az elkdvetkezd 6t évben mit biztositanak, a maga részérol j6
lelkiismerettel tudja megszavazni az 1 millié forintot.
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ELNOK: Annyi pontositist tesz, hogy nem kapcsolat, hanem testvérvarosi kapcsolatuk van
Baldnbéanydval és a targyaldsok ugy folytak Alpolgarmester urékkal és Plébanos urral, hogy
természetesen ezt az 0sszeget ,,lenyaraljak”.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Javasolja az 1 milli6é forintot, mar csak azért is, ha bevezetik azt, hogy
minden didk, amig iskoldba jar egyszer eljusson a hataron tilra, akkor Kodbédnyédnak
Baldnbénya ideélis. Kozel van a nagyobb varosokhoz, a kozelében van a Békas-szoros, ideélis
helyen van, €s késobb nagyon jOl johet, ha teljesiteni akarjdk ezt az elvarist.

ELNOK: Javasolja, hogy szavazzanak. Elészor az 1 millié forintot fogja feltenni szavazasra,
és majd a késdbbiekben dontenek a fedezetérol, vagyis visszatérnek a forrasra.

Dr. Pénzes Karoly: (iigyrendi hozzaszo6lds) Az 1 millié forintra Ggy szavazzanak, hogy
egyfajta egyiittmiitkodési megallapoddssal biztositjak.

ELNOK: Természetesen, ahogy a targyaldsok széltak, egyiittmitkodési megallapoddssal és ezt
az 1 milli6 forintot az elkovetkezd években gyerekiidiiltetés cimén ,lelakjak”. Kéri,
szavazzanak a javaslatra.

2061/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a baldnbanyai
katolikus egyhazkozség kérelmére a katolikus kozosségi hdz beruhdzasi munkélatainak
befejezése koltségeihez brutté 1.000.000 forint dsszegli timogatést biztosit — egyiittmiikodési
megallapodas keretében — azzal, hogy az 0sszeg forrasarol késoébb dont.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért: Bajtek Mihdlyné

Hajdu Péter fOosztalyvezetok

A napirend 26./ targya: Javaslat a 2010. évi Autémentes nap rendezvényéhez forras
biztositasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Kérdezi, hogy az intézményenként 100.000,-Ft sportszervasarlasi
lehetség 1,5 milli6 forintért hogyan kapcsolddik az Autémentes nap megrendezéséhez?
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ELNOK: Ha 6szintén akar vilaszolni, a véleménye szerint ez a csalétek, a motivacié arra,
hogy az intézmények minél t6bb gyereket mozgdsitsanak erre a célra, amit egyébként siman
is odaadhatnanak az intézményeknek, de valamilyen kvazi feltételhez kotik. Ezzel talan még
egyet lépnek, mintha csak odaadnék az intézményeknek, ezt olvasta ki az anyagbol.

Nagy Laszlé: Az eloterjesztés részletesen taglalja a programokat és a koltségvetést is. A
Sport, Ifjiségi, civil és Kisebbségi Bizottsag javasolja az Autdmentes nap 2010. évi kdébanyai
rendezvény kerékpar tirdjanak modositott utvonalat €s programtervezetét, egyben javasolja a
rendezvény koltségeihez az 1.560.000,-Ft 0Osszeg biztositdsat, megjelolve a 2010. évi
koltségvetésben a kulturdlis rendezvények tdmogatasdra képzett céltartalékot, melyet
egyidejlileg szabaditson is fel a képviseld-testiilet.

Révész Mériusz: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsag iilésén is elhangzott ez a kérdés.
Azt a valaszt kaptdk, hogy amelyik iskola 25 gyerekkel eljon, az kap 100.000,-Ft-ot, innentdl
kezdve 275 gyerek részvétele garantdlt a rendezvényen. Garantdltan nem fog megbukni a
rendezvény, hiszen minden iskola erre a 100.000,-Ft-ra igényt tart. Biztosra megy a Sport,
Ifjusagi és Civil Kapcsolatok Fdosztaly, igy osztjak ki az iskoldknak ezt a tdmogatést, amit
normativ alapon is odaadhatndnak.

Fehér Laszl6: Végignézte az utvonalat és valamit nem ért. Ha a Sibrik Miklds tdton eljon a
Magladi ut feldl, taldlkozik a Madi utcaval, de ha ott elmegy ott mdr a Sportligetet nem érinti.
Ha pedig a Madi utcan megy, akkor a Harmat utcit szemben le kell zdrni, mert abba az
irdnyba egyirdnyd. Ugy gondolja, hogy itt nagyon dssze-vissza megy ez az tt. Nem tudja,
hogy mennyire lett ez jol végiggondolva.

ELNOK: Erre az észrevételre felhivjdk a szervezok figyelmét. Amennyiben nincs tobb
hozzasz6las, kéri, szavazzanak a bizottsag altal timogatott hatdrozati javaslatra.

2062/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 2 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Autémentes nap
2010. évi kobanyai rendezvény kerékpartirdjanak modositott ttvonaldt és programtervét
jovdhagyja. A képviselo-testiilet a rendezvény koltségeihez 1.560.000,-Ft 0sszeget biztosit,
melynek forrdsa a 2010. évi koltségvetés ,,Kulturdlis rendezvények tdmogatdsara képzett
céltartalék”, mely Osszeget egyidejlileg felszabadit.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitéséért feleldés: Bajtek Mihdlyné

Hajdu Péter

dr. Ronyecz Robert foosztalyvezetok
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A napirend 27./ targya: Javaslat az Emberbarat Alapitvany tAimogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Egyetért a javaslattal, de kéri, hogy ami szerepel az
eldterjesztésben vegyék be a hatdrozati javaslatba is, nevezetesen ,,a feliigyeletrdl és az
allagmegdvasrdl az Alapitvany gondoskodik és felel.”

Nagy Laszl6: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg javasolja a képviselo-
testiiletnek az Thdsz utcai sporttelep téritésmentes haszndlatit az Emberbarat Alapitvany
részére a bentlakdsos rehabiliticioban részesiild szenvedélybetegek részére hetente két
alkalommal biztositja déleldtt 9-11 6ra kozott, labdarugd mérkdzések céljabol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra dr. Csicsay Claudius Ivan frakciévezetd dr
kiegészitd javaslatdval egyiitt.

2063/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete az Ihdsz utcai
sporttelep téritésmentes haszndlatat az Emberbarat Alapitvany (1105 Budapest, Cserkesz u. 7-
9.) részére a bentlakdsos rehabiliticioban részesiild szenvedélybetegek részére hetente két
alkalommal biztositja déleldtt 9-11 kozott labdarigé mérkdzések céljabdl azzal, hogy ez id6
alatt a feliigyelet biztositdsarol és az dllagmegdvasrdl az Alapitvany koteles gondoskodni.
Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: (kérdésre vélaszol) A meghivéban szerepld 39. napirendi pontot a Jogi Bizottsdg
nem targyalta, nem vette a képviselO-testiilet napirendjére, ezért a kovetkezd napirendi pont
kovetkezik.

Dr. Neszteli Istvdan: Valéban nem targyalta a Jogi Bizottsdg az egyes nevelési, oktatdsi
intézmények alapité okiratdnak maddositasardl szold eldterjesztést, de az SZMSZ-ben nem
szerepel, hogy kotelezd jelleggel kellene targyalnia, csak szokdsjog alakult ki, hogy minden
esetben jogi szempontbdl megvizsgalja az eldterjesztést a Bizottsdg. Végiil is az eldterjesztés
targyalhat6 a Jogi Bizottsdg véleménye nélkiil.
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ELNOK: Mivel siirgds, és Jegyzé tr megjegyzését figyelembe véve nincs akadilya, hogy
targyalja a képviselo-testiilet, akkor megnyitja a napirendi pont targyaldsat, ha a képviselo-
testiilet felveszi napirendjére. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviselo-
testiilet a ,,Javaslat az egyes nevelési, oktatdsi intézmények alapit6i okiratdnak modositdsara”
targyu eldterjesztést. Felhivja a figyelmet, hogy a napirendre vételhez mindsitett tobbségre
van sziikség.

ELNOK: Bejelenti, hogy a meghivéban szerepld, 39. tervezett napirendi pontot a
szakbizottsdg tdrgyalta, igy azt a képviselo-testiilet napirendre vételt kovetoen
targyalni tudja.

2064/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat egyes nevelési, oktatdsi intézmények alapitéi okiratanak
modositasara targyu eldterjesztést.

A napirend targya: Javaslat egyes nevelési, oktatasi intézmények alapitéi okiratanak
moédositasara
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Pénzes Kéroly: Megjegyzi, hogy egy kivétel, tjabb és tjabb kivételeket fog sziilni.

ELNOK: Egyetért. O maga is azt gondolja, hogy vannak az frott szabdlyok és a
hagyomanyok, és a hagyomdnyokhoz is ragaszkodni kell, de ami igazdbol koti a képviselo-
testiiletet, az az frott szabdly. A képviselo-testiilet dontott, ennek megfelelden vezeti a testiileti
lést.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: T6bb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

2065/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
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Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet KSbdnyai Onkormdnyzat Harmat Altaldnos Iskola (1104 Budapest,
Harmat utca 88.) 2010. szeptember 1-jei hatallyal mddositott és egységes szerkezetbe foglalt
Alapité Okiratdt jévdhagyja. (A Harmat Altalanos Iskola egységes szerkezetii Alapité
Okirata a jegyzokonyv 4. sz. mellékletét képezi.)

2066/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Kertvarosi Altaldnos Iskola (1106 Budapest,
Jaszberényi utca 89.) 2010. szeptember 1-jei hatdllyal moédositott €s egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okiratdt jovdhagyja. (A Kertvarosi Altalanos Iskola egységes szerkezetii
Alapité OKkirata a jegyzokonyv 5. sz. mellékletét képezi.)

2067/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Komplex Ovoda, Altaldnos Iskola,
Készségfejlesztd Szakiskolai és Szakszolgaltaté Kozpont (1107 Budapest, Gém utca 5-7.)
2010. szeptember 1-jei hatdllyal modositott és egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat
jévahagyja. (A Komplex Ovoda, Altalianos Iskola, Készségfejleszté Szakiskolai és
Szakszolgaltaté Kozpont egységes szerkezetli Alapité Okirata a jegyzoékonyv 6. sz.
mellékletét képezi.)

2068/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tartozkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet K3banyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanit4si
Nyelvii Altaldnos Iskola (1105 Budapest, Banya u. 32.) 2010. szeptember l-jei hatéllyal
modositott €s egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat jovdhagyja. (A Janikovszky Eva
Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola egységes szerkezetii Alapité Okirata
a jegyzokonyv 7. sz. mellékletét képezi.)

2069/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tartozkodassal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Keresztury Dezsé Altaldnos Iskola (1106
Budapest, Keresztiri at. 7-9.) 2010. szeptember 1-jei hatdllyal moddositott és egységes
szerkezetbe foglalt Alapité Okiratit jovdhagyja. (A Keresztury Dezsé Altalanos Iskola
egységes szerkezetii Alapitéo Okirata a jegyzokonyv 8. sz. mellékletét képezi.)

2070/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
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Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Szent Ldszlé Altalanos Iskola (1105 Budapest,
Szent Léaszlo tér 1.) 2010. szeptember 1-jei hatdllyal mddositott és egységes szerkezetbe
foglalt Alapité Okiratat j6vahagyja. (A Szent Laszlé Altalanos Iskola egységes szerkezetii
Alapité OKirata a jegyzokonyv 9. sz. mellékletét képezi.)

2071/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Szent Ldszl6 Gimnézium (1102 Budapest,
Korosi Csoma Sandor ut 28.) 2010. szeptember 1-jei hatdllyal mddositott és egységes
szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat jovdhagyja. (A Szent Laszlo Gimnazium egységes
szerkezetii Alapité Okirata a jegyzokonyv 10. sz. mellékletét képezi.)

A napirend 28./ targya: Javaslat fenntartoi hozzajaruldsra a pedagodgiai program
jovahagyasara, bevezetésére vonatkozo altalanos eldirasok
alkalmazasatol valo eltéréshez
Eléterjeszto: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2072/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete a kozoktatdsrél
sz616 1993. évi LXXIX. torvény moddositdsardl szo6lé 2010. évi LXXI. torvény 5. § (2)
bekezdése szerint hozzdjarul a pedagdgiai program jévahagydsara, bevezetésére vonatkozd
altalanos eldirdsok alkalmazdsatdl vald eltéréshez, a tanuldk teljesitményének osztilyzattal
torténd mindsitéséhez, értékeléséhez sziikséges véltoztatdsok pedagdgiai programban vald
atvezetése esetében.

Hataridd: 2010. december 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitéséért felelds: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

az érintett intézmények vezetdi
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A napirend 29./ targya: Javaslat a 2010/2011. tanévre vonatkozo allashelyek és
oraszamok jovahagyasara
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturalis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kiosztottak egy helyesbitést. Kéri, szavazzanak egyenként a hatérozati javaslatokra
ugy, hogy a 6., a 9, a 12., é a 20. hatdrozati javaslatokndl a mddositott javaslatra
szavazzanak.

2073/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Bem J6zsef Altalanos Iskola (1101 Budapest,
Hungéria krt. 5-7.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek
szamat 2,08-dal csokkenti, ehhez kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 1.306.725,-Ft-tal
csokkenti.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihdlyné foosztilyvezetOk

2074/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Fekete Istvan Altaldnos Iskola (1108 Budapest,
Harmat u. 196-198.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek
szamdt 0,43-dal csokkenti, ehhez kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 270.141,-Ft-tal
csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetOk

2075/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)
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Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Feln6ttek Altalanos Iskola (1106 Budapest,
Kereszturi ut 7-9.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek
szamat 0,45-dal csokkenti, ehhez kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 282.705,-Ft-tal
csokkenti.

Hataridé: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabo Ivett

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

2076/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testilete a Budapest
Févéaros X. keriilet K6bdnyai Onkormdnyzat Harmat Altaldnos Iskola (1104 Budapest,
Harmat u. 88.) részére 2010. szeptember 1-jei hatéllyal az engedélyezett dllashelyek szamat
3,27-del megemeli a feladat ellatasahoz 2.054.321,-Ft-ot biztosit.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

2077/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi
Nyelvii Altaldnos Iskola (1105 Budapest, Banya u.32.) részére 2010. szeptember 1-jei
hatdllyal az engedélyezett allashelyek szdmat 0,41-dal megemeli a feladat ellatdsahoz
257.577,-Ft-ot biztosit.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetOk

2078/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi
Nyelvii Altaldnos Iskola (1105 Budapest, Ull6i dt 118.) részére 2010. szeptember 1-jei
hatdllyal az engedélyezett allashelyek szamdt 1,32-dal megemeli, a feladat ellatdsahoz
829.267,-Ft-ot biztosit.

Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabo Ivett
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Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

2079/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi
Nyelvii Altaldnos Iskola (1103 Budapest, Kdpolna tér 4.) részére 2010. szeptember 1-jei
hatallyal az engedélyezett dllashelyek szdmat 1,21-del (6sszesen (4+1+1,21=6,21) csokkenti,
ehhez kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 2.195.663,-Ft-val csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetOk

2080/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Kada Mihaly Altalanos Iskola (1103 Budapest,
Kada u. 27-29.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek szamat
0,18-dal csokkenti, ehhez kapcsolédéan az intézményi koltségvetést  113.083,-Ft-tal
csokkenti.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetOk

2081/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Keresztury Dezs Altaldnos Iskola (1106
Budapest, Keresztiri dt 7-9) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett
allashelyek szamat 0,95-dal megemeli, a feladat ellatdsahoz 596.821,-Ft-ot biztosit.

Hataridé: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

2082/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet KSbdnyai Onkorményzat Kertvédrosi Altaldnos Iskola (1106 Budapest,
Jaszberényi u. 89.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek
szamat 2,88-dal megemeli, a feladat ellatdsahoz 1.809.312,-Ft-ot biztosit.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetOk

2083/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet KObdnyai Onkorményzat Komplex Ovoda, Altaldnos Iskola,
Készségfejlesztd Specidlis Szakiskola és Szakszolgaltato Kozpont (1107 Budapest, Gém u. 5-
7.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett dllashelyek szdmat 0,28-dal
megemeli, a feladat ellatdsahoz 175.906,-Ft-ot biztosit.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetOk

2084/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanitési
Nyelvii Altalanos Iskola (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 1-3.) részére 2010. szeptember 1-jei
hatdllyal az engedélyezett allashelyek szamat 0,49-dal csokkenti, ehhez kapcsolédéan az
intézményi koltségvetést 307.833-dal csokkenti.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetOk

2085/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet KSbanyai Onkorményzat Szent Laszlé Altalanos Iskola (1105 Budapest,
Szent Laszlo tér 1.) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett allashelyek
szamat 1,66-dal csokkenti, ehhez kapcsoléddan az intézményi koltségvetést 1.042.868,-Ft-tal
csokkenti.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetOk
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2086/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Szent Liszl6 Gimnazium (110 2 Budapest,
Korosi Cs. S. ut 28-34.) részére 2010. szeptember 1-jei hatédllyal az engedélyezett allashelyek
szamat 3,19-dal csokkenti, ehhez kapcsoléddan az intézményi koltségvetést 2.348.017,-Ft-tal
csokkenti.

Hataridé: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabo Ivett

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

2087/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Szervitiusz Jend Altaldnos Iskola (110 1
Budapest, Kdébanyai 1t 38. ) részére 2010. szeptember 1-jei hatdllyal az engedélyezett
allashelyek szamat 0,12-del megemeli, a feladat ellatdsahoz 75.387,-Ft-ot biztosit.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

2088/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Nevelési Tandcsadé és Pedagégiai Szolgéltaté
Kozpont részére 2010. szeptember 1-jei hatallyal 0,5 f6 tigyviteli alkalmazott, és 0,5 f6
pedagdgiai szakértdi statuszt biztosit.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

az érintett intézmények vezetdi

2089/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a 2088/2010.
(IX.16.) sz. hatdrozata alapjan — a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat
Nevelési Tandcsad6 és Pedagdgiai Szolgéltaté Kozpont részére 2010. szeptember 1-jei
hatallyal 0,5 f6 tigyviteli alkalmazotti statusz (Nevelési Tandcsadd) targyévi iddardnyos
198.864,-Ft koltségvonzat, valamint a 0,5 f0 pedagdgia szakértd statusz (Pedagdgiai
Szolgaltat6 Kozpont) 303.830,-Ft koltségvonzat forrdsaként a miikodési céli 4ltalanos
tartalékkeretet jeloli meg.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett f6osztalyvezetok
az érintett intézmények vezetdi

2090/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet K6bdnyai Onkorményzat Kada Mihdly Altaldanos Iskola részére 2010.
szeptember 1-jei hatéllyal 0,5 f6 fejlesztd pedagdgus statuszt biztosit.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett f6osztalyvezetok

az érintett intézmény vezetdje

2091/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet K6bdnyai Onkorményzat Kada Mihdly Altaldnos Iskola részére 2010.
szeptember 1-jei hatdllyal az igényelt statusz targyévi iddaranyos 314.117 Ft koltségvonzat
forrasaként a mitkodési célu altalanos tartalékkeretet hatdrozza meg.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett f6osztalyvezetok
az érintett intézmény vezetdje

2092/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a 2073-2091/2010.
(IX.16.) sz. hatdrozatai alapjan, a 2010/2011. tanévre vonatkozé dllashelyek és 6raszamok
rendez€sébol ad6do Osszesen 1.251.633,-Ft-ot 2010. szeptember 1-jei hatdllyal a mikodési
célu altalanos tartalékkeretébe helyezi.

Felkéri a polgdrmestert az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtdsa, illetve a koltségvetési
rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett f6osztalyvezetok
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A napirend 30./ targya: Tamogatas nyudjtasa a Budapest X. Keriilet, Sibrik M. u. —
Harmat u. - Gergely u. — Noszlopy u. altal hatarolt,
42137/34 hrsz.-u rekultivalt banyagodor novénytelepitési
munkaira
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Mindig el szokta mondani, hogy helytelen és nem is lenne j6, ha ezt mindig
szank6dombnak hivjdk, mikdzben két hétig, egy honapig van ho, ennek a funkcidjat ugy kell
megkeresni, hogy egész évben haszndlhato legyen.

Marksteinné Molndr Julianna: Ezt az anyagot tdrgyalta meg a Pénziigyi Bizottsdg és ennek
kapcsan jutott arra a véleményre, hogy tulajdonképpen nem jé anyag van a képviseldk elott.
Ennek folyamodvéanyaként sziiletett meg az az anyag, amit a képviseld-testiilet a napirendjére
is vett, hiszen az ebben az szerepld dolgok egyrészt nem aktudlisak, masrészt dontott is mar
két hatdrozati javaslatrél a képvisel-testiilet. Eppen ezért a bizottsag arrdl targyalt, amirdl
ténylegesen targyalni kell. Nem tudja, hogy most mi legyen a technika, most beszéljenek arrél
az anyagrol, amit napirendre vettek, ami tulajdonképpen a 40 millié forintr6l szo6l. Mivel
ennek az anyagnak a kapcsian hozta meg a bizottsig azt a dontését, hogy ez a
szerzOdéstervezet keriiljon a képviselO-testiilet elé. Azt mar nem szdnkédombnak nevezték,
azt mondta, hogy akciéteriiletrdl kellene besz€lni, vagy barmi masrél, hiszen sz6 nincs arrdl,
hogy csak err6l van sz0, hanem ennek a teriiletnek a kérdésérdl. Javasolja, hogy most
probdljanak meg errdl a szerzddéstervezetrdl targyalni, amit a Pénziigyi Bizottsag kért, hogy
siirgdsen foglalkozzanak vele és kérje fel a képviselo-testiilet a Polgarmester urat, hogy
mihamarabb kosse meg ezt a szerzodést.

ELNOK: A frakciévezetdi értekezletnek is ez volt a javaslata, hogy a napirend keretében
célszerti errél donteni. Egyetért a javaslattal.

Radvanyi Gébor: Akkor viszont ezt most meg is tudjdk tenni, mert a Vagyongazdédlkodasi és
Keriiletizemeltetési Bizottsig ma reggel targyalta és felkérte a polgdrmestert, hogy a
szerzOdést irja ala a fOvarossal a 40 milli6 forint lehivisa érdekében.

ELNOK: Nincs tobb hozzaszélas, kéri, szavazzanak a févarosi egyiittmiikodésrol.

2093/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete elfogadja a
Budapest Févaros Onkormdnyzata dltal megkiildott megallapodds tervezetet, és egytittal
felkéri a polgarmestert, hogy irja ald a Budapest X. keriilet, Sibrik M. u. — Harmat u. —
Gergely u. — Noszlopy u. 4ltal hatarolt, 42137/34 hrsz.-i rekultivalt béanyagodor
novénytelepitési munkdira a Budapest Févdaros Onkorményzata dltal nydjtott timogatésrol
sz016 megallapodast.
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Hatéridd: 2010. december 1.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk
dr. Korpai Anita osztalyvezetd

A napirend 31./ tirgya: Osszegzé jelentés a Bp. X. ker., Gergely u. — Sibrik M. it —
Harmat u. — Noszlopy u. altal hatarolt (volt banya) teriiletén 1évo
szankoédomb épitésével kapcsolatban (tervek, épitési koltségek,
szakértoi vélemények, Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto
Kft. Feliigyel6 Bizottsaganak jelentése)

Eléterjeszto: Ujhazi Istvan iigyvezetd

Radvanyi Gébor: Elmondja, hogy az el6terjesztésben szerepld hatdrozati javaslatok koziil az
1./ hatdrozati javaslatra mar kordbban szavazott a képviselO-testiilet, illetve a masik két
javaslatrol a Vagyongazdélkodédsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsig nem hozott dontést,
véleményiik szerint ezt most nem kellene tirgyalni. A Vagyongazdilkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg egy olyan dontést hozott, hogy a Koébanya-Gergely Kift.
teriiletén 1étesitendd szdnkédombra vonatkozé tervezést elfogadasra javasolja a képviselo-
testiiletnek. Ezt akkor azért tették meg, mert akkor azt az informaciét kaptak, hogy csak a terv
melléklése esetén kaphatjdk meg a 40 millid forintot a fOvérost6l. Ezzel a dontéssel
véleménye szerint az a hatdrozat okafogyotta vélt, viszont a terveket a kovetkezd képviseld-
testiiletnek el kell fogadni, hogy minél hamarabb, ha lehet tavaszra megépiiljon ez az
akcioteriilet.

Marksteinné Molndr Julianna: Az anyagot 4ttekintve a Pénziigyi Bizottsdg arra az 4llaspontra
jutott, hogy ennek a szerzddésnek nem sziikséges melléklete a teljes részletességli teriileti
tervezés. Ez a szerzddés ettdl fiiggetleniill megkothetd. Természetesen az anyagot
megtargyalva az abban szerepld hatdrozati javaslatok koziil a bizottsdg egyiket sem
tdmogatta, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozzon most a képviselO-testiilet, hiszen egyik
részével mar foglalkoztak. Ott a beszamoldt kérték az Ugyvezetd trtdl, meg is kaptdk a
tajékoztatét. Ugy gondolja, hogy elbre felé kell tekinteni, és foglalkozott a képvisel§-testiilet
ezekkel a tervekkel, elottiik volt, megkaptdk, teljes részletességgel, természetesen a késObbiek
folyamén erre érdemes lesz visszatérni, de most arra koncentrédljanak, ami eldttiikk van, hogy
ezzel a 40 millié forinttal mit tudnak megvaldsitani, hasznosan tudjdk elkolteni. Ezért
javasolta a Pénziigyi Bizottsag a képviselO-testiiletnek, hogy a sziikséges szerzddéskotések
megtorténjenek, illetve az Ugyvezetd tr tegyen majd le egy olyan javaslatot, hogy ez milyen
forras kiegészitéssel, hogyan hasznosulhat a legjobban.

Mozsdr Agnes: Tegnap médjukban volt a Févéarosi Onkorményzat Kornyezetvédelmi
Ugyosztaly Zoldfeliileti Foosztily vezetdjével egyeztetni ebben a témaban. Ott egyértelmiivé
valt, hogy megvan a pénz.
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A szerzddéskotésre kiildtek egy szerzOdéstervezetet €s a szerzOdéstervezet melléklete
egyértelmiien szol arrdl, hogy milyen feladatokra biztositjdk ezt az 6sszeget és ezt le is fogjak
ellendrizni. Az is egyértelmiien tisztdzdédott, hogy a 40 millié forint a Kébanya-Gergely Kft.
teljes teriiletének zoldfeliiletének feldjitdsara vonatkozé munkélatokra sz6l. Nem kizarélag a
szdnkédombra és nem kizdrdlag fira. Tehat faiiltetésre, fiivesitésre, a hozzd tartoz6
foldteritéssel, és az Osszes ezzel kapcsolatos feladatra. Ugyvezetd tr feladata most az, hogy a
szerz0dés mellékletében szerepldk alapjan eldéllitsa azt a szakmai anyagot, ami azt bizonyitja,
hogy mire fogja 4tadni ezt a 40 millié forintot a févaros. Sziikség van a régi €s az 1j tervbol
azokra az elemekre, amelyek a zoldfeliillet feladatait tartalmazzdk, négyzetméterre,
kobméterre, fara, és ezek koltségvetési vonzatara. Ezt most varja tolikk a févaros, hogy
lehivhat6 legyen a 40 milli6 forint.

Révész Mériusz: A tervekkel kapcsolatban tobb aggélya, javaslata, észrevétele lenne, de nem
gondolja, hogy most ezt a vitit meg kellene nyitni, viszont véleménye szerint egy ilyen
nagyléptékii fejlesztésnél az lenne a helyes megoldas, mieldtt a végleges terveket elfogadndk,
a lakossdg elé kellene vinni. Ez gyakorlatilag az egész Ujhegyi lakételepet, a Harmat utca
feletti hdzakat, az Ohegy jelentds részét érinti. MielStt a terveket a képviselS-testiilet
elfogadja az a javaslata, hogy a lakossdg széles korében ezt véleményeztessék, és utdna
dontsenek. A masik problémédja a tervekkel kapcsolatban — 4altaldnossdgban — véleménye
szerint a szankédombot nem lehet teljes egészében kiragadottan kezelni a Gergely-Sibrik
parkbo6l. Most a Rendvédelmi napon jutott az eszébe, ha tobben lettek volna, akkor csak a
kerités mellett 4116 1-2 sor latja, hogy ott milyen programok vannak. Ha mar épiil egy domb,
akkor el kellene gondolkodni olyan dolgokon, hogy van egy nagy rét és példaul a nézoteret a
maga természetességében ez a domboldal, vagy a ,KoObdnyai Himaldja”, ahogy
Alpolgarmester ur fogalmazott, adja. Ezt csak ugy lehet, ha egyben kezelik. A szank6édombot
onmagéban nem lehet a kornyezd parktol kiilon kezelni. Még sok egyéb észrevétele is lenne.
Ugyrendi javaslata, mivel a sziikséges hatdrozatot meghozta a képviseld-testiilet,
Polgarmester urat felhatalmaztdk a szerzddés aldirdsara, a 40 milli6 forint nem vész el, és
véleménye szerint itt széles korii egyeztetéseket €s tovabbi tervmddositasokat kell folytatni
még az 0sz folyamdn, hogy tavasszal a munka megkezdddhessen.

Varga Istvan: A gondolkoddsok az ¢ agysejtjeit is megmozgattdk, €s ha mar ott tartanak, hogy
rendbe tennék azt a dombot, tulajdonképpen egy Uj nevezetességet is kialakithatndk, egész
Pest legmagasabb pontjét elérhetnék és a tetejébe egy szép kilatot csindlni. Uj nevezetesség
lenne, mert ha beszinteznék, lehet, hogy mar most magasabban vannak, mint az Ohegy.

ELNOK: Ez a domb elég magas, viszont nem annyira magas, mivel eltte van egy
négyemeletes haz elég kozel, €s nem lehet azért atlatni a haz teteje felett. Kéri, hogy ezeket az
otleteket halasszdk késObbre.

Ujhézi Istvan: Egy kicsit furcsa a helyzet, és nem a munkétol fél. Van egy kész szdnkédomb
terv, ami nemcsak a szdnkd6zdasra, hanem a kerékparozasra, iidiilésre, pihenésre és sok minden
masra j6 mar és van egy terv, ami az egész teriiletre vonatkozik. Az egész teriiletre vonatkozé
tervbol a pénziigyi lehet0ségek miatt kiragadtak egy valamit, a szankédombot, ez a bizonyos
50-60 milli¢6 forint. Lehetett volna tobbet is az egész tervnek megfelelden.
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Egyetért azzal, hogy meg kellene hallgatni a lakossdgot is, de akkor majd véltozik az egész
terv, ami késziilt, és ha az egész terv valtozik, akkor nem tudnak mit csindlni a 40 millié
forinttal. A 40 milli6 forint mellé most oda kell tenni, hogy héany fat, hovd, mennyiért
tiltetnek, €s emellé lehetne tenni a szankédombnak azt a bizonyos novénytelepitési részét, és
akkor lesz a 40 milli6 forint annyi. Ha viszont véltozik a szankédomb, akkor valtozik annak a
novénytelepitési része is. Ha véltozik az egész teriiletre eddig elkészitett terv, akkor az is
valtozik, mit adnak be? Ezek a dolgok véleménye szerint Osszefiiggenek. Ha minden valtozik,
akkor nem tudja, hogy mit allitanak holnap reggel 0ssze.

ELNOK: Ha megadnak a févdrosnak olyan paramétereket, hogy ennyi fa, ennyi zoldfeliilet,
de nem adjak meg ezek helyét, akkor azt gondolja, hogy a Fdvarosnak elég tampontot
nydjtanak ahhoz, hogy mire adja a pénzét, a teriileten belill lesz elhelyezve, és ilyen
szempontbdl véleménye szerint a fovarosnak, hogy milyen koordinatdkon lesz elhelyezve,
ilyen szempontbdl lehet, hogy mindegy. Az a lényeg, hogy az a mennyiségl fa, zoldteriilet,
bokor megjelenjen az adott teriileten. Ez egyébként pénziigyileg is jol kalkuldlhato.

Ujhézi Istvan: A tegnapi tidrgyaldsndl bizonyos konkrétumokat kért a fovaros, kérték, hogy
mibdl mennyi (fa, bokor, virdg, gyepszonyeg) és annak mennyi a koltsége. Azonkiviil a fa
telepitése az egész teriileten. A szdnkédombhoz tartozé novények kb. 8 milli6 forintot tesz ki,
az Osszes tobbit lehet az egyéb helyeken telepiteni. Nem tudja, hogy elég-e az a bizonyos adat
a fovéarosnak, hogy csak koriilbeliil mondjdk meg, hogy mennyi fa és egyéb és ez ennyibe
keriil?

ELNOK: Azt gondolja, hogy azt pontosan meg lehet mondani darabszamra, tipusra, csak a
helyét nem kell megadni. Tehat adott teriileten el tudnak helyezni ebbdl a 40 millié forintbdl
pl. 100 db fat, 300 db bokrot, x négyzetméter zoldfeliiletet, ami j6l szdmon kérhetd,
tervezhet6 pénziigyileg és egyébként, hogy az most a teriiletnek az egyik sarkdban van, vagy a
masikban, az lehet, hogy a tdimogatds szempontjabol mindegy. Azt viszont erdsen tdmogatna,
hogy ebbe a munkdba az ott lakdkat be kell vonni. A képviselok nagyon okosak, de nem
lehetnek okosabbak, mint aki hasznélni fogja ezt a teriiletet.

Mozsir Agnes: Tegnap ezt végigegyeztették, bejelolték pontosan a munkalatokat és
O0sszkobméter, 0ssznégyzetméter, 0sszfa bontdsban szeretné kérni a fOvéaros, nyilvanvaléan
mellette vannak azok a tervek, de a fovarosnak a teljes teriiletre vonatkozéan a 40 millié
forint lefedése érdekli, hogy azt ellendrizni tudja. Az, hogy most az 6t méterrel jobbra, vagy
balra, vagy a sétany melyik oldaldn van, nem érdekli. Az egyértelmii, hogy a szank6édombra
joval kevesebb dru novényallomany tud kitelepiilni. Magit a telepitést kompletten értik, a
foldlabda kiemeléssel, foldteritéssel, nemcsak a novényallomanyt.

ELNOK: Ezzel meg is oldottdk a problémit és természetesen a rajzokat mellékelhetik egy
olyan megjegyzéssel, hogy tdjékoztatd jellegliek, a valtoztatds jogat fenntartjdk, de nem a
mennyiségek tekintetében.
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Lang Ferenc: Abban a hangulatban van, hogy most mar csak tandcsot ad a képviselOknek,
sziveskedjenek megnézni a mellékelt rajzot, amelyben szintvonalak vannak, az elmult
években tobbszor hallotta és nagyokat vitatkozott mindenkivel, aki Kdbanya kiillonb6zo
értekei mellett azt is felsorolta, hogy egy magassigban vannak a Gellértheggyel. Kébanya
legmagasabb pontja az Ujhegy és az Ohegy is koriilbeliil 145 méter. Itt a szintvonalak
mutatjdk, hogy a kornyezd teriilet 137-138 méter magas és s szankédomb magassidga 148
méter lenne, ha ezt megvaldsitandk, mig a Gellérthegy koriilbeliil 250 méter magas. Ne
mondjék tobbet, hogy a Gellértheggyel vannak egy magassagban.

Nagy Laszls: Az eldterjesztés cime a szankodomb kozbeszerzésével kapcsolatos. Kicsit
O0sszemostdk egyébként a fovarosi 40 millié forinttal, ami egyébként a mai dontés alapjan
teljesen rendezett. A szankédomb kérdése viszont nyitva maradt, ami a 40 millié forinttdl
fliggetlen, 65 milli6 forintos beruhdzas kozbeszerzésének a kiirdsardl van sz6. A kozbeszerzés
kiirdsa nem torténhet meg, hiszen a kozbeszerzési torvény vdltozott €s a véltozasnak
megfelelden at kell dolgozni a kozbeszerzést. Gyakorlatilag itt ma mar csak arr6l lehet szd,
hogy kap-e felhatalmazist a cég ligyvezetdje arra, hogy az uj torvénynek megfeleléen
készittesse el a kozbeszerzési kiirdst, és azt a kiirdst terjessze a képviselO-testiilet elé
jovahagydsra. Itt tartanak ebben a kérdésben.

ELNOK: Azt gondolja, hogy arrdl szavazhat a képviseld-testiilet, hogy ez a munka késziiljon
el és keriiljon a képviselo-testiilet elé. Kéri, szavazzanak arra, hogy felkérik az ligyvezetd urat,
hogy ezt a munkét végezze el.

2094/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Kébanya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. iigyvezetdjét, hogy a Bp. X. ker., Gergely u. — Sibrik M.
ut — Harmat u. — Noszlopy u. éltal hatdrolt (volt banya-) teriileten l1étesitendd un. szdnkédomb
épitésére vonatkozd kozbeszerzés ajanlati felhivasat a kozbeszerzésekrdl szold 2003. évi
CXXIX. torvény 2010. szeptember 15-ei hatdlyud valtozasainak figyelembevételével dolgozza
at, majd ezt kovetden terjessze a képviselo-testiilet elé jovahagydsra.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Ujhazi Istvan iigyvezetd

ELNOK: A napirendi pont tirgyaldsat lezdrja. Félegy miilt 5 perccel. Azt mondja, hogy a
sziinetet ennyivel meghosszabbitja, kéri, hogy 1 6ra utdn 5 perccel taldlkozzanak a hivatal
elott.

Dr. Pénzes Karoly: (iigyrendi hozzaszolds) Kéri a Jogi Bizottsdg tagjait, hogy a 100-as
szobdba faradjanak at bizottsagi iilésre. Aki nem tud jOonni, jelezze, mert nem fognak senkire
varni.
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ELNOK: Egy 6ra utdn 5 perccel talilkoznak a Hivatal elott, atadjak a transzportert €s utina a
Templom 1€pcs6jénél csoportképet készitenek. Ugy gondolja, hogy negyed kettokor tudjak a
képviseld-testiileti iilést folytatni.

Sziinet

ELNOK: A képviselo-testiilet 18 fovel hatdrozatképes.
Bejelenti, hogy a képviselo-testiilet visszatér a felfiiggesztett 23. napirendi pont
targyaldsdhoz.

A napirend 23./ targya: Javaslat a Budapest X. Keriilet, Kistorony Park 6. szam alatti
templom kornyezetének feldjitasa targya kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

Dr. Pénzes Karoly: (iigyrendi hozzadszolds) Téjékoztatja a képviselO-testiiletet, hogy a Jogi
Bizottsdg ismét nem volt hatarozatképes. Ezek szerint azokat a napirendi pontokat,
amelyekhez kellene a Jogi Bizottsag véleménye, vagy ajadnldsa, nem tudjak targyalni.

Radvanyi Gabor: A FIDESZ frakcidnak tovdbbra is az az allaspontja, amennyiben lehetséges
30 napra az eredményhirdetést toljak el. Olyan informdcidkat kaptak, hogy a templommal
kapcsolatban igen komoly karbantartdsi feladatok elé néznek, beazik, a tetOszerkezet javitasra
szorul. Azt mondjdk, hogy elséként a templomot kellene rendbe tenni €s utdna a kdrnyezetét.

ELNOK: Elészor a médosité javaslatra fog szavaztatni, vagyis az eredményhirdetést 30
nappal elhalasztjdk, de annak kovetkezménye van.

Dr. Pénzes Karoly: Emlékei szerint elhangzott, hogy nem lehet halasztani, pontosabban nem
lehet moédositani a kiirds tartalmédn. Itt arrdl lehet sz, hogy mddositani kivdnjak a
kozbeszerzési eljarast.

Dr. Neszteli Istvdn: Radvédnyi ur javaslatira lehet szavaztatni, vagyis 30 nappal
elhalaszthatjdk a hatdrozat meghozatalat. Radvanyi ur javaslata jogszerti, 30 nappal el lehet
halasztani.

Gyéri Dénes: A 30 nap sz€pen hangzik, de a 30 napot valamitdl szamitjak. Véleménye szerint
nem a mai naptol kell szdmitani ezt a 30 napot.
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Weeber Tibor: (iigyrendi hozzdsz6lds) Véleménye szerint vdlaszoltak. A probléma az, ha
komolyan veszik, hogy a templom tetdterét meg kell csindlni, akkor 6hatatlan, hogy tonkre
fogjék tenni a burkolatot. Egyébként nagyon eltilzottnak tartjadk 600 m*-en a 30 milli6 forint
elkoltését. Ugy gondoljak, hogy ebbél a pénzbél koriilbeliil meg lehetne mdr csindlni a tetdt
is.

ELNOK: Nem akarja megakadalyozni a vitdt, de a vitdt mar lefolytattdk, szavazdsban vannak.
Ugyrendi kérdéseknél tartanak. Elhangzott Radvédnyi dr mdédosit javaslata, arrdl szeretne
szavaztatni. Kéri, szavazzanak arra, hogy 30 nappal elhalasztjdk az eredményhirdetést.

2095/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(8 igen, 3 ellenszavazattal, 8 tart6zkoddassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem halasztja el
30 nappal a ,,Budapest X. keriilet, Kistorony Park 6. alatti templom kornyezetének feltjitasa”
targyu kozbeszerzési eljards eredményhirdetésének idopontjat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

2096/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatirozata

(9 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete nem allapitja
meg, hogy a ,,Budapest X. keriilet, Kistorony Park 6. alatti templom kornyezetének feldjitdsa”
targyu altaldnos egyszerli kozbeszerzési eljarasban a Jozsa Kft. (5350 Tiszafiired, Igari Gt 61.)
ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen, a tobbi ajanlattevd ajanlata
érvényes.

2097/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(9 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a ,,Budapest X.,
keriilet, Kistorony Park 6. alatti templom kornyezetének feldjitdsa” targyu altalanos egyszerii
kozbeszerzési eljarasban a Fokert Parkfenntarté Kft.-t nem hirdeti ki nyertesnek 29.927.958,-
Ft ajanlati 4rral €s a szerz6dés aldirasat kovetd 50 napon beliili teljesitési hataridovel.

ELNOK: Kéri, szdmoljadk meg, hinyan tartézkodnak a teremben. A teremben 20 f&
tartézkodik. A kozbeszerzési torvény szerint kovetkezmények varhatdak.

Gyéri Dénes: Visszatérne az el6z6 napirendi pontra. Az, hogy nem fogadta el a képviseld-
testiilet egyik javaslatot sem, az oddig rendben van, de valamilyen hatdrozatot kell hozni.
Most nem hirdetnek eredményt. Azt nem csindlhatjdk, hogy nem tesznek semmit. Egy
kozbeszerzésnél ez nem eljarés.
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ELNOK: Azt gondolta, hogy tovabb tudnak 1épni, kisérletet tett volna arra, hogy szeptember
23-an valamilyen eredményt tudnak tenni. Még belefér a kihirdetési hataridobe. Mést nem tud
ebben a helyzetben kitaldlni.

Szarvasi Akos: Itt olyan probléma van, hogy eredetileg hétfén lenne az eredményhirdetés.
Egyszer maximum 30 nappal el lehet halasztani az eredményhirdetés hataridejét, de az
eredményhirdetés eldzetesen megjelolt idopontja elott értesiteni kell errdl a palyazokat. Ha azt
mondjdk, hogy egy héttel késobb lesz az eredményhirdetés, 10 nappal eltoljak, akkor a jovO
csiitortoki targyalds ebbdl a szempontbol értelmezhetd. Ha késObbre toljak el, akkor
tekintettel arra, hogy tgy lett meghirdetve, hogy a szerzddéskotéstdl szamitott SO napon beliil
megcsindljdk, igy november végére lett volna kész. Ha ez eltolédik, ennek az idei
megvaldsitidsa gyakorlatilag mar nem realizalhat6. Ezenkiviil azt most kell meghatarozniuk,
hogy milyen értesitést kiildjenek a palydzéknak, hogy hany nappal halasztjdk el az
eredményhirdetést. Ha azt mondjdk, hogy 30 nappal halasztjak el, akkor 30 nap mulva kell
megtartaniuk az eredményhirdetést, ezt kozben nem lehet véltoztatni.

Révész Mariusz: A FIDESZ frakci6 iilésén az hangzott el, hogy a templom tetdtere nincs
rendben. Az az igazsag, hogy ebbdl kifolydlag a frakcid tobbsége ugy latja, hogy most 30
millié forintért megesindljdk a teret, aztan felvonulnak, odamennek az autdk, szétnyomjdk a
burkolatot, az nem jé megoldds. Viszont errdl nem tudnak 100%-osan mindent, az a javaslat,
hogy halasszdk el a dontést, és abban az esetben, ha Polgdrmester ur ezt koriiljarta és egy
ilyen el6terjesztést tesz, amiben megvizsgélja, hogy milyen felvonulds sziikséges a templom
tetejének megjavitdsahoz, érinti-e ez a teret vagy sem, utdna hirdessenek eredményt.

ELNOK: Kicsit bloffolnek. A templom tetéfeldjitdsaval kapcsolatban a képviseld-testiilet
meghozta a dontéseket. Ha j6l emlékszik, hétfon elkezdddott a tetd feldjitasa oktdber 15-ei
hataridével. A tetét Osszekapcsolni ezzel, két kiilon iigy. Oktéber 15-ére kész a tetd, errdl
dontott a képviselo-testiilet.

Dr. Pap Séandor: Igazabdl annyit akart mondani, amit Polgdrmester ir most elmondott és
tobben értetleniil néznek. Ebbdl is kideriil, hogy informaciéhidnyos helyzetben vannak. Ha 30
nappal ezt eltoljdk, azzal senkinek nem drtanak, jogszer(i dton maradnak. Ugy érzi, hogy vagy
aszimmetrikus az informdcié elosztds, vagy tobben nem tudnak olyat, amit tudniuk kellene.
Hadd kérjenek 30 nap haladékot, mert keriilnek elé az tGjabb informécidk, amellett, hogy a
kétfajta dontés elOnyeit, hatranyait is mélyebben lehet mérlegelni, anndl, mint ahogy most
megtették. A 30 millié forint dvatos becslések szerint a dupldja annak, amibdl ezt meg lehet
csindlni. Véleménye szerint 15 milli6 forint megér annyit, hogy eltoljdk ezt a dontést.

ELNOK: A misik részhez nem tud hozzdszélni. Azt tudja mondani, hogy volt egy
kozbeszerzési eljaras, amilyen ajanlatok érkeztek, olyanok érkeztek. Kar, hogy nem biztattak
képviseldtarsai az olcsobb ajanlattevoket. Az informécidkkal kapcsolatban elmondja, hogy
kozosen hoztdk meg a dontést, ezek nem 1) informécidk. A tetdvel kapcsolatosan a képviselo-
testiilet dontott. A mualtkori testiileti iilésen, itt volt mindenki, a kiilonbség annyi, hogy 6
emlékszik rd, a FIDESZ frakci6 tagjai pedig nem.
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Dr. Pénzes Kéroly: Tulajdonképpen arra lehet leegyszerlisiteni a dolgot, hogy a teljesitési
hataridot kellene mdédositani. Addig nem tud munkateriiletet biztositani a palyazatot kiird,
amig a templom teteje el nem késziilt. Attdl szdmitva kellene azokat a hataridoket szamitani,
amelyeket ez a palyazat tartalmaz, ha jol érti.

ELNOK: A teté problémaja, ha j6l emlékszik nem olyan vészes. Megnétt egy fa, és a fa 4ga,
ahogy nétt, randtt a tetdre €s a szokatlanul nagy sz€l, ahogy a fat razta, megbontotta a tetot és
ezaltal egy elég komoly bedzas keletkezett. A bedzas nem keriilt rogton kijavitasara, és olyan
terlileten van a bedzds, ami sziikségessé tette a gyors beavatkozdst. A bedzdskor a viz
végigfolyt a templom faldn €s bokaig érd viz gyllt Ossze. Maga a vizes alj, €s a vizes fal a
benne 1évé drammal gyakorlatilag életveszélyessé tette a templomot. Ezt a javitast kell
megtenni. Tehdt nem tetdcserérdl €s nem nagyardnyd munkdardl dontott a képviseld-testiilet.
Ennek megfelelden ardnyos az ara is.

Gyéri Dénes: Szarvasi Akos féosztalyvezetd tr elmondta, ha elhalasztjak 30 nappal a dontést,
akkor az 0 altaluk kiirt kozbeszerzés kivitelezhetetlenné valik, azaz nem lesz megcsinélva, de
fizetnek utdna. Azért nem lehet 30 nappal kitolni, mert a szerz6déskotéstdl szamitott 50 napon
beliil a kivitelezének meg kell csindlni a munkat, mert decemberben nem fognak novényt
telepiteni. Ez azért problémads. Persze donthet igy is a képviseld-testiilet, csak ez egy kicsit igy
problémas. Kiirta a képviselo-testiilet igy a palydzatot, megszavaztak, mar lezarult a palyazat
utana ezzel eldéllni, hogy masképp kellett volna kiirni, lehet, csak jogilag nincs relevancidja,
mert most mar az van, amit kiirtak. Kéri, vegyék figyelembe, ha eltoljak 30 nappal az
eredményhirdetést, akkor a kifrdsnak nem fog tudni senki eleget tenni, azt pedig a képviselo-
testiilet okozta.

Agbécs Zsolt: Az az aggidlya ezzel kapcsolatban, hogy ezt a vastag anyagot, amit a
képviseldknek bemutatott Szarvasi Akos féosztilyvezetd, ilyen anyagot nem litott. Elég
szOrosszivll és mindent meg szokott rdgcsdlni, ha 1400 oldalt kell elolvasni, elolvassa azt is,
és tanulmédnyozza. Erre az anyagra példaul nem emlékszik. Nem emlékszik arra, hogy a
vizelvezetéstol a csatornajavitdsig, jardakészitésig minden egyéb felmeriilt volna. Minden
bizottsagi iilésen ott van és ezzel nem taldlkozott. Ezért mondja, hogy informaci6hidnyban
szenvednek, mert ezekr6l nem tudtak. Egész mads, ha tudjik, hogy ezek milyen értékben
vannak, milyen mértékii egy ilyen beruhdzas, akkor persze mashogy latjdk a 30 millié forintot
is, de ezzel most taldlkoztak eldszor. Ezzel, ez a probléméja.

Szarvasi Akos: A hatdrozati javaslatban is azért szerepel, hogy felkéri a polgarmestert a
szerz0dés megkotésére oktdber 15-ei hatariddvel, mert az eredményhirdetéstdl szdmitottan 20
napig szerz6déskotési moratérium van. Gyakorlatilag addig nem lehet megkotni a szerzddést,
ezt biztositja a torvény jogorvoslatra. A tetd javitdsa, amirdl a képviseld-testiilet az el6zo
testiileti iilésén dontott, annak a véghatdrideje oktober 15-e. A két munka, amennyiben
l1étrejon, semmi szin alatt nem {iti egymast.
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Dr. Fejér Tibor: Ugy hallotta Plébanos trtdl, hogy a jelenlegi javitds a bedzds megsziintetése,
de dllitélag a tetd szerkezetében is kell még munkdt végezni, aminek nagyobb a
koltségigénye, mint a jelenlegi beazds elhdritdsa. A masik, amit emlitett, hogy az apszisban
1évo kerek ablak a II. vildghdbord 6ta be van falazva, ez szintén nem nagy koltségigényu
beruhdzas, ennyi ablakcserénél, mint amennyi a keriiletben van, ez tényleg elhanyagolhat6
0sszeg, az orgonakarzaton 1évé harom ablaknak a megnyitdsaval, és akkor helyredllitottdk az
egész templomot, Ugy ahogy az 25-ben elkésziilt. Ha ez kész van, akkor kellene a
diszburkolatot is megcsindlni, nem hétréltatni akarja a dolgot, hanem inkabb siirgetni. Ez nem
olyan munka 3-4 ablak beépitése, és akkor készen vannak és Oriilhetnek, hogy komplex kész
van az épiilet és a kornyezete is.

ELNOK: Ezekkel a javaslatokkal véleménye szerint mindenki egyetért, csak a vita azon van,
hogy a kettd kozott van-e Osszefiiggés, vagy nincs. Masrészrol ezek a felvetések — nem az,
hogy az ablakot nyissak meg, mert az barmikor felvethetd, és lehet jogos — csak, hogy idoben
vannak-e. Itt sajnos a kozbeszerzési eljardssal raléptek egy olyan utra, amit ha nem jarnak
végig, akkor abbdl az Onkormdnyzatnak anyagi hétrdnya fog keletkezni. Ha ezek a
felvetéseket hamarabb elhangzanak, akceptdlni is lehetett volna, ma mar azt gondolja, hogy
nincsenek abban a helyzetben.

Révész Mariusz: A bizottsag tagjai beszélgetnek, és azt mondjak, hogy 6k sem voltak teljesen
tisztdban a kifrds minden részletével. A frakcidiilésen két dolog vetddott fel, egy a tetd
megjavitdsa miatt nem fog kdrosodni a frissen felépitett tér, ketté a Kistorony park akkora,
mint egy telek. Egy telekre 30 milli6 forintért marha nagy hazat lehet épiteni. Most 30 millié
forintért egy telken leraknak néhany térkovet és eliiltetnek 1000 rézsat, az egy kicsit hizésnak
tlinik arban. Alpolgdrmester ur elmondta a szdmitdsat, ha mindent nagyon feliil szamol, akkor
sem tudtak 15 milli6 forintndl nagyobb 6sszeget kihozni. Innentdl kezdve nem tudja, hogy ki
szavazta meg a Kkiirdst, erre a dologra, ebben a pillanatban 30 milli6 forintot nem tud
megszavazni. Azért is 1ényeges lenne véleménye szerint ez a 30 nap, hogy egyrészt nézzék
meg, hogy a tetd megjavitdsa az hogyan dll. A masodik pedig ezt meg kell néznie valaki
hozzaértonek, hogy ez a 30 milli6 forintos ar redlis-e, vagy sem. Nem litta a dokumentaciot,
nem tudja, hogy a Pongréc dton az egész csOvezetéket ki akarjak cserélni, vagy mi a helyzet,
de ebben a pillanatban, ha valaki meg tudja mondani, hogy mitdl keriil egy teleknyi Kistorony
park rendbehozatal 30 milli6 forintba, akkor hajlandé megszavazni, addig nem.

ELNOK: Mivel hatdrozati javaslat nem hangzott el, nem tud mire szavaztatni. (mikrofon
nélkiili felszolaldsra valaszol) Azt a képviselO-testiilet nem fogadta el. Kéri, szavazzanak arra,
hogy a képviselO-testiilet 7 nappal elhalasztja az eredményhirdetést.

Nagy Laszl6: A problémat az okozza, hogy egyszerlsitett kdzbeszerzési eljarasrdl van szo.
Ebben az esetben az ad hoc bizottsag nincs 0sszehivva, amely egyébként a kozbeszerzésekért,
az elkészitésben is felelds. O sem ldtta ezt az anyagot. Ez egy bizonyos mértékig néla is
zavart okoz. Igaz, mondhatjdk azt, hogy esé utdn koponyeg, de azért arra még mindig van
lehetdség, hogy egy ilyen nagy Osszegli beruhazdst azért valamilyen formaban attekinthetdvé
és korrektté tegyék. Akar ebben a kérdésben Ossze lehet hivni a birdld bizottsagot, amely
egyébként négy év 6ta mikodik. Ezt javasolja, egyetért azzal, hogy legyen halasztas, de azért
tekintsék at még egyszer, mert nagynak tlinik ez az 0sszeg, ezt nem igen vallalnd senki.
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ELNOK: Nem is vitatjik, 6 sem vitatja, ezért tette azt a javaslatot, hogy szeptember 23-ig a
hétnapos halasztast tegyék meg. Kéri képviselOtarsait, akik ebben illetékeseket, hogy alaposan
vizsgaljdk meg, és korrekt médon, becsiiletesen vissza tudnak gy térni erre az ligyre, hogy
kozben a jogszabdlyoknak, illetve a versenyeztetési szabdlyoknak is megfelelnek. Adott
esetben tigy tudnak dontést hozni, hogy anyagilag nem éri az dnkorményzatot kar. Azt a maga
részérdl is fontosnak érzi, hogy ezt meg kell vizsgalni.

Radvényi Gdabor: Részérdl elfogadhaté ez a halasztds, viszont azt szeretné kérni, ha a
kovetkezd rendkiviili testiileti iilésre visszakeriil a téma, mindenképpen csatolja a FOosztély
az ajanlati felhivast és szeretné, ha becsatoldsra keriilne, hogy a Vagyongazdalkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg annak idején ebben a tekintetben milyen hatdrozatot hozott. S6t
az egész eldterjesztést, ha mellékletként beteszik.

ELNOK: Javasolja, ha ez az el8készitd bizottsdg Osszeiilt, természetesen a bizottsdg iilése
olyan értelemben nyilvdnos, hogy barmelyik képviselotarsuk részt vehet rajta, aki akar, az
menjen el és ott is tdjékozddjon kelld mélységben. Ez természetes.

Révész Mdriusz: Még annyit szeretne hozzatenni az eddig elhangzott kérésekhez, hogy vagy
most az anyagba egy hét milva keriiljon be, ha kiszédllnak ebbdl az iigybdl, nem hirdetnek
eredményt, akkor milyen kdvetkezményei vannak. A biintetés, amire szdmithatnak mekkora
lehet, talan 5%, €s eldallhat-e az a helyzet, hogy olyan dontés sziiletik, hogy utdna kotelezik
Oket a biintetés mellett, hogy még is csak meg kell rendelniiik ezt a munkat. Ha Szarvasi tr
tud a kérdéseire valaszolni, azt megkoszonné.

ELNOK: Azt javasolja, mivel ezzel a kérdéssel részletesen kell foglalkozni, ha egyetért
mindenki, lezdrja a vitat, mert csak az idét hizzak vele. Ezzel bovebben kell foglalkozni, és
szeptember 23-4n visszatérnek rd. Kéri, szavazzanak arra, hogy elhalasztjdk az
eredményhirdetést, hogy szeptember 23-dn a képviselO-testiilet tudjon ebben az iigyben
dontést hozni. Addig az elokészitd bizottsdg iiljon Ossze, targyalja meg, az iilés legyen
nyilvdnos €s a hattéranyagokat minden képviseld kapja meg, a részletekrdl mindenki sajat
maga dont. Kéri, szavazzanak.

2098/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete 7 nappal
elhalasztja a ,Budapest X. keriilet, Kistorony Park 6. alatti templom kornyezetének
feltjitasa” targyd kozbeszerzési eljaras eredményhirdetésének idépontjat.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: értesités: azonnal

ismételt beterjesztés: 2010. szeptember 23.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6
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A napirend 32./ targya: Beszamolé ,,Koébanya sportfejlesztési terve és programja 2007-
2010” végrehajtasarol
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nagy Lészl6: A Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg elfogaddsra javasolja a
képviseld-testiiletnek  ,,KObdnya  sportfejlesztési  terve €s  programja 2007-2010”
végrehajtasardl sz6lé beszamolot.

ELNOK: Amennyiben tobb észrevétel nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2099/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K6banyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a ,,K&bdnya
sportfejlesztési terve €s programja 2007-2010” végrehajtdsardl sz6l6 beszdmol6t tudomdsul
veszi.

ELNOK: Van egy ad6ssiga az elébb nem jutott az eszébe, hiszen felfiiggesztettek egy mdsik
napirendi pontot is a baldnbdnyai Katolikus Ko6zosségi Haz beruhdzassal kapcsolatban
megvarjdk, hatha itt keletkezik forras. Kérdezi, hogy 23-an térjenek erre is vissza?
Ertelmezhetik kozosen tgy, hogy erre a kérdésre is 23-dn térnek vissza. Szeptember 23-dra
eldterjesztés késziil az Osszeg forrasara.

ELNOK: A képvisel6-testiilet 24 fével hatdrozatképes.

A napirend 33./ targya: A képviselo-testiilet 701/2010. (III. 18.) sz. hatarozataval
modositott, Budapest Févaros X. Kkeriilet Kobanyai
Onkorményzat és a Kébanyai Vagyonkezel6 Zrt. kozott 1étrejott
ingatlankezelési szerzédés 1. sz. fiiggelékét képezé Arjegyzék D/1
,,Ugyfélszolgalat biztositasa” dijtételének médositasa
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2100/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(12 igen, 6 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal — a jelenlévok szama: 24 f6)
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Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete nem médositja
2010. 4prilis 1-jei hatdllyal a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat és a
Kdbanyai Vagyonkezel6 Zrt. kozott 1étrejott, az Ingatlankezelésre vonatkozo szerzodést, mely
kovetkeztében az alapszerz8dés 1. szdamu fiiggelékét képezd Arjegyzékben a D. Egyéb
tevékenység 1. ,,Ugyfélszolgilat biztositdsa” dijtétele 99.000,-Ft/hé gyakorisdgrdl valtozna
99.000,-Ft/hét gyakorisagra.

ELNOK: A javaslat nem keriilt elfogadésra, figyelembe véve a teremben jelenlévék szamét.

A napirend 34./ targya: Forras biztositaisa a KMOP-2009-5.1.1/A-091f-2010-0002
azonosité szamu ,,A kébanyai ,,Kis Pongrac” lakételep szocialis
céli varos rehabilitacigja” cimi palyazat Varosfejlesztési
Divizigjanak miikodtetésére
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fecske Kaéroly: Gyakorlatilag a Polgarmesteri Kabinet eldterjesztésével parhuzamos
dontéshelyzetrdl van sz6, amikor a Kis Pongric lakételep szocidlis céld vérosrehabilitacios
programnak az egyik tovabblépésének a forraslehetdségét kell megteremteni. Ennek a forrdsa
el lett Kkiilonitve, csak fel kell szabaditani. Gyakorlatilag a Vagyongazdilkodési és
Keriiletizemeltetési Bizottsdg targyalta az eldterjesztést, amelyben van egy menetrend és
ennek az eljardsnak milkodnie kell. Van egy nyertes helyzet, az elsé fordulén tdljutott az
onkorményzat €s nagyon jelentds Osszeg varomanyosava vélt és ezzel kapcsolatban vannak
teendok. 24-éig utvonaltervet kell elfogadni a kozremlikodo szervezettel, a Pro Régio Kft.-vel,
a személyes egyeztetések megtorténtek és az onkormanyzat a hivatal dolgozéival a Foépitészi
Osztallyal egyiitt késziti el6 azt az anyagot, amely az utvonaltervnek olyan véltozata, amely
az aldirds utdn szerzOodésszerli kotelezettségeket ré6 az Onkormdnyzatra és egy bizonyos
menetrendet elddllit, ami az elkovetkezd 6 hoénap tekintetében rendelkezik arrdl, hogy a
masodik forduléra minden egyes olyan anyag, ami ezt most feldlel, azt el6 tudja allitani majd.
Ehhez sziikséges egy olyan 1épés, a képviseld-testiilet dontott arrdl, hogy divizié 1étrejon a
Koébéanyai Vagyonkezeld Zrt.-n beliil, ehhez meg lett nevezve egy csoport, amely ezt végig
fogja tudni vinni, természetesen karoltve a Polgdrmesteri Hivatal Foépitészi Iroddjdval és a
Polgarmesteri Kabinettel egyiitt, és ez a csapat hivatott majd arra, hogy a masodik forduld
aldfrdsa utdn, mar a teljes bonyolitdst eszkozolje. A Vagyongazdilkoddsi és
Keriiletizemeltetési Bizottsdg arra adott lehetdséget, mivel itt mar élesben folynak
targyaldsok és a divizié vezetdjén nagyon sok fog mulni a késdbbiekben €s nyilvan szerepldje
kell legyen az anyag Osszefogdsdnak, egy olyan ember legyen megjeldlve és olyan csapat
tudjon elindulni, amely ezt majd feleldsséggel tovéabb tudja vinni, kardltve a hivatalon beliili
partnereivel. Ennek a forrdsigénye lett bemutatva, ami egyeldre jellemzden a bérkoltségeket
mutatja meg, a naurdlidkat az els6 idoszakra, amely december 31-éig terjed.
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A Kodbényai Vagyonkezeld Zrt. keretein lesz helyiség és naturdlia biztositva, mint ahogy a
Koébéanyai Vagyonkezeld Zrt. embereinek dijazdsa ebben jelenleg nem szerepel. Holnap van
egy méasodik 1€pcsds egyeztetés, pontosabban hatdridd eldzetes leaddsra a Pro Régié Kft. felé,
és 24-én alairds van utvonalterv tekintetében. Innentdl kezdve azt gondolja, hogy ennek a
csapatnak, ahogy le van irva, megvan a feladata tételesen az elkovetkezd hosszi-hosszu
id6szakra. Ehhez kér forrast, és ahhoz, hogy a Polgarmesteri Kabinettel eldterjesztett program
forrasat kérik megszavazni. A Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. a Vagyongazdilkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg iilésén azt az igéretet tette, hogy az eldzetes megbizast ugy
fogjak értelmezni — nyilvan, hogy a Pro Régié Kft. felé tudjdk jelezni a divizid vezetdjét -,
hogy a kovetkezd testiileti iilésre be kell hozniuk a divizié eseti projekt megbizasat, és
természetesen be tudjdk mutatni a diviziéban miikodo tagok személyét is.

ELNOK: Elnézést kér, de muszdj hatart szabni a hozzéaszélasoknak, mert abban allapodtak
meg, hogy félotig megprobaljak befejezni a testiileti iilést és még nagyon sok napirendi pont
van hétra.

Radvinyi Gébor: Egy kis csusztatds volt abban, amit Fecske ur elmondott, mert a
Vagyongazdélkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag 8 eurdpai unids palyazat tdjékoztatdjat
fogadta el. Ott szoba hoztik ezt a témat és semmiféle hatdrozat, semmiféle igéret a
Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsag részérdl nem sziiletett. Dontés a mai
reggeli bizottsagi ilésen sziiletett, ahol Fecske tr nem volt jelen, ott viszont egészen mast
mondtak. Amikor a tdjékoztatérdl szé volt, akkor is beszéltek errél, hogy nem ismerik
igazabdl az 1 millidrd forintos pélydzat projektmenedzsmentjét, vagyis kik fogjdk ezt
elvégezni, addig érdemi, konkrét dontést nem tudnak hozni, amig a személyi Osszetételt nem
ismerik. Elmondta Fecske tr, hogy ebben részt vesz a Foépitészi Foosztily és még nagyon
sokan, vannak emberek, akik mar bekapcsolddtak ebbe a munkdba, de igazabdl egyértelmi
allaspontjuk, hogy ehhez 4 ember 380.000,-Ft-os fizetéssel €s gépkocsi hasznalattal 25.000,-
Ft-ért, étkezési jeggyel 12.000,-Ft-ért mindenképpen luxusnak tartjdk, nem beszélve arrdl,
hogy itt 5 milli6 forint felszabaditdsardl szol az eldterjesztés €s a KObanyai Vagyonkezeld Zrt.
altal leirtak szerint ez mar eleve 5.925.000,-Ft lenne. Tobbekkel konzultalva, akik mar lattak
ilyen kozbeszerzéseket, illetve eurdpai unids pédlyazatokat, arra a véleményre jutottak, hogy
mindenképpen ebben az el6készitd szakaszban elég lenne maximum 3 f6 és mivel az
Osszfinanszirozdsa a projektnek az Eurépai Unié részér6l 32 milliard forint, ami a
menedzsment dijazdsat illeti az lebontva 3 f6 esetén 2011 nyarétdl egészen 3 éves idOtartamra
az 32 milli6 forint, tehit 1 fére havi 250.000,-Ft jut. A Vagyongazdalkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg ma reggeli ilésén azt a dontést hozta, hogy nem 5 millié
forintot, hanem 250.000,-Ft-tal szorozva a 3 f6t szeptember 1-jét6] december 31-€ig, azaz 3
millié forinttal timogatnd ennek a projektnek a megvaldsulésat, illetve az elokészitésére ezt az
Osszeget szabaditana fel. Viszont az sem azonnal. Azt az igéretet kaptdk Fecske Karoly urtol,
hogy az oktdberi testiileti iilésre bekeriil, hogy kik azok a személyek, akik ezt a feladatot, ezt
az 1 milliard forintos projektet végigvezényelnék. Javasolja, hogy az eldterjesztésben szerepld
5 millié forint helyett 3 milli6 forint szerepeljen, és ,,az egyidejlileg felszabadit” szovegrész
helyett a ,,Varosfejlesztési Divizié személyi Osszetételének testiileti elfogadédsa utdn szabaditja
fel.”
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ELNOK: Szerencsésnek tartand, mivel itt tobb szervezet, egység vesz részt a munkdaban, ha itt
késziilne egy feladatmegnevezés és feladatelhatarolds, hogy pontosan lehessen tudni, hogy mi
a Divizidnak a feladata és mit fog elldtni a Foépitészi Iroda, és mi a feladata a Polgdrmesteri
Kabinetnek, hogy a késdbbiekben a feleldsség, a feladatkorok, hogy ki, miért felelos, mi az
amit el kell készitenie, az egyértelmii legyen. Véleménye szerint ez nagyban megkonnyitené a
munkét.

Marksteinné Molnar Julianna: Ugy gondolja, egyrészt rettenetesen nagy orom, hogy a
Pongrac telep ilyen remek fejlesztési lehetdség eldtt all és valoban a masik oldalrdl is
kiilonleges helyzet ez, hiszen a projektgazda tovabbra is az onkormdnyzat marad. Bizonyos
szerepeket a projekt kiirdsa eleve tartalmaz, mi a F6épitész felelossége, hiszen az 6 jovahagyo
nyilatkozata nélkiil be sem nyujthaté érvényes mdasodik fordulé. Még sorolhatnd azokat a
hatarokat, mérfoldkoveket, amit a masodik fordulénal el kell végezni. Amikor 1étrehoztdk a
Virosfejlesztési Tarsasdgot a KObanyai Vagyonkezel6 Zrt.-n belill, ezt divizidonak emlegetik,
a maga rész€érél jobban oOriil a magyar kifejezetéseknek, tehdt csoportot, ugy gondolja
mindannyiuk fejében az fogalmazddott meg, hogy tulajdonképpen egy olyan szakember
csapat, olyan team fog feldllni, egy olyan csoport, akik alkalmasak a palydzati kiirds szerinti
szakmai feladatok ellatdséra, hiszen az ¢ feladatkoriiket is keményen eldirja a palyézati kiirés.
Azt gondolja, ezzel egyiitt a Polgarmester ur megjegyzése nagyon fontos, maga is errdl
szeretett volna beszélni, hogy egy iitemezett feladatleirds, idobeni leirdsa annak, hogy ki, mit
fog késziteni, milyen egylittmiikodési formaban fognak eldre haladni, ez elengedhetetleniil
sziikséges. Azt gondolja, hogy ez lesz az elsd 1épés, amit meg kell tennie a felallé csoportnak,
hogy konkrétan elfogadja a munkatervét és az egyiittmiikodési feltételeket meghatdrozzak. A
Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg dontését tdmogatni lehet és ez jo
kiindulési pontja a projekt megvaldsitasanak.

ELNOK: Pontositja az elmondottakat, a feladat- és hatdskorokre gondolt. Pontosan lehessen
tudni, mi az, amit a képviselO-testiilet 6nmagénal tart, mint hatdskort, mi az amiben a Divizid
és mi az amiben a FOépitész, és mi az amiben a Polgarmesteri Kabinet.

Fecske Kiéroly: Ugy érzi, hogy valéjdban nagyon itt az ideje annak, hogy pontosan ldssa a
képviseld-testiilet, hogy mi torténik. Teljesen egyetért minden felvetéssel. Nyilvanvaléan a
palyazatban valé részvétel alapjan azt gondolnd az ember, hogy ott maga a tulajdonos, aki
ennek az egésznek a f6 alapitdja, az tisztdban van azzal, hogy jelenleg mi torténik. Szeretné
mondani, mert latja, hogy nem tudjdk. Az a helyzet, ami most megtortént az egy elséfordulds
nyerési esély ebben a torténetben, amiben mér a képviselO-testiilet dltal jovahagyott eldzetes
Akcioteriileti Terv alapjan a teljes program, teljes koltségvetési bontdsdban megjelenve a
palyazaton ezekkel a koltségvetési szamokkal nyert. A kdzbensd 1épés az elsd és masodik
fordulé kozott az, hogy amit most a Polgarmestert Ur és Marksteinné Molnar Julianna
képviseld asszony is elmondott, pontosan tisztdzodik ebben az ,utvonalterv” nevezetii
anyagban, hogy kinek, ami a feladatrésze, milyen feladatok vannak tételesen, pontosan hatra,
annak mik a kockdzati elemei, €s pontosan hatdriddvel, ki a felelds a tovdbbiakban ennek az
elvégzéséért. Jelenleg, ha jol emlékszik a harmadik vagy negyedik véltozata van meg az
utvonaltervnek, amelyben nevesitve vannak a feladatellatasok.
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Ebben értelemszerlien meg van jelolve, hogy mi az a feladat, amit a divizié végez, vagy
legyen a neve csoport, értelemszeriien tételesen le van irva, hogy név szerint Hegedls
Viktoria felelds azért, amit a FOépitészi Iroda felvallalt és az 6 része ebben a feladatnak. Név
szerint meg van jelolve, hogy ki az, aki a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-ben 1évd csoporton
beliil kiilsds emberként — nem mond szdndékosan neveket — a Vagyongazddlkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsadg iilésén még az eldzetes meghatalmazds is elhangzott, hogy
addig is ezek az emberek tudjanak jogszertien dolgozni, akik megjelolése egyébként az 6
munkakori lehetOsége. Egyébként egyetért azzal, hogy lassék, kik ezek, de jelzi eldre, hogy
mar maga a pdalydzati anyag egyértelmiien és tételesen leirja, hogy milyen végzettségii
emberek vehetnek részt ebben a munkaban. Az altala jel6lt emberek — egyébként valamilyen
szintll politikai egyeztetés utdn — ilyen végzettséggel maradéktalanul birnak, megfeleld
referencidval. Ok jelenleg mér dolgoznak ezen a munkdn, egyrészt a Pro Régidban is jelen
vannak, egyrészt a kozos munkaértekezleteken jelen vannak és ez az ttvonalterv mar nagyon
komolyan elérehaladott dllapotban van. Ez 24-én ald lesz {rva, ami annyit jelent, hogy
onnantdl kezdve ez kotelezd érvényl elemekkel bir, és pontosan leirja, hogy a masodik
fordul6éig milyen szinten kell pontositani az 0Osszes tervezési anyagot, és az 0Osszes
koltségvetési és szoft elemeket. Azt gondolja érdemes megnézni, mert egy nagyon fontos
kovetkez0 1€pés. Egyet szeretne jelezni, hogy azok a bizonyos ellendrzési pontok, amire most
itt mindenki vagyik, jelzi, megszavazta a képviselo-testiilet. Az El6zetes Akcidteriileti Terv
messzemenodkig feldolgozta tételes koltségvetésével az egész programot, melyhez a civil
partnerek, érti ez alatt a tarsashdzakat, a gazdasagi szereplOket és a szoft szereploket, mar
eldzetes konzorcidlis szerzodést irtak ald. Hozzdteszi ma a Vagyongazdalkoddsi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag jovdhagyta azt a munkakozi 4allapotot is, hogy az a 77
onkorményzati lakds, ami a tarsashdzakban van azonnal tilalmi listdra keriil. Ugyanis nem
lehet véltoztatnia késobbiekben rajta. Arra az iddszakra, amig a program megy, hiszen a
tulajdonviszonyok nem véltozhatnak kozben, erre a Pro Régié Kft. hivta fel a figyelmet az
egyeztetésen, ma mér ez a testiilet és tulajdonos dontott is réla, hogy ennek elébe menjen. Egy
folyamatos, preciz munka megy a hivatal 6sszefogdsaval, de kell latni, hogy valddi 1épések
mennek, viszont ezek a 1épések mar el lettek dontve. Ez a képviselo-testiilet mar megszavazta.
El6 kell venni az AET-t és tételesen koltségvetés, pontosan, precizen, ha valakinek nincs meg,
akkor a beadott anyag alapjdn tételesen minden egyes hdzra lebontva, milyen feladat lesz
végrehajtva, hany forint, hany fillérért. Errdl itt dontés sziiletett. Arrdl sziiletik a tovabbi
dontés, hogy a mdsodik forduléra ezek az adatok maximadlisan pontositva legyenek és
véglegesen. Ugy érzi, nagyon jé lenne, ha nem egy hénappal késébb teljesen tjonnan barki
azt tudnd mondani, nem tudja, hogy ez mi. Ez azonkiviil, hogy egy nagy sikeriil, egy
hihetetleniil nagy munkdnak az eredménye és nagyon preciz, nagyon nagyméretli anyag
tovabbbontasa.

ELNOK: Pontositand az elmondottakat, mert mdsrél beszélnek. A Pro Régié Kft. és az
onkorményzat kozotti feladatiitemezésben késziil ez az utvonalterv. Amit pedig azt gondolja
feltétleniil muszdj megcsindlni, az pedig az a feladat- és hataskor elhatarol6dés, hogy mi az
amit a Hivatal, a hivatal kiilonb6z0 egységei, mi az, amit a Divizié csindl, és mi az, amit
pedig az Onkormdnyzat képviseld-testiilete, mint dontési kompetencidt maganak tart. Ez
ebben az utvonaltervben ilyen médon nem szerepel, nem is érdekli egyébként a pdlyadzat
kiiréjat, ez egy belso feladat- és hatdskori megosztds, amit muszdj eldre tisztdzni egy tobb
mint egy millidrd forintos beruhazasnal.
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Marksteinné Molndr Julianna: Lehet, hogy toméren fogalmazott, ezért pontositja az
elmondottakat. A projektgazda szerepe nem valtozik, ezért sziikséges az egyiittmikodések, a
feladatkorok tisztazdsa. Ezért sziikséges bizonyos kérdésekben a dontési jogkort fenntartani.
Amikor a palyazatot benyujtottdk pontosan ezért kérte, hogy legyen a képviselOk el6tt roviden
legaldbb, tomoren megfogalmazva egy jovokép, hogy végiil is mirdl sz6l ez a projekt. Mik
azok az elemek, amelyeket nemes egyszerlis€éggel szoft elemeknek neveznek, pedig ez a
teriiletre nagyon komoly hatdssal van. Tisztazzak a felel0sségi koroket a projektgazda
tovabbra is az 6nkormanyzat, lesz, aki dolgozik a Varosfejlesztési Diviziéban és foglalkoznak
a kérdéssel a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai is, és a végén a projektgazda fogja eldontent,
hogy a mdsodik forduldra az ilyen szépen Osszedllt projektet benyujtja. Tévedés ne essék a
képviseld-testiilet, a Polgarmester ur fogja majd benydjtani a mdasodik forduléra, aldirni a
palyazatot. Kozos érdekiik, hogy egy olyan program sziilessen meg, amiben mindenki egyet
tud érteni. Csak ezt probdlta felvdzolni, hogy egy munkacsoport fog 1étrejonni, de elemi
érdek, hogy ez a munkacsoport egyiitt gondolkodva dolgozzon a feladaton.

Agbes Zsolt: Egy aggélya van, ha most meghatdrozzdk a személyeket, hdrom évig fogjak
majd nézni Oket, €s nem biztos, hogy j6 szemmel fogja nézni a kovetkezo testiilet azt a harom
embert. Arra szeretne kilyukadni, hogy a végleges személyeket a kdvetkezd testiilet nevezze
majd ki, pont azért, mert volt mar precedens arra az Onkormanyzat érdekében, hogy
ut6lagosan nem kis pénzeket kellett kifizetni végkielégitésre, illetve szerz0désmodositds miatt
és az elmaradds és nagyon sok probléma miatt. Szeretné ezt elkeriilni, javasolja, hogy mar a
végleges divizi6 akkor élljon fel, amikor a kovetkezd testiilet ezt megszavazza.

Fecske Kéroly: Jelzi, hogy pont errdl sz6l a torténet. Az elmilt Vagyongazdélkodési és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag eldtt 1évé anyagban jelezte még a neveket is, és arra adtak
lehetOséget, hogy egy dtmeneti megbizdssal ezek az emberek mar dolgozhassanak. Ott is
abban maradtak, azt igérte legalabbis, felfogva az idok szavit, hogy a testiilet dontson a
személyekrol, amennyiben egyéltalan donteni akar, mert véleménye szerint végzettségek
szintjérdl kell tudni donteni. Az a kérése, eldzetes egyeztetések alapjdn azt gondolja, hogy
diplomds minimum datlagot jelolték meg a dijazdsnak és két vagy harom olyan érdemi ember
van, az egyik varosfejlesztd, varosépitd szakmérnok, megfeleld referenciakkal, a diplomas
minimdl atlagbér ma Magyarorszdgon 350.000,-Ft, ezért jelolte meg a divizié vagy
munkacsoport vezetdjének ezt a dijat, és két olyan szakmai helyettest, aki a szervezéssel
foglalkozik €s a szoft elemekkel 280.000,-Ft-ot jeloltek meg. Ezalatt a pénz alatt nem fognak
olyan embereket taldlni, aki egyébként madas keriiletekben mar érdemi munkdban ennél
magasabb pénzért csindlja a dolgokat. Nekik viszont olyan ember kell, aki a képességeinek a
birtokdban van, és megfelelo referencidkkal bir arra, hogy ilyen feladatokat elldtott. Azt
szeretné kérni, hogy ebbe a 3 millié forintos torténetbe, legfoképpen, amikor erre meg van a
keret, még ha nehezen is, de ne ragadjanak le. Nem maga a palyazati 0sszeg, ami a jelenlegi
munkat finanszirozza. Erre az 6nkormanyzatnak egy eldzetes elkiilonitett kerete van, az az
omindzus 32 millidrd forint, az mar a palyazati iddszakra, a masodik szerzodés aldirasakor —
nyilvdn azt is a Polgarmester irja ald — indul annak a felhaszndldsi lehetdsége. De
mindeziddig, majdnem egy év van még hatra. JovO juliusig hosszi id6 van és erre egy
elkiilonitett keret all rendelkezésre, amibdl ezeket az embereket finanszirozni kell.
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Ahogy megigérték a Kobdnyai Vagyonkelezd Zrt.-n beliili naturdlis koltségeket allja a
Kobanyai Vagyonkezeld Zrt., a sajat dolgozéit, de a kiilsés munkatarsakat, akiket felvesznek
és a kovetkezo testiilet hagy jovd, azoknak legaldbb egy olyan minimdl szintet kellene
engedélyezni, ami miatt egyéltaldn idejonnek emberek, és a mai diplomds minimalbér
350.000,-Ft. Legaldbb ennyit tudjanak hozni. Egy csoportvezetdi allds bére.

Mozsar Agnes: Szeretné egy kicsit megvildgitani ezt a kérdést, mert ldtja, hogy elment a
kérdés. Megnyerték a pélydzatot elsd forduloban. A méasodik fordulés eredmény legfeljebb
jovd év kora nyara lehet, akkor dont az NFU ebben a kérdésben. A Foépitészi Iroda a munkat
eddig a palyédzatirékkal és a Polgdrmesteri Kabinet munkatarsaival végezte. Célszerli, amikor
a megvaldsitd varosfejlesztési tarsasagnak menetkdzben dtadni a munkat. Szeretné felhivni a
figyelmet arra, hogy ez a pénz jovO juniusig, minden egyes pénz pluszpénz. Ezt nem
tdmogatja a palyazat, nincs benne a palyazatban. Ezek a pénzek mind pluszba keriilnek. Arra
is felhivja a figyelmet, hogy juniustél a tdmogatdsi szerzOdés alairdsatél kezdve a
Virosfejlesztési Divizionak ez a 32 millié forint — nem millidrd forint — legfeljebb harom
ember 250.000,-Ft-os bérérél sz6l. Nem tadmogatja a pdalydzat az infrastruktirdjit, az
eszkozeit, csak naturdlidban a harom fének a munkdjat. Ezt igy kell értelmezni. Ez az
utvonalterv, ami most késziil ez a Pro Régio Kft. szamdra késziil, hogy addig milyen 1épéseket
kell megtenni a projektgazdidnak. Egyrészt ez két iitem, ugy tervezik, hogy koriilbelill a
palyazat végleges alakja februdrban tud elkésziilni és akkor van egy iitemterve. Februartol
koriilbeliil jdliusig van egy olyan vdrakozé allaspont, amikor a dontéseket meghozza az NFU.
Igy kell érteni ezt a jov6 jiiniusig tarté idészakot. A feladat az akciéteriileti tervben abszoliit
pontosan meg lett hatdrozva szoft elemekkel és egyebekkel. Most az a feladatuk, hogy ebben
a februdrig tart6 idészakban a részletezését végezzEk el és azokat a feladatrészeket, amire még
nem volt id0. Nevezetesen esetleges kiviteli tervek készitése az épitési feladatokra és végig
szervezési kérdés, hogyan tud feldllni a jovO évre, a feladatokat hogyan lehet elvégezni. Most
ebben a kérdésben ugy dontsenek, hogy ezek a jové évig mind pluszkoltség. A projekten
feliili pluszkoltséget jelent ebben a tekintetben.

Dr. Ronyecz Roébert: Szeretne Foépitész asszonyhoz csatlakozni, a félév mar elkezdett
ketyegni, amikor megkaptdk az értesitést, tehat februdr kozepére nekik el kell késziilni a
masodik fordulés munkdkkal. Jelezni szerette volna, hogy az eldterjesztése kapcsolodik
Fecske Karoly dréhoz, az eurdpai unids elOterjesztés elsd részén picit tobb informéacid
taldlhat6. Abbdl latszik, hogy melyik szervezeti egység eddig milyen munkat végzett el,
milyen é&llapotban dllnak, és igazdb6l amit beadott testiileti anyagként az elsd
munkaértekezletiik 6ta az indit6 anyag. Azdéta mar hiarom megbesz€lésen til vannak, a
kollégdk bent voltak a Pro Régi6 Kft.-nél Foépitész asszonnyal €s a megbeszélések folynak.
Beszéljenek a projektrdl, mert a félév hamar el fog telni és nem szeretné, ha nem tudndk
megkotni a tdmogatési szerzddést, ezért abban mindenki egyiittmiikddik. Nyilvdn Fecske tr
azért készitett eldterjesztést,mert most picit motorjaként szervezték a megbeszéléseket, de a
testiilet dontése alapjdn ezt mdar a Varosfejlesztési Divizionak vagy csoportnak kellene
generdlnia, azonban ott jelenleg nincsenek kollégdk, munkatarsak, akik ezt a feladatot
elvégezzék.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz616. Elhangzott egy mddosité javaslat, ami arrdl sz6l, hogy a
képviseld-testiilet 3 milli6 forintot biztosit, amelyet a divizié személyi Osszetételének
képviselo-testiileti elfogaddsa utan szabadit fel. Kéri, szavazzanak a médosité javaslatra.
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2101/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete - a 204/2010. (1L
15.) sz. obnkorményzati hatarozta alapjan — a KMOP-2009-5.1.1/A-09-1f-2010-0002 azonosito
szamu, ,,A kobédnyai ,Kis Pongric” lakételep szocidlis céli varos rehabilitdcidja” cimi
palyazat Varosfejlesztési Divizidjanak mukodtetése céljabol a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.
részére 3 milli6 forintot biztosit (a 2010. évi koltségvetésében), melyet a Varosfejlesztési
Divizi6 személyi Osszetételének képviseld-testiileti elfogaddsat kovetden szabadit fel.

Az Osszeg forrdsaként a 2010. évi koltségvetés 15. szamu mellékletében a ,,Kis Pongric
lakételep szocidlis rehabilitdciéo EU palydzathoz Varosfejl. Tarsasag” megnevezésti miikodési
célu céltartalékot jeloli meg.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtisa, illetve
azoknak a koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket

tegye meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelés:  Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetd
Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Volt egy olyan javaslat, hogy késziiljon el feladatmegnevezés és elhatirolédas,
gyakorlatilag a hatdskorok megnevezése, a képviselo-testiilet, a Polgarmesteri Hivatal
Polgdrmesteri Kabinet, Foépitész, illetve tigy fogalmazzak meg, hogy a Polgarmesteri Hivatal
érintett egységei, illetve a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt., illetve annak divizidja kozott. Kéri,
szavazzanak a javaslatra.

2102/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felkéri a K8banyai
Vagyonkezel0 Zrt. vezérigazgatdjat, hogy a KMOP-2009-5.1.1/A-09-11-2010-0002 azonositd
szamu, ,,A kobanyai ,,Kis Pongrac” lakételep szocidlis céli varos rehabilitdcidéja” cimi
palyazat Varosfejlesztési Diviziéjanak mitkddtetése vonatkozasdban késziiljon az elvégzendd
feladatok, tovdbba a hataskdr megosztisdra vonatkozd szabdlyzat a KépviselO-testiilet, a
Polgarmesteri Hivatal érintett egységei, a Kobanyai Vagyonkezel6 Zrt. és a Varosfejlesztési
Divizidja kozott.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 35./ targya: Az S1 telephely pince és kit allagmegdévasi munkai
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Musz4j néhiany mondatot beszélni az anyagrdl, mert, ha jél emlékszik ez a
képviseld-testiilet elott mér szerepelt és le lett szavazva. Véleménye szerint az anyag tartalma
ugyanaz. Meg kell magyarazni.
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Fecske Karoly: A kordbbi informdcidk alapjén azt gondolta, hogy ujra el6 tudjak venni ezt az
anyagot, biztatast kaptak rd, hogy amennyiben érdemben ki van dolgozva és megmutatja,
hogy melyik elemeire vonatkozik. Kozben a teljes feltardsa és a munkdlatai eld vannak
készitve a kozbeszerzésnek. Gyakorlatilag ez azoknak a pincejdratoknak a teljességét mutatja
meg, ahol problémdk vannak és kiemeli azokat a teriileteket, amelyek jelenleg barmelyik
latogatasnal fognak bejarni a vendégek, de a Banyakapitdnysag elrendelte a boltozatjavitast.

Ez most mar elkeriilhetetlen. Id0kdzben van egy kisebb eseményiik, hogy az egyik boltozat
leszakadt, egy kordbbi csigalépcsénél, most éppen a teriilet tetején van egy lyuk, amit most
probalnak megoldani atmenetileg, hogy befedésre keriiljon megbizhatéan. Ennek az el6zetes
munkalatai, egyaltalan, hogy hozza lehessen férni, azok elkésziiltek. Kérték a frakciok tagjai,
lassék, hogy hany méter kabel, hany ldmpatest van felszerelve, mekkora feliiletek azok, mit
érint, hogy egy ekkora beavatkozas megtorténik, mennyi vasat kell leszerelni, hogy egyaltaldn
hozzaférjenek a boltozatokhoz. Gyakorlatilag az eldterjesztés négy €s fél boltozatrdl szdl, a
bejaratndl és a Kédpolna tér eldtti szakaszok, €s a féutvonal egyik szakasza, ahol a boltozat
kiegészitésre szorul, az aldtdmasztisra €s ennek értelmében az alatt 1év0 szerelvények

-----

dramelérési lehetéségének a kiépitését jelenti. Eletveszély elhdritds jové héten kedden a
muemlékesek jonnek megnézni, hogy most hol tartanak ezzel a munkaval. Nagyon kéri, adjon
lehetdséget a képviselo-testiilet, hogy ezt érdemben meg tudjdk csindlni, hiszen ez
folyamatosan latogatott teriilet €s nagy érték. Azonkiviil, hogy elobb-utébb, tgyis elrendelik
kotelezden. Tételesen szépen kidolgoztak, hogy melyik teriilet lesz megoldva. Azt most még
egyelére az drajanlatokbol nem ldatja, hogy melyik megoldds fog megsziiletni, melyik
banyamiivelési megoldds lesz az erdsitéseknek, vagy 16ttbetonos, vagy zsaluzott rendszer fog
kialakulni.

ELNOK: Nincs tobb hozzaszdlas, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2103/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(9 igen, 3 ellenszavazattal, 13 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képvisel-testiilete az S1 telephely
alatt 1év6 pincerendszer banyamiiszaki vizsgdlat alapjan kritikus dllapotinak itélt jaratainak
megerdsitésére nem biztosit 6sszesen brutté 16.350.000,-Ft-ot (15.000.000,-Ft + 1.350.000,-
Ft bonyolitéi dij) a KObanyai Vagyonkezeld Zrt. részére.

A napirend 36./ targya: Javaslat a Liget téri szolgaltato-kozpont hasznositasi
lehetoségeire vonatkozoan
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Fehér Laszl6: Ugy latja, hogy a meghirdetett cim és a benne 1év§ tartalom nem feltétleniil
azonos. Egyrészt arrdl szol az eldterjesztés, hogy itt valamilyen szolgdltaté koézpontnak
kellene 1étrejonnie, de végiil csak piacrol beszél. Azonkiviil felmérni tobb mindent lehet, csak
ugy gondolja, hogy ezt az egészet tjra kellene gondolni, mert ha ugyanilyen rossz racsok és
egyebek keriilnének erre a teriiletre, azzal véleménye szerint nem oldandnak meg semmit.
Arrél nem beszélve, hogy lezartdk az aluljarét, a felszini forgalom novekedne adott esetben
eléggé meg. Azon kiviil kétli, hogy ezekbdl az 6sszegekbdl ez a cél megvaldsithatd. Aki mér
jart ott, latta, hogy milyen lerobbant dllapotban van az egész teriilet, nem hiszi, hogy ennyibol
kihozhaté.

ELNOK: Szdmira ez az eldterjesztés tdjékozaté jelleggel irdnyt mutat, hogy koriilbeliil
milyen nagysdgrendekben érdemes itt gondolkodni. Ujra megismétli azt a javaslatat, amit az
elmult képviseld-testiileti iilésen tett, hogy ennek az aluljar6 rendszernek és a fent 1évo
helyiségeknek a hasznositdsdra ki kell irni egy hasznositdsi pdlydzatot a lehetd legszélesebb
korben, minél hamarabb. Oszintén szélva ezt mar négy évvel ezelétt is megtette, sajndlja,
hogy minden alkalommal ez a javaslat elbukik. Véleménye szerint ez lenne a legalkalmasabb.
Persze a palydzat kiirdsandl arra kell torekedni, hogy legszélesebb korti legyen, és aztin
kivalaszthatjak azt a kozosségi célt, amely a leginkdbb megvaldsithaté és ennek lenne egy
olyan elOnye is, hogy lehetdség szerint nem dnkormdanyzati forrasbdl kellene ezt megoldani.

Révész Miriusz: O tette az el6z6 testiileti iilésen az elSterjesztést. Véleménye szerint itt
koriilbeliil 1 millié forintos 0sszeggel nagyjabol helyre lehetne hozni a vécéket, és maris
alkalmassd teszik ezt a teriiletet arra, hogy itt egy piac miikodjon. Itt semmi kiillonds extra
dologra nincs sziikség. Az a piac, ha itt mikodne, akkor méar kedvezOobb helyen lenne, mint
példaul a Salgétarjani uton télen, ha esik az esd. A Varoskozpont lakdinak jobban
megkozelithetd lenne. Minimadlis dtalakitdsokat kell ott végrehajtani, rdadasul, ha ott
elkezdenek valamilyen funkciét adni, akkor abban az esetben a szipusok, hajléktalanok j6
eséllyel kiszorulnak. Hosszi tdvon az a véleménye, hogy ezt az épiiletet nem érdemes
fenntartani, ezt el6bb utébb el kell dézerolni, Kdbdnya varoskdzpontjaban egy ilyen lepukkant
monstrum nem fenntarthat6. Rdadasul Fehér urhoz csatlakozik, nincs az a pénz, amibdl ezt
normdlis épiiletté lehetne alakitani. Eppen ezért azt gondolja, hogy ez egy dtmeneti megoldds,
atmenetileg véleménye szerint itt a piac idedlis helyen van, nem esik az arusokra télen az esd
és meg kell egyezni az ottani tulajdonosokkal, mert nemcsak a Kébanyai Onkorményzat az
egyediili tulajdonos, hogy hogyan tudnak itt valamilyen normélis létesitményt 6sszehozni.
Véleménye szerint ugy, ha ezt az épiiletet elddzeroljdk, és Kobdnya véaroskdzpontjdban
valamilyen gyokeresen djat taldlnak ki helyette.

Nagy L4szl6: A piacszervezés egy szakma. Ha eldontotték azt, hogy itt piacot akarnak
létrehozni, akkor megitélése szerint ennek hangot kellene adni, teret kellene nyitni, meg
kellene tervezni és a résztvevok sajit tOke bevondsidval meg lehetne valdsitani a piacot. A
piacszervezés az igy miikodik, ne tegyenek mar 25 millié forintot be ebbe a projektbe. Azzal,
ha ezt tudatositjdk, van egy tervet, valamilyen tervet hdzon beliill is lehet késziteni,
meghirdetik, arra a jelentkezokkel olyan megéllapodasokat lehet kotni, hogy egyenként a sajat
tokéjiik bevondsaval helyet biztositanak. Ezt az irdnyt kellene ebben a helyzetben elfogadni.
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Béanyai T. Péter: Azt kellene el0szor eldonteni, hogy mi az elsddleges cél? Piacot csindlni,
vagy rendezni ezt a teriiletet. Ugy gondolja, hogy a teriiletet kell rendezni elsésorban, ez a
legfontosabb és lehetdleg nem &tmenetileg €s ezért Polgdrmester ur javaslatival ért
maximalisan egyet ebben az iigyben. Lehet, hogy a piac az egyik lehetdség, de lehet, hogy
van még mds lehetdség is.

Révész Mdriusz: Véleménye szerint egészen egyszeriien arrdl van szd, hogy amig itt funkciét
nem adnak ennek a teriiletnek, addig innen a hajléktalanokat, szipusokat nem lehet kiszoritani.
Ha elkezdik a teriiletet rendezni, terveket készitenek, egyezkednek az ott 1évo tulajdonosokkal
az nagyon sok ido. Itt két-harom évig érdemi 1épést nem tudnak tenni. A multkori testiileti
ilésen az eldterjesztése arra irdnyult, hogy erre az dtmeneti iddszakra taldljanak ki valamit,
mert Koébanydnak a vdaroskdzpontja nem nézhet ki igy. Ezt a piacot egyébként dtmeneti
jelleggel gondolnd. Leszogezi, hogy véleménye szerint ezt az épiiletet el kell tiintetni
Kdbédnya varoskozpontjdbol. Nem tudnak olyan értelmes funkciét adni neki, hogy ez a Liget
téri borzalom normadlisan miikkodjon. Viszont az a két-harom év, amig kitaldljak, hogy
lebontjdk, mi lesz helyette, megegyeznek, addig sem lehet ez egy hajléktalan, cséves, szipus
tanya. Erre az iddszakra javasolja, hogy taldljanak ki valamit. A piacndl jobb Gtlete nincs.

Fehér Lasz16: Igazdbdl a partdllam egyetlen egy olyan elhatarozott €és elvégzett beruhdzasa
volt ez a teriilet, amikor arrdl sz6lt a torténet, hogy a 2-es metrénak ledgazasa lesz Kébanyéra,
és itt lett volna a végillomds. Kébanyéan ezt megépitették, majd a végén nem jott ki a metrd
idaig.

Fecske Karoly: A tisztanldtds érdekében elmondja, fizikailag megoldhatatlan, hogy ne
lehessen most oda lejarni. Le kell falazni az egészet, de foliilrdl még ugy is be lehet menni.
Az egész alsé szint tokkal-vondval ki van égve. Se vizrendszer, se csatornarendszer, se
aramellatds, szénné égett rendszerek vannak. Ott egy vécé kialakitdsa kiillon miivészet, hogy
oda vizet vigyenek, a lift sem miikddik természetesen. A kiilonlegessége a teriiletnek az a
része, ahol most a piacot gondoljdk el, vagy a kozosségi tér, az gyakorlatilag mélyen van,
szivattyd nyomja ki beldle a vizet, és annak az atjarhatdsaga jelenleg ismeretlen. Ma ugy
tlinik el az esdviz a teriiletrdl, ami a rézsts lejarokrol oda lefolyik, hogy van egy elnyeld, ami
nagyjabol elnyel, és ez megjelenik a lefalazott 4tjard alagitban. Valamilyen médon fel kell
tarni a vizelvezetési rendszerét, ez a minimum. Végig kérdezték a Piac Feliigyeldségtdl a
minimalis feltétel az elkiilonitett vécé, onéllé kézmosd, csizmamosd, ami egy valyut jelent,
ahol le lehet mosni az drut, egyebeket és a feltétele az, hogy a piac befejezte utdn
maradéktalanul fel lehessen tisztitani a teriiletet. Tehat vizvételi, &ramvételi lehetdséget kell
kiépiteni erésaramra is, és el lehessen takaritani a teriiletet. Hidba tudndk Osszeslagozni a
szemetet, ha ott nincs egy elfolyé rendszer. Atgondoltdk azt, hogy ennek koriilbeliil milyen
vonzatai vannak. Nyilvan olcsébban is meg lehet csindlni, de biztos,hogy nagyon komolyan
hozza kell nyulni az energetikai rendszerhez, viz-, csatornarendszerhez. Arrél nem beszélve,
hogy a vilagitéablakok mar réges-régen nem muikodnek, atlatszatlanok mar, ezekkel is
valamit kellene kezdeni. Meg kell mondja, hogy driiletesen nagy épiilet, tobb mint 600 m’ egy
szint, a lenti rész még tobb. Hatalmas teriiletet veszi igénybe, de parkold teriilet nincs
koriilotte. A hizak kozott, vagy mogott lehet parkolni, vagy a Kédpolna utcai sineken. A
késObbiekben sem fog valtozni, mert nyilvan panelhdzat nem fognak lebontani. Oda mit lehet
épiteni?
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Val6szinii egy ekkora kobtartalmui fogadokészségli épiiletet, ehhez képest ez az épiilet viszont
statikailag makuldtlan, nincs vele probléma, és szépen kitalalt lejarérendszere van. Egyéltalan
nem biztos az, hogy ezt szét kell bombazni. Kétségtelen, a gépészeti rendszereit meg kell
Ujitani. Jelzi, ma olyan épiilet nem épiill Magyarorszagon, st a vildgon sem, aminek 30 év
utdn ne kellene a teljes gépészeti rendszerét feldjitani. Ennek amigy is eljott volna az ideje, a
tliz mar elintézte. Gyakorlatilag Gjra meg kell épiteni a rendszereket.

ELNOK: Nem is az a legnagyobb probléma, hogy ezeket meg kellene csindlni, hanem négy
éve ott all és nem torténik semmi, vagy tiz éve. Mindannyian ezért egy kicsit szégyellhetik
magukat.

Lakatos Béla: Most az egyszer ellent mond Elnok urnak, nem szokott ilyet tenni. Nem
ajdnland, hogy bevonjanak maszek tokét foleg ilyen ideiglenes piacba. Hogyan tudndk
visszavenni, he egyszer mds terv késziil arra a teriiletre. Soha nem tudnédk visszavenni, ha mér
egyszer kiadtdk és befektettek emberek pénzt erre. Ez a legrosszabb, ami torténhet, gy
jarnanak, mint a HOs utcaval.

ELNOK: Nincs tobb hozzaszélas. Tett egy javaslatot, hogy irjanak ki hasznositdsi palyazatot.
Visszavonja a javaslatat, mert azt gondolja, hogy ezt a kovetkezd képviseld-testiilet tegye
meg. Kéri, szavazzanak a t4jékoztat6 elfogaddsarol.

2104/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
Kdébdnyai Vagyonkezeld Zrt. altal nyujtott tdjékoztatdst a Liget téri szolgdltato-kozpont
helyén torténd termeldi piac kialakitdsanak lehetdségeivel kapcsolatban.

A napirend 37./ tirgya: T4jékoztaté6 a Kada Mihaly Altalinos Iskola tornatermével
kapcsolatosan
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fecske Karoly: Elt a lehetdsséggel, hogy menet kozben adjanak tdjékoztatdst errl a
munkafolyamatrél, mert menet kozben lehet jelezni, hogy az Osszes nyadrra eltervezett
felhalmozési intézményi felujitds maradéktalanul elkésziilt. Egy kivételével a Kada utcai
Altaldnos Iskola tornaterme az, ami komoly problémdt és fejtorést okozott, és még fog is.
Gyakorlatilag az el6zetes felmérések alapjan mivel a faanyag szakértd és a statikusok sem
tudtak bejutni, gyakorlatilag egy héjazat cserérdl lett volna szé a tornaterem tetején, ami kvazi
milemléki épiilet és egy egész kiilonleges tetdszerkezete van.
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A tetOszerkezet felsd padldsterébe azonban bejutni nem lehetett, amig el nem lett bontva. Az
elbontds utdn meriilt fel annak az igénye, ami utdn kideriilt, hogy az elmult 80 évben
valamilyen csoda folytdn nem égett le az épiilet, mert az épiilet tetdszigetelése egyszerii
faforgacsbol allt. Amikor ez le lett pucolva, akkor deriilt ki, hogy alatta minden elrohadt. Egy
egészen kiilonleges szerkezet van. A kozbeszerzési eljards meghosszabbitdsa és a modositasa
sziikséges a folytatdshoz. A kivitelez6 folytatja a munkaét, ellenben az igy kialakult p6tmunka
Osszege kozel 12 millié forinttal tobbe keriil, mint eredetileg. Jelenleg a kozbeszerzési
szerz0dés modositdsdnak szovegezése zajlott le és adtdk le. Azzal a feltétellel, hogy
szeptember végéig a teljes tetdzet maradéktalanul elkésziil, és még 15 napot kapnak arra,
hogy a szétazott belsé burkolatokat kijavitsdk, djra lesz vakolva és nyilvan djra festve, igy
legkésObb oktdber 15-€ig késziilne el a terem. Jelenleg hdrom koltségvetési ember szdmolja at
most mar mésodszor, hogy a 13 millié forintbél mit tudnak lefaragni. Azt kell latni, hogy a
teljes tetd szarufarendszerét és a torokgerenddinak a cseréje miatt, majdnem uj tetot csindlnak,
viszont olyan technikai megolddsa van, ha szétbontjdk szétddl az épiilet. Gyakorlatilag
korbeépitik a régi tetdt, kicserélodik minden fa. Jelenleg ugy néz ki, hogy a déli oldal
maradéktalanul készen van, a rétegrend kialakult, a szigetelés fellovése van hdtra és a belsd
hajopadlds boltozat felrakdsa szeptember végéig késziil el. Nyilvanvald, hogy az iskola
udvaran elfoglalt teriiletet rendbe kell rakni €s helyrehozni ahol eddig a tarolds és a cserép
elfoglalta a helyet. Ezért szeretett volna egy tdjékoztatast adnihogy ilyen fejlemények
varhatok és a kovetkezd testiileti {ilésre mindenképpen, hogy fedezet legyen a
szerzO0déskotéshez be fogjak hozni a potkoltség igényt.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2105/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 7 tartdzkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kobanyai
Vagyonkezelé Zrt. dltal nydjtott tdjékoztatdst a Kada Mihdly Altaldnos Iskola tornaterme
tetofeldjitasaval kapcsolatban tudomdsul veszi.

A napirend 38./ targya: Tajékoztaté az eurdpai unios palyazatokrol, valamint forras
biztositasa eurdpai uniés palyazatokhoz, valamint kiegészités az
eloterjesztésben jelzett VIII. pont anyaga
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lészl6: A TAMOP 3.4.2-09/1 sajitos nevelési igényli tanulék egyiittnevelése
Koébanyan cimii pontndl a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg javasolja a képviselo-testiiletnek,
hogy a megval6sitasi feltételek hidnya miatt ne tdmogassa a palydzat megvaldsitdsat, és
egyben vonja vissza a 2009/2010. (VIIL. 26.), 2010/2010. (VIIIL. 26.), valamint a 2011/2010.
(VIIL 26.) szamu hatdrozatait.
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ELNOK: Ko6szonti Nagy Zolt4n igazgat6 urat.

Nagy Zoltdn: Elmult év novemberében kaptdk a hirt, hogy van egy ilyen pélyazat. Elvallaltk,
hogy részt vesznek ebben a pdlydzatban, sokat dolgoztak az emberek. Kiilon szeretné
megkoszonni dr. Kéntdsné dr. Szabo Ivett foosztalyvezetd asszonynak a munkdjat. Pontosan
hataridore sikeriilt benyujtani a pédlydzatot, sajnos két honappal késébb, mint ahogy annak
idején a kiirds megtortént. Megnyerte Kébanya a palydzatot, de nem hajlandé a kiiré fél
megvéltoztatni a pdlydzatot és az idopontot eltolni. Ebbdl az kovetkezik, hogy amit vallaltak
szinte teljesithetetlen. Elmentek a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag elé, ahol kifejtették a
szakmai véleményiiket, mivel nem hajlandék az id6pontot kitolni, ez a palydzat
megvaldsithatatlan. Beszerezte a kiillonboz6 nyilatkozatokat, amit vallaltak 2011. jdlius 22-én
indulndnak ezek a tovdbbképzések és 31-én mdjusban be kellene fejezni az egész pélyazatot.
Azt javasolta a bizottsdgnak, hogy vissza kellene 1épni. Nagyon sajnélja, hogy igy alakult,
nem az 0 hib4jukbdl, de nem tudjdk teljesiteni a megvaltozott feltételek miatt.

Marksteinné Molndr Julianna: Az I. pont alatt jelolt Pongrac projektrdl azt gondolja, hogy mér
elég sokat beszéltek, az ott szerepld hatdrozatok és egyebek indifferensek, hiszen foglalkoztak
ezzel a témdval. Végteleniil sajndlja, hogy a TAMOP-os projekt, ami egy kovetd projekt a
sajatos nevelési igényli tanuldk integralt nevelésére 30 milli6 forintos forrds bevondsat tette
volna lehetdvé, egy olyan feladat megvaldsitasara, amit majd e nélkiil a 30 millié forint nélkiil
kell végiil is az intézményeknek megvaldsitani. Sajndlja, hogy igy alakult, hogy ilyen sok
munka utdn végiil is hidba tortént minden. Valdészintileg egyrészt, ha projekteket készitenek,
gondolni kell arra, hogy ezeknek a birdlata nem mindig hatdriddre torténik. Az utébbi idoben
nem is tud olyan pdlyézati kiirdst mondani, ahol hatdridére megtortént a birdlat. Tobb hénapos
csuszdsok mindig el6fordulnak. Egy tipust dologra épitették fel a projektet, a szerkezete
magaban hordozott némi kockdzatot. Ez kétségkiviill igy van. Azt gondolja, hogy a
tanulsdgokat viszont érdemes lesz levonni és ezt a sok szakmai munkat, amit ebbe
belefektettek, ugy latja, hogy lehet majd hasznositani, hiszen ennek mentén a munkat mégis
csak el kell végezni. Ha visszalépnek ettdl a projekttdl, akkor a plusztimogatas nélkiil kell
majd tovabbdolgozni. A maga részérél az elmondott okok miatt nem fogja tdmogatni a
visszalépést.

ELNOK: Nincs tobb hozzdsz6lé. Kéri, szavazzanak eldszor a kiegészitd anyag hatdrozati
javaslataira, a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg javaslatainak megfelelden.

2106/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen, 3 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal — nemleges kérdésfeltevés)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a pdlydzat
megvaldsitasi feltételeinek hidnya miatt nem timogatja a TAMOP-3.4.2/09/1 kédszamu
»dajatos nevelési igényll tanulok egyiittnevelése Kobanyan” palydzat megvaldsitasat”, egyben
visszavonja a 2009-2011/2010. (VIII. 26.) szamu hatarozatait.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra a
Pongréc lakotelep projektre vonatkozé hatdrozati javaslat nélkiil.
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2107/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 5 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a TAMOP 5.2.5/A-
10/1 KMR ,,Gyermekek és fiatalok tarsadalmi integracidjat segitdé programok” cimii
palyazatrdl szol16 tdjékoztatét tudomdsul veszi.

2108/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet KSbanyai Onkorményzat Képvisel6-testiilete a TAMOP 5.2.5/B-
10/1 KMR ,,Gyermekek és fiatalok tarsadalmi integricidjat segitd programok” cimil
palyazatrdl sz616 tdjékoztatot tudomasul veszi.

2109/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a KMOP-3.3.4/B-
2009-0002 ,,Kerékparozz KO8bdnydn” cimil palydzatrdl sz616 tdjékoztatt tudomdsul veszi.

2110/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a KEOP-5.1.0-
2008-0068 ,,Budapest X. keriiletében a Fekete Istvan és a Szervatiusz Jend Altalanos Iskolak
energetikai mutatdinak javitidsa” cimii palydzatrdl szol6 tdjékoztatot tudomdsul veszi.

2111/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févéros X. keriilet K8bdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a TAMOP-3.1.4-
08/1-2009-0007 ,,Kompetencia alapi nevelés és oktatds bevezetése Budapest Fovaros X.
keriilet KObdnya nevelési és oktatdsi intézményeiben” cimii pédlyédzatrdl szo6lo tdjékoztatot
tudomdsul veszi.

2112/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a KEOP-2009-
5.3.0/A/09-2010-0159 ,,Az energetikai hatékonysig novelése a kébanyai Harmat Altaldnos
Iskoldban” cimii palyazatrol sz616 tdjékoztatét tudomasul veszi.

2113/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddssal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képvisel-testiilete a KEOP-2009-
5.3.0/A/09-2010-0160 ,,A Fecskefészek dvoda-bolcsdde, és az Apré Csoddk dvoda-bolcsdde
energetikai korszertisitése” cimi palyazatrol szolo tajékoztatdt tudomasul veszi.

2114/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(17 igen szavazattal, 5 tart6zkodassal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a KEOP-2009-
5.3.0/A/09-2010-0161 ,,Sibrik Miklés utca 66-68. tobbfunkcidés intézmény komplex
épiiletenergetikai korszerlisitése” cimii palyazatrol sz616 tdjékoztatot tudomdsul veszi.

2115/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képvisel-testiilete visszavonja a
2093/2009. (XII. 17.) és a 972/2010. (IV.20.) szdmu hatdrozatait, és egyuttal a KEOP-2009-
5.3.0/A palyazati felhivdsokra benytjtott palydzatokhoz sziikséges, mindosszesen
153.394.505 forint 6nerdt biztosit az aldbbiak szerint:

- avisszavont hatdrozatok alapjan: 146.000.000,-Ft,

- a 2010. évi koltségvetés 15. szdmu mellékletében szerepld palydzatok Onrésze
megnevezésti felhalmozdsi céli céltartalék terhére: 7.394.505,-Ft, melyet
egyuttal felszabadit.

Az 6nerd megoszlasa a harom intézménynél az aldbbiak szerint torténik:
- KEOP-2009-5.3.0/A/09-2010-0159 azonosité szdmu, ,,Az energetikai hatékonysag
novelése a kObdnyai Harmat Altaldnos Iskoldban” cimii palydzat Onerejeként
50.736.279 forint,

- KEOP-2009-5.3.0/A/09-2010-0160 azonosit6 szamiu, ,,A Fecskefészek 6voda-
bolcséde, és az Apré Csoddk Ovoda-bolcsdde energetikai korszeriisitése” cimil
palyézat onerejeként 69.021.614 forint,

- KEOP-2009-5.3.0/A/09-2010-0161 azonosité szamd, ,,Sibrik Miklés utca 66-68.
tobbfunkcids intézmény komplex épiiletenergetikai korszerlsitése” cimii palyazat
onerejeként 33.636.612 forint.
Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az eldirdnyzat moddositdsok végrehajtisa, illetve
azoknak a koltségvetési rendeletben torténd atvezetése érdekében a sziikséges intézkedéseket

tegye meg.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds el0készitéséért felelés:  Bajtek Mihalyné
dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

Dr. Ronyecz Rébert: Elmondja, hogy a Pongrac lakételep projekttel kapcsolatban nincs mas
hatdrozati javaslat, csak annyi, hogy a képviselo-testiilet tudomdsul veszi a tdjékoztatot. A
felsoroltak csak a munkaterv 1épései, amely a megbeszélésiik targyat képezte. Arrdl nincs
hatdrozati javaslat.

Marksteinné Molndr Julianna: Amikor a Pongrac lakételep projektet targyalta a képviseld-
testiilet, akkor néhdny mddositést tettek és azt gondolja, hogy pontosan ezért folosleges ezt
még egyszer atvezetni.

ELNOK: Véleménye szerint tovdbbléphetnek, nem jelent problémat, hogy igy hoztik meg a
hatdrozataikat.
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A napirend 39./ targya: Javaslat a képviselok és a bizottsagok nem képvisel6 tagjai
hasznalataban 1évo6 eszk6zok megvasarlasara
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Melega Kdlmdn: Attanulmanyozta ezt az anyagot, és jokat mosolyogtak azon, hogy a négy
évvel ezeldtt 24.000,-Ft-ért beszerzett nyomtat6 piaci értékére 34.000,-Ft-ot dllitott be valaki.
Tudni kell, hogy az informatikai eszkdzok azok elavulé eszkozok és viszonylag gyorsan
avulnak el. Ezek a négyéves laptopok, amivel rendelkeznek, ezek is elavultak, raaddsul sajnos
szinte tomegesen jelentkeznek kiilonb6z6 hibdk, az egyik ilyen hiba, hogy tobb esetben nem
all le a laptop automatikusan. A masik eset az, és ez tipushiba sajnos ennél, hogy az
akkumulatorok sorra meghibdsodnak. Neki mar a mdasodik padlézott példaul le. Egyébként
voltak ennek a laptopnak eldnyei is, viszonylag j6l egyben volt, j6 volt a képernydje.
Hozzatartozik a dologhoz az, hogy ez harom év alatt amortizalodik le, tehat a konyv szerinti
értéke nulla. Vannak olyan eszkodzok is, amelyeknek még van konyv szerinti értéke, hiszen
azok csak két éve lettek beszerezve a kiilsO bizottsagi tagok részére. Ezeknek az eszkdzoknek,
miutdn mér tobb évig hasznélta valaki a tovdbbaddsa elég problematikus szokott lenni, tobb
szempontbdl is gondot okozhat. Adatvédelmi probléma is felmeriil abbdl a szempontbdl, hogy
sajnos ezekrdl a merevlemezekrdl egyszerli eszk6zokkel nem lehet minden adatot letordlni,
egyszerien visszadllithatéak ugyanis ezek. Mi tobb még 1j operécids rendszer telepitése utan
is vissza lehet az als6 magneses rétegekbdl éllitani érdekes mddon, csak az nagyon draga. Az
mdr egy Kiirt Kft.-s torténet. Eppen ezért a kovetkezét javasolja. Azt gondolja, jobb lenne, ha
minél tobb eszkoz elkelne ezek koziil a viszonylag leharcolt eszk6zok koziil, azt javasolja,
hogy amelyik eszkoznek a konyv szerinti értéke nulla azt az onkorményzat brutté 10%-ért
értékesitse, a tobbi eszkozt pedig, amelyiknek még van konyv szerinti értéke, azt pedig a
konyv szerinti értéken.

ELNOK: Erre majd vélaszolnak a ndla okosabbak, de itt két nyilvantartds 1étezik, az egyik a
konyv szerinti értéknyilvantartds és van egy piaci érték szerinti, tehat hasznalati érték szerinti
nyilvantartas. Barmilyen értékesités nem a konyv szerinti érték szerint torténik, hanem a piaci
érték szerint, amit egy kiilsé szakérté allapit meg. Ehhez kotve vannak. Ennek a
megkiilonboztetésnek kell, hogy legyen, hiszen itt van ez a kartya, ami mar 100 éve nulldra
leirédott, konyv szerinti értéke nulla, mikdzben a piaci értéke pedig folyamatosan né. Nem
akarja a kett6t 0sszehasonlitani, a szdmitégépek is muzedlisak mér lassan, csak azért mondja,
hogy a piaci és a konyv szerinti érték elvélik és ilyen értelemben egy ilyen eladdsndl a konyv
szerinti értékkel nem tudnak foglalkozni. Ha jo6l tudja. Sajnos igy van. Ahol pedig nagyon
kevés ido telt el, megtanulta tanult kollégdjatél Gyori Dénes alpolgdrmester art6l, mivel az
onkormédnyzat nem afa visszaigényld, ebbdl adéddan az 4fdval vaséarolt termékre djra dfa
tevddik rd, bizony a beszerzési értéknél magasabb értéken lehet ilyenkor megvésarolni, ami
szdmadra, mint laikus szdmdra elsO nekifutasra furcsa, de ennyivel okosabb lett.
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Nyuldsz Jdnos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg a kovetkezd hatdrozatot hozta. A
jelenlegi szakértd véleményét, az daltal leirtakat kapja meg mindenki a mai iilésen.
Megallapitja, hogy 6 nem kapta meg. Marksteinné Molnar Julianna viszont kapott valamilyen
tdblazatot, amin tobb oszlop van, amit a tobbiek megkaptak €s mas szdmok. A Gazdalkodasi
és Koltségvetési Bizottsag javasolja, hogy masik két szakértd — kiils szakértérdl beszélnek —
adjon konkrét véleményt. Természetesen a bizottsdg iilésén is tobbféle ar hangzott el, de a
bizottsag azt kérte, hogy nézzék meg a szakértok véleményét, mert valoban vannak olyan
termékek, amelyet, ha beszereztek 10,-Ft-ért, 10 év mulva az értéke 100,-Ft, de ritkdn szoktak
ezek kozé tartozni a szamitastechnikai eszk6zok. Ezek forditva vannak. Amikor beszerezték,
kihoztdk a boltbdl mar a felét érik, és amikor hasznéltdk egy évig, megjelent egy tjabb és mar
nem kompatibilisek. Azt kérik, hogy szeptember 23-dn tirgyalja Gjra a képviselO-testiilet a
témat és addigra harom szakvélemény keriiljon a képviseld-testiilet elé. Lehet, hogy az jon ki
valéban, hogy egy terméket valamikor megvettek 83.000,-Ft-ért, és ma 117.000,-Ft a piaci
értéke. Ugyan ezt nem tudja elképzelni, hogy ezt egy szakértd aldirja, de az életben minden
lehetséges.

ELNOK: Miutin bizonyos bizottsdgi elvardsok nem teljesiiltek, javasolja, hogy vegyék le
napirendr6l a témat, és szeptember 23-4n keriiljon vissza az elhangzottak
figyelembevételével.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Nagyon rovid lesz, mert Melega Kalman ur éltal elmondottakkal
100%-ig egyetért, bar ¢ is tisztdban van azzal, még ha jot mosoly is rajta, hogy a beszerzési
ar, ami bruttd, arra még egyszer rd kell tenni az afat és igy az eladdsi 4r tobb lesz, mint a
beszerzési ar. Ugy gondolja, hogy senki nem fogja megvenni, ez a megoldds. Azzal is
egyetértene, hogy a nulldra irt eszkozok a beszerzési ar 10%-4an keriiljenek értékesitésre, de ha
szakértd kell, akkor szakértdé kell. Nyuldsz dr javaslatdval is egyetért, de igazdbdl azt
javasolja, 1évén, hogy Melega urnak igaza van, hogy minél tobb eszkoz kelljen el, hogy olyan
szakértot kérjenek fel, aki a becsiilt piaci értéket ugy dllapitja meg, ha azt nem veszi meg
képviseld, akkor utdna az 6 cége annyiért 4t is veszi. Példdul a BAV. Olyan szakért6t kérjenek
fel, ha nem kel el a gép, annyiért at is veszi.

ELNOK: Képvisel§ tr furmanyossagan mosolygott, egyébként jé javaslatnak tartja.

Nagy [4sz16: Nagyon tetszett Melega ur javaslata, amire véleménye szerint azonnal lehetne
szavazni. Dr. Csicsay Claudius Ivan képvisel6 ur is nagyon jét mondott, mert vald igaz, hogy
ezek a szamitdstechnikai eszkozok gyorsan amortizdlédnak. A szdmviteli torvény
egyértelmiien meghatdrozza az ilyen eszkozok amortizacids idejét, ami 3 év. Ebben az
esetben, amit Polgarmester tr mondott, hogy az afara afat kell fizetni, megkérdezi, hogy a
nullds amortizélt értékre a dupla d4fa mennyi? Ez a kérdés is tisztdzandd. Javasolja, miutdn
Melega ur javaslata teljesen redlis, ingyen ne vigye el senki, de egy nulldra leamortizalt
eszkoznél egy jelképes 10% redlisnak tlinik, és fogadjdk el.
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Dr. Pluzsik Andrdsné: Melega urral ért egyet €s éppen ma reggel, amikor hallgatta a radiot,
hallgatta a kiilonb6z0 szakértdi munkdkat, hogy késziiltek olyan szakértéi munkdk, hogy
betlinként 5.000,-Ft-ba keriilt. Szeretné megkérdezni, hogy érdemes-e még esetleg 8-9
szakértére pénzt kolteni, mert azt hiszi, eljuthatnak oda, hogy sokkal tobbe keriil, mintha
10%-ért megvasaroljak az eszkozoket.

Gyéri Dénes: Kéri, maradjanak meg valamilyen oldalon a szakmaisidgndl is. Az ilyen
eszkozok értékesitését szabdlyok irjadk eld, hogy milyen médon tehetik meg. Egyrészt az
afaval nem tudnak mit csindlni. Ami nulldra van irva, anndl is, ha megallapitanak eladési arat,
azt meg kell afdzni. Természetesen mivel az mdar nullan van nyilvantartva az afa ott nem
kett6zddik meg, de az Osszes esetben, ahol még nem nulla a nyilvantartasi ar, mivel az afaval
egyiitt folyik az értékcsokkenése, ha keveset irtak még le réla, akkor még szinte az egész édfa
benne van, és arra is rd kell tenni az afat, amikor eladjak. Elméletileg ez is egy eldirds, hogy
ezeket fel kell értékeltetni, és ugy kell eladni. Természetesen j6l hangzik, hogy amennyiért 6
is atvenné, lehet ilyet kérni, hogy tegyen vételi ajanlatot, de nagyon nehéz am ezt ugy
csinalni, hogy egyébként nem adjdk el. Egészen mds, amikor tényleg értékesiteni akar egy
gépkocsit és kér harom keresked6tdl ajanlatot, €s valamelyiknek eladja, mint az, hogy eleve
ugy sem adndk oda, mert vagy a képviselOk viszik el, vagy itt marad a hivatalban. Ez igy egy
kicsit komolytalan. Elképzelhetd, hogy még egy szakértdt meg kell kérdezni, lehet, hogy nem
minden eszkoz lett normélisan felértékelve, egy kicsit tul lett értékelve. Bizonyos, hogy az
erkolcsi avuldsat nem vette mindenhol figyelembe, mert az a telefon, amit a képviseldk
hasznalnak, azt 160.000,-Ft-ra értékelni a mai vildgban, amikor mér egy ilyen értékii késziilék
leviszi a szemetet, de bizonyos dolgokon nem tudnak atlépni. Az, hogy most a képviselo-
testiilet dgy dont, hogy a nulla értéknél 10% legyen a vételi ar, az biztos, hogy
jogszabalyellenes. Ilyen dontést a képviselO-testilet nem tud hozni. Hozhat, csak az
torvénytelen. Kéri, hogy ilyen dontést ne hozzanak.

Marksteinné Molnér Julianna: Reméli, hogy nem egy lekiizdhetetlen akadalyr6l van sz6, de
azt szeretné mondani, hogy a 10% ellen érvelne egy picit. Redlis bizonyos esetekben, de
példaul nézzék az ASUS notebookot, ami 9 éves szegény, és annak a 10%-at nézik, és
diotorésre még jo, de ahhoz driga. Azt gondolja, ha szabalyt hoznak, akkor generdlis
szabalynak kellene lenni. Orommel venné a szakértéi véleményt, hogy 6 hogyan litja a
kérdést. Ezen a 10%-os kérdésen lehet morfondirozni, bizonyos esetekben alkalmazhat¢ is, ha
ez igy megoldhatd, de azt gondolja, hogy a 8-9 éves késziilékek esetében ez tényleg tulzas. Itt
inkdbb névleges dijazasrol lehet beszélni.

Melega Kdlméan: Folytattak egy elvi vitdt, most inkdbb a gyakorlati részére térne at a
dolognak. Megkérdezi, hogyan tortént az ért€ékbecslés? Kinek a laptopjat vette kézbe az
értékbecsld €s becsiilte meg? Annak a laptopnak, amelyiknek az akkumuldtora teljesen rossz,
lényegesen alacsonyabb a piaci értéke, mint a madasiknak. Ha normadlis értékbecslést
szeretnének csindlni, akkor egyenként meg kellene becsiilni a laptopokat. Ez a dolog egyik
része, ami egy érdekes torténet. Amit Marksteinné Molnédr Julianna mondott, tényleg van
olyan eszkoz, ami 9 éves €s nulldra van irva. Azt egyszer mar valamikor az el6z6 ciklus végén
értékesitették €s, ami megmaradt, azt kapta Képviseld asszony, hiszen az ovét elraboltik egy
izletben. Megkérdezi, hogyan tortént ez az értékbecslés? Egyaltalan eszkozt vett-e kézbe az
értékbecsld, illetve felvetné azt a problémadt, hogy altaldnosan ezt nem lehet értékbecsiilni.
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ELNOK: T6bb jelentkezd van még és szeretné felporgetni az eseményeket.

Weeber Tibor: Oszintén kicsit méltatlannak tartja, hogy ilyen hosszd vita alakul ki egy ilyen
dologr6l. Hangsulyozza Ot kiilonosebben nem izgatja fel, az el6z6t sem vette meg,
kiillonosebben ehhez sem ragaszkodik, de azért megkérdezné, hogy mi lett a sorsa azoknak a
laptopoknak, amelyek négy éve itt maradtak? Masrészt azt gondolja, ha a winchestert nem
lehet letorolni, akkor viszont azzal igenis foglalkozni kell, hogy azt vagy ki kell venni, és
vissza kell adni, vagy azért az nincs rendjén, hogy az csak ugy visszakeriiljon. Azt gondolja,
ha érdemlegesen végiggondolja a Hivatal, hogy mit akar ezzel csindlni, lerakja példaul a
pincébe és megvdrja, amig valami torténik vele, esetleg 10.000,-Ft-ért elviszi majd a
megsemmisitébe, mert a winchester miatt nem lehetséges, hogy kiadja ezt masnak, akkor
lehet mérlegelni, hogy melyikkel jutnak eldorébb. Hangstlyozza mindenképpen az akdr
idétlen, vagy hiilye pénziigyi jogszabdlyoknak megfelelé megoldast tdimogatja. Részérdl
abszolut nem ragaszkodik ahhoz, hogy ezt megkapjdk, de ahhoz, hogy ez jogszerlien legyen,
ha ugy tetszik megsemmisitve, akkor viszont legyen megsemmisitve.

Varga Istvdn: Azoknak emlitené, akik esetleg ezt a tdbldzatot nem lattdk, hogy a négy évvel
ezeldtt beszerzett nyomtaté most tobbe keriil 25%-kal, mintha bemegy és vesz az iizletben
egy vadonatdj ugyan ilyet. Hadd ossza meg azt a régi torténetet, hogy amikor a csikket
eldobtdk, és az nagy volt, azt rigénak nevezték. Mondja az egyik, te 16vom a rigét. Rigd, hat
ez egy vércse, ez majdnem nagyobb, mint egy egész.

Révész Miriusz: Lehet, hogy nem nyeri el képviselOtarsai tetszését, de ezt a vitat kicsit
Weeber Tibor drhoz csatlakozna, méltatlannak érzi, hogy alkusznak sajat magukkal azért,
hogy olcsobban megvehessék a szamitogépet, vagy a laptopot. Véleménye szerint ez igy
nincsen rendjén. A szakértd valamit leirt, ha hiilyeséget irt, az is leirta, mindenki egyébként
eldontheti, hogy annyiért meg akarja venni, vagy nem. Azt, hogy a képviselOk a szakért6 altal
leirt 4rat, egy kicsit mar hadd vegyék meg olcs6bban, mint amit a szakérto leirt, ez véleménye
szerint teljesen méltatlan. Megkérdezte egyébként a Polgarmesteri Hivatal Aljegyzdjét, és azt
mondta, ha a képviseldk nem veszik meg ezt a laptopot, akkor a Polgarmesteri Hivatalban j6l
tudndk haszndlni. Javasolja, hogy itt a szakértd anyag, akarki, akarmit leirt, ne alkudjanak,
mindenki dontse el, hogy igen, vagy nem.

ELNOK: Teljesen egyetért, ugyanez az allaspontja, annyi médositdssal, amit Weeber Tibor dr
mondott, hogy egyébként a winchester megvésarldsa jogos igény. Mivel nem lehet teljes
mértékben letordlni, azt gondolja, hogy az jogos igény, vagy a megsemmisitésérol
gondoskodni kell.

Bajtek Mihdlyné: Mar a bizottsagi iilésen is elmondta, hogy az a fajta javaslat, miszerint 10%-
ért vagy akdrhany szdzalékért értékesitsenek egy barmilyen eszkozt, ami koztulajdonban all,
minden szdmviteli eldirdsnak ellentmond. Az eszkozoket még akkor is, amikor selejteznek,
fel kell értékeltetni szakértdvel és itt nem selejtes berendezések vannak, mert az, hogy nulldra
leirt eszkoz is van, 3 év alatt leirddik nullara. Szakértovel kell felértékeltetni, csak az utan
lehet értékesiteni.
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Ha a szakértd barmilyen eszk6zre azt mondja, hogy selejt és nem lehet tovabb hasznositani,
akkor megsemmisitési jegyzOkonyvet kell a selejtezéshez csatolniuk. Még egyszer elmondja,
attél, hogy a nyilvantartdsi értéke nullara leirédott miutdn 3 ¢év alatt leirédik egy
szamitastechnikai eszk6z, annak hasznélati értéke van. A konyv szerinti nyilvantartasi érték a
nulla, de a nullds szdmlaosztalyban véltozatlanul nyilvantartjak. Az, hogy a brutt6 és a nettd
érték, illetve az értékcsokkenési leirds Osszege megegyezik a nettd értéken nulla, ettél még a
nyilvantartdsaikban szerepel. Természetesen, ha selejtezend6 az eszkdz, mert sajnos ilyen is
eléfordul, akkor azt le kell selejtezni, de ezeket a 1épcséfokokat ott is végig kell jarni. Azt
gondolja, hogy nagyon j6 csemegét adninak egy ASZ vizsgilathoz, akkor, amikor a
képviselo-testiilet ugy dontene, hogy az eszkozoket, akdrmilyen szdzalékért adjak el. A masik
az afa kérdése. Az 4fa aldl nem lehet kibijni. Akkor, amikor beszerzik a gépeket nem tudnak
visszaigényelni afét, hiszen a végso felhasznalok Ok, igy szdl az afa torvény. Akkor, amikor
értékesitjiik barmilyen dron, akkor nulla forintért nem lehet értékesiteni semmit, mert arrél
nem tudnak szamlat kidllitani, de ha 1,-Ft-ért értékesitik, akkor az 1,-Ft utdn szdmitjak fel az
afat, és az nem a Polgarmesteri Hivatalé, nem az Onkormdnyzaté, azt a kovetkezd havi
addébevallasban be kell vallaniuk, és be kell fizetniiik.

Dr. Pénzes Karoly: Azt gondolja, hogy senki sem akar méltatlan vitdba bocsatkozni
onmagaval. Melega ur teljesen logikusan és alaposan, jogosan, €s nem vonja kétségbe a
szakértelmét mondta azt, hogy legyen akkor szakvélemény mindegyik késziilékre kiilon-
kiilon. Az mar kérdés, hogy mibe fog keriilni. Lehet, hogy tobbe keriil a szakértdi dij, mint
amennyiért el lehet adni ezeket a késziilékeket. Nem beszélve arrdl, hogy a személyiségi jogi
védelem, vagy adatvédelem meg nem sértése, az szintén pénzbe fog keriilni. Magyarul, ha a
winchestereket le akarjdk toroltetni, az x forintba fog keriilni. Nem ér semmit az egész vita.
Ugy fogja ezt fel, hogy ez egy iizlet, vannak hasznalt gépek, amelyeket az 6nkormdnyzat el
kell, hogy adjon, mert ez a célszerli, hogy eladja, és azoknak adja el, akik kordbban
hasznaltdk. Minden adésvételi szerzddés ugy jon létre, hogy van-e konszenzus, vagy nincs.
Nem fogja megvenni példaul a Nokia N-70 SL telefont, aminek a beszerzési dra 83.970,-Ft
104.000,-Ft-ért. Ez meglehetosen furcsa. Azt kell eldonteni a testiiletnek, hogy kirendel-e
szakértdt és akkor minden gépet kiilon-kiillon megnéznek, ideértve a 9 évvel ezeldtti di6tord
ASUS laptopot, vagy pedig megalkusznak és eldontik, hogy ki, mennyiért hajland6
megvasdrolni ezeket a gépeket. Ilyen egyszerii ez, és nem kell tilbonyolitani, és ASZ
vizsgalattél félni. Ha nem ér annyit egy gép, mindannyian tudjdk, ha megvesznek egy
szamitogépet, kiviszik, mér a felét éri, ugyaniigy, mint egy auto.

Sovegjartd Ferenc: Melega Kalman ur javaslatdval kapcsolatban elmondja, a 10%-os értéken
valé megvasdrldsra, azt szeretné megerdsiteni, vagy javasolja, hogy a nagyon régi gépeknél a
beszerzési ar 10%-a is tilzott. Tudja, ha ennek mentén maradnak, az is tdlzott ar. A beérkezett
szakértoi vélemény egyébként 10.000,-Ft-ndl nem magasabb Osszegért jelolte meg ezt a gépet.
Az értékbecslés mddja az volt, mivel ezek beszerzési pdlydzat alapjan beszéllitott gépek
voltak, a beszerzési pdlyazat alapjan leszallitott gépek mellé kaptak szamldkat, amelyeken a
gépek leirdasa pontos volt. Ezeket kaptdk meg a szakértok és ezek alapjan az adatok alapjan
adtdk meg az drakat. Egyetlen egy késziiléket nem vizsgdltak, az egyik szakértd 30.000,-Ft-os
nett6 értéken vételi ajanlatnak is tekintette, nyilatkozott errdl és irasban is megerdsiti, ha kell,
hogy 6 ezen az dron milyen gépeket, nem tomegesen, de atvesz, mert ezeknek ez a piaci
értéke, 0 ennyiért ezt el fogja tudni adni. Arra az esetre nem tértek ki, hogy ezeknek a
gépeknek a tobbségénél — kb. 30%-ndl - az akkumulator eleve vagy hasznalhatatlan lesz, vagy
éppen 10 perces miikodési idot fog biztositani.
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Az adatvédelemmel kapcsolatban elmondja, annyit meg tudnak tenni, ami természetesen
munkaid6 és energia, hogy egy madsik operdcios rendszert ratesznek azokra a gépekre,
amelyek a hivatalban maradnak, ezzel két 6rat egy-egy ember el fog dolgozni, és utdna, ha
visszapakoljdk a Windows-t, akkor megnézhetd, hogy a Kiirt Kft. még biztosan vissza fogja
tudni 4llitani ezutdn is, de szokdsos felhaszndlé6 nem. Ez egy hivatali dolgozonak egy heti
munkadja.

ELNOK: Elmondja, hozhatnak egy olyan dontést is, hogy a képviseld-testiilet ezeket az
eszkozoket nem adja el.

Nagy Lészl6: Azért kért még egyszer szot, mert itt nem arkérdésrél van sz6, hanem
egyszerien az a tdblazat, ami eldtte van, az egy becsapds és félrevezetés. Az elsO tdbla
harmadik sordban HPJ 1018 nyomtatd, ennek a brutt6 értéke 24.660,-Ft, konyv szerinti értéke
24.660,-Ft, nett6 eladasi ar 24.660,-Ft, a dupla afaval 30.825,-Ft, de ez nincs hasznélatban.
Ennek utananézett, ez origindlt dllapotban itt van a hivatalon belil.

Szinte arra var, hogy valakinek a tulajdondba keriiljon. Egy olyan jellegli tablazat, ahol ezt fel
lehet fedezni, a tobbi szdmot is kétségbe vonja. Arrdl szdl az egész torténet, hogy egy tjabb
szakért6t kell megbizni, aki vildgosan €s becsiiletesen fogja megnézni.

ELNOK: Amit Nagy dr felvetett, ezek szerint kodszurkélds van, mert olyanon vitatkoznak
részben, ami nem is érint senkit, hiszen ez egy raktdron 1évé gép. Ebben nincs semmi
probléma, mert ki venne meg dragdbban gépet, mint amennyibe keriil a boltban.

Nyuldsz Janos: Azt kérték, hogy kapjdk meg a szakértéi véleményt, azaz valaki aldirta, amit a
képviselok megkaptak, van papir arrél, hogy 6 szakértd. Ha ez a szakértd ténylegesen odaadja
azt a papirt, akkor odaadja az Ugyvéd trnak, menjen el és vizsgiltassa meg, hogy volt-e
valamikor szakértd €s hol kapta a papirjét, a jozsefvéarosi piacon vette. Megismétli, amikor a
nyomtatot beszerezték nulldra irédott, azaz rogton elszamoltdk értékcsokkenési leirasként.
Nyilvéntartjak, de nem értéken. Tudjak kinél van, ala is irta a leltart, hogy igen ez nala van,
igaz kereste a nyomtatét egy kicsit, megtaldlta. Ennek a szakértonek a véleményét kénytelen
megkérddjelezni, de kérték, hogy kapjanak szakértdi véleményt, ezt pedig irja ald, hogy 6 a
szakértdje.

ELNOK: Elmondja, hogy 32 perce errdl a napirendrdl beszélnek. Javasolja, hogy szeptember
23-ara hozzak vissza ezt a témat. Néhany ember {iljon 0ssze és beszéljenek rola, de mar 6 is
ugy érzi, hogy ezzel a napirendi ponttal eltdltdttek annyi id6t, mint masik 10 napirendi
ponttal. Ezek utdn azt mondja, biztos, hogy egyetlen egy eszkézt nem fog megvasarolni,
barmilyen dron sem, most mar.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Bocsanat, hogy nem vonta vissza a jelentkezését, de pont arrél
akar beszélni nagyon roviden, hogy mindazzal, amit Polgarmester tr most mondott és Révész
Miriusz felszolalasaval teljesen egyetért. Méltatlan ez a vita, csakhogy a vildgon semmi nem
kotelezi a Hivatalt arra, hogy feltegye a képviseloknek ezt a kérdést.
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Ha megteszi, akkor sziveskedjen ugy megtenni, hogy ne alakuljon ki ilyen vita. Tisztességes
ajanlattal, mert a viligon semmi nem kotelezi a Hivatalt. Ha meg akarja tartani, €s sz€t akarja
osztani, amit megért, nem kell ilyen ajdnlatot tenni. De olyan ajdnlatot tenni, ami nevetséges,
az nevetséges.

Fehér Laszl6: Mér elhangzott, hogy maradjanak a torvényesség utjan. Ugy gondolja, ha a jov6
héten ez visszajon, akkor azoknak a feltételeknek megfelelve, amit hallottak, igy gondolja,
hogy az eldzdekben egy tisztesség ajanlat legyen odatéve, amire mindenki mondhatja, hogy
élni szeretne vele vagy nem.

Melega Kdalman: Elnézést kér, hogy még egyszer hozzdszol. Egyetlen dolgot szeretne
megkérdezni, tobbszor felmeriilt egy masik szakértd kérdése. Kérdezi, hogy mennyit fizettek
a szakértonek?

Sovegjartd Ferenc: Tegnap, amikor a bizottsagi iilésen felmeriilt, hogy pecsétes szakértoi
vélemény legyen, akkor kerestek olyan szakértOt, aki ad erre szakvéleményt. Ismeretség
alapjan ajanlottak olyan szakértot, aki foglalkozik ezzel, tole kértek szakvéleményt. Utdna
felhivta és azt kérte, hogy ugyanez kellene pecséttel, aldirassal. Azt mondta a szakértd, hogy
ez neki nem keriil semmibe se, ezt ki tudja adni ingyen és bérmentve. A koltsége ennek annyi
volt, hogy egy személy egy autdba beiilt, elment a P6lus Center mellé, mert ott van ennek az
embernek a telephelye, €s onnan elhozta a pecsétes, aldirt szakértdi vélemény egy-egy
példanyat. Ez a szakértdi vélemény nekik pénzbe nem keriilt. Ez a szakértéi vélemény,
tartalmazza, amennyiben igényt tartanak rd, akkor vélhetéen ugyanezért az ingyenes szakértdi
vélemény keretében azt is leirja, hogy ennyiért vételi ajanlatot is tesz az itt maradd
eszkozokre, amennyiben a szakértéi véleményt kéri Polgarmesteri Hivatal ezzel a vételi
ajanlattal élni kivan. Révész Mariusz képviselOi ur nyilatkozott arrdl, hogy Aljegyz6 urral
folytatott egy megbeszélést, tigy gondolja, abban az esetben, ha néhdny notebookot a jelenlegi
képviseld-testiileti kiilsO bizottsdgi tagok nem vasdrolnak meg, akkor azok a hivatal szervezeti
egységén beliil vélhetéen haszndlatba keriilnek. Ilyen haszndlatba keriilés példaul a Belso
Ellenorzési Osztalyt, akik a helyszinre jarva a munkdjukhoz viszik ezeket az eszkozoket. Az,
hogy mi tortént a multbéliekkel, még 2003-as beszerzési évi notebookok vannak a kiilsd
bizottsdgi tagokndl, ez valasz némiképp arra, hogy mi tortént az el6z0 ciklusban leadott
notebookokkal, azok itt voltak a Gondnoksiagon, €s amikor felmeriilt, hogy a pdétldlag
megvalasztott kiilsd bizottsagi tagoknak kell notebookot adni, akkor ezek lettek rendbe téve.
Emlékei szerint még 3 db-ot haszndlnak a belsd ellendrok.

Dr. Pénzes Karoly: Ezek szerint nem is volt szakértdi vélemény, nincs szakértdi vélemény,
mert nem volt vizsgdlat. Valaki, valakinek elmondta, hogy ilyen gépek vannak, valamikor
vették, ez nem tekinthetd szakvéleménynek. Nem akar ilyen ,,méltatlan™ vitdkba bocsatkozni,
de akkor tényleg legyen szakvélemény, aki megnézi ezeket a gépeket és nem 4allit be olyan
butasdgokat, hogy egy Nokia N70-es 100.000,-Ft djonnan, és utdna mindenki eldonti, hogy
megvasarolja-e vagy sem. Javasolja, hogy halasszak el a kovetkezd testiileti iilésre, és addig
legyen szakvélemény. Egyébként az nem egyedi eset, hogy valaki ingyen szakvéleményt ad,
nem igazabdl j6 az, ami ingyen van, mint tudjak.
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Sovegjartd Ferenc: Az eldterjesztésben 1€vo tdblazatban ugy gondolja, hogy a sziirke oszlop
tobbnyire nem a szakért6i véleményben megfogalmazott arakat tiikkrozi. A szakértdi vélemény
ezekre az Otéves telefonokra 500,-Ft, illetve 1.000,-Ft-os értékeket adott meg, amit
Marksteinné Molnér Julianna képvisel6 asszony megkapott, és a jelen 1év0 képviselo-testiileti
tagok valéban nem kaptik meg. Ez nem a szakértéi vélemény eredménye. Ez a szamviteli
nyilvéantartas.

Marksteinné Molndr Julianna: (iigyrendi hozzaszolas) Ugy gondolja, hogy most vildgosodott
meg, hogy rajta kiviil senki nem latta ezt a tdblazatot. Javasolja, hogy osszdk ki ezt a
tdblazatot a képviseld-testiilet minden tagjdnak. Valéban latta a 30.000,-Ft-os szakértdi
véleményt, ezzel szemben, ha ricsodédlkozik az elbterjesztésre, ott tényleg mds szamok
vannak. J6 lenne, ha kdszondviszonyban lenne az el6terjesztés ezzel az anyaggal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet akarja-e folytatni ezt a vitt és 23-
ara eldterjesztik djra az anyagot.

2116/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem targyalja
tovabb a Javaslat a képviselok és a bizottsagok nem képviseld tagjai hasznélatiban 1évé
eszk6zok megvasarldsara targyd napirendi pontot.

A napirend 40./ targya: Javaslat a Bp. X. keriilet, (42516) hrsz.-i kozteriileti ingatlanra
vonatkozo kozteriilet-hasznalati dij mérséklésére
Eléterjeszto: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zar t iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 41./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralaisira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Kovacs Rébert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-
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A napirend 42./ targya: Egyebek:
e Tajékoztaté az atruhazott hataskorben hozott dontésekrol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2127/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen szavazattal, 2 tartdzkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
2010. VII. 1. — VIIL. 31. kozotti idészakban az atruhdzott feladat- és hatdskdrben hozott
dontések szamardl szol6 tajékoztatast.

e Tajékoztaté a két iilés kozotti fontosabb eseményekral

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2128/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a 2010. VI. 9. és
IX. 15. kozotti idészakban tortént fontosabb eseményekrdl sz616 tdjékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 43./ targya: Javaslat kozalkalmazottak céljutalmahoz forras biztositasara
Eléterjeszto: Szész Csaba alpolgarmester

ELNOK: Rékérdezett a frakciévezetdi értekezleten, hogy azért targyaljdk az eldterjesztést,
mert ez keriilt elOterjesztésre, de javasolja mas intézményeknél is, ahol ilyen nagyaranyu
felujitdsi munka volt a nydron. Meg kellene nézni ezeket is, mert pl. elég kiilonleges
nagysagrendii volt példdul a Fekete Istvan Altaldnos Iskoldban és mds intézményeket is meg
tudna nevezni. Javasolja a Fosztdlynak, hogy akkor ezt a részt is nézze meg.

Révész Mariusz: Javasolja, hogy errdl az eldterjesztésrdl most dontsenek, de a szeptember 23-
ai testiileti iilésre az a harom iskola, ahol szintén nagyfeldjitds volt és sokat dolgoztak a
szokdsosan elvarhaté6 munkén feliil, keriiljon a képviselo-testiilet elé. Valéban az volt az
indok, amiért ez nem tudott bejonni, hogy nem sikeriilt megmondani, hogy milyen forrasbdl
keriiljenek jutalmazdsra az iskola dolgozdi, akik ott takaritottdk, rendbe tették az iskolat. Itt
Polgdrmester urnak kellene hatni a Hivatalra, hogy ezt a nagyon komoly forrast, mindig 1-1,5
millié forintrél beszélnek, ezt megtaldljak a Hivatalon beliil.
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ELNOK: Bocsdnatot kér, hogy visszaszir egy picit, de muszdj megvédenie a kollégiit.
Moricz Zsigmond 7 krajcdrja jutott az eszébe (..)

Dr. Neszteli Istvdn: Kérdezi, hogy az elmondottakat gy értette Révész képviselo tr, hogy a
koltségvetésben taldljak meg a forrast. J6. Koszoni.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

2129/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(20 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete 1.016.000 Ft-ot
(800.000,-Ft céljutalom és 216.000,-Ft jarulék) biztosit az Aprék Haza Ovoda és Mocorgé
Ovoda kozalkalmazottai részére az aldbbi megosztasban:
Aprék Hiza Ovoda 400.000,-Ft céljutalom 108.000,-Ft jarulék
Mocorgé Ovoda 400.000,-Ft céljutalom 108.000,-Ft jarulék
A képviseld-testiilet a céljutalom forrdsaként a miikodési célu altalanos tartalékkeretet
hatdrozza meg, egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatdridé: 2010. oktober 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Koviécs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

A napirend 44./ targya: Javaslat rendkiviili sziinet elrendelésére a Mocorgé Ovodaban
Eldterjeszto: Révész Istvanné dvodavezetd

Lang Ferenc: (iigyrendi hozzdszélds) Most szembesiilt azzal a ténnyel, hogy a RES
Alapitvannyal kapcsolatos anyagot kihagytdk. Az a helyzet, hogy két régi szerz6désnek az
osszevondsardl van csak sz6. Ugy értelmezné, nem sziikséges megvarniuk, hogy egy vagy
0Osszeiilo, vagy 0ssze nem il Jogi Bizottsdg dontésére varjanak. Miutdn az egyik szerz0dés le
fog jarni a kozeljovoben, nem artana, ha ezzel foglalkozndnak. A gondozottakkal kapcsolatos
nagyon fontos kérdés lenne. A Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg az elGterjesztést targyalta,
kérdezi, hogy lehetne-e esetleg errél donteni?

ELNOK: Azt gondolja, hogy célszerii ezt még meggondolni.

Fehér [.4szl6: Az eredeti napirendi ponttal kapcsolatban elmondja, hogy a Kulturdlis és
Oktatasi Bizottsag elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek a hatarozati javaslatot.

ELNOK: Amennyiben tobb hozzaszolas nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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2130/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorminyzat Képviseld-testiilete egyetért a
rendkiviili sziinet elrendelésével 2010. szeptember 27-én (hétfén) a Budapest Févaros X.
keriilet Kébanyai Onkormanyzat Mocorgé Ovodéban.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Révész Istvanné dvodavezetd

ELNOK: Ling Ferenc képviseld tr részérol elhangzott egy iigyrendi javaslat, hogy vegyék
napirendre a Rés Alapitvannyal kapcsolatos napirendi pontot.

Dr. Pénzes Kéroly: (iigyrendi hozzaszolas) Kérdezi Radvany urtdl, elképzelheté-e az, hogy
netdn 23-a el6tt hatdrozatképes lesz-e a Jogi bizottsdg, mert az sok kérdést megoldana.

Radvanyi Géabor: Elmondja, hogy 6 a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
elndke €s ezuton is az utolso testiileti iilésen szeretné megkdszonni a bizottsdg valamennyi
tagjanak, hogy négy év alatt timogatta a munkajukat abban, hogy mindig hatarozatképesekké
tudtdk tenni. Valahol az az elnokot is mindsiti.

ELNOK: K6szoni, mar-mdr jé hangulativa kezdett vélni a mai testiileti iilés. Csoddlkozott is
rajta.

Dr. Pénzes Karoly: Ez nagy 6rommel toltotte el. Komolyan mondja. Ez valéban 6t mindsiti,
tekintve, hogy 6 mindig ott volt. Nem, soha nem volt hatdrozatképtelen azért, mert az elnok
nem volt jelen. Ez az egyik. A masik, ha mar szt kapott, kéri, hogy a kovetkezd testiileti
ilésen targyaljdk a mostani meghivéban szerepld 9. és 10. napirendi pontot.

ELNOK: Kéri, szavazzanak Ling tr iigyrendi javaslatira, vagyis a Rés Alapitvannyal
kapcsolatos eldterjesztést kivdnja-e targyalni a képviselO-testiilet. A napirendi vételhez
mindsitett tobbségre van sziikség.

ELNOK: Bejelenti, hogy a meghivéban szerepld, 54. tervezett napirendi pontot a
szakbizottsdg megtdrgyalta, igy azokat a képviselo-testiilet napirendre vételt
kovetoen tdargyalni tudja.

2131/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat ellatasi szerz0dés megkotésére a ,,RES” Szocialis és Kulturalis
Alapitvannyal targyu eloterjesztést.
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A napirend 45./ tirgya: Javaslat ellatisi szerzédés megkotésére a ,,RES” Szocidlis és
Kulturalis Alapitvannyal
Eléterjeszto: Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetd

Lang Ferenc: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag targyalta ezt a témat és miutdn eltérd
hataridejii és tartalmu szerzodésrél volt sz, ennek az Osszevondsiat javasolta kordbban a
bizottsdg. A Rés Alapitvany latja el a kornyékbeli, igy a koébanyai csalddok &dtmeneti
otthondval kapcsolatos tevékenységet is, ezért bizonyos Osszeget fizetnek nekik, de ez
elldtand6 feladat, amit szinvonalasan és rendesen végeznek. Kéri a hatdrozati javaslat utolsé
mondatit médositani: Felkéri a polgdrmestert, hogy a RES Alapitvannyal 2007. november 26-
an kelt szerzodés kozos megegyezéssel 2010. december 31. nappal torténd felmonddasat. Kéri
a képviseld-testiilet tagjait, timogassdk a javaslatot, mert fontos szocidlis kérdésrdl van szo.

ELNOK: Kéri a képvisel-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra az elhangzott
kiegészitéssel.

2132/2010. (IX. 16.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete timogatja elltasi
szerzO0dés megkotését a csaladok dtmeneti elldtdsa szolgdltatds biztositasara a ,RES” Szociilis
és Kulturdlis Alapitvdnnyal (1173 Budapest, Pesti ut 237.) a 2011. januar 1.- 2015. december
31. - kozotti idészakra, 1.500,-Ft/fé/ellatasi nap 0sszeggel.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy a RES Alapitvannyal 2007. november 26-dn kelt
szerzO0dés kozos megegyezéssel torténd felbontdsat 2010. december 31-ével kezdeményezze.

Hatdridé: 2010. oktober 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelés: Ehrenberger Krisztina foosztalyvezetod

ELNOK: Elfogytak a napirendi pontok. Kérdezi, hogy kivan-e valaki az Egyebek napirendi
pont keretében sz6lni. Amennyiben nincs hozzaszolas, elmondja, hogy szeptember 23-an 14
orakor kezdddik a frakcidvezetdi értekezlet megbeszélése alapjan a testiileti iilés.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Amikor azt mondta, hogy ez nagyon j6 a frakcidvezetOi
értekezleten, akkor a fele ennyi napirendi pont volt. Javasolja, hogy elébb kezddédjon a
testiileti ilés.

ELNOK: 12 érakor kezdédik a rendkiviili testiileti iilés. Véleménye szerint, ha a mai iitemben
tudnak haladni, akkor be is tudjék fejezni oly médon, hogy azt is szdmitdsba vették, hogy a
rovid testiileti iilés utdn egy bardti 6sszejovetelt szerveznének a szokdsos mddon. Javasolja,
hogy négy év utdn néhany percet egy koccintas erejéig toltsenek egyiitt.
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Dr. Pénzes Kéroly: (iigyrendi hozzdszo6las) Még visszatérne Radvanyi urhoz, mert frappans
volt a valasz, csak nem arra a kérdésre, amit feltett.

ELNOK: Megkoszoni a frakcioknak az egyiittmiikodést, és a hivatali kollégdinak az
elOkészitésben valo részvételt. A testiileti tilést bezarja.

ELNOK: Bejelenti, hogy a képvisel6-testiilet rendkiviili iilését 2010. szeptember 23-4n
(csiitortokon) 12 orai kezdettel hivja 6ssze az elére meghirdetett, illetve a képviseld-testiilet
mai iilésén felvetett naprendi pontokkal.

A képviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 16.25 ora.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
jegyzo polgarmester



