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Verbai Lajos polgarmester, ; Aieliakiet

Gybri Dénes, Kovacs Rébert, Szasz Csaba alpolgarmesterek, |\, { ~JO 5\ W\ s\
dr. Csicsay Claudius Ivan tanacsnok, QL‘\“) l JBU AT -
Agécs Zsolt, Banati Rudolf, Banyai T. Péter, Eérdogh Attila, Feher Lészlo, dr. Fejér Tibor,
Foldi Balazs, Lakatos Béla, Lang Ferenc, Nagy Laszl9, Nyuldsz Janos, dr. Pap Sandor, dr.
Pénzes Karoly, dr. Pluzsik Andrasné, Radvanyi Géabor, Varga Istvan, Weeber Tibor.

Tavolmaradasat jelezte: Kleinheincz Géabor, Marksteinné Molnar Julianna, Melega
K4lman, Novik Gyula, Révész Mariusz, dr. Szkalka Tamas

A képvisel6-testiilet 22 fovel hatdrozatképes. Az iilésrél hangfelvétel késziil.

Tanacskozasi joggal jelen van:
dr. Neszteli Istvan jegyz0
Hegediis Kéroly aljegyz0, f6osztalyvezetd

A Polgiarmesteri Hivatal foosztalyainak képviseletében jelen vannak:
Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Féosztaly ~ Szarvasi Akos

Sport, Ifjisagi és Civil Kapcsolatok Féosztaly Hajdu Péter

Szervezési és Ugyviteli Féosztaly Lérincz Jeno

Jogi Osztaly dr. Korpai Anita

Oktatasi és Kozmiivelddési Fosztaly dr. Kantasné dr. Szabo Ivett
Szocialis és Egészségligyi Foosztaly Ehrenberger Krisztina
Gazdasagi és Pénziigyi Foosztaly Bajtek Mihalyné
Polgarmesteri Kabinet dr. Ronyecz Robert

Palyi-Dobrai Zsuzsanna
dr. Bényi Jozsefné
Hanzik Agnes
Bels6 Ellen6rzési Osztaly dr. Rugar Oszkéar
Foépitészi Osztaly Mozsar Agnes



Meghivottak és egvéb megijelentek:

Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. Fecske Karoly

K 8banyai Média és Kulturalis Non-profit Kft. Gyorfty Laszlo
Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszt6 Kft. Ujhazi Istvan
Kozbeszerzési tandcsadd dr. Németh Anett

ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti iv alapjan megallapitja,
hogy a képviseld-testiileti tagok koziil 22 f6 megjelent.

Bejelenti, hogy a jegyzokonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkajat Grecziné
Mozer Andrea segitl.

ELNOK: 4 képviselb-testiilet 22 fovel hatdrozatképes.

ELNOK: Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a BRFK VIIL. keriileti Rendérkapitanysag
Biiniigyi Osztalyatol értesitést kapott, hogy ismeretlen tettessel szemben folytatott nyomozast,
amely az énkorményzati bombariadéval volt kapcsolatos. Felderitették, hogy honnan érkezett
a bejelentés, egy utcai flilkébdl, de magét a tettest nem tudtik azonositani. Masrészrol pedig a
Szent Lszl6 34. szamu Altalanos Iskoléval kapcsolatban értesitette a Szent Laszl6 1. szami
Altalanos Iskola Igazgatéja, hogy Hegyi Flérianné tigyében jogerds birdsagi itélet sziiletett.
Ezzel kapcsolatban, ha az énkorményzat is megkapja a hivatalos irasos anyagot, akkor rovid
tajékoztatast fognak mindenkinek eljuttatni. Ezzel kapcsolatban majd allast is kell foglalnia a
képviseld-testiiletnek. Az elmult testiileti iilésen jelezte, hogy a hitelfelvétellel kapcsolatban a
kozbeszerzési térvény miatt muszaj lesz valamilyen dontésre jutniuk, ezért rendkiviili testiileti
iilést kell Osszehivjon. IdSkozben a torokorszagi partneriik jelezte, hogy a delegacio
osszetételében valtozas kovetkezett be, illetve sajnalatosan Varga Hannuska elhunyt és ezzel
kapcsolatban készitett elSterjesztést. Id8kozben a képviseldktol is kapott hasonld javaslatot,
illetve a Képzémiivészek keriileti Egyesiiletétdl is, gyhogy ezzel egésziilnének ki a napirendi
pontok. Kéri, akinek a napirendi pontokkal kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag javasolja
napirendre venni az 1179/2010. és az 1180/2010. szamu képvisel-testileti hatarozatok
visszavonésara vonatkozé javaslatot, és a Kada utca 120-124. szamu ingatlan értékesitésére
vonatkozé elbterjesztést. Kéri, a képviseld-testillet tagjait, vegyék napirendre a két
elbterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e targyalni a képviselé-testiilet az 1179/2010.
és az 1180/2010. szamu képvisel6-testilleti hatirozatok visszavonasara vonatkozo
eloterjesztést.



1266/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tartdzkodassal)

Budapest Foévaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete felveszi
napirendjére a Javaslat a 1179/2010.(V.20.) és a 1180/2010.(V.20.) szdmu képviseli-testiileti
hatdrozatok visszavondsdra targyu elOterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanjék-e targyalni a Kada u. 120-124. szamu épiilet
palyaztatasat.

1267/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal)

Budapest Foévaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Budapest X. Kada u. 120-124. sz. alatti ingatlan pdlydztatasanak tigye thrgyu
eloterjesztést.

ELNOK: Kéri a képvisel6-testiilet tagjait, szavazzanak a napirend elfogaddsira a
modositasokkal egyiitt.

1268/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatérozata

(22 igen, egyhangi szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a napirendet — a
modositasokkal egyiitt — az alabbiak szerint fogadja el:

1. A képviseld-testiilet 2010. majus 20-ai iilésén targyalt, a Javaslat a , Hitelfelvétel”
kozbeszerzési eljaras részvételi szakasza eredményének megallapitasara” targyu
napirendi pont ismételt tdrgyalasa

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

2. Tobbletforras biztositasa a torokorszagi Gebze varosabol Kobanyara érkezd delegacio
programjahoz
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

3. Javaslat sajat halotta nyilvanitasra
Eloterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

4. Budapest X. Kada u. 120-124. szam alatti ingatlan palyaztatdsanak tigye
Eldterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgato

5. Javaslat a 1179/2010.(V.20.) és a 1180/2010.(V.20.) szamu képvisel6-testiileti
hatdrozatok visszavonasara
Eloterjeszto: Radvanyi Gabor bizottsagi elnok

Radvanyi Géabor: (iigyrendi hozzaszolas) Javasolja, hogy osszék ki a képviselSk részére a
most napirendre vett eldterjesztéseket.




A napirend 1./ targya: A képvisel6-testiilet 2010. majus 20-ai iilésén targyalt, a ,Javaslat
a Hitelfelvétel” kozbeszerzési eljaras részvételi szakasza
eredményének megallapitisara” targyi napirendi pont ismételt
targyalasa
ElGterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti dr. Németh Anett kozbeszerzési szakértot. Kéri, akinek az eléterjesztéssel
kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Radvanyi Gabor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsig 4:4 szavazati
arannyal nem javasolja a képviselo-testiiletnek a hatérozati javaslatok elfogadasat.

ELNOK: Megkéri szakérté asszonyt, vilagitsa meg a helyzetet, mi lesz annak a
kovetkezménye, ha a képviselS-testiilet elutasitja a javaslatokat.

Dr. Németh Anett: Ha a hatdrozati javaslat nem keriil elfogadasra, azaz a négy jelentkezd
hitelintézetet nem kérik fel ajanlattételre, akkor mindenképpen donteni kell arrdl, hogy
hirdetnek-e az eljarasban eredményt, vagy sem. Ha a képviselé-testiilet nem hirdet eredmenyt,
az 5nmagaban jogsértést jelent, amit hivatalbél is észlelhet a Kozbeszerzési Dontdbizottsag és
hivatalbdl is kezdeményezhet a dontés ellen jogorvoslatot. Ha viszont eredményt hirdetnek,
akkor meg kell keresni azt a jogszabalyi indokot, amely alapjan az eljarast eredménytelennek
nyilvanitjdk. Az irasbeli elSterjesztés tartalmazza a Kbt.-ben megfogalmazott tételesen és
kimeritéen felsorolt azon lehetdségeket, amelyek esetében az eljards eredménytelennek
nyilvéanithaté. Nyilvan ezek koziil lehet taldlni olyat, amelyet fel lehet a jelen esetben
hasznalni. Kérdéses az indoklas valésaga. Ebben az esetben valamilyen indokolast kell az
eredménytelenség mogé tenni, és ebben az esetben is lehet akar kérelemre, akar hivatalbdl
jogorvoslati eljarast kezdeményezni. Fel kell mémi a kockazatokat, hogy mely esetben van
adott esetben a jogorvoslatnak nagyobb kockézata.

Lang Ferenc: Kéri Polgarmester urat, informalja a képvisel-testiiletet, hogy mi a hivatalban
kialakult vélemények osszegzése. Ajanljak-e a képviseld-testiiletnek a javaslatok elfogadasat.
T6bbféle megoldas 1étezik, azt gondolja, hogy Polgarmester ur szélesebb korben tajékozodott,
mint egy mezei képviseld.

ELNOK: Elvileg tobbféle megoldas van, a gyakorlatban azonban nem. Ezért kényszeriilt a
hatarozatok felfiiggesztésére. Magat azt, hogy akar-e hitelt felvenni az nkormanyzat vagy
nem, arrél nem most, hanem a koltségvetés targyaldsakor dontott a képvisel6-testiilet, €s
akkor, amikor a palyazatot kiirtdk. Most az az allaspont, hogy nem akarnak hitelt felvenni,
véleménye szerint ezen a dontésen mar til van a képviselé-testiilet. A mésik megoldas, hogy
eredménytelennek nyilvanitjak a palyazatot. Ha jol értette Szakértd asszony szavait, annak
megvannak a jogszabalyi helyei, hogy mi alapjan lehet eredménytelennek nyilvanitani, de
igazabol a szakérték nem lattak olyan térvényi helyet, amely ebben az esetben megfeleltethetd
lenne.



Persze a képvisel6-testiilet lathatja uigy, hogy igen, Mondhatja azt, hogy igen, de a szakértdi
anyagban, ha jol értette, ilyen nem szerepel. A szakért6k azt gondoljak, hogy ebben az iigyben
eredményt kell hirdetni.

Gybri Dénes: Bar igazat ad Polgarmester Girnak abban, hogy elméletileg a képviseld-testillet a
hitelfelvételrdl dontétt, és nem is szokésa egyébként minden szakirodalomra hivatkoznt, de
megint eljon az az id6, hogy arrél vitatkoznak, hogy szabad-e hitelt felvenni, vagy sem. Rovid
idézetet mond dr. Végvari Andras urtdl, aki az Allami Szamvevdszék szakértdjeként
egyébként az onkormanyzatok koltségvetésének és koltségvetési hianyainak ¢s fizetési
problémainak a legnagyobb szakért6je ebben az orszigban: ,,Nemzetkozi tapasztalatok azt
mutatjak, hogy a szubnacionalis korményzatok hosszi tavi hitelt az igynevezett aranyszabaly
szerint, vagyis kizarélag beruhizasokra vesznek fel. Az aranyszabaly logikaja, hogy a
beruhazasok id8ben koncentraltan jelentkezd finanszirozési igénye igazsagtalanul terheli a
megvalositast finanszirozé generaciokat, illetve hitel nélkiil a beruhazasok elhalasztodnak, és
ennek tirsadalmi koltségeit nem j6 vallalni. Ezért a kizardlagos folyé finanszirozas nem
optimalis. A hitelfinanszirozas noveli az 6nkormanyzatok ©nallosagat, mozgasterét, tobb
beruhazast tesz lehetdvé, mikozben biztositja a projektek finanszirozasi terheinek generaciok
kozotti szétoszlasat.” Ezt most csak azért mondta el, mert olyan kozgazdasagi alapokrdl
vitatkoznak, amelyek axiomak. Ahogy leirja a Szakértd ur is ,folyo kiadisokra nem szabad
hosszt tava hitelt felvenni”. Errdl szél a torténet. Beruh4zasokra viszont, aki nem vesz fel, és
lehetdsége van felvenni az jar el rosszul, az nem hasznélja ki optimélisan a rendelkezésre 4llo
eréforrasokat. Ezt kell latni ebben az tigyben. Kér minden képvisel6t, hogy gondolja meg az
allaspontjat és az elmondottak ismeretében konstruktivabban alljon ehhez a kérdéshez. Azt
gondolja, hogy mindannyian Kébanya javat akarjak, és azt szeretnék, ha ezek a beruhazasok
minél hamarabb elkésziilnének és a keriilet lakossaganak érdekét szolgalnak.

ELNOK: Nincs tobb hozzasz616, kéri, szavazzanak arra, hogy Budapest Févéaros X. keriilet
Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a ,,Kedvezményes hitelfelvétel beruhazasokra”
targyt hirdetmény kozzétételével indulé kozosségi értékhatart elérd tirgyalasos kozbeszerzési
eljards részvételi szakaszat eredményesnek nyilvanitja és ajanlattételre kéri fel a bankokat az
alabbiak szerint:
1. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régié Onkormanyzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népfiirdd u. 24-26.)
2. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régié Onkorméanyzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népfiird6 u. 24-26.)
Unicredit Bank Hungary Zrt. (1054 Budapest, Szabadség tér 5-6.)
3. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régi6 Onkorményzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népfiirdd u. 24-26.)
Unicredit Bank Hungary Zrt. (1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6.)




6

Egyben visszavonja az 1144/2010. (V.20.) szamu énkormanyzati hatarozatat.

1269/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(15 ‘igen szavazattal, 6 tartézkodassal)
Budapest Fdvéros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,Kedvezményes
hitelfelvétel beruhazasokra” tirgyu hirdetmény kozzétételével induld kozdsségi értékhatart
elérd targyalasos kozbeszerzési eljaras részvételi szakaszat eredményesnek nyilvéanitja €s
ajanlattételre kéri fel a bankokat az alabbiak szerint:
1. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régié Onkorméanyzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népfiirdd u. 24-26.)
2. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régié Onkorményzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népflirdé u. 24-26.)
Unicredit Bank Hungary Zrt. (1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6.)
3. rész tekintetében:
OTP Bank Nyrt. (1051 Budapest, Nador u. 16.) képviseletében eljar: Budapesti
Régié Onkormanyzati Centrum (1054 Budapest, Bathori u. 9.)
Raiffeisen Bank Zrt. (1054 Budapest, Akadémia u. 6.)
Erste Bank Hungary Nyrt. (1138 Budapest, Népfiird6 u. 24-26.)
Unicredit Bank Hungary Zrt. (1054 Budapest, Szabadsag tér 5-6.)
Egyben visszavonja az 1144/2010. (V.20.) szaimu énkormanyzati hatarozatat.

Hatérido: 2010. majus 29.
Felelos: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elékészitéséért felelds: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

A napirend 2./ targya: Tobbletforras biztositisa a torokorszagi Gebze varosibol
Kébanyara érkezd delegacié programjahoz
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Két javaslatot tettek, az egyik alkalmazkodik a megndvekedett létszamhoz, a masik
pedig megprobalja a meglévé keretekben egy csokkentett program megvalositasat. Azt
gondolja, mivel nincs olyan nagy kiilonbség a kettd kozott, talan az eredeti programot
fogadjak el a megemelt létszAmmal. Kéri, akinek az elSterjesztéssel kapcsolatban
kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze. Nincs hozzaszdl6. Kéri a képviseld-testiilet
tagjait, szavazzanak az A.) hatarozati javaslatra.

1270/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kdb. Onk. hatirozata
(22 igen, egyhangu szavazattal)



Budapest Févaros X. kerillet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testilete a torokorszagi
Gebze varosabol Kébanyara érkezd delegacié programjanak koltségeire — a 1265/2010.
(V.20.) sz. énkormanyzati hatirozatiban biztositott Osszegen tul — tovabbi 750.000,-Ft
keretdsszeget biztosit, a képviseld-testiilet milkodési céld altalanos tartalékkerete terhére.

Hatarido: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihalyné

dr. Ronyecz Rébert foosztalyvezetok

A napirend 3./ targya: Javaslat sajat halotta nyilvanitasra
Eléterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Elmondja, hogy Varga Hanna kozismert személyisége volt a keriilet miivészeti
életének, és amit a rovid idd lehet6vé tett, azt leirtdk réla, a honlapon megtalalhatd. Kéri,
akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.
Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1271/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képvisel6-testiilete Varga Hanna
k8banyai festémiivészt, a K8banyai Képzo- és Iparmilivészek Egyesiiletének alapito tagjat az
dnkormanyzat sajat halottjava nyilvanitja.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatarido: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehaijtas elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina

Hegediis Karoly foosztalyvezetdk

A napirend 4./ targya: Budapest X., Kada wu. 120-124. sz. alatti ingatlan
palyaztatasanak iigye
Eldterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az elSterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg majus 6-an dontott
tigy, hogy javasolja elfogadésra a hatérozati javaslatot a képviseld-testiiletnek a 21.400.000,-
Ft-os forgalmi értéken. A teriileten folyamatban van a Gorog Kisebbségi Haz atalakitasa, a
Munkaspart szintén rendben van, és a képviseld-testiilet kordbban hozott olyan dontést, hogy
ezt az épiiletet el kivanja adni.




ELNOK: Nincs tobb hozz4sz616, kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1272/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 3 tartdzkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testillete megbizza a
K6banyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy a Bp. X., Kada u. 120-124. szdm alatt 1év8 foldszinti,
41203/42/B/2 hrsz. alatt nyilvantartott, 107 m” alapteriiletii egyéb helyiség értékesitésére irjon
ki 1j palyazatot az aktualizalt ingatlanforgalmi értékbecslési szakvéleményben meghatarozott
21.400.000,- Ft-os forgalmi értéken.

Hatarido: azonnal

Felelos: Fecske Karoly vezérigazgatod

A napirend 5./ targya: Javaslat a 1179/2010.(V.20.) és a 1180/2010.(V.20.) szamu
képvisel6-testiileti hatarozatok visszavonasara
Elbterjesztd: Radvanyi Gabor bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, akinek az elbterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag a testiileti iilés
el6tt targyalta az elbterjesztést és javasolja a 2./ hatdrozati javaslatot médositani Gydri Dénes
alpolgarmester Uir javaslatira, hogy a zuhanyzok beszerzése, kiépitése ne bruttd 100.000,-Ft
legyen, hanem az ANTSZ és egyéb hatosagok eldirdsanak is megfeleléen 500.000,-Ft
keretosszeget fogadjon el a képviselo-testiilet. Az 1-2-3-4. hatarozati javaslatot elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

Fecske Karoly: Igazabdl olyan gondjuk van, hogy ennek a létesitménynek a palyaztatasa,
kozbeszereztetése megtortént a zuhanyozoéra napkollektorral egyben és az arnyat ado sator
kivitelezésére, szerz6dést kotottek. Effektiv gyakorlatilag ez a beruhazés elindult, a sator meg
lett rendelve, a kivitelezési munkék — fizikailag ugyan nem latszanak — folyamatban vannak.
Mind a két létesitmény, amennyiben ez az iskola elhagyéasra keriil, abban az esetben
tovabbvihetd, kivéve a beton feszitd alapozasa a satornak. A zuhanyozé a napkollektorral
ugyaniigy mobil és elmozdithaté, barhova elhelyezhets. Azt mondja, hogy aki ismeri a teriilet
adottsagait, l4tja, anélkiil, hogy a gyerekeknek valamilyen arnyékuk legyen a szabad levegon,
anélkiil az egy eléggé lehetetlen helyzet. Korbe tudja adni, hogy milyen létesitményrdl van
sz6. Bz egy nagy sator 62 m” feliilettel, 5 méteres magassiggal, ami alatt gyakorlatilag 10
asztal és hozza valé pad elfér. A kerékpartarolé mellett pedig egy becsatornizott krom
kivitelii, vandalbiztos, sajat napkollektoros zuhanyoz6 keriil kialakitasra. Azt gondolja, hogy a
gyerekek ott fognak még legalabb két nyarat tolteni, és a gyerekek érdemben tudjak ezt
hasznalni. Nem gondolja, hogy le kellene ezt allitani, arrdl nem is beszélve, hogy ervényes
szerzbdése van a kivitelezbknek. Az elmult testiileti {ilésen dontott errél a képviseld-testiilet.
A palyaztatas forrasa rendben van, itt gyakorlatilag egy atcsoportositasrél van szd, amely a
dijazasukat érintette. Nagyon szeretné kémi a gyerekek nevében is a képviseldket, hogy
hagyjak meg ezt az 6romet nekik.




ELNOK: A f6zékonyhar6l nem volt szé. Kérdezi, hogy mi indokolnd a f6zékonyha
kiépitését? Ha két év mulva nem tudjak mire felhasznalni, akkor a f6zokonyhanak van-e
1étjogosultsaga?

Fecske Karoly: Gyakorlatilag most nem a foz8konyha kivitelezésérél szol a javaslat. Aki
ismeri 3 évre lettek felosztva az onkorményzati intézmények beruhdzasai. Az els§ évben
szamtalan intézménynél a tervezési feladatok voltak elhatdrozva, és 2011-t6l a kiviteli
feladatok. A koltségvetés iddszakaban és akkor, amikor ezek a cimlistdk kialakultak, akkor
még nem volt szé arrél, hogy ez az intézmény atalakul, és a jelenlegi foz6konyha az ANTSZ
szerint igy nem miikodhet. Most ennek jelenleg csak a tervei késziltek el. Az elbterjesztés
bead4sakor ez nem volt még maradéktalanul kész, gyakorlatilag a kiviteli tervei vannak meg.
Nem tudja, hogy abban az intézményben a késibbiekben pl. 2013-t6] mi fog miikodni, de
nagy valészinliséggel egy ekkora létesitménynek kell konyha, az valésziniisithetd. Ha nem és
abbol barmi més lesz, de most még annyit sem tudnak mondani, hogy az elkdvetkezd két évre
nincs meg a terve annak, hogy egy fozékonyhat ki lehet alakitani, az furcsa lenne, de ezt le is
lehet allitani. Sziiletett egy dontés, hogy odébb megy, a tervek megvannak, elkésziiltek, ez
mar hénapok 6ta mend torténet, rendelkezésiikre fognak allni. A szerzOdések altalaban ugy
sz6lnak, ha menet kozben lefujjak, akkor a késziiltségi foknak megfeleléen fizetik ki, de
masfél hénap alatt ez megtervezhet$. Kétségtelen, nem kell ezt a konyhat megépiteni, ha
valaki gy dont, hogy még két évig ugyanebben a nyomorban fognak ott fozni ANTSZ
engedély nélkill. Ez dontés kérdése, a képviselb-testiilet szuverén joga, de a tervek
elkésziiltek.

Radvanyi Géabor: Prébalt odafigyelni, hogy Fecske ir mit mond. Egyetlen dolgot nem tud,
hogy konkrétan mennyibe is keriilnek ezek a dolgok? Példaul ez a ,,szanetli”-nek nevezett
faépitményt, amit tervezett oda a K6banyai Vagyonkezeld Zrt., illetve a kivitelezés hogyan
valdsul meg, mennyibe fog keriilni? Hallja, hogy nagyon el6rehaladott allapotban van ez a
dolog, nem tudja, hogy joga van-e a K8banyai Vagyonkezeld Zrt.-nek korabban 1épni, mint
ahogy a multkori testiileti iilésr6l a jegyzOkonyv még alairasra nem keriil? Muiltkor dontott a
képviseld-testiilet, véleménye szerint rossz dontést hoztak, de ugy tudja, hogy ez még nem lett
alairva. Kérdezi, hogy milyen kozbeszerzések, milyen palyazatok, milyen nyertesek vannak
most, és mennyibe keriil?

Weeber Tibor: Igyekezett figyelni, de satorrél az el6zd, egy héttel ezel6tti anyagban nem
olvasott, feszité satorrol. A betonozas nyilvan kell, de az sem szokott jellemz6 lenni a
K8banyai Vagyonkezeld Zrt.-re, hogy tervekkel, palyaztatassal egylitt mar csak azt varjak,
hogy elinduljon a beruhazas. Ezt egy kicsit kétkedve hallgatta, hogy ez annyira eloreszaladt
volna mér ez a dolog, hogy ne tudja a képviselé-testiilet az egy héttel kordbbi ddntesét
Gjragondolni. Ugy gondolja, hogy ezek azért nagyon komoly Osszegek, amelyek az
elbterjesztésben szerepelnek. Egyrészt maximum melegitdkonyhérdl lehetne $z0, nem
foz6konyharol. Ugy gondolja, hogy az egyszertien értelmezhetetlen és megmagyarazhatatlan
a keriilet lakoinak, hogy mi a ,.fenének” akarnénak itt egy konyhat kialakitani, amikor meg
lehetne oldani az étel hordasat is akar, ami véleménye szerint ebben az esetben lényegesen
olcsobb lenne. Harom évre osszeadva ingyen adhatnanak mindenkinek ételt, amennyiért
kialakitanak ezt a konyhat, amivel aztan mi a ,francot” csinalnanak, merthogy a keriiletnek
megfeleld szamu konyhédja van, és az iskoldkat pedig nem sajat konyhaval latjak el. Ugy
gondolja, lehet, hogy ezek mobilak, de hogy folosleges erre ekkora 6sszeget kélteni, az biztos.
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Azt gondolja, hogy ennél lényegesebben olcsébban el lehetne érni azt az ideiglenes helyzetet
hogy természetesen arnyékolt teriiletet biztositsanak az ott nyaron taborban lévéknek. Azt is
hallja, hogy napkollektoros melegvizet biztositanak. Ugy emlékszik, hogy gyerekkoraban
nyaron nem forré vizben akartak zuhanyozni, hanem hidegvizben. Ma mar tényleg olyan
korszerli permetezbgépek vannak, amelyek hiitik, frissitk a levegdt, minimalis
vizfogyasztasuak, rendkiviil jépofik is. Majdnem olyan, hogy ruhdban is be lehet menni és
azonkiviil az ANTSZ részérdl is lehet ezekre engedélyt kapni. Ekkora Osszeg elkoltését
indokolatlannak latja mindenképpen.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Kérdezi, hogy a kozbeszerzés eredménytelenné nyilvanitasa
jogilag lehetséges-e? Nem vonja-e maga utin valamilyen biintetés vesz€élyét? Javasolja, hogy
az elbterjesztés 3./ hatdrozati javaslatindl meg lehetne gondolni 2 db 1.250.000,-Ft-os
épitmény beszerzését, mert \igyis 1/3-4ba keriilne a dolog, mint az eredeti elbterjesztcsben.
Akkor nemcsak 20-25 gyermek, hanem 50 gyermek is szelléssebben elhelyezésre keriilhetne
arny¢k alatt.

Fecske Karoly: Nem is Solyom Laszlé és nem is Orban Viktor szavaival élve ,tetszettek
volna elébb gondolni rd”. Az a helyzet, hogy a koltségvetés készitése soran el lett hatarozva
valami és egy testileti dontéssel azt a tervet, amely tételesen tartalmazta, hogy melyik
intézményben, milyen létesitmény fog megvaldsulni, az el lett fogadva. Onnan kezdve ez
tételesen, pontosan, leirva benne volt, hogy mi fog oda épiilni. Ezek utan az torténik, - a
gyerekeknek akkor legyen arnyék, amikor ott vannak — hogy id6ben ki van irva egy
kozbeszerzési palyazat, erre méar dontés szilletett. A legutdbbi testiileti iilésre
forrasatcsoportositast kértek 200.000,-Ft miatt. Jovahagyott koltségvetéssel, jovahagyott
intézményben, jovahagyott tervek alapjan tételesen ismerve szavazta ezt meg a képviseld-
testiilet marciusban, hogy mi fog elkésziilni. A legutobbi testiileti ilésen csak annyit kértek,
hogy 200.000,-Ft-os atcsoportositds menjen, és tajékoztattdk jo szdndékkal a f6z6konyha
helyzetérél a képviseld-testiiletet. Az, hogy 6k sem tartjak indokoltnak, hogy ez tovabb
menjen, ha mar ilyen dontés sziiletett, de mivel a tervezés meg lett rendelve, mivel egy
kozbeszerzési eljaras soran van egy nyertes, aki elkezdte a tervezést, ugyanigy, mint a tbbi
intézményi beavatkozasnak, utdna a kivitelezésre van egy kozbeszerzés, aminek érvényes
nyertese van, és ezutan megrendelték. Neki volt-e joga megrendelni? Persze, hiszen
felhatalmazta ra a képviselo-testillet. Azt, hogy egy forrasatcsoportositast kértek hozza,
gyakorlatilag arr6l az 6sszegrél van sz, amely terheli a bonyolitési dijuknak részét ez a
dolog. Ezt nem a miuilt testiileti iilésen kellett eldonteni, hogy itt mi fog megszuletm itt egy
arnyékolordl volt sz6. A papirjai és tervei alapjan ez egy graboplast sator, 62 m 2rel és a
zuhanyoz6 folyékak, amelyek ezt elvezetik. Megérti Gy6rffy Laszl6 urat, aki leirja, hogy itt
az égvilagon erre semmi sziikség. Mérciusban kellett volna mondani, hogy semmi sziikseg,
mert a gyerekek nyugodtan lehetnek. Elfogadja azt, amit Weeber ir mond, hogy nyugodtan
lehetne egy nyilttéri, parasitot felrakni. Jelenti, ez ma Amerikaban honos torténet a kiilonbdzd
sivatagos teriileteken, iszonyatosan draga és Orilletes ANTSZ vizsgalatokat igényel, mert
olyan szinten juttat ki permetet, ami a belégzés soran, ha fertézés kerill ki, akkor az
kozvetleniil egészségre artalmas tud lenni. Magyarorszgon egy-két helyen van, némely
bevasarlokozpontban probaképpen. Bitang draga és ,,allatira” oda kell r4 figyelni.
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Radvanyi Gabor: Musz4j reagilnia. Fecske Kéroly szorgalmasan eljar a testilleti iilésre,
mindig ott 1itja a sarokban. Azt szeretné kérdezni, hogy a februari vagy a marciusi testiileti
iilésen itt volt-e? Valdszinileg itt volt és biztosan értesiilt arrol is, hogy a Banya utcai iskola
atkoltozik a Kapolna utcaba. Fecske tr is marciust emlitett, igyhogy tudta nagyon jol, hogy a
Bénya utcai iskola 4t fog oda koltozni. Ilyenkor azt gondolja, hogy egy vagyonkezel6, amely
K8banya vagyonat kezeli, muszaj, hogy jelentkezzen, és azt mondja, hoppé alljanak meg,
akkor ide nem kell f6z6konyha, hiszen meg fog sziinni ez az iskola. Ezzel szemben azt latja,
hogy hirtelen felgyorsitottak az eseményeket, nem tudja, hogy milyen érdekek miatt. Emiatt a
legrosszabbra tud csak gondolni.

Fecske Karoly: Nem tudja, hogy milyen rosszra lehet gondolni. O is latja azt, hogy a kiviteli
terveket ki csinélta, azt gondolja, hogy egyértelmiien latszik belSle. Azt gondolja, hogy a
HVARC Rt. csinalta, a kiviteli terveket a Rona utcaban. Eddig is az Osszes intézményi
tervezést rajta keresztiil késziilt, de egyébként, ha jol emlékszik a masik bolcsddének a
lehetdségét is 6 vizsgalta feliil. Azt gondolja, hogy semmivel sem jartak el gyorsabban, mint
szoktak. Azért probalnak igyekezni, hogy arra a két honapra, amire korlatozodik a kivitelezés
lehet6sége, a tervezési folyamatokat id6ben elinditjdk, a kozbeszerzést a megfeleld
hataridben elinditjak, semmivel nem volt gyorsabb ez a torténet. Az, hogy akar Dézsi Ur,
akar Imre urnak barminemii ilyen érdekeltségei lennének, hogy ezt kivel tervezteti soron
kiviil, mert itt nincs soron kiviili terveztetés, azt gondolja, hadd engedje meg maganak, hogy
ket megvédje ebben. Semmi ilyen sandasag nincs ebben, nem is lehet, hiszen egy kiilsos
kozbeszerzési megbizott van, aki ezt végigviszi. Az, hogy kivel terveztetnek? Evek o6ta
ezekkel a csapatokkal terveztetnek. Azt gondolja, hogy nem egy rettenetes dolog az, ami
normalis, atlag mérnoki kategériaban, tervezdi dijakkal megy. Egyébként 6k pedig idében
jelentkeztek, hogy nem kellene tovabb csindlni, és le lehet allitani akar még a tervezést is.
Valoban minden testiileti iilésen itt van. S6t a Kapolna utca dsszes bejarasanal jelen volt, és
azt is tudja, hogy nem olyan régen dolt el, hogy ez az atallas meg fog torténni. Persze jelzi,
hogy az is soron kiviil van, hogy idében meglegyen az uszoda atalakitas, hogy a Képolna
utcaban lehessen majd Gsszevonni, de ezek is idoben elkezd6dtek, és idoben mennek. Nem
gondolna, hogy ebben ilyenekre kell gondolni.

Weeber Tibor: A Feliigyelé Bizottsagban sem kaptak semmilyen tdjékoztatast. Nem tudja,
hogy a terveket latta-e valaki? Ez a graboplast sator neki teljesen ujdonsag. Koltségvetést sem
latott erre. Egy végszamot talén latott, de mégis tudjik, hogy az a graboplast sator
négyzetméterenként 500.000,-Ft-ba keriil vagy 5.000,-Ft-ba, az sem lenne talan mindegy. Ugy
gondolja, hogy nagyon kevés informicidja van a képviseld-testilletnek. Nem tudja,
valamelyik bizottsag csak tajékoztatast kaphatott errdl, ha ez igy felgyorsult €s ilyen formaban
lesz. Azt erdsen vitatna, hogy ez az esbztetés, illetve ez a parasité ilyen sszeg. Jelzi, hogy a
kisebbik dcese dntdzéstechnikaval foglalkozik és tobb ezer négyzetméteres épiiletek hiitését
oldja meg ezzel, és ezek nem nagy terilletek. Nem igaz, hogy akkora Osszegek. Természetes,
hogy nem szennyvizzel kell locsolni. Ilyen alapon az esdbe sem szabadna kimenni, mert
lényegesen nagyobb fertdzést lehetne dsszeszedni az esdvizzel, amely kimos mindenfélét a
levegdbél, és ne adj Isten belélegzik, mint egy ilyen, amit nem kell napi 24 oraban
miikodtetni, hanem arra az idépontra kell miikddtetni, amikor az indokolt. A maga részérdl
kizartnak tartja, hogy ez sok millié forintos lenne, de ha érdekli az Igazgat6 urat, akkor akar
egy koltségvetést is szivesen hoz, természetesen nem fogja véllalni a kivitelezést, mert ez
Osszeférhetetlen az 6 szemében.
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Gybri Dénes: Egy ideje elég medd§ vita folyik. Amikor tervezték a koltségvetést és folytak a
targyalasok, jelezte, hogy nagyon szerencsés lenne, ha a Kapolna utcai iskolaval kapcsolatos
dontést meghozna a képviselé-testiilet a koltségvetés elfogadasa eldtt, de nem igy tortént, nem
igy hozta az élet. Ez mar esd utin koponyeg. Akkor meég nem tudtak, hogy raadasul olyan
megoldas lesz, hogy a Banya utca eldbb-utobb bezarasra keriil. Akkor még tobbféle
elképzelés volt, a dontés sem szilletett meg. Viszont utdna mar megsziiletett, most van egy
helyzet, amivel kezdeni kell valamit. Azt szeretné kérni, azt nézzek meg, hogy lehet-e kezdeni
valamit ezekkel a kivitelezésekkel. Rendben van, megterveztettek valamit, valamennyiért, de
most csak azért ne csinaljak meg, mert megterveztették, ha nem muszaj. Ha ott az ¢letben
nem fognak fézni, akkor nem kell fézékonyha. Ha ott nem fognak nem tudja mennyi ideig
bizonyos dolgokat csinalni, vagy soha nem fognak csinélni, ha meg is terveztették — van mar
elég terv sajnos a fiokokban — ezt tudjak be annak, hogy a képviselo-testiilet nem hozta meg
id6ben a dontését. Inkdbb azt kellene megnézni, hogy most lellithaté-e még a kivitelezes,
vagy az mar nem allithat6 le. Nem tudja, hogy milyen fazisban van. Kérdezi, hogy magéra a
kivitelezési munkakra megsziiletett-e mér a dontés és van-e alairt szerz6dés? Ha nincs, akkor
még lehet valamit kezdeni. Ha mar alairt szerz6dések vannak, az mar azért nehéz, mert akkor
megint a pénziik utin rohannak. Ha szabélyosan meg lett hirdetve, s ala lett irva a szerzodés,
elallhatnak, csak valészintileg fizetni kell. Akkor meg azt kell megnézni, ha igy is, ugy is
pénzbe keriil, akkor meg csinaljak meg. Annak sincs sok értelme, hogy valakinek ad x millio
forintot szerzédés meghiusuldsa miatt, akkor inkabb épitsék be. Ehhez kellene konkrétan
tudni, hogy milyen fazisban van ez a dolog.

ELNOK: Lehet, hogy butasig, de most jutott az eszébe, nem volt ideje atgondolni. Csinaltak
mér olyat, hogy lement a kozbeszerzés — ha lement — akkor nem lenne célszeri-e azt
meggondolni, hogy ezt a betonalapot és ezt a graboplast sitrat mashol felallitani? Nem tudja,
hogy alkalmas-e ez sportcélokra, vagy télen is alkalmas-e. Még az is lehet a gondolkodas
iranya, ha belefér a kozbeszerzési eljarasba, megfogadni Radvanyi ur és Dr. Csicsay ur
javaslatat erre az olcsébb megoldasra, és ezt a satorrészt mashol felhasznalni, ahol hosszi
tavon fel tudjak hasznalni.

Fecske Karoly: Ez egy olyan sator, amit Ggy kell elképzelni, hogy van egy nagy Otméteres
arboca, és lehorgonyzoé arbocai vannak és nagy amorf membrant képez olyan anyagbol, ami
hossz( tiz évekre garanciat biztosit. Nem egy ,.gagyi”, de ez valdjaban csak egy esévedo €s
arnyékol6 sétor. Vele egyiitt ez a zuhanyozo lehetdség, azt gondolja, hogy viszonylag modern
lehetdséget ad. Megkérdezte a kollégat, azt mondta, hogy a szerzidést mar alairtdk, a
gyartasat még nem kezdték el. Elmondja, hogy 6 nem fog ott nyari taborozni. Azt gondolja,
hogy bérhol hasznalhat6, de olyan helyszinre kell rakni a késdbbiekben — ha most nem
akarjék, hogy a nyéri taborban legyen egy ilyen arnyékol6 hely — ahol szellés védelmet, de
arnyék és esévédelmet lehet biztositani. A fooszlop athelyezhetd és annak a horgonyzé része,
ezek a feszitd horgonyok le vannak rakva a betonba, azt kivenni felesleges, egyszeriibb barhol
lesnteni, de nyilvan a feszitd oszlopok barhova athelyezhet6ek. A kollégéja arrdl tajekoztatta,
hogy a kozbeszerzéssel biztosan lesz egy kis probléma, mert nyertes palyazatrdl van szo, de
effektiv a szerzdést le tudja éllitani, a gyértast is. Nem tudja, hogy mi a kdvetkezménye
ennek a dolognak. Tovabbra is azt nehezményezi, hogy tudott dolog volt, elkezdtek csinalni
egy modern, korszer(i megoldast, ami ott hasznos a gyerekeknek, de nem tiszte eldonteni,
hogy ez most kell vagy nem. Ha ez van, tudomasul veszi, megprobalja megoldani, hogy
allitsék le ezt a beruhazast. Azt, hogy utana mit raknak oda a taborba, azt valaki mondja meg
és adja irasba, hogy mit kell csindljon, miiszaki paraméterekkel egyiitt.
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Radvanyi Gabor: Felhivja a figyelmet, hogy annak idején, amikor a sportburkolatot
athelyezték, illetve dontés sziiletett arrdl, hogy helyezzék at az Ul16i uti iskolaba, akkor is
alairt szerzbdés volt. Abbol az alairt szerzddéses viszonybol végiil is az onkorményzat ki
tudott tancolni. Mindenképpen meg kell talalni véleménye szerint ennek a forrasat. Szeretne
tovabbra is megkérdezni, amit 25 perce megkérdezett, hogy akkor ez igy mennyi bekeriil? 11
millié forint. Az 6 eléterjesztésében 1.250.000,-Ft, illetve az az 500.000,-Ft szerepel, ami a
zuhanyozokra vonatkozik. Ennek a kovetkezményeit nem vallalja semmiképpen sem magara,
mert 10 milli6 forintot koltenek egy olyan iskolara, amit bezarnak, az egész keriilet rajtuk fog
rohogni.

Fehér Laszlé: Azt sem vetné el és gondolkodjanak kozdsen, ha mégis ezt meg kell csinaltatni
a legrosszabb esetben, van egy olyan helyiik, ahol id6szakonként taboroztatnak gyerekeket
Balatonlellén. Az is id6szakos, csak a nyéri szezonra és éppen erre a célra, amit itt is
prébalnanak tenni. Fontoljak meg adott esetben, hogy megoldhaté-e, és ha ebbdl ilyen
formaban ki tudnanak 1épni, vagy at tudnak helyezni, akkor tegyék Balatonlellére.

Dr. Neszteli Istvan: Végiil is dr. Csicsay Claudius Ivan ur kérdezte, hogy ki lehet-e ebbdl a
helyzetb6l valamilyen forméaban 1épni \igy, ahogy a hatdrozati javaslatban szerepel. Tobb
mindent kellene tudni, nyilvan Fecske ur tudja, mert ezt a kozbeszerzési eljarast a K6banyai
Vagyonkezeld Zrt. bonyolitotta. A majus 20-ai anyagban szerepel, hogy 10 milli6 forintra lett
kiirva ez a kozbeszerzési eljaras, le kellett volna zarni és eredménytelennek kellett volna
nyilvéanitani akkor, ha a képvisel6-testiillet nem szavazta volna meg azt a pluszdsszeget. A
majus 20-ai elbterjesztésben szerepel, hogy a koltségvetésben 10 milli6 forint van
jovahagyva, és egyetlen egy palyazé sem adott be ilyen ajanlatot. Ketté volt, az egyik
10.210.000,-Ft-ot, a masik pedig 10.529.000,-Ft-ot kért. Ebben az esetben a kézbeszerzési
torvény szerint, amit Radvényi ur is jelzett, hogy a 92. § c.) bekezdése alapjan
eredménytelennek lehetett volna nyilvanitani ezt a palyazatot, hiszen egyik ajanlattevd sem
tett olyan ajanlatot, mint ami a kdzbeszerzési eljarasnak megfelel. Miutén viszont a képviselo-
testiillet majus 20-an hozott egy olyan dontést, hogy kipétolta ezt az Osszeget annyival,
amennyi kellett, ha ettd]l kezdve kototte meg, vagy hirdetett eredményt a Kobanyai
Vagyonkezeld Zrt., illetve kotott szerz6dést, akkor végiil is a fedezete megvolt. Az, hogy a
jegyzékonyv nincs alairva, ebben az esetben nem jelent semmit, hiszen a hatdrozat majus 20-
4val sziiletett meg. Az, hogy az idében lecsuszik, hogy 15 nap van arra, hogy ezt irasba
foglaljak, Fecske ur itt volt, & joggal bizhatott abban, miutan ezt a dontést a képviseld-testiilet
meghozta, biztositotta a fedezetét. Azt gondolja, hogy ez most nem relevans, hogy még nincs
alairt jegyzokonyv, mert a hatirozat megsziiletett. Tehat, ha Fecske ur méjus 20-a utén
hirdetett eredményt és kotott szerzddést, akkor & abban a felhatalmazasban tette, amit a
képviselo-testiilet neki jovahagyott. Ha majus 20-a elétt tortént ez meg, akkor viszont nem
hirdethetett volna eredményt, pontosabban le kellett volna zarni az eljarast. Azt gondolja,
hogy a jogi helyzet az, ha lezarta a kozbeszerzési eljarast, eredményt hirdetett €s szerz6dést
kotott, akkor nyilvan viselni kell annak a kovetkezményeit, ami ennek a szerzddésnek a
felmondaséval jar. Ha nem, akkor korabban ezt még meg lehetett volna tenni.

ELNOK: Az a kérdés, hogy mikor tortént az eredményhirdetés? Elétte vagy utana?
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Dr. Pap Sandor: Nem lat ra kiilonosebb esélyt, de meg tudjak-e vizsgélni azt, hogy meg
tudjak-e valtoztatni a teljesités helyszinét anélkiil, hogy ezzel a szerzddés lényeges tartalméat
moédositanak. Nem latta a kiirast. Nincs-e esetleg egy vékony vonal, amely mentén
végighaladhatnanak, hogy megvéltoztatjak a teljesités a teljesités helyét, hatha ezzel nem
sériill a kozbeszerzési torvény egyik eldirasa sem. Nem tudja, hogy tud-e erre valaki
nyilatkozni.

Dr. Neszteli Istvan: Még egy dolog van, amit meg kell nézni, hogy az eredményhirdetéstol
szamitva 20 napig szerzddéskotési moratérium van. Tudni kellene, hogy mikor tortént az
eredményhirdetés és tortént-e szerzodéskotés. Ezeket nem latjdk, azért mondja, hogy ebben
nem igazan tudnak nyilatkozni. Ez a 20 nap talan még nem telt le.

Varga Istvan: Ugy gondolja, hogy ez egyszertien megoldhaté. Fecske ur itt van, nyilatkozzon.
Telefonal, megnézik a détumot és kész, nem megoldhatatlan ez a probléma. Ha lehet, kér
valaszt €s el van dontve a kérdés.

ELNOK: Koszonti Kucsak Laszl6 orszaggyiilési képviseld urat a képviselé-testiileti iilésen.

Agocs Zsolt: Fecske tr ne haragudjon, de tetszett volna idében informalni a képviseloket.
Most mér van egy olyan informaciojuk, ami alapjan ugy néz ki, partallastol fiiggetlenil
mindenki ellenzi ezt a beruhazast. Ilyen Ssszegért, ilyen jellegii beruhdzast nem szeretnének
kérni. Az, hogy hatszoros érat fizessenek egy beruhazasért, amit meg lehet oldani ennél
olcsébban, az nem j6. Sajnos, amikor ezeket a hatarozatokat meghozta a képvisel6-testillet és
dontott, akkor nem tudtak, hogy mit szeretnének, és egyébként nem volt dsszehasonlité ar
sem. Nem tudtdk, hogy ebbdl mi lesz. Egy graboplast sator lehet, hogy ennyibe keril, de
lehet, hogy nem erre van sziikségiik. Ehhez kellett volna tudniuk eldre, hogy milyen tervek
alapjan és hogy késziil. Most tudtak meg. Ezek alapjan hogyan dontsén az ember, amikor
visszamendleg mar nem tudnak dénteni. Most csak azt tudja mondani, j6 lett volna, ha idSben
értesiilnek arrél, hogy mi lesz ebbdl, ennyi pénzért.

Lang Ferenc: Emlékeztet mindenkit, hogy ¢ az elmilt testiileti illésen bejelentkezett utdlag,
hogy ha 0j koriilménynek veszik a képviselok, hogy a két hatdrozati javaslatot egyben
szavazta meg a képviseld-testiilet, illetve nem szavazta meg, és jelezte, hogy az elsd
hatrozati javaslatot elfogadna, a masodikat nem. A masodik szavazdsiban sem vett részt.
Akkor is ugy érezte, hogy a 10 millié forint sok. Tulajdonképpen van benne valami, amit
feszegetnek, csak az a kérdés, hogy jogilag ki tudnak-e maszni, vagy nem. Ezt gyorsan
kellene rendezni. Ha nem lehet gyorsan rendezni — fél 6tig ér ra, addig probaljak rendezni — és
sok olyan kérdés meriil fel, ami most nem megoldhato, akkor javasolja, hogy szombat reggel
egy Ujabb testiileti iilésre jojjenek dssze, vagy halasszak a kovetkezdre a témat.

Nagy Lészlo6: Alapvetden tobb problémét 1at. Az elSterjesztés és a hatdrozati javaslat
véleménye szerint nem konform. Szeretné megkérdezni, hogy a 11.554.000,-Ft-ban mi van
benne?
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Ugyanis az szerepel az elSterjesztésben, hogy a kerti zuhanyzo6 soron, majd a terasz 4talakitas,
tervezés, foz6konyha mellett 3.270.000,-Ft szerepel. A bizottsagi Gilésen Radvanyi Gabor
elnok urral beszélt, azt mondta, hogy ezt meg kell cserélni. Hogyan van ez? Van egy
elSterjesztés és van hatérozati javaslat, ami nem konform.

Radvanyi Gabor: Megnézte a miiltkori testilleti anyagot és a Janikovszky Eva Altalanos
Iskola fé6z8konyha és terasz atalakitisa tervezés soron 3.270.000,-Ft van, és a Janikovszky
Eva Altalanos Iskola nyari taborhoz foglalkoztatd és kerti zuhany soron van 10.900.000,-Ft.
Az mar csak hab a tortan, hogy a tervezési dij az 6sszes bekeriilési koltségnek 20%-a.

ELNOK: Nincs tobb hozzaszdlas, most mar csak azt varjak, hogy Fecske ur nyilatkozzon.

Fecske Karoly: A kolléga mar nincs a helyén, azt mondta, hogy a kdzbeszerzés szerint ment a
szerz6déskotés, 6 sem tudja megmondani, mert nem volt a helyén. Ugy tudja, hogy a sator, a
tervezés és a zuhanyozé az, ami a 10 millié valahany szdzezer forint korili Osszeg.
Rapillantott a tervekre és az arajanlatra és csak a terveket hozta el sajnos, nem hozta el az
egész dossziét. Azt gondolja, hogy minden tovabbi nélkiil le lehet allitani. Az, hogy jo
szandékkal egy elfogadott koltségvetés alapjan valamit megcsinalnak, ha nem kell a 200.000,-
Ft-os tillépés, akkor most mindenki csak kimegy és zuhanyozik. Most 200.000,-Ft-os tullépés
miatt, amit egyébként, ha a testiileti dontésig vértak volna, akkor effektiv iddre nem tudott
volna megvalésulni ez a beruhazas. Ezen akadnak fel. Kétségteleniil elfogadja, hogy 10 millié
forint erre soknak tiinhet, ez jelenleg ennyibe kerill. Ha akkor, amikor ez benne volt a
koltségvetési tervben, akkor atgondoljk, hogy mi lenne ott sziikséges és elégséges dolog, de
az intézményvezetdkkel elézetesen megtargyaltak, hogy mit szeretnének oda csinalni, és mit
nem. Akkor gy emlékszik, hogy mindenki timogatta ezt a megoldést. Minden tovabbi nélkiil
leallitja, persze nyilvan vallalja a feleldsségét annak, hogy jo szandékkal szerettek volna
valamit megcsinalni — persze engedéllyel — és azt, hogy a kozbeszerzést hogyan allitjak le,
ebben a dologban annyi a dolga, hogy a forras vissza lett vonva, a gyartas nem tortent meg,
lellitia az egészet. Neki igy jo, ahogy a dontés sziiletett. Koszoni szépen. Probléma és
koltségek nélkiil ezt leallitjak a forras tovabbi felhasznalasa megmarad, a tervezesi koltséget
nyilvan ki kell fizetni.

Radvinyi Gabor: Tehat akkor nem kell kifizetni csak a tervezési dijat, ami 2 millié forint €s
utana ez az 6sszeg megmarad.

ELNOK: Ugy tiinik, hogy megsziiletett a megegyezés.

Radvanyi Gébor: A 2./ hatirozati javaslatban az osszeg 500.000,-Ft-ra valtozna a
Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag javaslata alapjan. Dr. Csicsay Claudius
Ivan képviseld ur javasolta, hogy a 3./ hatirozati javaslatban 50 gyermek elhelyezésére
szolgalé 2 db esévédd foglalkoztatd €pitményt szerezzenek be, melynek forrasara 1.800.000,-
Ft-ot javasol.
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Volt egy érajanlat, amelyet becsatolt az eloterjesztéshez és azt gondolta, hogy abbdl harom
kellene az 1.000.000,-Ft + Afa, de az 25 gyereket béven le tud fedni. Kérdezi Gyorffy
Laszl6tol, hogy 25 gyereket kell csak? Akkor 1.800.000,-Ft-ot maximum 2 milli6 forintot
javasol.

ELNOK: Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatérozati javaslatokra
azzal, hogy a 2./ hatarozati javaslatnal brutté 500.000,-Ft szerepel és a 3./ hatarozati
javaslatban brutt6 2.000.000,- Ft szerepel.

Radvanyi Gabor: Utdlagos elszamolasi kotelezettséggel.

1273/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 1 tartozkodéssal)

Budapest Févaros X. kerillet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1179 /2010.
(V.20.) sz. és 1180/2010 sz. hatirozatat visszavonja. Egyben felhivja a Kobanyai
Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatdjat, hogy a Janikovszky Eva Altalanos Iskola nyéri tdborhoz
foglalkoztaté és kerti zuhany létesitésére kiirt kozbeszerzési eljarast nyilvanitsa
eredménytelennek a kozbeszerzésekrél szélé 2003. évi CXXIX. torvény 92.§ c.) pontja

alapjan.
Hatarido: azonnal
Felelos: Fecske Karoly vezérigazgato

1274 /2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Janikovszky Eva
Altalanos Iskola teriiletén miikodé nyari taborhoz kerti zuhany beszerzésére brutté 500.000,-
Ft keretdsszeget biztosit a K6banyai Ifjusigi és Szabadidd Kozpont részére, - utolagos
elszamolasi kotelezettséggel - melynek forrasa a képvisel-testiilet felhalmozasi célu altalanos
tartalékkerete.

Hatarido: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelos: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elokészitéséért felelOs: Bajtek Mihalyné foosztalyvezetd
Gyorffy Laszl6 igazgato

1275/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8béanyai Onkormaényzat Képvisel6-testiilete a Janikovszky Eva
Altalanos Iskolaban tartandé nyari taborhoz 2 darab, egyenként 20-25 gyermek elhelyezésére
szolgald, felill fedett, es6t6l védd, oldalt nyitott szerkezetli foglalkoztaté épitmény
beszerzésére brutté 2 M Ft-ot biztosit utélagos elszamolasi kotelezettséggel a Kdbanyai
Ifjisagi és Szabadidd Kozpont részére, mely dsszeg forrasa a képviseld-testiilet felhalmozasi
célu altalanos tartalékkerete.
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Hatéridd: azonnal

FelelOs: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné foosztalyvezetd
Gyorffy Laszl6 igazgatd

1276/2010. (V. 27.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(18 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselo-testiilete felkeri a Kdbanyai
Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatojat, hogy lehetdség szerint gondoskodjon a Janikovszky Eva
Altalanos Iskola fézékonyha és terasz atalakitasara megkotott 1. 875.000,-Ft brutt6 dsszegl
tervezési szerz6dés felmondasardl.

Hatarido: azonnal

Felelos: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Bejelenti, hogy a képviselé-testiilet munkaterv szerinti soron kovetkezd iilésére
2010. jinius 17-én (csiitortok) 9 orakor keriil sor.

A képvisel6-testiileti iilés befejezésének ideje: 16*%ra.

4.
—

Dr. Neszteli Istvan
jegyzo

Verhai Lajos
polgarmester
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