BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETE

JEGYZOKONYV

A Budapest Févéros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2010. marcius 25-én (csiitortokon) megtartott
rendKiviili iilésérol

Az iilés kezdetének idépontja: 14.00 6ra

Az iilés helyszine: a Polgarmesteri Hivatal 1. em. 115. sz. tanacsterme

A jelenléti iv szerint jelen vannak:

Verbai Lajos polgdrmester,

Gyori Dénes, Kovdacs Rébert, Szasz Csaba alpolgarmesterek,

Dr. Csicsay Claudius Ivéan taniacsnok,

Agobcs Zsolt, Banati Rudolf, Banyai T. Péter, Eordogh Attila, Fehér L4sz16, Dr. Fejér Tibor,
Foldi Baldzs, Lakatos Béla, Lang Ferenc, Marksteinné Molndr Julianna, Melega Kéalman,
Nagy Laszl, Novak Gyula, Nyuldsz Janos, Dr. Pénzes Karoly, Dr. Pluzsik Andrasné,
Radvanyi Gabor, Révész Mariusz, Varga Istvan, Weeber Tibor.

Tavolmaradasat jelezte: Kleinheincz Gabor, Marksteinné Molnar Julianna, Melega
Kalman, Dr. Pap Sandor, Dr. Szkalka Tamads.

A képviselo-testiilet 23 fovel hatdrozatképes. Az iilésrol hangfelvétel késziil.

Tanacskozasi joggal jelen vannak:
Hegediis Karoly aljegyz0, féosztalyvezetd

A Polgarmesteri Hivatal féosztalvainak képviseletében jelen vannak:
Virosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi Fosztdly  Szarvasi Akos

Hatésdgi Foosztéaly Dr. Mézer Eva
Sport, Ifjasagi és Civil Kapcsolatok Féosztaly Hajdu Péter
Szervezési és Ugyviteli Féosztaly Ldrincz Jeno
Jogi Osztaly Dr. Korpai Anita

Horvéthné Dr. T6th Enikd
Oktatasi és Kozmiivelddési Foosztaly Dr. Kantasné Dr. Szabé Ivett
Szocidlis és Egészségiigyi Foosztaly Angyal Eszter
Gazdasagi és Pénziigyi Foosztaly Bajtek Mihélyné
Polgérmesteri Kabinet Dr. Ronyecz Rébert

Pélyi-Dobrai Zsuzsanna
Dr. Bényi J6zsefné
Ujhazi Istvan
Hanzik Agnes

Epitésiigyi és Kornyezetvédelmi Féosztaly Béanhegyiné Binder Zsuzsa
Vorosmarty Marianna
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Belso Ellenorzési Osztaly Dr. Rugar Oszkar
Foépitész Mozséar Agnes
Controlling Meéreg Gabor

Meghivottak és egyéb megjelentek:

BRFK X. keriileti Rendorkapitanysdga Acs Péter Imre
Kobanyai Vagyonkezel6 Zrt. Fecske Karoly
Kdbanyai Média és Kulturalis Kht. GyOrffy Laszlo

ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti iv alapjan megallapitja,
hogy a képviselO-testiileti tagok koziil 23 f6 megjelent.

Bejelenti, hogy a jegyzOkonyvet Hegediis Istvanné vezeti, a testiilet munkajat
Koréanyiné CsOsz Anna és Grécziné Mdzer Andrea segiti.

ELNOK: A képviseld-testiilet 23 fével hatdrozatképes.

ELNOK: Mivel befejezédtek az bizottsagi iilések, kéri, hogy mindenki foglaljon helyet, igy is
féloras csuszdsban van a testiilet. Koszonti a képviselo-testiilet tagjait, a Polgarmesteri Hivatal
munkatdrsait, a vendégeket. Bejelenti, hogy a képviselo-testiilet iilése nyilvanos, csupdn a zart
ilések idejére kéri, hogy csak azok tartézkodjanak a teremben, akiknek ezt a Szervezeti és
Miukodési Szabdlyzat lehetové teszi. Kéri, mindenki jelentkezzen be a szavazdgépbe. Az
SZMSZ értelmében kéri, hogy mindenki tartsa be a rendelkezésre allé idokeretet.

Bejelenti, hogy 21 fOvel hatarozatképes a képviseld-testiilet.

Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy napirend eldtti felszdlalast nyujtott be Dr. Csicsay
Claudius Ivan tandcsnok ur ,,Diih, gyiilolet, izlés (egyszemélyes vélemény) tdrgyban. (A
napirend elotti felszolalas a jegyzokonyv 1. sz. mellékletét képezi.) Nem ismertetné a
szabdlyokat, elég sokszor megtette mar, Képviseld uré a szo.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Egy személyes véleményt szeretne elmondani a napirend elotti
hozzaszo6lasdban. A politikai vetélkedés mar nem ismer hatarokat. Ez taldn mér tobb is, mint
hideghdborti. Az ellenfél mar ellenség és ki teszi ezt, ki fegyverkezik, mar 16, tdmad totdlisan.
képviseld-testiileti iilésen, helyi djsdgban, mas médidban, blogokban, utébbiban név nélkiil.
Viédaskodva, bizonyiték nélkiil, személyeskedve csalddot, maganéletet nem kimélve. Ok
sosem kezdik, vélaszaik és mértéktartoak, igy el sem jutnak a megjelenésig. Sajnos. Most mar
ott tartanak, hogy a cél szentesiti az eszkozt. Minden megengedhetd, csak valakik gy6zzenek.
Ez nem demokratikus vetélkedés, hanem nyilt uszit6 politikai habord. Jéindulatilag
figyelmeztet mindenkit, magunkat is. A diih, gytlolet, agresszid, személyeskedés még az
igazat is képes alddsni, egyetlen vitit sem old meg. Azt veszi észre magdn is, pedig egész
szakmai élete a tolerancia gyakorldsa volt, hogy az ilyen mértékii és mindenre kiterjedd
személyeskedés helyteleniil és Onkénteleniil diihot ébreszt benne €s még akkor is hajlamos
nemmel szavazni, mikor esetleg érez némi igazsagot az ellenfél feltevéseiben. Szegény




K/5193/8/2010/IX. 3

nagymamaja mindig azt mondta, hogy kisfiam, ha kiabalsz, eljatszod az igazsdgodat. Akkor
erre csak legyintett, most latja csak mennyire igaza volt. Mér ott tartanak, hogy tegyenek
ismeretlen tettes ellen biintetdjogi feljelentéseket, hiszen annak megalapozottnak kellene
lennie, akkor 6 is meg fogja szavazni. De el0bb vizsgdltassak meg szakértovel a kérdést, ne
laikus politikus képviseld kampédnyidOben kialakitott feltételezgetései alapjan jelentgessenek.
Azt, hogy mi a kifogds valami, elOterjesztés, vagy valaki ellen, lehet mondani targyszertien is,
érzelmi, zsigeri felhangok nélkiil is. Ugy is meg fog jelenni. A felhangok egyébként nem
helyettesitik a bizonyitékokat, de azért vannak, hogy ne lehessen adott esetben észrevenni a
megalapozatlansdgot. Az ilyen felhangok hosszu tdvon visszaiitnek, kiilondsen ha izléstelenek
is. Példaul, ha el akarnak fogadni egy az 6nkormdnyzat sajat halottjdva nyilvanitasardl sz6lo
rendeletet, nem illik €16 személyek nevével kozbekiabalva hangoskodni, hogy Oket aztdn nem
akarjdk sajat halottjuknak. Ez nemcsak az artatlansiag vélelmének, hanem az emberi jO
izlésnek a megsértése. A diih persze rossz tandcsadd, mondja maganak, de hozza kell tenni,
hogy a gytilolet még inkdbb. Tisztelet a kivételnek, de az utébbi nem neki van elgondolkodni
val6ja. Sulyos tapintatlansdg nem megsértddni azok irdnt, akik meg akarnak bantani. Nem is
érzi magat sértettnek, csak szomortunak, hogy iddig jutottak. Megkoszoni, hogy
meghallgattik.

ELNOK: Kéri, hogy menjenek tovabb. Emlékeztetdiil elmondja, hogy a meghivéban jelzett 6.
napirendi pont anyaga tegnap déleldtt 9.30 Orakor Kkeriilt e-mail-ben megkiildésre
mindenkinek. Ezzel egyidejlileg a honlapra is felkeriilt a poétlasok kozé. Renddrkapitany
kérésére javaslatot tesz, hogy vdltoztassanak a napirendek sorrendjére, a rendorséggel
kapcsolatos eldterjesztést a rendeletek utan 3. Napirendi pontként targyaljak. Ennek oka, hogy
a Renddrkapitdny trnak temetésre kell mennie. Ez egy méltdnyoland6 ok. Egyeztetett és j6 a
3. Napirendi pontként val6 targyalds neki. Napirendre vételt javasolna, egyszerlien az élet igy
hozta, €s nem lehet hataridok miatt ettdl eltekinteni. Javaslat az SZ & B Security Kft. Alperes
ellen inditott kartéritési perben jogorvoslati kérelem eldterjesztésére, itt a jogorvoslati
kérelemben meghatédrozott hatarid6 4ll rendelkezésre, ha nem hoz a képviselO-testiilet ebben
dontést, kicstisznak a fellebbezési hataridobol. A Jogi Bizottsdgnak megkdszoni, hogy ezt
targyalta. 11. napirendi pontként ,a Javaslat az Onkormdnyzatnak a Budapesti Renddr-
fékapitanysdggal és a KOKERT Kébanyai Non-profit Kézhasznd Kft.-vel 2010. mércius 4-én
megkotott haromoldald Egyiittmiikodési megéllapodds mdédositdsara — a térfigyeld rendszer
mukodésének biztositdsa érdekében” cimi eldterjesztést a Renddrkapitany ur egyéb iranyud
elfoglaltsdga miatt, itt kozben egy moddositd javaslat is elhangzott, miszerint els6 napirendi
pontként targyaljdk. Kérdése, hogy egyéb javaslat a napirendi pontok targyaldsdval
kapcsolatban van-e?

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Javasolja, hogy a rendoérség keriiljon eldre, kéri, hogy a rendérség,
illetve a rendeletek utdn mindjart a személy szerinti sajat halottd nyilvanitdsi rendeletet
targyalja a képviselO-testiilet.

Dr. Ronyecz Rébert: Javaslattal szeretne élni, hogy egy pdlydzat beaddsat szeretné, ha
eldrehozndk, mert varhat6 hogy ideiglenesen felfiiggesztik a palyazati forrds elbirdlasat és
befogadasat, ezzel kapcsolatban egy dprilisi eldterjesztést hozndk eldre, amennyiben targyalna
a képviseld-testiilet.
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ELNOK: Kérdezi, bizottsdg targyalta-e?

Dr. Ronyecz Rébert: Igen.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Néhany arcon ldtja az értetlenséget, hogy csak a Jogi Bizottsdgon
résztvevOknek osztottdk ki az anyagot, a tobbiek meg nem értik, hogy mirdl van sz6.

ELNOK: Arrél van sz6, hogy, amikor a rendérségi megallapodds eldkészitésre keriilt. Akkor
a szuperbruttésitdsnak még nem tudtdk a szabdlyait. Kozben megjelent a szuperbruttdsités
szabdlya a kamera térfigyel0 rendszer haszndlatdra, ennek a finanszirozdsidra Kapitdny ur
olyan javaslatot tett, ami a rendOrségnek az Onkormdnyzat altal atadott pénzeszkozok
atcsoportositdsdbol oldand meg az 5,5 milli6 forintnak a finanszirozdsat, amelyet a
szuperbruttésitds igényel, tehat koltségvetést nem érint ilyen értelemben, de mivel a
megallapodasokat, szerzOdéseket 6 mér aldirta, annak megfelelden, ahogy a képviseld-testiilet
dontott, ezért a célokat meg kell valtoztatni, hogy nem erre a célra, hanem arra a célra
hasznalhatja fel a rendérkapitanysag ezt a pénzt.

Révész Mariusz: Tisztelt Polgarmester ur, pont ezt akarta 6 is mondani, hogy tdmogatjdk a
renddrségi anyagot, de nem tudjdk mit, mert nem volt eldttiik, j6 hogy Polgdrmester ur ezt
elmondta, de, ha megkapndk a képviselok, mindenképpen hasznos lenne. Lenne egy kérdése a
K&banya-Gergely Kft. Ugyében. Aprilis 21-én lejar az igazgaté trnak az otéves kinevezése.
Ezzel foglalkozott mar a frakcidvezetdi ,,grémium” kérdezné mi van ezzel az iiggyel. A
kovetkez6 képviselo-testiileti iilés az aprilis 22-én lenne.

ELNOK: Nem, abban megallapodtak a milt testiileti iilésen, hogy dprilis 20-4n lesz.

Révész Mdriusz: Abban is megéallapodtak, hogy dprilis 22-e az év elején a munkatervben
elfogadott testiileti iilés. Ez miért nem keriilt idejében beterjesztésre. Ez megint hogy van,
mert nyilvanvald, hogy nem 4prilis 20-an kellene donteni, és nem az lenne a helyes megoldas,
hogy 4prilis 22-érdl athozzak aprilis 20-dra a képviselO-testiileti iilést, csak azért, hogy az
1d6bdl ne fussanak ki. Kérdése, hogy ez az elmuilt testiileti iiléseken, illetve a mai napon miért
nem keriilt el6terjesztésre.

ELNOK: Azért, mert ilyen dontést hozott a képviseld-testiilet, és Képviseld dr is részt vett
ebben a dontésben. Az elmult képviseld-testiileti {ilésen kozosen hoztak dontést, hogy 20-an
fogjék targyalni ezt a kérdést, frakcidvezetdin ezt megbeszélték és nem jott mas javaslat, hogy
a mostani iilésre ez keriiljon be, ebben egyetértés volt. Ehhez igazitottdk a képviseld-testiileti
ilést. Ez lehetett volna masképp is, igy dontottek.

Révész Madriusz: Tisztelt Polgarmester ur, igyekszik minden olyan felhang nélkiil, amit dr.
Csicsay Claudius Ivdn emlitett valaszolni erre a dologra. Igazin az utolsé képviseld-testiileti
ilésen, az a marciusi testiileti iilés lett volna, amire be kellett volna hozni ezt az anyagot.
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Kétségkiviil az eldzo testiileti tilésen mar lattdk, hogy nem keriilt be és valamilyen megoldas
kellene, ekkor megallapodtak ebben a dologban, de mégis csak az a kérdés, hogy az utolsé
tervezett képviseld-testiileti tilésre, miért nem keriilt be ez az anyag. Az elmult héten ebben az
tigyben mar csak karmentést, mar tlizoltast végeztek. Mert nyilvanval6 volt, ha nem
allapodnak meg valamiben, ez el6tt mar nem lesz testiileti iilés, ugy tlint az elmdlt iilés elején,
ami elott Fecske urnak a mandatuma lejar. Azt hogy ezért rendkiviili iilést kell 6sszehivni erre
a hétre, az a testiileti iilés kozben alakult, ezt pedig a testiileti iilés elején beszélték meg.
Tovébbra is az a kérdése, hogy miért nem jelezte senki a képviseloknek, hogy a Kdbanya-
Gergely Kft. Igazgatéjdnak mandatuma lejar, €s miért nem kaptak idOben erre vonatkozdan
eldterjesztést.

ELNOK: Ujabb dolgot ezzel kapcsolatban nem tud mondani, egyszerien nem felel meg a
val6sdgnak az, amit képviseld tr mond. Kozosen tudott és megéllapodott volt, igy dontott a
képviseld-testiilet, nem hangzott el kérésként, hogy most idekeriiljon, megallapoddsnak
megfeleléen. Abban dllapodtak meg, hogy a képviseld-testiileti iilést hozza igazitjdk ehhez az
idoponthoz, ennek megfelelden fogjak targyalni. Az elmult képviselO-testiileti iilésen — és ez
sem felel meg a valésdgnak —, hogy ez csak kdrmentés volt, mert ez nem a testiileti iilésen
deriilt ki, mar ezzel a javaslattal jottek a képviselo-testiileti iilésre. Ennek a vitdnak is meg
lehet a helye, de most ott tartanak, hogy ma milyen napirendeket targyaljanak. Az a javaslata
Képviseld urnak, hogy a képviseld-testiilet most targyalja?

Révész Mariusz: Igen

ELNOK: Megkoszoni. Lezarja a vitdt. Kéri, hogy a felvételekrdl szavazzanak eldszor,
egyben a harom javaslatra.

807/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat az SZ & B Security Kft. Alperes ellen inditott kdrtéritési perben
jogorvoslati kérelem eldterjesztésére targyu napirendi pontot.

808/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat az Onkormdnyzatnak a Budapesti Renddr-fékapitdnysdggal és a
KOKERT Ké&bdnyai Non-profit Kozhasznii  Kft.-vel 2010. mdrcius 4-én  megkotitt
hdromoldalu  Egyiittmitkodési megdllapodds modositdsira — a térfigyelo rendszer
mitkodésének biztositdsa érdekében targyu napirendi pontot.

809/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kdbanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat a képviseld-testiilet 1896/2009. (XI.19.) Sz. Onkormdnyzati
hatdrozatdnak kiegészitésére targyu napirendi pontot.
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ELNOK: Javaslat érkezett a sorrendmddositdsra. Eldszor targyalndk a Renddrkapitdnysaggal
kapcsolatos eldterjesztést, majd az Onkorményzat sajit halottjava nyilvanitasrél sz616 rendelet
elfogadasa esetén, a kihirdetést kovetden késdbb keriilne sor a javaslatok targyaldsara, hiszen
a rendelet kihirdetéséhez 1d6 kell. Kéri, szavazzanak a médosito javaslatokra egyben.

810/2010. (I11.25.) Sz. Bp. Fév. X. Ker. Kéb. Onk. Hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdaros X. Keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tervezett
napirendjében az alabbi sorrendmodositasrol dont:

e A Javaslat az Onkormdnyzatnak a Budapesti Renddr-fokapitdnysdggal és a
KOKERT K6banyai Non-profit Kézhaszni Kft.-vel 2010. mércius 4-én megkotott
haromoldala Egyiittm{ikodési megallapodds modositdsara — a térfigyeld rendszer
mukodésének biztositasa érdekében targyu napirendi pontot els6ként targyalja,

* Az dnkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrol sz616 rendelet elfogadasa esetén, a
kihirdetést kovetden kozvetlen keriil sor az Egyebek napirendi pont keretében
jelzett eloterjesztések targyaldsara.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiiletet, hogy egyben szavazzanak a napirendre.

811/2010. (II1.25.) Sz. Bp. Fov. X. Ker. Kdb. Onk. Hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete a napirendet — a
modositasokkal egyiitt — az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Javaslat az Onkormanyzatnak a Budapesti Rendér-fékapitanysaggal és a KOKERT
Koébéanyai Non-profit Kézhaszni Kft.-vel 2010. marcius 4-én megkotott haromoldald
Egyiittmiikodési megallapodds modositasara — a térfigyel6 rendszer mitkddésének
biztositasa érdekében
Eldterjesztd: Acs Péter rendérkapitany

2. Javaslat Budapest Fovdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2010. (..) sz.
Onkorményzati rendeletének megalkotdsara a koltségvetésrél szolé  tobbszor
modositott 4/2009. (II. 20.) Sz. Rendelet mddositasardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

3. Javaslat Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat .../2010. (..) sz.
Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsira az Onkormanyzat sajat halottjava
nyilvanitasrol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

4. Javaslat a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratinak mddositdsara a KMOP-
2009-5.1.1/A jelli szocidlis vérosrehabilitacids pédlydzat benytjtasdval kapcsolatban
létrehozandd Varosfejlesztd tarsasdgot érintden
Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd
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5. Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jelli, Kis-Pongrac telep szocidlis varosrehabilitacidjat
célz6 palyazathoz kapcsolddo Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elfogadaséara
Eldterjesztd: Dr. Ronyecz Rébert foosztalyvezetd

6. Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jell szocidlis vérosrehabilitacios pélydzatra benyujtani
tervezett Kis-Pongrac lakotelep ,,el6zetes™ akcidteriileti tervének elfogadasara
Eldterjesztd: Mozséar Agnes fOépitész

7. Kozbeszerzési szakértdi vélemény a Banya utcai iskola udvaran 1étesitendd sportpélya
burkolat-feldjitasanak athelyezési lehetdségérol
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

8. Javaslat Dr. Vass Barnabds ellen folyamatban 1évo biintetd tigyben bizonyitasi
cselekmények céljara felhasznalhat6 keretosszeg meghatdrozasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

9. Javaslat forrds biztositdsara a 735/2010. (III.18.) sz. Onkormdnyzati hatdrozatban
foglalt feladat végrehajtdsa érdekében — a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. dltal a
Janikovzsky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalinos Iskoldnak a Képolna
Téri Altaldnos Iskola jelenlegi épiiletébe torténd koltoztetésével kapcsolatos dontés-
el0készitd tanulmany elkészitéséhez
Eldterjesztd: Kantasné Dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

10. Javaslat az SZ & B Security Kft. alperes ellen inditott kartéritési perben jogorvoslati
kérelem elbterjesztésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

11. Egyebek: Javaslat sajat halotta torténd nyilvanitasra I-II.

12. Javaslat a képviselO-testiilet 1896/2009. (XI.19.) sz. onkorményzati hatdrozatdnak
kiegészitésére
ElGterjesztd: Dr. Ronyecz Rébert foosztalyvezetd

ELNOK: Miel6tt a képviseld-testiilet ratérne a napirendi pontok megtargyaldsara, tdjékoztatja
a képviseloket, hogy Nagy Laszl6 képviselo kérésére az Alkér u. 61. sz. ingatlanon jogerds
épitési engedély alapjan egy kétlakdsos uszomedencés csalddi haz épiil, valdszinileg a
tereprendezésnél ami latszik, az a medencének a kivdjdsahoz sziikséges, a munkakezdést a
jogszabalyoknak megfelelden bejelentették. Megkezdi a napirendi pontok targyaldsat.

A napirend 1./ targya: Javaslat az Onkormanyzatnak a Budapesti Rendér-
fokapitanysaggal és a KOKERT Kibanyai Non-profit
Kozhaszna Kft.-vel 2010. marcius 4-én megkotott
haromoldali Egyiittmiikodési megallapodas moédositasara —
a térfigyel6 rendszer miikodésének biztositasa érdekében
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Felkéri Acs Péter kapitdnysdgvezett a napirendi pont szébeli kiegészitésére.
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Acs Péter: Koszoni a szot, az idé rovidsége miatt elnézést kér, egy-két gondolatot felvet.
Amikor a Budapest Févaros X. keriilet Kéb4dnyai Onkormanyzat és a Budapesti Rendér-
fokapitanysag, valamint a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. Kozott az
egyiittmiikodési megallapoddsban foglalt koltségvetést elokészitették, az egy fore jutd bruttd
Osszeg kiszadmitdsa tavaly november, illetve december 9-én tortént. Sajndlatos hiba miatt a
kollegandk, akik a Budapesti Rendér-fokapitinysag Kozgazdasagi Foosztidlydn dolgoztak
akkor még, nem tudtik belevenni a szuperbruttdsitdssal kapcsolatos Osszes szdmitdsi
modszert, ezért megadtak, most mar tudjdk, hogy hibas szamot. Ez alapjan gondoltdk, hogy
egy kolleganak a nett6 6rabére a térfigyeld kozpontban tevékenykeddknél 600,-Ft nett6 lenne.
Tehat egy 6rara 600,-Ft. Nettérol van sz6. A januar 1-jei ad6jogszabdlyi valtozasok miatt ez
lecsokkenne 526,-Ft-ra, ez benne is van az anyagban. Kett6 kozotti kiilonbozetet (nem értheto
szoveg). Nem lehet tovabb terhelni a koltségvetést. Javaslattal élnek Polgarmester ur felé
olyan megléve 0sszegekbdl csoportositsanak 4t (nem érheto szoveg).

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg egyhangian timogatta ezt a megoldast, a 1ényeg az, hogy
ebben az évben nem Kkeriil kiilon pénzbe az Onkorményzatnak, csak 4t kell csoportositani
bizonyos pénzeket. Felhivja a figyelmet arra, hogy a kovetkezd évben ezt be kell tervezni a
koltségvetésbe, foglalkozni kell vele. Ami itt kiesik, mert gyakorlatilag a renddrség pénzébdl
gazdidlkodunk most, azt esetleg lehetne évkozben pdtolni. Két hatdrozatot hozott a Jogi
Bizottsag.

A Jogi Bizottsag javasolja a képviseld-testiiletnek, hogy 2010. marcius 25-ei hatéllyal hagyja
jova a Budapest Foviaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat és a Budapesti Rendér-
fékapitanysdg, valamint a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhasznd Kft. kozott — a
térfigyeld rendszer mikodésének biztositdsardl hatdrozatlan idOre szolé — egyiittmiikodési
megallapodas IV. fejezet 14. pontjanak els6 francia bekezdésének aldbbi mddositasat:

., - vezeto térfigyelo és térfigyelok részére osszesen: napi 5 f6 x 2 x 12 ordra 1.276 Ft/ora,”

A Bizottsag egyben javasolja a képviselO-testiiletnek, kérje fel a polgarmestert a mddositott
egyiittmiikodési megallapodds aldirdsara, valamint a sziikséges intézkedések megtételére.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiiletet szavazzanak a Jogi Bizottsdg javaslatdra.

812/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(22 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete 2010. marcius 25-
ei hatdllyal j6vahagyja a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és a Budapesti
Rendér-fékapitdnysag, valamint a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni Kft. kozott — a
térfigyelo rendszer miikodésének biztositdsardl, hatarozatlan idOre — 1étrejott Egylittmitkodési
Megallapodds 1V. fejezete 18. pontjdnak elsé francia bekezdésének aldbbiak szerinti
modositasat:

- vezeto térfigyelo és térfigyelok részére osszesen: napi 5 fo x 2 x 12 ordra 1.276,-Ft/ora,
Egyben felkéri a polgarmestert az egyiittmiikodési megéllapodds modositasanak alairdsara,
valamint a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

s 22

Végrehajtds el0készitéséért felelés: Dr. Korpai Anita osztalyvezetd
Acs Péter kapitdnysagvezetd
Hancz Séandor iigyvezet6
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Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg javasolja a képviselO-testiiletnek, jaruljon hozzd a
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat és a Budapesti Rendér-fokapitdnysag,
valamint a KOKERT K&bdnyai Non-profit Kozhasznd Kft. kozott — a térfigyeld rendszer
mikodésének biztositasardl hatdrozatlan idore szold — egylittmiikodési megéllapodas IV.
fejezet 14. pontjdban meghatarozott 1.276 Ft/6ra (5 f6 x 2 x 12 6ra) megemelt 6radij miatt
sziikséges 5.441.520 Ft tobbletforrds biztositdsdhoz azzal, hogy 2.100.000 Ft a Budapest
Fovaros X. keriilet K8bdnyai Onkorményzat és a BRFK X. keriileti Renddrkapitdnysdga
kozott 2008. december 10-én kotott egyiittmiitkodési megallapoddsban szerepld, szabadidds
jarorozési tevékenységre fordithaté évi 5.000.000 Ft-bdl, mig 3.341.520 Ft a BRFK X.
keriileti Rendorkapitanysdg szamdra mar atutalt — dologi kiaddsokra fordithat6 - évi 5.000.000
Ft keret 3.604.057 Ft 6sszegli maradvanyéabdl keriiljon finanszirozasra.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiiletet szavazzanak a Jogi Bizottsag javaslatdra.

813/2010. (I11.25.) Sz. Bp. Fév. X. Ker. Kéb. Onk. Hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete hozzajarul ahhoz,
hogy a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és a Budapesti Rendér-
fékapitanysdg, valamint a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhasznd Kft. kozott — a
térfigyelo rendszer miikodésének biztositdsardl, hatarozatlan idOre — 1étrejott Egylittmitkodési
megallapodas IV. fejezetének 14. pontjdban meghatarozott 1.276 Ft/6ra (5 f6 x 2 x 12 6ra)
megemelt 6radij miatt sziikséges 5.441.520,-Ft tobbletforrds biztositdsdhoz azzal, hogy abbdl
2.100.000,-Ft a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat és a BRFK X. keriileti
Renddrkapitdnysaga kozott 2008. december 16-dn kotott Egyiittmiikodési megallapoddsban
szerepld, a szabadidds jarérozési tevékenységre fordithaté 5 M Ft 6sszegbdl, a fennmaradé
3.341.520,-Ft pedig a BRFK X. keriileti Renddrkapitanysdga szdméra a 2008. december 16-dn
kotott Tamogatasi szerzodés alapjan kordbban atutalt évi 5 M Ft keret 3.604.057,-Ft 6sszegli
maradvanyabol keriiljon elszdmoldsra, a térfigyel6 rendszer miikodtetésének biztositasa
érdekében.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelés: Bajtek Mihdlyné féosztilyvezetd
Acs Péter kapitdnysagvezetd

ELNOK: A napirendet vitdjat lezdrja, megkoszoni a Renddrkapitdny tr megjelenését.
Ratérnek a kovetkez6 napirendi pont targyaldsara.

A napirend 2./ targya: Javaslat Budapest Foévaros X. Kkeriilet Kobanyai
Onkormanyzat  .../2010. (...) sz. Onkorményzati
rendeletének megalkotasara a koltségvetésrol szolé tobbszor
modositott 4/2009. (II. 20.) sz. rendelet modositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kérdezi, hogy a napirendi ponthoz van-e kiegészités, hozz4szolds?

Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg rendeletalkotdsi szempontbdl megvizsgélta és
elfogadasra javasolja.

ELNOK: A bizottsigi elnokok nem jelentkeznek, ez azt jelenti, hogy tdmogatjdk a
bizottsagok, itt mindsitett tobbség sziikséges, rendeletalkotdsi javaslat kovetkezik. Kéri
szavazzanak az frdsban kiosztott rendeletalkotési javaslatra.

814/2010. (I1I1.25.) Sz. Bp. Fov. X. Ker. Kdb. Onk. Hatarozata

(16 igen, 1 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Fdvaros X. Keriilet K8bdnyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
5/2010. (I11.26.) szami 6nkormdnyzati rendeletét az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérol
sz616, a 7/2009. (II1.20.) szdmu, a 14/2009. (IV.29.) szdmd, a 16/2009.(VL.19.) szdmd a
20/2009. (IX.25.) szdmi, a 46/2009. (X1.20.) szdmu és a 2/2010. (II.16.) szamu rendeletekkel
modositott 4/2009. (II. 20.) sz. 6nkormdanyzati rendelet médositasarol.

A napirend 3./ targya: Javaslat Budapest Fovaros X. Keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat .../2010. (..) sz. Onkorményzati rendeletének
megalkotasira az  onkormanyzat sajat  halottjava
nyilvanitasrol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kérdezi, hogy a napirendi ponthoz van-e kiegészités, hozz4sz6las?

Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg egy moddositast javasol, pontosabban az. f.) pont Ugy
keriiljon elfogadasra, hogy egyhazak. Csak ennyi legyen, sem torténelmi, sem itt bejegyzett,
csupan egyhdzak.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiiletet szavazzanak a médosité javaslatra.

815/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. Hatdrozata
(15 igen szavazattal, 8 tartdzkoddassal)
Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete az 6nkormanyzat
sajat halottjavd nyilvanitasrol sz6lé rendelettervezet 3. § f.) pontjit az aldbbiak szerint
modositja:

3. § f.) Egyhdzak

ELNOK: Kéri a képviselé-testiiletet, hogy szavazzanak a rendelet elfogaddsara.
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816/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a médositassal
egylitt — megalkotja a 6/2010. (IIL.25.) szdmi 6nkormdnyzati rendeletét az onkorményzat
sajat halottjava nyilvanitasrol.

ELNOK: A képviseld-testiilet megalkotta idei hatodik rendeletét. Kéri, keriiljon kihirdetésre.

A napirend 4./ targya: Javaslat a Kébanyai Vagyonkezelé Zrt. Alapité Okiratanak
modositasaira a  KMOP-2009-5.1.1/A  jeli  szocialis
varosrehabilitacios palyazat benyujtasaval kapcsolatban
létrehozandé Varosfejleszto tarsasagot érintéen
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Rétér a kovetkez6 napirendi pont targyaldsdra. Felkéri Fecske Karoly vezérigazgat6t
a napirendi pont szébeli kiegészitésére.

Fecske Karoly: A Jogi Bizottsag targyalta az elOterjesztést, a korabbiaktdl eltérden személyi
javaslatokat nem tartalmaz csak a varosrehabiliticids alapszerz6déssel kapcsolatos beemelése
van a tarsasag célja részében. Itt két fejezet van beleirva, egy észrevételezés, ami, nyilvan a
Hegediis dr fogja mondani a meglatasat, 6 azt kérte a Jogi Bizottsagtdl, hogy az Alapitod
Okiratba egy célfeladat megjelolése nem indokolt, €s igazabdl nem miikodé mechanizmus. Az
eredeti, amit javasolnak az egy atfogé elldtisra ad lehetOséget (nem értheto szoveg). Céljat
jeloli meg a tarsasagnak (nem értheto szoveg). Kérése, hogy az eredeti elbterjesztés legyen
elfogadva.

Hegediis Kdroly: Miutdn a Jogi Bizottsagi iilésen tisztdzasra keriilt, illetve egyértelmuvé valt,
hogy kiilon lehet vdlasztani a sziiletendd megéllapodastdl — a torvényességi észrevételben mar
egyszer megszilletett — az Alapit6 Okiratba valé daltalinos megfogalmazast, ezért a
torvényességi észrevételt visszavonja.

ELNOK: A lényege, amit egyértelmiisitettek és minden oldal ebben egyet tudott érteni és
ebben megéllapodtak, hogy az IVS végrehajtdsa harom médon lehetséges. Egyik hivatal hajtja
végre az ezzel kapcsolatos feladatot, 1étrehoz egy céget, vagy megbiz egy mar meglévo céget.
Ebben a kérdésben generdlisan nem hoztak dontést, ez még a jovOre vir. Abban hoztak
dontést, hogy az adott palyazattal a Vagyonkezeld Zrt.-t bizza meg a képviseld-testiilet. Ez a
megfogalmazds, viszont az Alapité Okiratot ugye 4altalanosan kell megfogalmazni, ez a
megfogalmazas, hogy az Alapité Okiratban megteszik, de az alapitéval kotott szerzodésekbol
fakad6 vérosrehabilitacidval ez azt jelenti, hogy nem zarjuk le a tovabbi lehetOségeket. Ez a
szerzO0désekbdl, tehat ez akkor toltddik meg tartalommal, amikor a szerzddéseket a képviselo-
testiilet elfogadja. Ez jelenleg nulla, ha az Alapité Okiratba berakjuk, a kdvetkezd képviselo-
testiileti iilésen, ha megbizasi szerzodést elfogadjuk, akkor az egy és aztidn tovabbi
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dontésektol fiigg, hogy ez tovéabb toltddik vagy nem toltédik, vagy mas cég alapitd okiratdba
is beemeljiik, vagy a Hivatalt bizzuk meg mads feladattal, vagy ezzel a Vagyonkezeld Zrt.
Megbizdsa megszlinik, ennek a kritériumnak, amit mindannyian megfogalmaztak, ez a
megfogalmazds is eleget tesz, mikdzben a pdlyazati kiirdsnak is eleget tesz. Tehét ez a
lényege ennek a kérdésnek, hiszen azt vitattdk mindannyian ott, hogy csak err6l a megbizdsrol
legyen sz6. Es ez igy most egyértelmii. Kérdezi, van-e hozzdsz6l4s?

ELNOK: Egyben szavaztat a két hatdrozati javaslatra, egyben.

817/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, 2 ellenszavazattal, 5 tart6zkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kdébanyai
Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratat — a 204-205/2010. (I1.15.) szamua hatarozata alapjan —
kiegésziti az aldbbi II. 5. ponttal:
I1.5. A tdrsasdg céljai:
Az Alapitoval kotott szerzodés(ek)ben kotelezettségként meghatdrozott azon kozfeladat
elldatdsi tevékenységek folytatdsa és teljesitése, melyek egyébként az Alapitot, mint
Onkormdnyzatot jogszabdly erejénél fogva terhelik laké- és nem lakéingatlanok,
tovdabbad intézmények vonatkozdsdban.
Az Alapité, mint Onkormdnyzat dltal megalkotott ,,Budapest X. keriilet Kébdnya
Integradlt Varosfejlesztési Stratégia” végrehajtdsa céljabol az Alapitoval kotott
szerzodés(ek)bdl fakado vdrosrehabilitdcioval, varosfejlesztéssel kapcsolatos kozcéli
szervezési-lebonyolitdsi dltaldnos feladatok eldokészitése és elldtdsa.

818/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kdébanyai
Vagyonkezeld Zrt. — a 817/2010. (IIL.25.) sz. hatdrozatdban foglalt modositdssal — egységes
szerkezetbe foglalt Alapit6 Okiratdt j6vahagyja.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lezarja.

A napirend 5./ tirgya: Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli, Kis-Pongrac telep
szocidlis varosrehabilitaciéjat célzé palyazathoz kapcsolodé
Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elfogadasara
Eléterjeszto: Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

ELNOK: Ritér a kovetkezd napirendi pont tirgyaldsira. Kérdezi van-e szébeli kiegészités,
kérdés, hozzaszolas, vélemény?

Lang Ferenc: Tekintettel arra, hogy a multkori iilésen kifogasolt bizonyos dolgokat,
amelyeket ugy érzett, hogy nem a megbesz€lések és egyeztetések alapjan sem hajtottak végre,
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ezeket atnézve az esetek tobbségében jo irdnyba torténd 1épéseket tett az anyag készitdje. A
bennmaradt egy-két aprosdgot pedig a Féosztalyvezetd trral megbeszélte. Egy-két fényképet
kell pontositani, mert példdul a kispesti Indo-hdznak az épiilete is belett csatolva a  kdbanyai
megdrzésre alkalmas épiiletek kozé. Nagyon csekély javitanivald van, kéri, hogy fogadjak el.

ELNOK: Kérdezi van-e kérdés, hozzaszolas, vélemény? Amennyiben nincs, kéri szavazzanak
a hatdrozati javaslatra.

819/2010. (I11.25.) Sz. Bp. Fév. X. Ker. Kéb. Onk. Hatarozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. Keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete jévdhagyja az
Integralt Varosfejlesztési Stratégiat (IVS).

ELNOK: Kéri, hogy az ugyanerre a palyazatra benydjtani tervezett eldzetes akciteriileti
tervet vitassdk meg és fogadjdak el.

A napirend 6./ targya: Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli szocialis
varosrehabilitacios palyazatra benyudjtani tervezett Kis-
Pongrac lakotelep ,.elozetes” akciodteriileti tervének
elfogadasara
Eléterjeszto: Mozsir Agnes f6épitész

ELNOK: Megkérdezi, van-e hozzdszol4s.

Lang Ferenc: A Keriiletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg elndke nincs jelen, és
nyilvdn elmondta volna, hogy azon a szakbizottsdgi iilésen ezt az anyagot elfogadtdk.
Tamogatja, és kéri a képviselO-testiilet tagjait is, hogy tdmogassdk. Nem mondja, hogy
tokéletes, de nagyon j6 anyag. Hozza kell tennie, hogy a MAHILL j6 munkat végzett, és
alkalmas arra, hogy a pélydzatuk sikeres legyen.

ELNOK: Mivel nincs tobb hozzdszolas, kéri, szavazzon a képviseld-testiilet a hatdrozati
javaslatra.

820/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a KMOP-2009-
5.1.1/A jeli szocidlis varosrehabilitacids palyazatra készitett Kis Pongrac lakételep eldzetes
akcioteriileti tervét jovahagyja.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az abban foglalt projekttartalomnak megfeleléen a
KMOP-5.1.1/A ,Integralt szocidlis céli varos vdrosrehabilitici6” — Hagyomdanyos épitésii



K/5193/8/2010/IX. 14

varosi teriiletek rehabilitidcidja c. pédlydzati dokumenticiot a sziikséges mellékletekkel és
nyilatkozatokkal egyiitt irja ald és nytjtsa be a Pro Régié Kozremiikodo Szervezetnek.

Hatdridé: 2010. aprilis 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtis elokészitéséért felelés: Moszar Agnes f6épitész
dr. Ronyecz Robert foosztalyvezetok

ELNOK: Kéri, szavazzon a képviseld-testiilet a hatdrozati javaslatra.

821/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kijelenti, hogy
kotelezettséget véllal a KMOP-2009-5.1.1/A jelli palyéazatra készitett Kis Pongrac lakotelep
szocidlis  vérosrehabiliticiés  projektjavaslat  megvaldsitdsdhoz  sziikséges  bruttd
178.407.090.- Ft oOnrész mértékéig, melynek forrdsa az Onkormdnyzat 2010. évi
koltségvetésében biztositott.

Hatdridé: 2010. aprilis 15.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihalyné
dr. Ronyecz Robert foosztalyvezetok

ELNOK: Kéri, szavazzon a képviseld-testiilet a hatdrozati javaslatra.

822/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fvaros X. keriilet K&banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete elviekben egyetért,
hogy a KMOP-2009-5.1.1/A jelli szocidlis varosrehabiliticids palyazatra készitett Kis
Pongrac lakételep eldzetes akcioteriileti tervében foglalt projekttartalom alapjan a Gyongyike
u. 4. szadm alatti, haszndlaton kiviili szolgédlati lakds helyett mas helyszinen 1évQ
onkorményzati bérlakdsra jelol ki a Budapesti RenddrfOkapitanysdg (BRFK) szaméra
bérldkijelolési jogot.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy amennyiben a KMOP-2009-5.1.1/A jelii szocidlis
varosrehabilitdcids pélydzat 1. forduldjdra benyujtott projektjavaslat elbirdldsa eredményes,
gondoskodjon a BRFK részére uj lakas kijelolésérol.

Hatéridd: a palyazat 1. forduldjdnak elbirdlasarol szolo kiértesitést
kovetd 45 napon beliil

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Ehrenberger Krisztina
dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetok
Mozsar Agnes f6épitész
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A napirend 7./ targya: Kozbeszerzési szakértéi vélemény a Banya utcai iskola
udvaran létesitendé sportpalya burkolat-felijitasanak
athelyezési lehetéségérol
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Ismerteti, hogy a Bédnya utcai Altaldnos Iskola udvardn létesitendd sportpélya-
burkolat felujitdsanak kérdése felmeriilt az iskola-Osszevondssal kapcsolatban. Megkérdezi,
van-e a féosztalyvezetd urnak kiegészitése.

Szarvasi Akos: Elmondja, hogy az el6z8 képviselo-testiileti iilésen elhangzott felkérésre
szakértovel megvizsgéltattdk a palya athelyezésének lehetdségét. Erre csak abban az esetben
van mod - és ezt az elOterjesztésben leirtdk -, amennyiben tudjdk indokolni a
szerz0désmodositas rendkiviili okat, éppen ezért a B/1. hatdrozati javaslatban azért szerepel,
hogy mar most meg kell hoznia a testiiletnek a dontését arra vonatkozéan, hogy a Banya utcai
Altaldnos Iskola a Kdpolna téri Altalanos Iskola helyére keriil, mert ennek alapindokként meg
kell jelennie. Ennek a hataridejét nem kell kimondani, viszont amennyiben nem tudnak a
Kozbeszerzési torvény 303. § Adltal eloirt négy feltételnek megfelelni, akkor a
szerz0désmodositasra nincs lehetdség. A szerzédésmodositds csak €s kizardlag ugy torténhet
meg, hogy azt a Kozbeszerzések Tandcsa felé meg kell kiildeniiik, és ez nyilvanossagra fog
keriilni, tehat a megfeleld indoklasr6l minden esetben gondoskodni kell.

ELNOK: Véleménye szerint ezt igy nem lehet, mert az iskola 4thelyezésének is megvannak a
torvényes feltételei, melyeknek eleget kell tenni, kiilonbozd egyeztetésekkel, kiillonbozod
szakvéleményeket be kell szerezni. Tehdt most errél igy nem lehet dontést hozni, azt
gondolja, a B/1. szdmu dontést most nem tudjdk meghozni.

Radvanyi Géabor: Elmondja, hogy a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag a
testiileti iilés elott targyalta ezt a napirendi pontot, és a B/1. és B/2. szamu hatdrozati
javaslatot elfogaddsra javasolta a képviselo-testiiletnek, illetve - egyetértésben a Sport,
Ifjusagi és Civil kapcsolatok Foosztily vezetdjével és dsszhangban a Sport, Ifjisagi, Civil és
Kisebbségi Bizottsag dontésével - hozott még egy hatarozatot. A koltségvetésben szerepelt az
Ul16i ttnal egy burkolat feldjitds, ha ez 4thelyezésre keriilne a Banya utcabdl az Ulldi itra,
akkor ebben az évben mintegy 21 M Ft-nyi koltségvetési forrds jelentkezne. Hajdu Péter
féosztalyvezeté javaslatival egyetértett a bizottsdg, hogy ezt a Harmat 88. Altaldnos
Iskoldban kellene megnézni, hogyan Ilehetne megoldani akar egy fedett sportpélya
l1étesitésével is. Erre hozott hatdrozatot a bizottsag, melyben felkéri a polgdrmestert, hogy
vizsgaltassa meg annak lehetdségét, hogy ebben az évben ez a beruhdzas megvaldsulhasson a
Harmat 88. szamu Altaldnos Iskoldban.

Szarvasi Akos: Még egyszer szeretné hangsiilyozni, hogy amennyiben a pilya nem az eredeti
— tehat aprilis eleji — kozbeszerzési eljarasban meghatirozott helyen és idépontban épiil meg,
az ahhoz sziikséges szerzdédésmodositist mindenképpen indokolniuk kell. A fdosztaly
megvizsgéltatta annak lehetdségét is, hogy amennyiben felfiiggesztenék a pélya kivitelezését,
de azt is indokolni kell, és a kozbeszerzési Szakértd urral tortént egyeztetés alapjan ahhoz is
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gyakorlatilag koriilbeliil hasonl6 stlyd dontést kell hozni, hogy ez megvaltozzon, hiszen azt
mondja a Kozbeszerzési Tandécs, illetve a torvény is, hogy alapvetden kdzbeszerzés kiirdsakor
az akkori koriilmény alapjan kellett meghozni a dontést. Ha jelentOs véltozast éllt be, akkor
lehet médositani a szerzodést, azt viszont indokolni kell. Tehat akkor kell hozniuk egy olyan
dontést, amire hivatkozva lehet — amennyiben a képviseld-testiilet gy gondolja — ezt a péalyat
mashol megépiteni, és nem itt. Azt viszont szeretné elmondani — és véleménye szerint ezt a
Sport, Ifjusagi és Civil Kapcsolatok Féosztilydnak vezetdje is meg tudja erdsiteni -, hogy ez a
palyaburkolat gyakorlatilag mobilizdlhat6. Tehat amennyiben itt épitik meg, az
alapkiegyenlitd réteg ugyan maradni fog, de a palya felsO burkolati részét at lehet a
késObbiekben telepiteni.

ELNOK: Ezt fontos informaciénak tartja. Egyrészt alpolgarmester tirsaival egyiitt nem
tehetik meg, hogy kimennek intézményekhez sziilokkel, nem egy nevelGtestiilettel,
szakszervezetekkel és egyebekkel egyeztetni egy eldzetes dontésrdl, ahol szdmtalanszor
megkérdezik, kivancsiak-e a véleményiikre, vagy mar megvolt a dontés, és 6k elmondjak,
hogy kivancsiak a véleményiikre, kozben két tollvondssal meghoznak egy ilyen dontést.
Rdadédsul ennek jogszabdlyban eldirt menete van. FOvarossal kell egyeztetni, szakértdi
véleményeket kell beszerezni. Ez a munka elkezd6dott. Nem hozhatnak egy ilyen dontést,
jogszabalyellenes lenne. Ha a testiilet meghoznd ezt a dontést, muszdj lenne felfiiggesztenie,
de nonszensz a gondolat is, nem csak a jogszabdly miatt. Nem tudja, elégséges-e az, hogy az
eredeti dontést hozzdk meg. Nem tudja, elég-e, hogy dontést hozott arrdl a képviseld-testiilet,
hogy megkezdje ennek az elokészitését, vagy pedig azt javasolja, az eredeti helyén keriiljon
felépitésre — bar jobb lett volna ezekre szamokat latni, hogy egy athelyezés mibe keriil —, és
akkor maradjanak ennél a megolddsnal.

Radvanyi Gdbor: Polgdrmester dr utolsé mondatdhoz szeretne csatlakozni, hogy ez mennyibe
is keriil. 23 milli6é forint van erre betervezve a koltségvetésbe, és ebbdl koriilbeliil hétmillid
forint, ha a Banya utcai Altaldnos Iskoldban — tehét, ha az eredeti llapotot hagyjak jova —
épitik ki ezt a palyat, az aljzatbetonozds €s a teriilet alapjanak a rendbetétele. Utdna valoban at
lehet vinni méshova, itt azt kell mérlegelni, hogy egy tigymond athelyezendd iskoldba most
hétmillié forintot koltenek-e arra, hogy ez a palya két évig, vagy nem tudja mennyi ideig ott
lesz, és utdna atteszik egy madsikba. Ezért mondta az el6zd testiileti iilésen, hogy ezt
megeldzhetnék azzal, hogy ne ide tegyék most mar le. Elég sok olyan hang lesz, hogy be
akarnak zarni egy iskolat, é€s 23 milli6 forintot el akarnak koélteni rd. Ennek a kovetkezményeit
is akkor a testiiletnek kell viselni.

Révész Miriusz: Csak annyit szeretne hozzatenni, hogy a két dolog Osszekeveredett,
Osszecsuszott. Az egyik javaslat az — amelyrdl egyébként a Kulturdlis és Oktatdsi
Bizottsagnak is van régebbrol dontése -, hogy meg kellene vizsgalni, hogy a Harmat 88.
szami Altalanos Iskoldban hogyan lehetne fedett sportcsarnokot épiteni. Ugy érzi,
ugyaneddig a javaslatig jutott el a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag is, és
nem arr6l van sz6, hogy ezt a mostani kozbeszerzéses dallapotot kellene oda 4tvinni,
véleménye szerint errdl sz6 sem volt. A javaslat az, hogy ezt, ami a Banya utcdban volt, mivel
az U116 1t a soron kovetkezd a tornapdlya feldjitdsi rendszerben, ez torténjen meg ott. Ezen
feliil egyébként a bizottsdg — most mar a masodik bizottsag - célszerlinek taldlnd megvizsgalni
azt, hogy a Harmat 88. szdmd Altaldnos Iskoldban hogyan lehetne egy fedett sportcsarnokot
kialakitani. Ennek nincs koze kozvetleniil a mostani kozbeszerzési eljarashoz.
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Lang Ferenc: Elmondja, eléggé el nem itélhetd médon ma nem nyitotta ki a szamitogépét,
ezért szovegszerlien nem ismeri a hatdrozati javaslatot, de ha azt mondandk ki, hogy a
képviselo-testiilet kinyilvanitja ezt a szdndékat, akkor az végeredményben egy hatdrozott
dolog. Tehat a dontést, ha mindenféle mds akadélya van, hogy meghozzdk, akkor valéban
nehéz, de elégnek kéne lennie, hogy kinyilvanitja azt a szandékat, hogy éathelyezi.

Weeber Tibor: Nem jogasz, de véleménye szerint egy kdzbeszerzésnél a leglényegesebb az
0sszeg, €s nem annyira a hely. Tehat ha egy ilyen szandéknyilatkozatot tesz az 6nkormanyzat,
hogy szeretné 4ttenni ezt az iskolat, €s emiatt kell més helyen, és ha ez az Osszegszerliségen és
a célon sem valtoztat, akkor gy gondolja, a helyszinre vonatkozéan mérlegelni fogjik, és
véleménye szerint elfogadhat6. Megkérdezi, hogy ennyire merevek-e ezek a dolgok.

Nagy Ldszl6: Ertelmezésében a Vagyongazddlkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg
egyértelmiien tisztdzta azt, hogy a szerz6dés modositasdra sor keriilhet. Erre alapot ad a
Kozbeszerzési torvény 303. §-a, ami egyértelmiivé teszi azokat a szempontokat, amelyek
alapjan a szerzédésmodositast meg lehet tenni. Tobbek kozott ebben az esetben a Banya utcai
intézmény rovid idon beliili dthelyezése. Erre sziiletett egy dontés. A méasodik dontés 2010. II.
3-4t kovetden sziiletett meg, €és ez a dontés egyértelmiien ezekben az idépontokban fellelhetd.
Tehat azt gondolja, a mddositasr6l mindenféleképp lehet donteni a szempontok és a torvény
alapjan, és innentél kezdve, amit megfogalmaztak, hogy a Bdnya utcai Altaldnos Iskola
helyett milyen beruhdzast fognak végrehajtani, és annak fennmaradé koltségeit egy tovabbi, a
Harmat utca 88. szdmi Altaldnos Iskola fedett tornatermére tudjék forditani. Véleménye
szerint ennek semmifajta jogi akadédlya nincs.

ELNOK: Véleménye szerint ez nem kdzbeszerzési probléma, hanem a kozoktatdsi torvény
problémdja. Nem hoztak — nem is hozhattak — dontést arrél, hogy a Banya utcai iskolat
Osszevonjak a masik iskoldval a tudott m6don, hanem arr6l hoztak dontést, hogy az ezzel
kapcsolatos kérdések targyaldsat kezdjék meg, hiszen egy hosszu, torvényben szabdlyozott
folyamat utdn tudnak csak ilyen dontést hozni. Mivel még nem mentek végig ezen a
folyamaton, ezért itt van ez a javaslat, hogy hozzdk meg ezt a dontést, tehat a B/1-es erre
vonatkozik, de nem tudjdk meghozni ezt a dontést, mert még folyamat kdzben vannak. Sem a
Fovarosi Onkormdnyzatnak nincs meg a hozzdjiruldsa és a véleményezése — mert
véleményeznie kell —, nincs meg a szakértd véleménye, a sziil6i kozosségek véleménye, bar
néhany sziiléi értekezleten til vannak. Nincs meg a neveldtestiilet véleménye, a
didkdonkormanyzat véleménye, nem sorolja tovédbb, tehat szimos elem. Ha ez megvan, ennek
tudatdban tudja majd meghozni a képviseld-testillet a B/l-es hatdrozati javaslatban
megfogalmazott dontést. Flosztilyvezetd ur pedig azt mondja, hogy a B/1 elfogadasa
alapfeltétele a modositasnak. Itt van az ellentmondas.

Radvanyi Gabor: Elmondja, hogy négyzetméterben 100 m? alatti a kiilonbség. Az Ullgi ti
iskoldndl nagyobb a feliilet, amit le kell fedni, viszont Hajdu Péter f6osztalyvezetd szerint ez
belefér ebbe a koltségbe. A masik, hogy van egy két évvel ezeldtti drajdnlat egy ponyvas,
satras megoldassal, amivel be lehetne fedni a péalyat a Harmat utcai iskoldban. Azt hiszi, arra
21 milli6 forint van betervezve. Hajdu Péter szdmolta ezt is ki, koriilbeliil le tudja ezt is fedni,
tehat burkolat is keriilne rd, mert kisebb itt a teriilet, tehat nem akkora, mint az Ull8i dti palya.
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ELNOK: Kéri, hogy ne keverjék a kettSt. Az egy egész mds tartalom. Szeretné megkérdezni
Szarvasi Akost6l — amire még nem kaptak valaszt —, hogy ha most a palydzati kifrdsnak
megfeleléen megcsindlndk a palya burkolatat ott, ahova ki is irtdk, a Banya utcai iskoldban,
gyakorlatilag még két-hdrom évig az az iskola ott fog miikddni, és ott milkddik minden
nyaron a napkozis tabor is. Tehat ha ezt most megcsindljak, akkor eleget tesznek a palyazati
kifrasoknak. Kérdése, hogy ha ez harom év miulva édthelyezésre keriil, akkor milyen dsszeget
veszitenek, tehidt mennyi a vesztesége ennek a megoldasnak.

Szarvasi Akos: A bizottsagi Elnok tr pontosan mondta, hogy a kiegyenlitd rész kiépitése
koriilbeliil hétmilli6 forint. Ez az, amit ut6lag mar nem tudnak felszedni, hiszen ez a palyanak
egy olyan mértékli 4talakitdsa, ami a vizelvezetést és minden egyebet biztositja. Alapvetden
ez a feliilet ott fog maradni, csak nem, mint sportpdlya. Késébb, ha mads célra kivanjik
haszndélni, arra is lehet. Még egyszer hangsilyozza, ahhoz, hogy ez a dontés megsziilessen —
ez nem a sajat vagy a szakértd ur maganvéleménye, ez a jogszabdlyhoz valé igazodds miatt
van. Mivel az volt a pdlyézati kifrdsban, hogy ezt a pdlyat a tavaszi sziinetben meg kell
csindlni, ezért aprilis 1-je utdn elkezdik épiteni. Tehat mindenféleképpen elotte kell — ha van
ilyen szandék — meghozni ezt a dontést. Teljes mértékben érti a Polgarmester ur felvetését,
ami jogos is, de ezt a kettot kell mérlegelni, de alkalmazkodniuk kell a torvényhez, mert
ellenkezd esetben a beruhdzas sordn igen komoly biintetés elé¢ nézhetnek.

Nagy Ldszl6: Nem akarja hdzni az id6ét, de nem tudja, miért keveredett bele az oktatasi
torvény, hiszen most arrdl beszélnek, hogy a kozbeszerzés kiirdsa vonatkozdsaban hogyan
lehetne modositani a szerz0dést. Az el6bb a konkrét esetrdl beszElt, de a szerz6désmodositas
jogszeriiségének eldontéséhez harom szempont sziikséges. Amikor a szerz0dést megkototték,
az az els6, a masodik, hogy a szerzddéskotéskor eldre nem lathaté ok kovetkeztében
sziikséges-e a modositds, valamint az tdjonnan felmeriilt koriilmény miatt a szerzddés
valamelyik fél jogos érdekét sérti. Tehat errdl beszElt, hogy ennek a jogi része arrdl sz6l, hogy
modositani lehet a szerz8dést, és innentdl kezdve ahhoz a pénzforrashoz hozza lehet jutni, ami
egy masik beruhdzast eredményezne.

ELNOK: Elmondja, azért keriil ide az oktatdsi torvény, mert itt van egy B/l hatdrozati
javaslat, amely a kovetkezdképpen szél: ,,Budapest Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-
testiilete dgy dont, hogy a Janikovszky Eva — most nem mondja végig - iskoldt a Kdpolna téri
iskola jelenlegi épiiletébe helyezi 4t.” Ezt a dontést most nem tudjdk meghozni, mert nem
tesznek eleget az oktatdsi torvény feltételeinek. Kérdése az volt, nem lehetne-e ugy
megfogalmazni, ahogy a multkor, hogy ,,szandékaban all”, vagy hogy ,,megkezdddott ennek
az eldkészitd szakasza”, de azt mondja a foéosztalyvezetd, hogy ez nem elég.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Véleménye szerint Nagy Laszl6 képviseld urnak tokéletesen igaza
van, mert gyakorlatilag azt mondja, hogyha a B/1 helyett azt fogadndk el, hogy ,,szandékaban
all”. Utdna tennének egy vesszot, és azt irndk, hogy ,amelyrél az egyeztetések
megkezdddtek”. Ez tokéletesen megfelel annak, amit a szakértd leir, mert a harom feltétel
mellett még azt is hozzateszi, hogy egy két éven beliill megsziind intézmény székhelye
nyilvdnvaléan nem lehet indokolt egy 50 milli6 forint nagysidgi beruhdzas megvaldsitasara.
Senki nem lehet olyan bolond, hogy szandékaban all oda beruhazni 23 milli6 forintot, amirdl
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megkezdddtek az egyeztetések. Tehat a szakértd nem teljesen azt mondja, mint Szarvasi
Akos. Egyetért Nagy Laszl6é képviseld drral, hogyha a B/1-et megfeleléen fogalmazzak tgy,
ahogy a Polgarmester ur mondja, akkor az is indok a mddositésra.

Hegediis Kéroly: A szakvélemény masodik oldalat nézve, a kiemelt, vastagon szedett rész
utdn szerepel, hogy a ,,szerzddéskotést kovetden tortént-e”, illetdleg a 2-es, 3-as pontra
vonatkozdan azt irja a szakértd, azt kell megvizsgélni, hogy sziiletett-e dontés a Banya utcai
intézmény rovid idon beliili dthelyezésérdl. Ez alatt nem tudja azt érteni, hogy majd sziiletik,
és meg fogja hozni a dontést, mert elviekben most eldontotte, de még nem. Tehat egy konkrét
dontésrdl beszéEl, és ezt a palydzat mdédositdsanak feltételeként hatdrozza meg.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Javasolja, hogy fogadjdk el a B/1 mdédositott viltozatat, valamint a
B/2-t, és a szakértd holnap nyilatkozzon arrdl, hogy ez megfelel6-e. Ha nem megfeleld, akkor
a Polgarmester ur felfliggeszti a dontéseket. Ez ilyen egyszerti.

ELNOK: Kis tiirelmet kér, mert a Fdosztilyvezetd ur telefonon egyeztet a szakértdvel.

Révész Madriusz: Gyakorlatilag ugyanezt akarta megfogalmazni azzal a kiegészitéssel, hogy
egyébként mire az épitkezés megkezdddik, nagy valdszintiséggel a dontés mar megsziiletik.
Tehat azt kell megfogalmazni, hogy szandékdban 4ll, vagy esetleg még ennél is lehet
finomabban fogalmazni, hiszen egy dontést mar hoztak az elmult testiileti {ilésen. Tehat
megkezdddott az iskola megsziintetésének, attelepitésének az elOkészitési folyamata, €s erre
val6 hivatkozdssal valtoztatjdk meg. Véleménye szerint a kozbeszerzési szakértdjiik itt nem
fogalmazott teljesen pontosan. Itt vannak hatiridok. Egy dontést, egy konkrét testiileti dontést
mar hoztak. A torvény miatt a Polgdrmester urnak igaza van, hogy nem hozhatjdk meg ezt a
dontést, mert ennek beldthatatlan kovetkezményei vannak. Meg fogjdk tdmadni, hogy az
egyeztetések eldtt meghoztdk a dontést, tehat ezt nem lehet megtenni. Innentdl kezdve, mivel
folyamatban van a dolog, a targyalasok folynak, erre val6 hivatkozassal kell az attelepitésrol a
dontést meghozni.

Szarvasi Akos: Elmondja, hogy kozben egyeztetett a Szakértd trral, aki azt mondja, hogy
nem tartja kizartnak, de mindenféleképpen meg kell vizsgédlnia. Tehdt amit Csicsay ur
mondott, a holnapi nap folyaman atnéznék, erre van lehetdség, addig hatdrozottan 6 sem tud
igent, vagy nemet mondani.

ELNOK: Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ...
szdmud hatdrozatdban dontott arrdl, hogy kezdédjon meg a Janikovszky Eva Magyar-Angol
Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola Banya utcai tagintézményének a Kdpolna téri Altaldnos
Iskola jelenlegi épiiletébe vald athelyezésének az eldkészitése. Ezért a Budapest Fovaros X.
keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a Janikovszky Eva
Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altalanos Iskola Bénya utcdba tervezett szabadtéri
sportpalyéja a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola Ul16i uti
tagintézményében keriiljon kialakitdsra. Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy az
athelyezéshez sziikséges jogi feltételeket vizsgilja meg, €s ennek fliggvényében hajtsa végre a
hatarozatot. Kéri, err0l szavazzanak.
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823/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet KObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 730/2010.
(III.18.) sz. hatdrozata alapjan, a 735/2010. (III.18.) sz. hatdrozataban dontott arrdl, hogy
kezdédjon meg a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola
Bénya utcai tagintézményének a Képolna Téri Altaldnos Iskola jelenlegi épiiletébe torténd
athelyezésének dontés-elOkészitése, ezért a képviseld-testiilet gy dont, hogy a Janikovszky
Eva Magyar-Angol Két Tanitisi Nyelvii Altalanos Iskola Banya utcai tagintézményébe
tervezett szabadtéri sportplya a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvi
Altalanos Iskola Ul16i tti tagintézményében keriiljon kialakitasra.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az athelyezéshez sziikséges jogi feltételeket vizsgaltassa
meg, és annak fliggvényében hajtsa végre a hatdrozatban foglaltakat.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

A napirend 8./ targya: Javaslat dr. Vass Barnabas ellen folyamatban 1évé biinteté

iigyben bizonyitasi cselekmények céljara felhasznalhaté
keretosszeg meghatarozasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Tijékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy ma volt az elsd tirgyaldsi nap, ahol
potmagéanvadloként megjelentek. Mar most latszik, hogy ez nem egy éltaldnos helyzet,
legaldbbis az dnkormdanyzat részére, hiszen az ligyészség feladatat kell ellatniuk oly médon,
hogy az ligyészség apparatusaval és eszkozeivel nem rendelkeznek. Némi eszkozokkel, mint
nyomozati és egyéb cselekményekkel nem is fognak soha, viszont ahhoz, hogy itt barmilyen
eredményt elérjenek, vagy arra torekedjenek, ehhez mindenféle szakértdi vizsgalatokra lesz
sziikség. Mar a mai targyaldson is felmeriilt ezek sziikségessége. Ezért, hogy el tudjak latni a
feladatot, amelyre a képviseld-testiilettdl megbizast kaptak, kérik, hogy ennek a hatterét és az
anyagi fedezetét is teremtse meg a képviselO-testiilet.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg timogatja ennek az dsszegnek a biztositasat.

ELNOK: Megkérdezi, van-e egyéb hozzdsz6lds. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatrol.

824/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a kiilondsen nagy
vagyoni hatranyt okozé hiitlen kezelés blintette miatt dr. Vass Barnabds ellen inditott,
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17.B.558/2008.sz. biintetd iigyben felhatalmazza a polgdrmestert, hogy pétmaganvadloként
eljarva, brutté 3.000.000,-Ft Osszeghatdrig terjedéen - a képviselo-testiilet mitkodési céla
altaldnos tartaléka terhére - utdlagos elszamoldsi kotelezettséggel, a perben szakértdi illetve
egyéb bizonyitdsi inditvanyokat tegyen, a  pdétmaganvadban foglaltak és a vadlott
blindsségének bizonyitdsa érdekében.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihédlyné fOosztilyvezetd

A napirend 9./ targya: Javaslat forras biztositasara a 735/2010. (IIL.18.) sz.

onkormanyzati hatarozatban foglalt feladat végrehajtasa
érdekében - a Koébanyai Vagyonkezeléo Zrt. altal a
Janikovzsky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi Nyelvii
Altaldnos Iskoldnak a Kapolna Téri Altalianos Iskola
jelenlegi épiiletébe torténo koltoztetésével Kkapcsolatos
dontés-elokészito tanulmany elkészitéséhez

Eléterjeszto: Kéntasné dr. Szabo Ivett foosztalyvezetd

ELNOK: Most tijra beszélhetnek a Banya utcai iskola 4thelyezésérdl. Megkérdezi az Oktatdsi
és Kozmiivelddési Foosztdly vezet0jét, van-e kiegészitése. Amennyiben nincs tobb
hozzaszo6lds a dontés-elokészitd tanulmannyal kapcsolatban, kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatrol.

825/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet KObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 735/2010.
(II.18.) sz. Onkormdanyzati hatdrozatdban foglalt feladat végrehajtiséhoz — a Kdobdnyai
Vagyonkezelé Zrt. ltal a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos
Iskoldnak a Képolna Téri Altaldnos Iskola jelenlegi épiiletébe torténé koltoztetésével
kapcsolatos dontés-elokészitd tanulmany elkészitéséhez — biztositott 2,4 M Ft + afa, 6sszesen
3 M Ft 6sszeg forrdsaként a képviseld-testiilet miikodési célu éltalanos tartalékkeretét jeloli

meg.
Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Bajtek Mihalyné f6osztalyvezetd

A napirend 10./ targya: Javaslat az SZ & B Security Kft. alperes ellen inditott karté-
ritési perben jogorvoslati kérelem eléterjesztésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének b) pontja alapjan za r t iilé s t rendel el.

-ZART ULES-

ELNOK: Tijékoztatja a képviseld-testiilet jelen 1évo tagjait, hogy kihirdetésre keriilt az
Onkormanyzat sajat halottjava torténd nyilvanitasrdl szol6 rendelet. Ezért most ratérhetnek a
,Javaslat sajat halotta torténd nyilvanitasra [-11.” targyu el6terjesztés megtargyaldsara.

A napirend 11./ targya: Egyebek: Javaslat sajat halotta torténé nyilvanitasra I-11.

ELNOK: A rendelet 1. § a) pontja értelmében tdjékoztatnia kell a képviselS-testiiletet, hogy —
mint mdr be is jelentette az elmult képviselo-testiileti iilésen -, elhunyt Lovéasz Pél, a Pénziigyi
Bizottsag kiilsé tagja. Ennek megfeleléen megtorténtek most az intézkedések.

Megkérdezi, van-e hozzaszolas.

Révész Miriusz: Véleménye szerint az elfogadott rendelet értelmében ebben a kérdésben
semmilyen dontési jogkoriik nincs, nem is kell donteniiik.

ELNOK: Tudomadsul kell venni.

Révész Mariusz: Azt sem kell, tudomasul sem kell venniiik. Ezt normativ mddon
kijelentették, aki képviseld volt, azt polgarmester ur annak nyilvanitja. Legfeljebb tdjékoztatni
lehet, sem szavazds, semmi nincs ebben az iigyben. A mésik kérdésben kell donteni, hiszen az
testiileti dontés. Ezzel kapcsolatban a rendeletet meghoztdk, amely szerint, ha egy volt
képviseldtarsuk meghal, az automatikusan sajat halott lesz. Gondoljak végig, ad abszurdum
mi van abban az esetben, ha elddll az a helyzet, hogy a képviseld-testiilet nem szavazza meg.
Polgarmester ur a rendelet szerint annak nyilvanitja, a testiilet pedig nem veszi tudomasul.
Véleménye szerint nincs értelme errdl szavazni, mert a rendelet szerint nem kell.

ELNOK: Abbél indult ki, hogy a polgdrmester dtruhdzott hatdskorben tett intézkedésérél a
soron kovetkezd képviselO-testiileti iilésen tdjékoztatast ad. Ez megtortént, tehat a napirendi
pontnak ezt a részét lezarja.

ELNOK: A képviseld-testiilet — az onkormdnyzat sajdt halottjdvd nyilvdnitdsrol sz616 6/2010.
(I11.25.) sz. onkormdnyzati rendelet 6. §-dban foglaltak alapjdn, hatdrozathozatal nélkiil
tudomdsul veszi a polgdrmester tdjékoztatdasdat Lovdsz Pdlnak — a Pénziigyi Bizottsdg kiilso
bizottsdagi tagjanak — az onkormdnyzat sajdt halottjdvd torténo nyilvdnitdsdrol.

ELNOK: Atadja a sz6t dr. Csicsay Claudius Ivan trnak.
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Dr. Csicsay Claudius Ivan: Elmondja, hogy az altala benyujtott eloterjesztéshez nem kivan
szobeli kiegészitést tenni.

ELNOK: Kéri, szavazzon a képviseld-testiilet a hatdrozati javaslatra.

827/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — az onkormédnyzat
sajat halottd nyilvanitasarél szolé 6/2010. (IIL2S5.) sz. onkormdnyzati rendelet 2. §-dban
foglaltak alapjan — Foldi Lajost az Onkormdnyzat sajat halottjavd nyilvanitja, Kdébanya
érdekében tett kiemelkedd tevékenységéért.

A napirend 12./ targya: Javaslat a Kképviselo-testiilet 1896/2009. (XI.19.) sz.
onkormanyzati hatarozatanak kiegészitésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Felkéri a Polgirmesteri Kabinet fdosztdlyvezetdjét, adjon tdjékoztatdst az
eldterjesztéssel kapcsolatban.

Dr. Ronyecz Rébert: A Vagyongazddlkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az
elOterjesztést megtargyalta, és egyhangulag tdmogatta. Tegnap volt egy konferencia az RVI
Magyarorszag Kft.-nél, amely 6sszefogja ezt az Eurépai Unids palyazati rendszert. Ez egy
nyitott palyazat, birmikor be lehet adni folyamatosan. Attdl féltiink, hogy el fog fogyni a
pénz, és lezarjadk. Ennél jobb hir van, azt mondjédk, hogy lezarjak valdszinlileg rovidesen, de
azért, mert nem birjak feldolgozni a sok pdalyazatot. Pénz még van. Azt szeretnék elkeriilni,
hogy nem tudjédk beadni eldtte, ezért hoztdk be az elbterjesztésiiket, hogy a jovo héten be
tudjak adni a palydzatot, és miutdn befogadjdk, megkezdddhessen a hidnypétldsa a palydzati
dokumentédciénak.

ELNOK: Megkérdezi, van-e kérdés. A bizottsdg megtargyalta, ezek szerint tdmogatja. Kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatrol.

828/2010. (I11.25.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 1896/2009. (XI.
19.) szamu hatarozatat az alabbiak szerint egésziti ki:

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete megerdsiti azon
szdndékdt, hogy részt kivin venni a Harmat u. Altaldnos Iskola, a Zsivaj utcai Napkozi
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Otthonos Ovoda és Apré Csoddk Béleséde, valamint a Gépmaddr utcai Napkézi Otthonos
Ovoda és Fecskefészek Bolcséde vonatkozdsdban a KEOP-2009-5.3.0. kédszdmmal megjelent
Epiiletenergetikai fejlesztések és kozvildgitds korszeriisitése c. pdlydzaton.
A képviselo-testiilet a pdlydzat dsszkoltségvetését az aldbbiak szerint fogadja el:

o Jgényelt tdamogatds: brutto 448.000.000,- Ft

o Onerd brutté: 146.000.000,- Ft, melynek forrdsa a koltségvetés 15. sz.

mellékletében szereplo pdlydzatok onrésze sor.
Egyben felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a pdlydzat elokészitésére, a pdlydzati
dokumentdcio osszedllitasdra kosson szerzodést az RVI Magyarorszdg Kft.-vel —melynek
forrdsa a 2010. évi koltségvetésben az Uj Magyarorszdg Fejlesztési Terv soron keriilt
betervezésre a miikodési koltségek kozott-, és a pdlydzato(ka)t a Kobdnyai Vagyonkezelo Zrt.
és a pdlydzatiro RVI Magyarorszdg Kft. kozos dlldspontjdnak figyelembevételével, megfelelo
szdmban és megfelelo bontdsban nyiijtsa be.
Tovdbbad felhatalmazza a polgdrmestert a pdlydzat(ok) benyiijtasdhoz sziikséges intézkedések
és nyilatkozatok megtételére.

ELNOK: FElmondja, hogy a jegyzetei szerint minden napirendi pontot megtirgyaltak.
T4jékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy szombaton 10 érakor a KOSZI eldl indul a nagy tiira
— amit mar minden évben megszoktak, mondhatjak, hogy hagyomanyos jelleggel — Isaszegre
kerékparral. A rendOrség tett egy gesztust feléjilk. A képviseld-testiilet motoros renddrjardr
biztositast rendelt meg a Budapesti RendOr-fOkapitanysagtol. Renddr-fokapitdny dr nem
tudott jelen lenni az el6z6 képviseld-testiileti iilésen, de ismeri a timogatasi volument, és ugy
dontott, hogy ingyen bocsétja rendelkezésiikre a renddrjaréroket. Mindenkit szeretettel latnak
gyerekestOl, unokastol, ismerdstol.

A mai testiileti iilést bezarja, és koszoni, hogy ilyen nagy szdmmal vettek részt a rendkiviili
ilésen. Bejelenti, hogy a képviselO-testiilet soron kovetkezd iilésére 2010. 4prilis 20-an
(kedden) 9 6rai kezdettel keriil sor.

A képviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 15.45 ora.

K.m.f.

Hegediis Karoly Verbai Lajos
aljegyz6 polgarmester



