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BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
POLGARMESTERI HIVATALA
SZERVEZESI ES UGYVITELI FOOSZTALY

KIVONAT

BUDAPEST FOVAROS X. KERULET K("),BANYAI ONKORMANYZAT
JOGI BIZOTTSAGA

2009. XI. 12-ei iilésének jegyzokonyvébol

A Kkivonatot kapja: Képvisel6-testiilet

417/2009. (XI. 12.) sz. Jogi Bizottsag hatarozata

(5 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

A Jogi Bizottsag dr. Neszteli Istvan jegyzé Révész Mariusz képviseld - ,,Miért fontosabb
a Kobanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az 6vodak és iskoldk
felgjitdsa?” cimii — interpellacidjara adott irdsos vélaszat elfogadasra javasolja a
képviseld-testiiletnek.

Budapest, 2010. januar 27.

Koranyiné Jésész Anna
osztalyvezet6




B UDAPEST FOVAROS X. AnxuLEL
KOBANYAI ONKORMANYZAT

JEGYZOJE
Budapest Févaros X. keriilet Téargy: Révész Mériusz képviseld ,,Miért
Kébanyai Onkormanyzat Fontosabb a Kébanyai Polgarmesteri
Képviselé-testiilete . Hivatalnak a pincevesz€ly, mint az
Jogi Bizottsag : 6vodak és iskoldk felujitasa? "cimil
interpellacidjara

Tisztelt Jogi Bizottsag!

Révész Mairiusz képviseld Gr a targyi tigyben 2009. szeptember 14-én keltezett
interpellacidjara féosztalyunk részérél az alabbi tdjékoztatdst adtam a Képviseld-testiilet
2009. oktober 15-i tilésén. A Képviseld-testillet (a képviseld urral egyetértve)l582/2009.
(X.15.) sz. hatdrozatdban nem fogadta el az interpelliciora adott vélaszt, s egyuttal a
1583/2009. (X.15.) sz. hatarozatiban a Tisztelt Bizottsag elé utalta az tigy vizsgalatat.

Ennek megfelelen terjesztem Onok elé a valaszomat.

Az interpelldcié végeén feltett kérdésekre adott vdlasz eldtt szeretném dltaldnossagban
tdjékoztatni a pinceveszély — elhdritdsi pdlydzatrol.

A Kébdnyai Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetésében 30 millié Ft-ot helyezett céltartalékba
(VAKERBI rendelkezési jogkorben) az idei pinceveszély-elhdritdsi feladatokra, a leendd
pinceveszély-elhdritdsi pdlydzat dnrészeként megjelolve.

A vdrhatéan sziikséges miiszaki dokumentdcidk — tervezg pdlydzati uton tortént kivdlasztdsa
utdn — 2009. mdjus kozepére elkésziiltek.

A Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Fejlesztési Tandcs 2009. mdjus 11-én jelentette meg
KMRFT-CEDE 2009 kédszémii pdlydazatat melynek keretében lehetdség nyilt pdlydzati
pinceveszély-elhdritdsi munkdk tdmogatdsdra. A tamogatds elnyerhetl legmagasabb Osszege
20 millié Ft, mely a fejlesztés teljes kbltségének 65%-ig terjedhetett.

A pdlydzat benyijtdsi hatdrideje a Piinkosdot kovetd elsé munkanap, azaz junius 2-a volt. A
megjelenés napjdt is beleszamitva 15 munkanap dllt rendelkezésre az elGirds szerinti teljes
pdlydzati anyag (miiszaki dokumentdcié, hatdsdgi engedélyek, illetve nyilatkozatok, az onrész
mértékétil és egyéb elGirt feltételekrdl sz616 dokumentdcick pontos kitoltése, pdlydzati dij —
500e Ft — befizetését igazolé dokumentum stb.) Osszedllitdsdra. Aki valaha is készitett mdr
ilyen anyagot, az tudja, hogy mennyire részletesen és milyen pontosan kell egy pdlydzatot
elkésziteni mdr arra a szintre is, hogy egydltaldn befogadjdk, hogy birdlatra alkalmasnak
taldljak. Nem véletlen, hogy pdlydzatiré cégek komoly dsszegeket kérnek ezért.

Amennyiben a pdlyazati dokumentdcié ésszedllitdsakor nem rendelkeztiink volna a sziikséges
miiszaki dokumentdcioval, ezt a pdlydzatot ne tudtuk volna benyujtani.

Természetesen onrész biztositdsdhoz sziikség volt a Vagyongazddlkoddsi és Keriilet-
iizemeltetési Bz'zottsdg dontésére, melynek mdjus 21-i ilésére e tdrgyban készitett
eléterjesztésébe sz szerint azt irtuk: ,, A Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Fejlesztési Tandcs
2009. mdjus 11-én jelentette meg a KMRFT-CEDE 2009 kédszdmi pdlydzatds, melynek
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keretében lehetdség van pdlydzni pinceveszély-elhdritdsi munkdk tdmogatdsdra.” FEzen
elGterjesztést minden bizottsdgi tag, polgdrmester, alpolgdrmesterek is megkaptdk.

Soha nem dllitottuk, hogy ez csak és kizdrblag pinceveszély-elhdriiasi pdlydzat. Mi csak tettiik
a dolgunkat, a koltségvetés dltal elbirt feladat végrehajtdsdra. Az eredmény a képvisel-
testillet elGtt ismert, a teljes megpalyazott dsszeget, az elérheté maximdlis tdmogatdst, 20
millio Ft-ot elnyertiik.

Tavaly is a CEDE pdlydzat keretében nyertink 19,8 millié Ft tdmogatdst (a teljes
megpdlydzott dsszeget). Képvisel§ ir azonban téved, amikor a ,tavaly is, st azeldtt is
eljatszotta” kijelentést tette, mert a pmceveszely—elharztas csak 2008 ota szerepel a CEDE
pdlydzatokban.

Elotte néhdny évig csak a VISM410R keret terhére lehetett pdlydzni, azt megeldzden volt
killon ilyen tdrgyii orszdgos pdlydzat.

Valé igaz, hogy ezen CEDE pdlydzat keretében lehetéség nyilt volna — a 2009. évi
koltségvetésiink ismeretében — az vodai és ditaldnos iskola jdtszotéri eszkozok beszerzésére
is tdmogatdsért folyamodni. Azonban ehhez a sziikséges szakmai el6készitettséggel, valamint
dnkormdnyzati dontéssel a palydzat el6készitésére — ellentétben a pinceveszélye-elhdritdssal -
nem rendelkeztiink. Mert a pdlydzati iddszakok oly rovidek, hogy megfelelé dokumentdcio
nélkil esélyiink sincs eredményesen pdlydzni.

Keépvisel6 ur dltal jelzetr egyéb o6vodai, iskolai felujitdsok nem tartoznak a polgdrmesteri
hivatal kompetencidjaba (hanem a Kébdnyai VagyonkezelG Zrt. végeztette), igy azt rajtunk
szdmon kérni nem elegdns dolog.

Meg kell jegyezzem, hogy ebben az idGszakban is érvényes szerzddése volt az
onkormdnyzatunknak az ADITUS Zrt.-vel és az RVI Kft.-vel, mint pdlydzatfigyeld és elGkészitd
szervezetekkel, de 6k nem jelezték ezt a pdlydzati lehetdséget.

Pdlydzat ir6 cég sem a pdlydzati lehetGségekre, sem a pdlydzati el6készitésre nem hivta fel a
figyelmet, illetve nem jelentkezett. Sikerdijat ezért senki sem kapott, pedig 20 millic Ft bevételt
‘hoztunk az onkormdnyzatnak. Mint ahogy 2008-ban 58 millio Ft-ot pinceveszély-el6hdritdsra
és utfelujitdsra egyiittesen, szintén sikerdij nélkil. S ezen Osszegek nemcsak igéretek lettek,
hanem pontos elszdmoldsunknak készonhetGen be is érkeztek onkormdnyzatunkhoz.

Eppen azért, hogy az elnyert pdlydzati 6sszeg befolyhasson majd az énkormdnyzatunkhoz,
kellett igyekezni a kdzbeszerzés elinditdsdhoz szitkséges dontéssel. A munkdt ugyanis 2010.
madrcius végéig el kell végezni.

KépviselG ur szerint: , a jegyzd ur pechje hogy akadt képviseld, aki a testtileti tilés utdn
elolvasta az iilésen kiosztott anyagot”.

Ezen képviselGk szama mdr csak azért is csekély lehet, mert a VAKERBI tagok augusztus 24-
én mdr megkaptdk az anyagot (augusztus 27-én a testileti iilés eldit tdrgyalték), a GAKOBI
pedig augusztus 25-én tdrgyalta és 448/2009.(VIIL25.) és 449/2009.(VIIL25.) szdmon
hatdrozatot is hozott. Tehdt az elSterjesztést a két bizotisdg tagjai, az alpolgdrmesterek, madr
korabban ismertették. A testiileti iilésen pedig az SZMSZ 19. $-a értelmében napirendre vétel
utdn kerult kiosztdsra az anyag. (Ha sumdkolni szerettiink volna, akkor nem tessziik
mellékletként bele a holnapon megjelent eredmény teljes mdsolatdt!)




Képvisel§ ur kivitelezésre vonatkozé megjegyzéséhez csak annyit, hogy a CEDE palydzati
kitrds 4.2. pontja szerint: ,, Pinceveszély-elhdritdsi munkdkat csak bdnyakapitdnysdgi
igazoldssal rendelkezd kivitelezs végezhet.”

S most tételesen a kérdésekrdl:

1. Mi az oka, hogy a hivatal munkatdrsai nem tdjékoztattdk pontosan az adott pdlydzatrdl a
képviselGket? :
A hivatal munkatdrsai pontosan tdjékoztatidk a képviselbket, hiszen jelezték, hogy a
KMRFT-CEDE pdlydzat keretén beliil van lehetéség a pinceveszély-elhdritdsi palydzat
benyijtdsdra. L

2. Miért nem javasoltdk a hivatal munkatdrsai, hogy tobb pdlydzatot is adjunk be, és
probdljunk pénz szerezni az ujhegyi évodabdvitésre, és a tornaterem, illetve sportudvar
Sfelujitasokra?
A javasolt terillet el@készitettsége volt olyan dllapotban, hogy sikerrel induljon a
palydzaton. A pdlydzat benyijtdsdra rendelkezésre dllo rovid id6 a kérdésben jelzett
teriiletek miiszaki elGkészitettségére — sajnos — nem volt elegendd, még a pdlydzat
befogaddsdhoz sem.

3. Jegyzé ur szerint, vajon miért fontosabb a Kdébdnyai Polgdrmesteri Hivatalnak a
pinceveszély, mint az 6voddk iskoldk felijitdsa?
llyen feltételezés teljes mértékben tavol dll a Hivatal munkatdrsaitdl, mdrmint az, hogy
a képviselG-testiilet dltal elfogadott végrehajtandé feladatok kozott kiilonbséger tegyen.

4. Mivel oszlatnd el azt a sokakban felmeriilt gyamit, hogy azért nem adtunk be évoddkra,

iskoldkra pdlydzatot, hogy ezzel ne csokkentsiik a pinceveszély program esélyeit?
Tekintettel arra, hogy a két megjelolt témakor teljesen mds teriilet, ezért ez a kérdés fel
sem meriilt. A honlapon megjelent eredményekbdl a Képviseld ur is lathatta, hogy t6bb
Onkormanyzat is (IIL, XVI, XVIL, XVIIL, XIX. stb.) 2-3 nyertes palyazattal
biiszkélkedhet. Nyilvdnvaléan Gk mdr megfelelG eldkészitettséggel (pl. miiszaki
dokumentdcio) rendelkeztek a pdlydzathoz. Ezt az utat kellene kivetni nekink is. Igy
egy ujabb kiirdsra felkésziilve sikerrel indulhatndnk.

3. Ha augusztus 17-én aldirtdk az elkésziilt anyagot, akkor miért csak a frakciciilések és a

partkozi egyeztetések utdn, a testiileti iilésen kaptdk meg a képviseldk az elGterjesztést?
A Vagyongazddlkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag, valamint a Gazddlkoddsi és
Koltségvetési Bizottsdg tagjai, a polgdrmester, az alpolgdrmesterek elGtt mdr
augusztus 25-én ismert volt az anyag, hiszen az emlitett bizotisdgi iiléseken az
Jelvételre keriilt. A képviselG-testiileti tilésen — az SZMSZ 19. §-a értelmében — a
napirendre vétel utdn kerilt kiosztdsra az anyag. Az eldterjesztések fGosztdlyi
elGkészitését kovetd pénziigyi és jogdszi ,, ellendrzések”, egyeztetések utdn keriilnek a
testiilet elé az anyagok, s itt ez id6t még az augusztus 20-a miatti munkarend- vdltozds
is kitolta.

6. Kik a felelGsok a képviselGk félrevezetéséért, kik a felel6sok azért, hogy nem pdlydztunk a
pdlydzat dltal preferdlt célokra, ami miatt az elmult évekkel egyiitt tobb tizmillié forinttdl esett
el az onkormdnyzatunk, végsé soron a kébdnyai lakosok?
Ugy gondolom, hogy minden déntéshozot felelGsség terhel, amiért egyik évben sem
rendelkeztiink a pdlydzat dltal megjelilt egyéb célokhoz szitkséges miiszaki




eldkészitettséggel. Mdsrészrdl pedig a pdlydzatfigyeld cégek feleldssége is fenndll,
amiért nem jelezték e pdlydzati lehetdséget.

Végezetiil szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a veszélyelhdritdsi munkdkkal azon
tragédidkat lehetne megel6zni, mint amilyen — sajnos - 2004. junius 7-én éppen az Ohegy
parkban tértént.

Mindezek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy a vélaszt fogadja el.

Budapest, 2009. november 5.

= ,

Dr. Neézteli Istvan
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Cim: Miért fontosabb a Kobanyai Polgarmesteri Hivat+nak a pinceveD§  Ghint ab-(’—)VOdék‘bL(
iskolék feltjitasa? : etz -

Kedves Jegyzo Ur!

Az el6zd testilleti filés legvégén, egy helyszinen kiosztott anyag alapjan dontott a képviseld-
testiilet a pinceveszély elhritasi palyazaton elnyert pénzzel kapcsolatosan. Egy
képviseltarsam hivta fel a figyelmem az iilés utan, hogy a testiileti iilésen kiosztott anyag
alapjan a , pinceveszély elharitasi palyazaton”, hogy, hogy nem, a tobbi keriilet ovodak,
iskoldk és bolcsddék feliijitisira nyert pénzt. Ezutan érdeklédve kerestiik meg az allitélagos
pinceveszély elharitasi palyazatot. Erdemes volt megkeresni. Kideriilt ugyanis, hogy az egész
képvisel5-testiiletet félrevezette a polgarmesteri hivatal. Kétségtelen tény, hogy a palyazat
keretében lehetett paly4zni pinceveszély elharitisra is, de a palyazatban kiilon kiemelték,
hogy

»a Tandcs az e jogcimre beadott palydzatok kéziil elsGsorban az alibbi tevékenységeket
kivanja timogatni: :

ovodai eszkdzbeszerzés; Gvodai infrastrukturalis beruhdzas/feltjitas; dvodai eszkdzbeszerzés
és infrastrukturalis beruhazis/feldjitas.

- altaldnos iskolai eszkdzbeszerzés, éltalanos iskolai infrastrukturalis beruhazas/felyjitas;
altalanos iskolai eszk6zbeszerzés €s infrastrukturdlis beruhdzas/feldjitas.”

En azdta egyetlen képviselgvel sem beszéltem, aki ezzel tisztaban volt. A képviseloket és a
palyazat beadasirdl dontd Vagyongazdilkodasi Bizotisdg tagjait ugy tdjékoztatték, hogy
pinceveszély elharitisra lehet beadni palyazatot, senki nem tudott arrdl, hogy ennek a
palyézatnak nem is ez az elsbdleges célja, és arrdl sem tudott, hogy egy kerilet tobb
pé!yézatot is beadhatott.

A péalydzati archivumokat atnézve egyébként az is kideriilt, hogy a test\'ilet_et nem idén
tajékoztattak eldszor félre, mert a jegyzd ur 4ltal irdnyitott hivatal ezt mar tavaly is, s6t azelott
1s eljatszotta.

A nyertesek listajabo!l egyébként kideriil az is, hogy voltak keriiletek, akik 2-3 palyazattal is
nyertek. Mivel az 6nkormanyzatunk csak egy palyazatot adott be, ezért tobb tizmillié forinttl
esett el. Palyazatot konnyedén tudtunk volna beadni, hiszen példaul tavaly hirom 0j 6vodai
csoportot hoztunk létre az Ujhegyen, idén tornatermeket, illetve udvarokat jitottunk fel.

Sejteni lehet, hogy a hivatal munkatarsai koziil voltak, akik tudtak, hogy az tigy elég kinos, és
ezért nem keriilt be a testiileti anyagok kozé a CD-Te. A palyazatokat augusztus 7-én biréltak
el, a hivatalban 17-én készilt el az eldterjesztés, a képviseloknek mégis a testiileti Glésen
osztottak ki augusztus 27-én. Az a jegyzd Gr pechje, hogy akadt képviseld, aki a testitleti Gilés
utén elolvasta az tilésen kiosztott anyagot, és megkereste a palyédzati kiirast.

Budapest Févdros X. kerlilet Ké’b:in_\"ai
Onkorményzat Képviscld-testiilet ficsc

MY OKT 2
Budapest, cowecennns : nq ............................

¥




(Csak érdekességként jegyzem meg, hogy az elmilt években nem volt til nagy verseny a
piceveszély elharitasi kozbeszerzési palyazaton, tavaly példaul egy cégbdl !cellett layalasztam
a legjobb ajénlatot, és meglepd médon évek 6ta mindig ugyanaz a cég végzi a munkat.)

Kedves Jegyz5 Url

1.

2.

Mi az oka, hogy a hivatal munkatérsai nem tajékoztattak pontosan az adott palyazatrol
a képviseloket? :

Miért nem javasoltik a hivatal munkatérsai, hogy tobb palyazatot is adjunk be, és
prébaljunk pénzt szerezni az Gjhegyi 6vodabdvitésre, és a tornaterem, illetve
sportudvar felujitasokra? . -

Jegyzd tr szerint, vajon miért fontosabb a Kobanyai Polgirmesteri Hivatalnak a
pinceveszély, mint az 6vodak iskolak feljitasa?

Mivel oszlatni el azt a sokakban felmeriilt gyamit, hogy azért nem adtunk be
6vodakra, iskoldkra palyazatot, hogy ezzel ne csokkentsiik a pinceveszély program
esélyeit?

Ha augusztus 17-¢n alairtak az elkészilt anyagot, akkor miért csak a frakcidilések és a
partkozi egyeztetések utin, a testileti Ulésen kaptdk meg a képviselok az
elGterjesztést?

Kik a felelosok a képviselok félrevezetéséért, kik a felelosok azért, hogy nem
palyaztunk a palyézat altal preferalt célokra, ami miatt az elmilt évekkel egyitt tobb
tizmillié forintto! esett el az Snkormanyzatunk, végsd soron a kbanyai lakosok?

Varom megtisztelG, egyenes valaszait!

Budapest 2009. szeptember 14.

Koszonettel:

L Kas

Révész Mariusz
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Révész Mdriusz ,,Miért fontosabb a ké'bdnyai Polgcirmesieﬁ Hivatalnak a pin.ceveszély, r.n’int
az évoddk és az iskoldk feligjitdsa?” tdrgyi interpelldcidja hangzik el. (Az interpellaci6 a .

jegyzokonyv 2. szimd mellékletét ;fépezi.)

1582/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(12 igen, 13 ellenszavazattal, 1 tanézkoda’}_ssal)

Budapest Févéros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat \
Miért fontosabb a K&banyai Polgdrmesteri Hivatalnak a pincevesz
iskoldk feldjitdsa?” tdrgyd interpelldcidjdra adott jegyzdi vélaszt nem fo

Képviselo-testiilete Révész Mdriusz
ély, mint az 6vodak és
gadja el.

1583/2009. (X. 15.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 3 tartézkoddassal)-

Budapest Fovéros X. keriilet Kébényai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az 1582/2009.
(X.15.) szdmi hatdrozat alapjdn — Révész Mairusz ,Miért fontosabb a Kobanyai
Polgdrmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az 6voddk és iskolak feldjitasa?” targyd
interpellacijaban foglaltak kivizsgdldséra felkéri a Jogi Bizottsagot.

Hatarido: azonnal

Felelos: dr. Pénzes Kéroly bizottsagi elndk

"

Cee e ams “ ML U leaw 2R Anl hatdrazata
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Pély4zati Felhivés . KMRFT-CEDE-2009.

A palyazati program célja:

A helyi 6nkormanyzatok feladatkérébe tartozo, allami
vonatkozd fejlesztések tdmogatasa.

Az Onkorményzatok, tdrsuldsok, az alabbi fejlesztési célok és alcélok megvalésitdsahoz
igényelhetnek tamogatast:

i'! és onkorményzati tulajdonra

a) épitett és természeti kornyezet védelmét, fejlesztését szolgalo fejlesztések:
aa) tajsebek és természeti értékeket kérosito jelenségek kikiiszobodlése és megsziintetése;

ab) pincék, természetes partfalak.és foldcsuszamlasok okozta dllami €s Onkorményzati
tulajdont €rint6 veszélyhelyzetek megel6z6 jellegli elharitasa;

b) a helyi dnkormanyzati feladatellatis szinvonalanak javitdsat eredményezd fejlesztések,
kivéve a TEUT keretében tdmogathato tevékenységeket;

A Tanics az e jogcimre beadott palyazatok koziill elsésorban az aldbbi
tevékenységeket kivanja tAimogatni:

- 6vodai eszkdzbeszerzés; 6vodai infrastrukturalis beruhazés/felujitas; 6vodai
eszkbzbeszerzés és infrastrukturalis beruhazas/felgjitas.

- altalanos iskolai eszkozbeszerzés; altalanos iskolai infrastrukturalis beruhazas/felujitas;
altaldnos iskolai eszkdzbeszerzés és infrastrukturalis beruhdzas/felyjitas.

A céleldiranyzat megnevezése: Onkormanyzati fejlesztések tdmogatdsa teriileti
kotottség nélkiil (CEDE)

A rendelkezésre all6 tamogatasi keret 6sszege: 698.100.000 Ft

A palyazatot kiiro szerv: Kézép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztési Tanacs
1146 Budapest, Hermina it 17. Tel: 471-9451 Fax: 471-9455

A lebonyolitasban kdzremitkddo szervezetek:
K6zép-Magyarorszagi Regionalis Fejlesztesi Tanécs (a tovabbiakban: Tanécs)
Pro Régid Ugynokség (a tovabbiakban: Ugynokség)
Magyar Allamkincstar Kozponti Igazgatosiga (a tovabbiakban: Allamkincstar)
Magyar Allamkincstar Kozép-Magyarorszagi Regiondlis Igazgatosag (a tovébbiakban:
Igazgatdsag)
Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi Minisztérium (a tovabbiakban: NFGM)
Onkormanyzati Minisztérium (a tovabbiakban: OM)

Palyazat benyujtasara jogosultak:

Telepiilési 6nkormanyzat, a megyei énkorményzat az 6nkorményzati tarsulds és a t&bbcélu
kistérségi tarsulas tertileti kotottség nélkiil.

A rendelkezésre 4116 keret legalabb 60 %-a (418,86 millié Ft) a b) pontban szerepld, a helyi
onkormanyzati feladatellatas szinvonaldnak javitasat eredményezd fejlesztésekre forditando.
Az elbirdnyzat legalabb 30 % - 4t a 311/2007. (XI.17.) Korm. rendelet 2. szdmu
mellékletében meghatirozott hatranyos helyzetil kistérségekben (szobi), és a 4. § - a szerint

! Pincék, természetes partfalak és foldcsuszamlasok megelozd jellegii veszélyelhdritdsa alcél esetén
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meghatirozott regionalis szempontb6l hatranyos helyzetQi kistérségekben (aszddi, ceglédi,
dabasi, nagykatai) 1€vo telepiilések tdmogatasara kell forditani.

A palyazati dij mértéke, befizetésének médja, hatarideje:

Palyézati dijként a teljes tdmogatasi igény 2,5%-4t — minimum 20 000 Ft-ot, maximum 500
000 Ft-ot — kell befizetni a Tanacs, Kincstarnal vezetett 10032000-00280941-00000000
szAmu szédmlajéra— kizarolag atutalassal 2009. jinius 2-ig. A palyazati dijat palyazatonként
kiilon-kiilon kell befizetni. :

A palyazaton elnyerheté tamogatas Osszege és intenzitasa:

A tamogatas formdja: vissza nem téritend6 tamogatas

A megitélhetd tAmogatas maximalis dsszege: 20 milli6 Ft

Az alap tAmogatasi ardny az elismerhetd koltségek 65%-a, mely teriileti, kedvezményezetti
szempontbol, valamint timogatési cél alapjan a Palyazati Utmutaté 5.3. pontjaban foglaltak
szerint novelhetd.

A palyazati egységcsomag elérhetdsége, igénylésének modja:

A pélyézati egységcsomag tartalmazza: a palyazati felhivast, a palyazati Gtmutatot és a

palyézati adatlapot.

A pélyazati felhivas és egységcsomag letdlthetd: www.kozpontiregio.hu
www.otm.gov.hu, valamint a
www.nfgm.gov.hu oldalakrél.

A palyazat benyujtasanak modja, helye, hatarideje:
A palyazatokat 2009. junius 2-ig lehet személyes és postai Uton benyujtani az
Igazgatdsaghoz, a kovetkezo cimre:
Magyar Allamkincstar
. Kozép-Magyarorszagi Regionalis Igazgatésag Allampénztari Iroda
I. Pilydzatos Tamogatasi Osztaly
1139 Budapest, Vaci ut 71.

A kiildemény feladdsanak id8pontjanal a postai datumbélyegzét vesszik figyelembe, a
postira adas utolsé napja 2009. junius 2. kedd. Kétség esetén a hatdridé betartdsit a
palyazénak kell bizonyitania.

Személyes beadédsnal a végsd benyujtasi hatarids: 2009, junius 2. kedd 14:00 6ra

A befogadasrol sz6l6 dontés, illetve a lehetséges hianypotlas hatérideje

Az Igazgat6sag formai és jogosultsagi szempontbol megvizsgalja a palydzatot és — hianyossag
esetén— az allamhdaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.) 64/B.
§-anak (3) bekezdése alapjan a palyazot hidnypotlasra szolitja fel a palydzat beérkezését
kdvetd 14 munkanapon beliil. A palydzo a hidny p6tlasardl — a benyujtott palyazattal azonos
példanyszdmban — a felszolitas kézhezvételétdl szamitott 5 munkanapon belill gondoskodik.
Hidnypdtlasra csak egyszer van lehetdség.

A pélyazat befogadasardl, illetve minden, a palyazdkat érinté tanacsi dontésrdl a palydzot az
Ugyn6kség irdsban, igazolhaté médon tajékoztatia.

A palyazat elbiralasanak hatarideje:
A Tanics legkésébb 2009. augusztus 10-ig dont a befogadott palyazatok tdmogatasarol.
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