Budapest Févaros X. keriilet & szamu eléterjesztés
Kébanyai Onkormanyzat
Jegyzdje
Eléterjesztés
a Képviseld-testiilet részére
a kozteriileten 1évo fas szarii novények pétlasarél sz616 onkormanyzati rendelet megalkotdsirél

I. Tartalmi 6sszefoglalé

A Budapest Févaros Kormanyhivatala a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l szolé 2011. évi
CLXXXIX. térvény 132. § (3) bekezdés b) pontjaban biztositott jogkérében eljarva célvizsgalat
keretében megvizsgalta Budapest Fdvaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviseld-
testliletének a kertileti z6ldteriiletek és zoldfeliiletek megovasardl, hasznalatardl, fenntartasarol és
fejlesztésérdl sz6l6 67/2004. (XII. 17.) Snkormanyzati rendeletét (a tovabbiakban: Or.). A vizsgalat
alapjan torvényességi felhivast tett, amely jelen elSterjesztés 2. mellékletét képezi.

A komyezet védelmének altalanos szabalyairol szolé 1995. évi LIIL torvény 48. §-a az alabbiak
szerint rendelkezik:

»48. § (1) A telepiilési onkormdny:zat képvisels-testiilete, illetSleg a fGvdrosi onkormdnyzat esetén
a fovdrosi kozgyilés onkormdnyzati rendeletben - térvémyben vagy kormdnyrendeletben
meghatdrozott modon és mértékben - illetékességi teriiletére a mds jogszabdlyokban eldirtakndl
kizardlag nagyobb mértékben korldtozo kornyezetvédelmi elGirdsokat hatdrozhat meg.
(2) A telepiilési onkormdnyzat képviseld-testiilete, illetéleg a fGvdrosi énkormdnyzat esetén a
Sfovarosi kozgyiilés 6nkormdnyzati rendeletben mds torvény hatdlya ald nem tartozo egyes fds szdru
novények védelme érdekében tulajdonjogot korldtozo elGirdsokat hatdrozhat meg.”

A fdvéros teriiletén kizarolag a Fovarosi Kozgytilés élhet illetékességi teriiletén — tehat a kertiletek
vonatkozaséban is — a mas jogszabalyokban el6irtnal szigoribb kornyezetvédelmi eldirasok, illetve
tulajdonjogot korlatozd eldirdsok meghatarozasaval. Kovetkezésképpen az a fas szara ndvények
védelme teriiletén megalkotott keriileti 6nkorményzati rendelet, amely mas jogszabalyban foglalt
rendelkezésekhez kapcsolddik, azokra tekintettel szabalyoz, de valdjaban ,kilép” a végrehajtas
keretei koziil szigoribb szabalyokat eldirva, a tulajdonjogot korlatozva, jogszabalysértd. Ilyen
tulajdonjogot korlatozd, tehat jogszabalyba iitk6z6 elbirds lehet a magantulajdonban 1€vé fas szara
novények kivagasdnak elézetes bejelentéshez, engedélyhez koétése vagy fapétlasi kotelezettség
eldirasa, illetve mas kompenzacids intézkedés meghatarozasa.

A fés szari névények védelmérol szol6 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm.
R.) viszont hatiskort allapit meg a fas szara novény helye szerint illetékes jegyz6 szdmadra a
kozteriileten 1év6 fas szarG novény kivagasinak engedélyezése, potlasra kotelezés és annak
ellenérzése, valamint kompenzacids intézkedés megtételére kotelezés tekintetében. A Korm. R. tehat
kizar6lag a kozteriileten 1év6 fas szard novények tekintetében biztosit hatdskort a jegyzének. A
Képviselo-testiilet pedig a kozteriileti fakivagas és pétlas esetében allapithat meg Snkormanyzati
rendeletében ezzel kapcsolatos részletszabalyokat.

A jelenleg hatilyos 6nkormanyzati rendelet érintett rendelkezéseinek fentiek szerinti hatalyon kiviil
helyezése mellett tovabbi rendelkezések is sziikségtelenné valtak a magasabb szintli jogszabalyok
megvaltozasa kovetkeztében. A rendelet 4. §-aban rogzitett, a zoldteriiletek, zoldfeliiletek
hasznélatdval kapcsolatos tilalmak részben a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél sz6l6 2012. évi II. toérvényben, részben pedig a Budapest
Févaros X. kerillet K&banyai Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a lakossdg nyugalmanak




biztositasarél, valamint a tiltott, kozosségellenes magatartasokrél szolo 26/2012. (VI 22.)
onkormdanyzati rendeletében keriiltek szabalyozasra. Igy a helyi jogalkotas lehetGsége a kozteriileti
fakivagas potlasanak szabalyozasara korlatozodik.

I1. Dontési javaslat

Budapest Fovaros X. kerillet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az eldterjesztés 1.
melléklete szerint megalkotja a fas szari ngvények potlasarol sz616 6nkormanyzati rendeletet.

Budapest, 2012. oktober |, \)(




1. melléklet az eldterjesztéshez

Budapest Féviros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
.../12012. (... ...) onkormanyzati rendelete

a kozteriileten 1évo fas szari novények potlasarol

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32.
cikk (2) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotdi hataskorében, a kdrnyezet védelmének
altalanos szabdlyairdl szolé 1995. évi LIIL. tdrvény 46. § (1) bekezdés c) pontjadban meghatarozott
feladatkorében eljarva a kvetkezoket rendeli el:

1.§

(1) A kozteriileten 1év6 fas szdra ndvény (a tovabbiakban: fa) kivdgasa esetén a potlasi
kotelezettségnek legalabb 6t centiméter torzsatmérdji elénevelt fa szakszeri eliiltetésével

a) ,,vattdz6” nyarfa, valamint balesetveszélyes vagy kiszaradt fa kivagdsa esetén darabszam
szerint egy-egy aranyban,

b) a Budapest X. keriilet szempontjabol kiemelt szakmai, tudomanyos, telepiilés-, illetve
kultartSrténeti értéket képviseld fa esetében az 6ssz-torzsatmérdt legalabb 50%-kal meghaladé
mértékben,

c) engedély nélkiili fakivdgas esetén az Ossz-térzsatmérot legalabb 100%-kal meghalado
mértékben,

d) az a)-c) pontban nem szabdlyozott esetben az Ossz-torzsatmérét legalabb 20%-kal
meghaladé mértékben
kell eleget tenni.

(2) A torzsatmérot a terepszintt6l szamitott egy méter magassagban kell mérni és megallapitani.

(3) Az iiltetend6 fak szamanak megallapitasakor a kerekités szabalyai szerint kell eljarni.

(4) A poétlasi kotelezettség az iiltetésen tdl kiterjed a fa dpolasara is. A fapétlasi kotelezettség
nem tekinthet6 teljesitettnek, ha a fa az iiltetéstél szamitott kdvetkez6 két vegetacids iddszak
kezdetén nem hajt ki. Ebben az esetben az iiltetést meg kell ismételni.

2.§

Ha a kivéagott fa pétldsa sem a kivagds helyén, sem mas ingatlanon torténé telepitéssel nem
végezhetd el, a haszndlé az 1. §-ban meghatirozott potlasi kotelezettsége helyett 6t centiméter
torzsatmérénként 37 000 forint kompenzacios dij megfizetésére koteles a Budapest Févaros X.
keriilet K&banyai Onkorményzat Kornyezetvédelmi Alapja javéra.

3.§

Ez a rendelet a kihirdetését kévetd napon 1ép hatalyba.

4. §

(1) Hatélyat veszti

a) a Keriileti zoldteriiletek és zldfeliiletek megOvasardl, hasznalatarol, fenntartdsardl és
fejlesztésérol szol6 67/2004. (XII. 17.) dnkorményzati rendelet,

b) a keriileti zoldteriiletek és zoldfeliiletek megdvasardl, hasznalatardl, fenntartasardl és
fejlesztésérol szolé 67/2004. (XII. 17.) szamu 6nkormdanyzati rendelet modositasardl szold
41/2006. (IX. 15.) 6nkorményzati rendelet,



¢) a keriileti zoldteriiletek és zoldfeliiletek meg6vasardl, hasznalatarél, fenntartisarol és
fejlesztésérol szolo 67/2004. (XII. 17.) szamli 6nkorményzati rendelet médositasardl szélo
30/2008. (VI. 20.) 6nkormanyzati rendelet,

d) a keriileti zoldteriiletek és zoldfeliiletek megdvasardl, hasznélatardl, fenntartasardl és
fejlesztésérol szolé tobbszor modositott 67/2004. (XII. 17.) szamu onkorményzati rendelet
modositasarél szol6 10/2009. (IV. 3.) 6nkorményzati rendelet, valamint

e) a keriileti zoldteriiletek és zoldfeliiletek meg6vésardl, hasznalatardl, fenntartisarol és
fejlesztésérdl szolé t6bbszor moédositott 67/2009. (XII. 17.) szamu 6nkormanyzati rendelet
modositasarol sz616 17/2009. (VL. 19.) 6nkorméanyzati rendelet.

(2) Ez a § 2012. november 1-jén hatéalyat veszti.

Kovacs Rébert Dr. Szabé Krisztian
polgarmester jegyz0
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Mellékelten megkiildém a Budapest Févaros X. Keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiiletéhez
intézett torvényességi felhivasom egy példanyat.

Kérem szives kézremlikodését a felhivasnak a testillethez torténéd eljuttatasaban, tovabba, hogy az
abban foglaltakat a testiilet a kézhezvételtél szamitott

60 napon beliil
napirendjére tlzze és targyalja meg.

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Mhotv.) 134. §
(1) bekezdése alapjan varom a déntésrél — annak meghozatalatd! szamitott, a kormanyhivatalhoz 10
napon beliil megérkezé — szives tajékoztatasat.

Ezaton szeretném Polgarmester Urat tajékoztatni arrél, hogy a munkajuk soran jelentkezé problémak
megoldasahoz —~ az Mhétv. 132. § (1) bekezdés k) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan —~ a
kormanyhivatal munkatarsai készséggel alinak rendetkezésére.

Budapest, 2012. augusztus 3"

Tisztelettel:

T

Dr. Pesti Imre
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Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

Budapest

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (tovabbiakban: Mhétv.) 132. §
(3) bekezdés b) pontjaban biztositott jogkdrben eljarva, célvizsgalat keretében megvizsgaltam Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a kerileti zoldteriiletek és
zoldfeluletek megoévasardl, hasznalatarél, fenntartasarél, fejlesztésérél és a fas szarG ndvények
védelmérsl szold tobbszor médositott 67/2004.(XI1.17.) énkorményzati rendeletét (a tovabbiakban: Or.)
€s az alabbi

torvényességi felhivast
teszem.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 48. §
(2) bekezdése értelmében ,a telepilési 6nkormanyzat képvisel-testulete, illetéleg a fbvarosi
onkormanyzat esetén a févarosi kézgyiilés dnkormanyzati rendeletben mas térvény hatalya ala nem
tartozd egyes fas szari ndvények védelme érdekében tulajdonjogot korlatozoé eldirasokat hatarozhat

n

meg.

A hivatkozott jogszabalyhely értelmében tehat tulajdonjogot korlatozé elbirasokat csak Budapest
Févaros Onkormanyzatanak Kozgylilése (a tovabbiakban: Févarosi Kdzgydlés) allapithat meg az egyes
fas szaru névények védelme érdekében.

Ezen megallapitast a Karia Onkormanyzati Tanacsanak 5025/2012/5 szamu hatdrozata - amely az
Alkotmanybirésag egy korabbi dontésével egyezé allaspontra helyezkedett - szintén alatdmasztja. Az
Alkotmanybirésag 34/2008. (IV. 3.) AB hatarozataban Budapest Févaros Terézvaros Onkormanyzata
Képviselb-testiletének a zaj- és rezgésvédelem helyi szabalyozasardl szolé 8/2005. (VI. 30.) szama
rendelete egyes rendelkezéseinek alkotmanyossagi vizsgalatat végezte el. Az Alkotmanybirosag
megallapitotta, hogy a Kvt. 48. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan - amely
megszOvegezését tekintve megegyezik a Kvt. 48. § (2) bekezdésében szerepld szédfordulattal — kizarolag
a Févarosi Kozgydlés hataskorébe tartozik, hogy a févaros terlletén a mas jogszabalyokban elbirtaknal
kizardlag nagyobb mértékben korlatozé kdrnyezetvédelmi elbirasokat hatarozzon meg.

1056 Budapest, VAci u. 62-64. — 1364 Bp. Pf. 234. - Telefon: +36 (1) 235-1737 - Fax: +36 (1) 235-1703
E-mail: budapest@bfkh.hu - Honlap: www.bfkh.hu
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.48. § (1) A telepilési 6nkormanyzat képvisel6-testilete, illet6leg a févarosi 6nkormanyzat esetén a
févarosi kbzgyllés onkormanyzati rendeletben - térvényben vagy kormanyrendeletben meghatarozott
modon és mértékben - illetékességi teriiletére a mas jogszabalyokban elbirtaknal kizrélag nagyobb
mértékben korlatozé kérnyezetvédelmi elbirdsokat hatarozhat meg.

(2) A telepiilési 6nkormanyzat képvisels-testiilete, illetsleg a févarosi 6nkormanyzat esetén a févérosi
kozgydlés 6nkormanyzati rendeletben mas térvény hatalya ala nem tartozé egyes fas szaru ndvények
védelme érdekében tulajdonjogot korlatozé elbirdsokat hatarozhat meg.”

A telepllési 6nkormanyzat a kdzérdek védelmében jogosult rendeletet alkotni, am nem terjeszkedhet tul
az Alaptrvényben és mas torvényekben meghatarozott jogalkotéi hataskérén. A fovarosi kerdleti
onkormanyzati jogalkotoi hataskor korlatjia a Kvt. kizarélagos hataskért megallapitd rendelkezése, amely
a Fovarosi Kozgy(ilést hatalmazza fel 6nkormanyzati rendeletalkotasra.

1. Az Or. az alabbi rendelkezéseket tartaimazza a rendelet hatalyarol és a fas szari ndvények
kivagasarol.

1. § (1) Jelen rendelet hatalya kiterjed az Onkormanyzat kézigazgatasi tertletén lévé valamennyi

- az Onkormanyzat tulajdonaban, kezelésében, hasznalataban lévé kozterlletekre,

- minden 6nallé ingatlanra, flggetleniil attél, hogy a tulajdonosa természetes vagy jogi személy.

(2) Nem terjed ki a 10/20085. (Ill. 8.) F6v. Kgy. rendelet hatalya ala tartozo tertletekre.”

5. § (2) Az Onkormanyzat kdzigazgatasi teriiletén allo fas szari ndvényt kivagni (gylimélcsfa, cserje,

tuja kivételével) csak indokolt esetben, kérelem benyujtasaval és annak elbiralasa utan a jelen

rendeletben meghatarozott — a kivagott fas szara névény jellegenek és értékének megfelelé — fapotiasi
- kotelezettség teljesitése meilett szabad.

(3) Kérelmet az Epitésugyi és Kornyezetvédelmi Foéosztaly Kornyezetvédelmi Osztalyahoz kell

benydijtani a tervezett fas szaru néveny kivagasa eldtt 30 nappal.

(4) A kérelemben meg kell jeloini a kivagas okat, helyét, a kivagandé él6 fas szarG novények

darabszamat, fajtajat, fa torzsatmérojét, cserje terlilet nagysagat, a kérelmezé nevét és lakcimét:

(5) A fas szaru ndvények pétlasi kotelezettséget abban az esetben is teljesiteni kell, ha a kételezett a fas

szard ndvenyt a jogszabalyban el6irt bejelentési (3 nap) vagy egyéb kotelezettségek megsértésével

vagta ki.

6. § (1) A kotelezett az altala kivagott fas szari névényt a 7. §-ban meghatarozott mértékben pétolni

kételes.

(2) A fapétiasi kotelezettséget az Onkormanyzat illetékességi teriiletén — lehetdség szerint az érintett

telken — belll kell teljesiteni. Amennyiben a telken belul nem teljesithetd, azt koztertleten kell potolni

vagy pénzbeli megvaltassal teljesiteni.

(3) A kozteriileten kivagott fa pétlasa pénzbeni megvaltassal is teljesithetd.

(4) A fapotias kotelezettség teljesitésének koltsége a kotelezettet terheli.

(5) Potlasként invazios fajl fas szaru ndvény telepitése nem engedélyezett.

(6) A pétiasként eliltetetett fas szara ndvény az emberi életet nem veszélyeztetheti, a kozlekedést nem

akadalyozhatja, nem okozhat kart a meglévé épitményekben.”

(7) A telekhatarté! 2 m-en beliil fa, 3 m-nél alacsonyabbra n6vé cserje 0.50 m-en belll €s 3 m-nél

magasabbra névd cserje 1 m-en belll nem ltethetd.

(8) A telekhatar mentén sdvénynek telepitett fas szard névény a kerités magassagan nem nyulhat tal.”

Az Or. 1. § (1) bekezdésének masodik francia bekezdése az Onkormanyzat kézigazgatasi teriiletén
talalhaté minden 6nall6 ingatlanra kiterjeszti a rendelet hatalyat, fiiggetiendil attol, hogy az milyen
tulajdonban van, amely rendelkezés az Or. 5-10. §-ai vonatkozasaban az alabbiak miatt torvénysérto.
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A Kvt. 48. § (2) bekezdése a Fovarosi Kozgytilés kizarolagos hataskorébe utalja a mas torvény hatalya
ald nem tartoz6 egyes fas szarl novények védelme érdekében tulajdonjogot korlatozé elirasok
meghatarozasat. liyen tulajdonjogot korlatozé eléiras lehet a magantulajdonban allé ingatlanokon
lévé fas szarh novények kivagasanak el6zetes bejelentéshez, engedélyhez kotése, vagy fapotlasi
kotelezettség eldirasa illetve mas kompenzaciés intézkedés meghatarozasa. Budapest Févaros
kozigazgatasi teriiletén a Févarosi Kézgyiilés kizarélagos hataskorébe tartozik a fenti tartalma
eléirasok megalkotasa.

A Képvisels-testiilet tdlterjeszkedik a jogszabalyalkotasi felhatalmazas keretein, amikor az Or. 5. § (2)
bekezdésében engedélyhez koti a magantulajdonban lévé telkeken a fak kivagasat.

Ezzel 6sszefliggésben torvénysérts az Or. valamennyi, az eljarashoz kapcsolddo rendelkezése, igy az 5.
§ (3)-(5) bekezdései, valamint 6. § (1)-(6) bekezdése, valamint a fapotidst meghatarozo 7. §-a és 8. §-a
is, mivel sértik a Kvt. 48. § (2) bekezdését.

Megjegyezni kivanom, hogy a Févarosi Kézgyiilés ebben a szabalyozasi targykdrben még nem alkotott
rendeletet, de ez nem jelenti azt, hogy a kerileti képvisel6-testiiletek barmelyike — szabalyozas
hianyaban — jogosult lenne ilyen tartalmu rendeletet alkotni, hiszen ezzel elvonja a Févarosi Kozgylilés
torvényben megallapitott hataskorét.

2. Afentieken tul az Or. 7. § (8) bekezdésével 6sszefiiggésben az alabbi megallapitast teszem.
Az Or. 7. § (8) bekezdése rogziti:
7. § (8) Az engedély nélkuli cserjekivagas szabalysertésnek mindsal.”

A szabalysértésekrdl, a szabdlysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz6l6
2012. eévi. Il. térvény az engedély nélkiili fakiviagast nem szabalyozza, erre vonatkozéan o6nallé
szabélysértési tényallas pedig 6nkormanyzati rendeletben a hatdlyos jogi szabalyozas értelmében nem
allapithaté meg, ezért a rendelkezés hatalyon kiviil helyezése indokolt.

3. Az Or. 10. § (2) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik.
.10. § (2) A jegyz6 a fas szar( novény poétlast elrendelé hatarozatat a tudomast szerzéstédl szamitott 90
napon beliil hozza meg.”

A rendelkezés jogszabalysérts, mert ellentétes az Fvr. 6. § (4) bekezdésében foglaltakkal. A jegyz6
hatarozatanak meghozatalara a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgdltatas altalanos szabalyair6!
$2616 2004. évi CXL. térvény altalanos uagyintézésre vonatkozod hatarid6i az iranyadok. Ettl az Fvr. 6. §
(5) bekezdésében szabalyozott esetben lehet csak eltérni.

.Fvr. 6. § (4) Amennyiben a jegyz6 ugyintézési hataridén belil nem dént a fas szard névény kivagasardl,
az engedélyt a kérelemben foglaltak szerint megadottnak kell tekinteni.

{5) A teleplilés szempontjabdl kiemelt szakmai, tudomanyos, teleplilés- és kultartdrténeti értéket
képviseld fas szarl novény kivagasanak kérelmezése esetén a jegyz6 az eljaras meginditasarél sz6lé
értesitést 6t napon belll hirdetményi Gton, valamint - ha a telepilés ilyennel rendelkezik - a telepiilés
hivatalos honfapjan is k6zzéteszi a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé toérvényben
meghatérozott Ggyféli jogok biztositdsa céljabél. Ez esetben az tgyintézési hataridé negyvenét nap.”
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Az Mhétv. 134. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrben eljarva felhivom a T. Képvisel6-testiiletet, hogy
a jogserté rendeletet

60 napon beliil
vizsgalja fell és a jogsértést sziintesse meg.

Kérem, hogy az Mhotv. 134. § (1) bekezdésében foglaltak figyelembevételével a tett intézkedésrél,
vagy egyet nem értésiikr6l a kormanyhivatalt a dontés meghozatalatél szamitott - a hataridé
fokozott betartasara tekintettel - 10 napon beliil a kormanyhivatalhoz megérkezé kiilon levéiben is
tajekoztatni sziveskedjenek. v

Egyebekben szeretném felhivni a T. Képviselé-testiilet szives figyelmét az Or. 8. § (2) bekezdésének és
9. §-anak rendelkezéseire.

Az 1. pontban részletezettek értelmében maganteriileten allé fa tekintetében tehat kompenzacios
intézkedés nem hatarozhaté meg, ugyanakkor a hivatkozott szabalyozasok a kozteriileten all6 fak
tekintetében is kifogasolhatok, azok megfogalmazasa allaspontom szerint jogbizonytalansagot
eredményez.

- Or. 8. § (2) bekezdése szerint ,Részbeni megvaltas: X % részieges poétlassal az ingatlan teriletén
vagy kozterlileten és pénzbeni megvaitassal a fennmaradé fa mennyiségére.”

A rendelkezés a kozteriileti fak vonatkozasaban azért aggalyos, mert a részleges potlasként
meghatarozott X %" nem ad kellé iranymutatast arra, hogy mekkora az a mtmmahs fapoétlasi arany,
amelyet a jogalkotd/jogalkalmazo potlasként értékel iltetve értékelhet.

- Az Or. 9.§ érteimében ,A faegyed potlasi koltségébe értékkdvetden beszamitando:

(1) afaara,

(2) godorasas koltsége,

(3) minimum 50 §-os talajcsere koltsége,

(4) ndvényultetés, kardzas, kdtézés, tamrud, gégecso koltsége,

(5) szallitasi koltségek,

(6) az els6 éves fenntartasi munkak — 6ntozés, koronaalakitas, viztanyérozas, névényvédelem, két6zés
és kardzas potlasa — koltsége.”

Az Or. fenti rendelkezése alapjan a jogi norma cimzettjei szamara nem egyértelmd, hogy milyen ésszeg(
megvaltasi arat kell megfizetni, amennyiben a kivagott fas szar( névény Ultetéssel nem pétolhaté.

‘Az Alkotmanybirésag 9/1992(1.30.) AB hatarozataban ezzel kapcsolatosan az alabbiakat fejtette ki:

»3. A jogéllam nélkilozhetetlen eleme a jogbiztonsag. A jogbiztonsag az allam - s elsésorban a jogalkoté
- koételességévé teszi annak biztositasat, hogy a jog egésze, egyes részteriiletei és az egyes
jogszabalyok is vilégosak, egyértelmiek, miikodésiiket tekintve kiszamithatéak és elbrelathatéak
legyenek a norma cimzettiei szamdara. Vagyis a jogbizfonsdg nem csupan az egyes normak
egyértelmiségét koveteli meg, de az egyes jogintézmények mikoédésének kiszamithatosagat is. Ezért
alapvetbek a jogbiztonsdg szempontjabol az eljarasi garanciak. Csak formalizalt eljarés szabalyainak
kovetésével keletkezhet érvényes jogszabaly, csak az eljdrdsi normék betartasaval mikédnek
alkotmanyosan a jogintézmények.”
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A kompenzaciés intézkedések meghatarozasa soran a fapétiasi egységar megszabasa a jogalkoto
feladata. A jegyz6 az Fvr. szabalyozasa értelmében az eljaré hatosag, amely - az Fvr. rendelkezéseinek
figyelembevételével - az 6nkormanyzati rendelet alapjan irja el6é hatarozataban a megvaltasi arat.

Amennyiben a képviselé-testiilet gy dont, hogy ez az ar a szamitas mddja alapjan évente valtozik,
célszerli az éves koltségvetési rendeletben tételesen meghatarozni az 6sszeget (egységarat), ezaltal
eleget téve mind a rendeletalkotasi, mind a jogbiztonsagra vonatkozé kévetelménynek, amelynek
lényege, hogy a norma cimzettie szamara kiszamithaté Osszegként keriiljon meghatarozasra a
megvaltasi ar.

Budapest, 2012. augusztus “/5 "
Tisztelettel:

Dr. Pesti Imre
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