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ELNOK: Verbai Lajos polgarmester
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hogy a képviselO-testiileti tagok koziil 27 f6 megjelent.

Bejelenti, hogy a jegyzékonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjat Grécziné

Moézer Andrea, Val6 Magdolna és Koranyiné Csdsz Anna segiti.

ELNOK: A képvisel6-testiilet 26 fével hatdrozatképes.

ELNOK: Koszonti a képviseld-testiilet tagjait, a hivatali kollégait, és a vendégeiket. A
testiileti iilés nyilvanos, csupan a zart iilések elrendelésekor kéri, hogy a vendégek hagyjak el
az Uléstermet. Kéri, hogy mindenki jelentkezzen be a szavazdgépbe. Napirendi eldtti
felszolalassal és interpellacioval fogjdk kezdeni a munkdjukat. Amig mindenki helyet foglal

elmondja, hogy:

A Két iilés kozott dtaddsra keriilt az Ujhegyi Uszoddban az dj belépteté rendszer, melynek
segitségével az Oltozdszekrények nyitdsa is ellendrizhetové valt, ez egy régi probléma

volt.

= A Juhdsz utcdban elkésziilt a kozvilagitas javitasa (4j lampatest keriilt telepitésre),

= Ataddsra keriilt a Keresztury Dezs6 Altaldnos Iskola egyik tornatermének dj, korszeri
sportpadléja. Ez mir maéasodik a keriilletben a Szent Laszl6 Gimnazium utdn, mely
munkalatok sordn a tornaterem is felgjitasra keriilt. Elmondhatjdk, hogy ez a sportpadld

vilagszinvonalt képvisel.



= Befejez6dott a Kada utcai Altalanos Iskola parkol6inak (kozteriilten ill. az épiilet melletti
belsé teriileten) kiépitése.

= Befejezddtek a jardaépitési munkdk a Bolgér utcaban, a Kirgiz utcdban, a Selld utcaban, a
Fogadé utcdban €s a Sibrik Miklés dton az iizletkozpont és a Szovoszék utcai buszmegalld
kozott.

= Elkésziilt a gyalogos-jelzélampa a Kereszturi ut-Rékosvolgyi utca sarkén.

=  Megtortént a Sibrik u. — Gergely u. sarkon 1évd pavilon teljes elbontdsa és a terep
rendezése.

= Nagy orommel tajékoztatja a képviselo-testiiletet, hogy a november 17-én a Fovaros napja
alkalmdval megrendezett iinnepi kozgylilésen (melyet a févaros 136. sziiletésnapja
alkalmabdl tartott a FOvarosi Kozgylilés) Demszky Gabor fopolgarmester kitiintetéseket
adott at, tobbek kozott (kezdeményezésiikre): a Pataky Miuvelddési Kozpont Budapestért
Dij kitiintetésben részesiilt. Azt gondolja, hogy mindannyiuk nevében gratuldlhatnak az
intézmény vezetdinek és munkatirsainak. Budapest és Kobanya kulturdlis életének
szinesebbé tételéért, a kortdrs képzOmilvészet tdmogatasdért, a X. Kkeriilet &s
vonzaskorzetének kutatdsdban jatszott kiemelkedd szerepéért.

= _Fovérosért Emlékzdszl6” dij kitiintetésben részesiilt a keriiletben miikodé Budapesti
Fegyhdz és Borton, a fovarosi és a hazai biintetés-végrehajtasban betoltott kiemelkedd
szerepe elismeréseként.

= Nagy orommel jelenti be, hogy Papp Léaszl6 Budapest—Sportdi]j kitiintetettjei Turi Gyorgy
a Kodbidnya SC mesteredzdje, a magyar uszOversenyzésben mesteredzoként elért
kimagaslo tevékenységéért, szamos uszétehetség eredményes felkészitésében jatszott
szerepéért és Szekeres Pél, tobbszords olimpiai bajnok vivo a Torekvés SE sportoldja, a
kimagaslé sportteljesitménye, jeles olimpiai €s paralimpiai szereplése, illetve szdmos
rangos hazai, eurdpai €s vildgversenyen elért kiemelkedd eredménye elismeréseként. A
kitiintetési iinnepségen képviselte a Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletét és
atadta gratuldcidikat, j6 kivansagaikat.

= November 26-an 17 o6rai kezdettel tartandé kozmeghallgatdsra elkésziilt egy kiadvany,
melyet mindenki az asztaldn taldl. Ezzel szeretnék a bevezetd részt lecsokkenteni, jo
hagyomanynak tlint az elmult két évben. Azt gondolja, hogy nagyobb teret kell, hogy
kapjanak a lakossdgi kérdések és az azokra adott valaszok.

= December 8-dn 14 orai kezdettel rendkiviili képviseld-testiileti iilés Osszehivasara keriil
sor, frakcidvezetdi értekezlet kezdeményezése alapjan. ElsOsorban a kozbeszerzési
eljarasok eredményének megallapitdsara és varhatéan a mai éallasfoglalds alapjan a 2010.
évi koltségvetési koncepcid végszavazdsara keriilne sor.

Kezdjék meg a munkédt a napirend el6tti felszdlaldssal. Dr. Pap Sandor napirend eldtti

felszolalast nyujtott be: ,,Otthonunk (vesszd) KObanya” targyban. A napirend el6tti felszolalds

5 percig tarthat. Név szerinti vagy frakcid szerinti érintettségnél a megnevezett, illetve a

frakcidvezetd reagdlhat 5 percben. Szintén reagdlhat név szerinti érintettségnél a megnevezett,

frakcié szerinti érintettségnél a frakcidvezetd, a polgarmester, az alpolgarmesterek vagy a

jegyz6. Ebben az esetben hatdrozathozatalnak nincs helye. Megadja a sz6t dr. Pap Séndor

képviseld urnak.

Dr. Pap Sdndor napirend eldtti felszélaldsa hangzik el Otthonunk (VESSZO) Kébdnya
targyban. (A napirend elétti felszolalas a jegyzokonyv 1. szama mellékletét képezi.)



Dr. Pap Sandor: Az Otthonunk Kébanya cimi kiadvany hosszu évek 6ta a keriilet kozéletének
a szerves része. A mindenkori Onkormdanyzati Ujsdg mellett a keriileti valasztopolgéarok
kozéleti informaciokkal torténd ellatdsa, amely a tények mellett mértéktarté moédon véleményt
is megfogalmaz, bizonyos szemléletet, bizonyos értékrendet tiikkr6z, bizonyos szempontbdl
hidnyp6tlé, mds szempontokbdl kiegészitd jellegli, de a keriileti kozéletben vitdn feliil
jelenlévd, és azt taldn valamelyest formdl6 sajtétermék. Az Otthonunk Kdbdnya ugye tehat —
és ezért mer megszolalni ebben az iigyben — vildgosan latszik, hogy keriileti koziigy. Az
Otthonunk Ko6bdnya ciml kiadvany vildgnézeti beallitottsdgat miutan a polgari frakcidnak
tobb tagja is rendszeresen megszélal a hasdbjain, nem kiilondsebben nehéz beazonositani.
Ezek a szerkesztOk és cikkirdk, és mindenki, aki kozremiikodott ebben a kiadvidnyban az
elmult hosszu évek sordn jobbité gondolatokkal, véleményiikkel, szakértelmiikkel igyekeztek
megszolitani valogatds nélkiil mindazon olvasokat, akik hajlanddak ezen kiadvanyt a keziikbe
venni, €s hajlanddak az ott felvetett problémakat a szerzokkel egyiitt végiggondolni. Ilyetén
modon mondhatjdk azt, hogy az Otthonunk Koébanya cimll kiadvanynak kialakult egy
valamilyen nagysdgrendii, de rendszeres olvasétdbora, akik a szerkeszték és cikkirdk
munkdjat értékelik, akik az ujsdgot szeretik, varjak, és ha megkapjdk haldsak érte.
Meglepetéssel latta néhany napja, hogy az Otthonunk Kdébdanya mérkanevet sikeriilt az ezen
faradozoknak olyannyira felfuttatni, hogy olyasvalaki is elkezdte haszndlni, aki a brand-
épitésben nem vett részt. Simon Gdabor szocialista orszdggyiilési képviselonek ugyanis
megjelent a soros negyedévi hirlevele, amely kapitdlis ujitdsként, hogy hogy nem, az
Otthonunk (vesszd) Kdbdnya nevet kapta. Simon Gabor emlitett hirlevelében mindodssze két
sz60 nem szerepel a szocialista, a masik pedig az MSZP. Ezt bizonyos szempontbdl meg tudja
érteni, hiszen egy orszdgos szinten 10-12%-o0s tdimogatottsdgu part uniformisat magéara hizé
nyilvdn médr nem nagyon emelné az dzsidjit. Biztos, hogy nem tesz neki j6t. Ugyanakkor, ha
az MSZP 16g6 mar honaljban szorit, levetkezi, belépett, hat most torolgeti. Sag schon. Ez
rendben van. Azt azonban, barmennyit is gondolkodott rajta nem volt képes megfejteni, hogy
ehhez miért kellett egy olyan kiadvdny nevét és foéleg j6 hirnevét felhaszndlni, amely
készitéjének Simon Gdabor, ha éppen nem veszi kamera, feltételezi, nem is kdszon. Mivel az
igazi Otthonunk Kdébdnya, hangsilyozza az igazi Otthonunk Kébanya régi vendég a keriilet
postaladéiban, azt nem tudja elhinni, hogy nem tudott rdla, hogy ilyen kiadvany van a keriileti
kozéletben. Ez a név mar foglalt, errdl tudnia kellett, ezt, ha akarjdk, irjdk a szegényes
fantazidjara. Nem tud mdsra gondolni, mint rosszul végigcsindlt kormdnyzati ciklus végén egy
szamadra idegen polgéri kiadvany jo hirnevét prébalja amolyan szerencsehozé amulettként a
nyakdba akasztani, hatha eltereli a figyelmet a visel6jér0l. Erre mondta az altala nagyon
kedvelt és gyakran idézett Hofi Géza, hogy ,,amiéta valldsos vagyok koriilbeliil két hete”.
Simon Gébor csodalatos szinevdltozdsa tehat, hogy maradjanak a bibliai terminolégiandl
végbement, orszdgos szocialista csucsvezetObdl mértéktartd kobdnyai lokdlpatridta lett,
amikor kozeleg a védlasztds hirtelen ¢ is itthon van Kdbdnyéan. Ezért itt és most az Otthonunk,
az igazi Otthonunk szerkesztOi és cikkirdi felkent szészoldjaként szeretné ezen a féorumon is
megkérni Simon Gabort, amit egyébként mas férumon is megtettek, €s meg fogjak tenni,
hagyja békén az Otthonunk Kdbanydt, az igazi Otthonunk Koébéanyat és a cimét is. Menjen
szépen vissza a sajit tdbordba, a sajat zdszlaja ald, 6k sem osztogatnak Simon Géboros
névjegykartyat, jollehet ennek azért tobb oka is van. Az elmondottak fényében hadd fizzon
Bucsuzoul még egy Hofi Géza idézetet Simon Gébor csoddlatos szinevaltozdsahoz ,,Két
ember taldlkozik. Azt mondja az egyik a masiknak, hdt maga eddig magas volt, most meg
alacsony. Hat igen. Hat maga eddig kovér volt, most meg sovany. Hat igen, igy van. Hat
maga eddig szoke volt, most meg fekete. Hat igen, igy van. Maga, hogy megvaltozott Kovacs
elvtars. Elnézést kérek, nem vagyok elvtars. Mar az sem?”




ELNOK: Képviseld tr napirend elétti felszélaldsdnak bejelentését a tegnapi nap 23 6ra 20
perckor tette meg. A Szervezeti és Miikodési Szabdalyzat szerint az el6z6 nap kell bejelenteni.
Ennek a kovetelménynek eleget tett, azt viszont meg kell jegyeznie, hogy most mér
masodszor hangzik el a FIDESZ padsoraib6l olyan napirend eldtti hozzdsz6las, mely olyan
témaval, vagy olyan személlyel foglalkozik, aki a képviselo-testiileti iilésen nincs jelen. Az
SZMSZ. szerint napirend elOtti hozzaszdlassal kapcsolatban vitdnak, hozzaszéldsnak nincs
helye, kivéve a személyes érintettségnél. Azt gondolja, hogy amikor ezt a szabdlyt
megalkottdk, és ezeket a kivételeket hozzatették, annak komoly erkolcsi oka volt. Ennél az
esetnél rdadasul az orszdggylilési képviselOk, a képviselo-testiileti iilés tandcskozdsi joggal
meghivott dlland6 képviseloi, azt gondolja, hogy ez a 23 6ra 20 perces feladds talan annak is
oka volt, hogy ne tudjon jelen lenni a képviseld, és ne tudjon védlaszolni, ne tudjon személyes
érintettség okdn ebben a polémidban részt venni. Sajndlatosnak tartja ezt az esetet, bar ez
legyen K6banya legnagyobb problémadja. De legaldbb ilyen sajndlatosnak tartja azt, hogy nem
adtdk meg a lehetOséget arra, hogy az érintett az SZMSZ értelmében valaszolni tudjon.
Kérdezi, hogy van-e mas hozzaszo6las?

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Igazdbdl gondolkozott azon, hogy a Szocialista frakcid
vezetOjeként hozza kivdn-e szdlni, mert neki egyik kiadvanyhoz sincs koze, marmint az
elkészitéséhez. Az egyikhez természetes, hogy nincs koze, de a masikhoz sem. Egy dolgot
azonkiviil, amit a Polgarmester Ur megjegyzett, hogy mar mdésodszor fordul eld, hogy az
érintett nincs jelen, és nem tud reagdlni, és ezt mar multkor is elmondta, hogy nem tartja
izlésesnek. Egy dolgot azért elmondana. Az Otthonunk Kdébanya vesszd nélkiil kozel 10 éven
keresztiil mélyen titkolta azt, hogy a FIDESZ partlapja. Nem volt az alcimben ez 10 éven
keresztiil, hanem az volt, hogy kozéleti ujsdag, csak késdbb keriilt oda, hogy polgari kozéleti
lap. Tehat egy pillanatig sem felelt meg azoknak az erkolcsi mércéknek, ami most itt eld lett
adva. Abban sem felelt meg, hogy mértéktarté lett volna. Abban sem felelt meg az Otthonunk
Kobanya. Egyébként az a véleménye, hogy az elhangzott napirend eldtti hozzdszo6las az
erdteljesen rekldmozza az Otthonunk Kobdanyat. Hal Istennek az Otthonunk (vesszd)
Kobanyat is, igyhogy nem bénja.

ELNOK: Agécs Zsolt képviselé tur interpelliciét nydjtott be Jegyzé urhoz ,Epitkezés
feliigyeleti hidnyossdgokkal a 42526/274 hrsz.-u ingatlan targydban”. Megadja a szot Agdcs
képviselO urnak.

Agdcs Zsolt interpelldcidja hangzik el , Epitkezés feliigyeleti hidnyossdgokkal a 42526/274
hrsz.-ii ingatlanon” tdrgyban dr. Neszteli Istvin jegyzohoz cimezve. (Az interpellacio a
jegyzokonyv 2. szamui mellékletét képezi.)

Agbcs Zsolt: Mér tobb esetben tett a képviselO-testiilet néhdny tagja, koztik jomaga is
észrevételt a keriiletben tortént épitkezések koriili tisztdzatlan tigyek okdn. Ezek felvetik a
visszaélés, a szakszerlitlen iigyintézés, a jogszabalytdl eltérd, szabdlytalan engedélyezési
eljaras gyanujat. Hogy néhany konkrét, az utobbi idében tortént esetet emlitsen, a teljesség
igénye nélkiil: a Rézsaliget lakdparkot érintd zavaros tigyek, az ATV székhaz koriili engedély
nélkiili teriiletfoglalds, a telekhatdron tdlnydlé kerités, a nyilvdnos illemhely helyén
észrevétleniil felépiilt pizzéria, telekalakitdsi eljards hidnydban az Onkorményzat telkére
atnyulo6 beruhédzas.



Legutébb egy lakotarsa hivta fel a figyelmét egy 1999 6ta huzédo ligyre a fent megnevezett
helyrajzi szamon, mely hasonlésdgot mutat az emlitett esetekkel. A rendelkezésére all6 és a
Jegyz0 ur 4ltal is ismert levelezések, hatdsagi szakvélemények, kozigazgatasi hatarozatok és
indokldsaik ismeretében val6szinlsithetd, hogy az épitkezés kezdetén kiadott épitési
engedélytdl jelentds mértékben eltérd beruhazds ugy valdsult meg, hogy a Jegyz6 ur altal
irdnyitott hivatal a sziikséges ellendrzéseket nem, vagy nagy hidnyossdgokkal végezte el. A
hivatal dgy adott ki haszndlatbavételi engedélyt, hogy nem kell6 koriiltekintéssel és
alapossaggal végzett helyszini bejarast. Példaul: nem vette észre, hogy az épitési terven nem
szerepld beltéri medence €s egyéb épiiletrész, mint télikert is megépiilt, maga a kivitelezés sok
szempontbdl Iényegesen eltér az engedélyezett épitési tervtdl. Az épitkezést sem kezdetekor,
sem folyamatdban nem ellendrizték, koveti-e a kivitelezd a terveket, eltér-e azoktol. A
hasznalatbavételi engedélyhez részben nem, vagy csak hidnyosan csatoltak olyan, az engedély
kiaddsdt meghatdrozé dokumentumokat, melyeket a megsemmisitd hatdrozat hosszasan
felsorol. Az engedélyt megadd hatdrozat ellen a szomszéd (aki egyébként az épitkezés sordan
mindvégig tajékoztatta az Onkormanyzatot az eltérésekrdl, hidnyossdgokrol) fellebbezett,
minek folytdn az elséfoku hatdrozatot ez év marciusdban a Kozép-magyarorszagi Regionélis
Allamigazgatdsi Hivatal Epitésiigyi Féosztilya jogerésen megsemmisitett, és dj eljards
lefolytatdsat rendelte el. Hivatalunk épitésiigyi szakértot rendelt ki a helyzet kivizsgaldsara, a
ténydllas meghatarozdsara. A kirendelt szakértdi vélemény aldtdmasztja a feltételezéseket,
kimondja, hogy az ,.engedélyezési terv nem tiikrozi a meglévo épiiletet, ezért az nem lenne
hasznalhat6”, a megmaradd, régi épiiletrészen szakszeriitlen és a szabvinynak nem
megfelelden kialakitott szerkezetek vannak. Ami a legnagyobb baj, hogy mindezek miatt a
régi épiiletben repedések, épiiletkarok jelentkeztek, melyek folyamatosan, egyre nagyobb
mértékben mutatkoznak. A régi épiiletrészben €16 szomszéd, az iigy karosultja, a Jegyzo ur
hivatalos fogad66rdjan szerette volna kérdéseit, észrevételeit megosztani, megvitatni Jegyzo
arral, sikerteleniil. Ezért kérte fel 0t ennek kozlésére.
Tisztelt Jegyz6 Ur!
= Hogyan lehet az, hogy egy évtizedig lehet gy épitkezni, hogy azt idonként sem
ellendrzi a hivatal?
= Hogyan lehet az épitési engedélytdl 1€nyegesen eltérden kivitelezett épiiletre kiadni
hasznalatbavételi engedélyt ugy, hogy a legfontosabb okmdanyokat hidnyosan, vagy
egyaltalan nem csatoljak?
= Hogyan feliigyeli Jegyz0 tr az épitési hatdsagot, ha az teljesen szabdalytalanul ad ki
haszndlatbavételi engedélyt olyan épitkezésre, ahol a tulajdonostarsak mar a kezdetek
kezdetétdl siulyos, alapvetd szabdlytalansigokra, az engedélytdl valé tobbszords
eltérésekre mutattak rd {rasban, amiket nem ellendriztek és teljesen figyelmen kiviil
hagytak?
= Annak ismeretében, hogy a felelds muszaki vezetdi nyilatkozaton szerepld személy
nem egyezik a kamarai nyilvantartasi szammal, ami vélelmezi az okirat hamisitast tett-
e intézkedést, rendelt-e el vizsgalatot?
= Mikor és mit kivdn tenni annak érdekében, hogy mindkét fél szamara végleges és
elfogadhaté megoldas sziilessen ez tigyben?

ELNOK: Miel6tt megadnad a sz6t Jegyzd urnak, nem érdemében hozzaszdlva, de az SZMSZ-
ben adott jogkorénél fogva szeretné elmondani, hogy nagyon nem lenne szerencsés gyakorlat,
ha hat6sdgi ligyekben politikusok, vagy akar a képviselo-testiilet, vagy akdr a képviselo-
testiilet egyik tagja szeretne, vagy ha nem is szeretne, de azt a helyzetet teremti eld, hogy
nyomadst gyakorol az iigy érdemi iigyintézésére.



Ugyan a magyar kozigazgatdsi rend ugy alakult ki, hogy a hat6sdgi munka és az
onkorményzati munka egy hivatalban van, més orszidgokban ez nem igy van, hiszen példaul
az Onkormdnyzat és a prefektira kettévélasztodik, az Onkormdnyzatnak hatésagi tigyekre
nincs feliigyeleti joga. Mindenki az Allamigazgatdsi Hivatalokndl keresheti az igazsdgit.
Besz€It az érintettekkel, erre fel is hivta annak idején a figyelmiiket. Azt javasolja, hogy az
érdemi részrdl ne beszéljenek, természetesen a hivatal munkdjival kapcsolatos problémdk,
vagy kifogasok felvetésének lehet helye, akar hat6sdgi munkdval kapcsolatban is, adott
esetben a dicséretnek is. Azt gondolja, hogy a hatdsagi tevékenység érdemi részével a
képviseld-testiiletnek nem szabad foglalkoznia ilyen médon. Megadja a sz6t Jegyz0 trnak.

Dr. Neszteli Istvan: Egy kicsit csoddlkozva olvasta, illetve hallgatta végig most Agdcs ur
interpellacidjat. Egyrészt azért, mert a tartalma nem interpellacios kérdés, hiszen — ahogy
Polgarmester ur jelezte — az dllamigazgatasi hatdsagi ligyek €lesen elkiiloniilnek a képviseld-
testiilet hatdskorétdl. Tehdat sem a képviseld-testiiletnek, Polgarmester urnak, vagy
bizottsdgnak nincs semmi olyan hatdskore, hogy beszamoltathat egyedi hatésigi tigyben
hivatali dolgozét. A stilusa volt a mdésik, amin egy kicsit csodalkozott, mert nem jellemzd
Agdcs urra, hogy ilyen formédban fogalmaz, éllit olyan tényeket, amelyek ellen most mar a
masodik levelet kapta. Mind az ATV, mind a Rézsaliget lakdpark levelet irt, amelyben azt
kérték, hogy prébaljak meg ezt helyre tenni, hiszen ez felkeriil az internetre és a honlapra és
ez alkalmas arra, hogy valakinek, vagy valakiknek a j6 hirnevét sértse. Ezekben az
eljarasokban egyébként — ez is le van irva — nem voltak ilyen jellegi problémak, amelyek
felmertiltek, de miutdn egyedi iigyekben nem szeretne nyilatkozni pontosan azért, mert nem
képviselo-testiileti hatdskor, ezért most nem mondand el — az ATV-re és a Rozsaliget
lak6parkra gondol -. A pizzéria pedig azt gondolja, hogy nagyon is értd szemek el6tt épiilt fel,
hiszen azért ezt tobbszor kifogdsoltdk a képviselO-testiilet részérdl, és tobbszor probaltak ezt
tisztdzni, és nyilvan voltak olyan részei, amelyek taldn még bizottsag €s a képviseld-testiilet
eldtt is voltak. Nem gondolja, hogy az titokban épiilet volna fel. Magét az iigyet illetden, ha
nem lett volna ott a helyrajzi szdm nehéz lett volna beazonositani, de azért ennyi segitséget
mindenképpen megkaptak. Itt 1ényegében, nem nagyon belemenve, mert tényleg nem lenne
JO, ha egy ilyen gyakorlat kialakulna, azért ez egy tiz éve hizd6do iigy. Azt kell mondja, hogy
nem a hivatal miatt hizédik tiz éve. Itt két szomszéd van, aki tiz év 6ta vitdban, haragban van
egymdssal. Nyilvan a hivatal addig tud belefolyni, amig az 6 eszkozeivel lehet, a két fél
kozotti problémadkat nem tudja megoldani. Az a része megint csaknem igaz, illetve téved a
Képviseld dr, hogy nem voltak kint a helyszinen. Az épitési torvény azt irja eld, hogy
legaldbb két alkalommal kell kimenni a helyszinre, ehhez képest hét alkalommal is kint
voltak. Nyilvan kovettek el hibat, hiszen a haszndlatbavételi engedélyezési eljardsban valéban
az igyintézé nem jart el koriiltekintéen, és kiadta a haszndlatbavételi engedélyt egy olyan
jellegli épiiletre, amely eltért az épitési engedé€lytdl. Ez bekeriilt a normal ttba. Ha a hivatal
téved, akkor a normadl 1t az, hogy valamelyik fél fellebbez. Ez meg is tortént, bekeriilt a
Kozép-magyarorszagi Regionalis Allamigazgatasi Hivatalhoz az iigy, a Kozép-magyarorszagi
Regiondlis Allamigazgatdsi Hivatal ezt a dontést megsemmisitette, visszaadta a hivatalnak, és
elindult az uj eljaras. Az 1j eljarasnak is megvannak a maga szabdlyai. Itt meg kell kérni az
épittetdnek, hogy az engedélytdl eltérd épitkezéssel kapcsolatban is az épitési engedélyt,
illetve a fennmaradési engedélyt. Ez az eljarés elindult, ez most folyik, az, hogy ennek mikor
lesz vége tiz év utdn, az megint csak amiatt kérdéses, mert ha a két fél megint nem miikodik
ebben, akkor ebben nagyon nehéz lesz barmilyen gyors eldrelépést tenni, hiszen ahhoz tudni
kell, hogy osztatlan kozos tulajdonon 1€vé két épiiletrdl van szo.




Nyilvdn a tulajdonostarsnak tulajdonosi hozzdjarulast kell majd adni a fennmaraddsi
engedélyhez. Ha nem adja meg, akkor két lehetdség van: vagy lemond errdl, és azt mondja,
hogy lebontja és visszadll az eredeti dllapot, vagy birdsdghoz fordul és kéri, hogy a szomszéd
nyilatkozatat a bir6sdg poétolja. Ha erre az utra keriil az iigy, ez nagyon hosszu eljaras lesz,
hiszen a birésag nem egy-két honap alatt szokott ilyen dolgokban donteni. Azt gondolja, hogy
az az altalanositds, ami itt elhangzott az messze nem igaz ebben az iigyben sem. Az iigy
részleteibe tényleg nem szeretne belemenni, de elmondta, hogy nyilvan abban hibaztak, hogy
a fennmaradési engedé€lyt kiadtdk. Hadd mondjon el statisztikit, mert ezek tények, és ebbdl
meg lehet itélni, hogy mennyire altaldnosak ezek a problémdk, mert Gigy €rzi, hogy ugy keriilt
ez a kérdéskor felvetésre, hogy dllandéan probléma van az épitési hatésaggal. 2007-ben 1387
épitési hatdsagi iigy volt, ebbdl 20-at fellebbeztek meg. Fellebbezni mindenkinek joga van. A
20-bdl 10 esetben helybenhagyta a méasodfok az els6fok eljardsat, 7 esetben Uj eljarasra
utasitott és 3 esetben megsemmisitette. Tehat, ha a 10-et ardnyitjak az 1387-hez ez 0,0072
tizezred ezreléke az ligyeknek. Erre persze lehet azt mondani, hogy ez akkor is sok, ne legyen
egy sem, de azért azt gondolja, hogy ilyen maximalista kdvetelést nagyon nehéz teljesiteni.
2008-ban 1453 hatdséagi iigy volt, itt 18 esetben tortént fellebbezés. A masodfok 8 esetben ezt
helybenhagyta, tehdt az eredeti hatarozatot, 9 esetben Uj eljardsra utasitott, 1-ben
megsemmisitette. Ez megint 0,0068 tizezred ezrelék. Azt gondolja, hogy ebben az ardnyban
nyilvan az épitési hatésdg munkdjat, azt gondolja, hogy emiatt is lehet kritizalni, de azt
mondani, hogy ez az altalanos, azt gondolja, hogy ez nem til méltdnyos. Nyilvan a 1ényeg
nem is ezen van, hanem az tiggyel kapcsolatban milyen tovéabbi 1€péseket tudnak tenni. Most
mar a harmadik tigyintézé végzi ezt a munkat, idokozbeni kilépések €és egyéb okok miatt,
most egy olyan kolléga végzi, akirdl azt gondolja, hogy mindenképpen szakmailag rendkiviili
modon felkésziilt. Még egy dolog van, amit felvetett Agdcs dr a szakértdéi véleménnyel
kapcsolatban, illetve a mdasodfokud eljardsban, hogy a szakértd most hamisitott vagy nem
hamisitott. Ezt is vizsgdljdk, de csak a Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Allamigazgatdsi
Hivatalon keresztiil megprobdlnak ennek utdna jarni. Egyébként, ahogy tdjékozddott nem
feltétleniil hamisitds az, ha az engedély szdma €s a név nem ugyanaz, ugyanis eléfordul — 6t
évig sz0l a szakértdi engedé€ly -, ha valaki az 6t év letelte utdn mésodik nap nytjtja be, akkor
mar nem hosszabbitjdk meg a régit, hanem az 6 nevére, de egy mds szdmu engedélyt adnak ki.
Lehet, hogy ez van, lehet, hogy nem, ezt is vizsgaljak. Amennyiben val6ban hamisitas tortént,
nyilvdn megteszik a megfeleld 1épéseket. Megjegyzi a masodfok ebben semmit nem Iépett,
rendelkezésére allt az Osszes irat. Az épitési hatdésdg meg fogja tenni, amennyiben kideriil,
hogy ebben valamilyen probléma van.

ELNOK: Agécs Zsolt trnak egy perces viszontvalaszra van lehetdsége.

Agbcs Zsolt: Szét fogadva Polgarmester tr kérésének a részletekbe nem menne bele. Azt
azért elmondand, hogy nem daltalanositott, hanem csak néhdny esetre mutatott rd, amely nem
altalanosit. A masik dolog, amit szeretne elmondani, hogy a statisztika, tudjdk olyan, mint a
bikini, pont a l1ényeget takarja el. Nagyon sok mindent lehet vele magyarazni. Az a helyzet, ha
az ember a rossz szazalékos arany oldaldba esik bele, akkor az neki 100% problémat jelent. A
masik, hogy ez tiz éve huzd6do iigy. 2007-ben elinditott iigyet 2007-ben valaki megfellebbez,
az egy gyors eljarés, azt el kell ismerni. De a kezdetekkor, amikor ki lett ez a hdz mérve, a
statisztika azt nem mutatja meg, hogy ez a haz siillyed, mert szakszer{tleniil lett megépitve.



Ha a kezdet kezdetén ezt szakember megnézi, és rdaddsul a szomszéd, aki ebben érintett,
annak a felhivasara torténik ez a vizsgélat, akkor mar nem lett volna ez a probléma, hanem azt
a vdlaszfalat, vagy terhelés alatt 1évo falat kellett volna elbontani, €s a haz ma is dllnak €és
semmiféle probléméat nem okozna. Ezért Jegyzo tr magyardzatit nem fogadja el.

ELNOK: Képviseld tir nem fogadta el Jegyzd tr valaszat. Kérdezi a képviselS-testiiletet, hogy
elfogadja-e Jegyzd tr valaszat. Kéri, szavazzanak.

1750/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen, 11 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete Agdcs Zsolt
,Epitkezés feliigyeleti hidnyossdgokkal a 42526/274 hrsz.-G ingatlanon” tdrgyd
interpelldciéjara adott jegyz6i valaszt elfogadja.

ELNOK: Kiosztdsra keriiltek a meghivéban (késObbi postizassal) jelzett anyagok:

18. napirendi pont: ~ Javaslat a Budapest Féviros X. keriilet K6bdnyai Onkormanyzat
...120009. (..) sz. dbnkormdanyzati rendeletének megalkotdsara a Budapest
X., kertilet, Sibrik Miklés ut — Gergely utca — Tavas utca — Bédnyat6
utca — Ujhegyi Gt — Gyomrdi dt 4ltal hatdrolt teriilet véltoztatdsi
tilalmardl szolé 6/2009. (IV. 3.) sz. dnkormdnyzati rendelet hatdlyon
kiviil helyezésérol

65. napirendi pont:  T4jékoztatds eurdpai unids pélydzatokrdl, valamint forrds biztositdsa
eurdpai unids palyazatokhoz

74. napirendi pont:  Egyebek

A frakcidvezetd értekezlet tegnap is szokds szerint iilésezett és javasolja a képviselo-

testiiletnek, hogy a:

15. napirendi pontot: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kobdnyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. oOnkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az
Onkorményzat tulajdonaban 4116 lakdsok bérbeaddsdnak feltételeirél és
a lakasok bérérdl szolo 68/2008. (XII. 20.) sz. onkorményzati rendelet
modositasarol (bérleti dijak emelése 2010. évre vonatkozdan)

16. napirendi pontot: Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K&banyai Onkormdnyzat
.../2009. (..) sz. Onkormanyzati rendeletének megalkotdsdra az
életjaradéki szerz6désrol

44. napirendi pontot: Javaslat orvosi rendeldk miiszaki, szakmai feliilvizsgélatdhoz sziikséges
forras felszabaditasara

58. napirendi pontot: Budapest X. keriilet, Liget u. 13. sz. alatti meglévd konyhaépiilet és
foépiilet bontdsanak iigye

ne targyalja a képviselo-testiilet a mai tilésén.

Kéri, van-e napirendrdl torténd levételre mas javaslat?

Radvanyi Géabor: A FIDESZ frakci6 javasolja levételre a meghivoban 51-es, 52-es és 53-as
sorszadmmal szerepld napirendi pontokat, amelyek a Kébanya Gergely Utca Ingatlanfejlesztd
Kft.-re vonatkoznak.
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ELNOK: Mis javaslat nincs. Kéri a képviselo-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a
frakcidvezetdi értekezlet napirendrdl torténd levételével kapcsolatos javaslataira.

1751/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(3 igen, 19 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../20009.
(..) sz. onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat tulajdondban dllé
lakdsok bérbeaddsdnak feltételeirol és a lakdsok bérérol szolo 68/2008. (XII1.20.) szdami
onkormdnyzati rendelet modositdasdrol (bérleti dijak emelése 2010. évre vonatkozoan) targyu
eldterjesztést.

1752/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(3 igen, 19 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2009. (..)
sz. Onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a lakdsért életjdradék programrol targyd
eldterjesztést.

1753/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(3 igen, 19 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat orvosi rendelok miiszaki, szakmai feliilvizsgdlatdhoz sziikséges
forrds felszabaditdsdra targyu eloterjesztést.

1754/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(3 igen, 19 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Budapest X. keriilet, Liget u. 13. sz. alatti meglévé konyhaépiilet és féépiilet
bontdsdnak tigye targyu elOterjesztést.

Radvanyi Géabor: Elnézést kér (pontositja az el6zo felszélaladsat), a FIDESZ frakcié az 52-es,
az 53-as és az 54-es napirendi pontokat nem javasolja targyalni.

Fecske Kdaroly: Mind az alapité okirat médositdsdval mér csiszdsban vannak a Cégbirdsig
felé, és ha a céltartalékot nem szabaditja fel a képviselo-testiilet, akkor nem lesz fizetés. Sok
olyan kotelezettségiik van, amit meg kell csindlni, a KDV felé ki kell fizetni. Most mér
harmadik hénapja hudzédik, nem tudnak pénzhez jutni, hogy ezeket a kotelezettségeiket
kifizessék. A munkaiigyi perrel kapcsolatban pedig azt gondolja, hogy a Feliigyel6 Bizottsag
egyértelmiien 4allast foglalt. Nem érti, hogy az el6l miért kell megfutamodni, hogy
bepereljenek egy olyan helyzetet, ami kért okozott az 6nkormdnyzatnak. Mit nem lehet ezen
targyalni? Van egy olyan dontési helyzet, ahol kart okoztak az Oonkorményzatnak, nem is
keveset. Interpelldlds volt benne tobbszor is, mindenki megallapitotta a képviseld-testiilet, a
sajtd, hogy ebben valami legyen.
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Van egy érdemi feldolgozdsa az ligynek, szeretné kérni, hogy ezt targyalja a képviselo-
testiilet, de a céltartalék felszabaditdsat is és az alapitd okiratot is.

Radvanyi Gédbor: Az 54-es napirendi pont a Vezérigazgat6 ur hataskore. Az 52-es napirendi
pontndl pedig udgy gondoljdk, hogy igazsagiigyi szakértéi szakaszban van a dolog, azt
gondoltak, hogy amig le nem zajlodik ez a dolog, addig ne torténjen alapitd okirat modositas,
illetve a Feliigyel6 Bizottsdg 1étszaménak a felemelése.

Gyori Dénes: Arra szeretné kérni a képviselo-testiiletet, hogy targyaljdk meg ezeket a
napirendi pontokat. Mar megint elkovetik azt a hibat, hogy toljadk maguk el6tt a dolgokat, nem
targyaljak meg. Egyrészt, ahhoz, hogy a Feliigyel6 Bizottsdg helyzetét végleg rendezzék, mér
kotelessége a képviselO-testiiletnek, és ez nem fiigg 0ssze semmiféle egyéb vizsgalattal, és ezt
meg kell mindenképpen oldani. A masik dolog, hogy ez az Osszeg azért keriilt céltartalékba,
hogy a II. félév koltségeit fedezze. Megtehetik azt, hogy nem szavazzdk meg, akkor megint
eljutnak oda, amiért tobbek kozott ilyen vizsgélatok folynak, hogy nem tudnak szdmlazni,
majd megdllapitjdk, hogy nem lesz &fa, ut6lag majd megint kitaldljdk. A képviselo-
testiiletnek, mint tulajdonosnak bizonyos dolgokat meg kell hozni, ha miikodtet egy gazdasagi
tarsasagot. Ez a része ebbdl a szempontbdl véleménye szerint teljes mértékben fliggetlen attol,
hogy milyen vizsgalat folyik pillanatnyilag. Err6l szavazni kellene ugy, hogy meg is kellene
érdemben targyalni.

ELNOK: Az 54-es napirendi ponttal kapcsolatban elhangzott az, hogy az nem a képviseld-
testiilet hataskorébe tartozik, hanem a Vezérigazgat6 tr hataskorébe.

Fecske Karoly: Kétségtelen, hogy el tudja donteni, hogy bepereli-e, de képviseld-testiileti
dontés volt arra, hogy terjessze eld, hogy milyen megoldési javaslatok vannak. Az Ugyvédi
Iroda, amelyet felkértek ra, elmondta, hogy ez mivel jar, nem kevés pénzzel. Azt nem tudja
megtenni, hogy 3-4 milli6 forintos perletét lehelyezzen, honnan? Eppen a céltartalékbdl is
lehetne, ha az fel lenne szabaditva, de gyakorlatilag nincs mivel perelni. Ahhoz le kell rakni a
letéteket, el kell inditani, meg kell bizni tigyvédeket.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviseld-testiilet targyalni a meghivéban
52-es sorszamon szerepld napirendi pontot.

1755/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(13 igen, 12 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete nem veszi fel
napirendjére a Javaslat a Kobdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kft. Alapité Okiratdnak
modositdsdra és egységes szerkezetben torténo elfogaddsdra targyu eloterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e targyalni a képviseld-testiilet a meghivéban
53-as sorszamon szerepld napirendi pontot.
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1756/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen, 12 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriillet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a  Kdbdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. javaslata céltartalékba
helyezett osszeg felszabaditdsdra vonatkozéan targyu elOterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képviseld-testiilet a meghivéban szerepld
54-es napirendi pontot targyalni.

1757/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(13 igen, 12 ellenszavazattal — jelenlévOk létszama 26 £0)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felveszi
napirendjére a Tdjékoztatdis a Kébdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. munkaiigyi
perekkel kapcsolatban targyu elOterjesztést.

ELNOK: Napirendre torténd felvételre nem érkezett javaslat. Kéri a képviseld-testiilet tagjait,
szavazzanak a napirendi pontok elfogaddsara az elfogadott mddositasokkal egyiitt.

1758/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete a napirendet — a
modositadsokkal — az aldbbiak szerint fogadja el:

Interpelldcié — Agdcs Zsolt: Epitkezés feliigyeleti hidnyossdgokkal a 42526/274 hrsz.-ii
ingatlanon

1. Jelentés a lejart hataridejii végrehajtott, a hatarid0 moddositasra javasolt, a
visszavondsra javasolt és a folyamatban 1évd hatarozatokrdl, valamint a pélyazatok
alakuldsarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

2. Javaslat a csalddon beliilli er0szak megel6zését, a vonatkozd jogsértések
megszakitasat, felderitését célzo renddrségi €s onkorményzati feladatok lehetséges
0sszehangolédsara
Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysigvezetd

3. Té&jékoztaté a bevdsarld kozpontok, piacok, iizletek, vendéglato-ipari egységek
kozvetlen kornyezetének rendjérdl, kozbiztonsdganak alakuldsardl, valamint a
kozteriilet engedély nélkiili haszndlatar6l, illetve a jogosulatlan kereskedéssel
kapcsolatos aktualis helyzetrdl
Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezet6

4. Beszamol6 a keriileti didkonkormanyzatok és a Kdobanyai Didktandcs, valamint az
ifjusagi szervezetek munkdjarol a 2008/2009-es tanévben
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd



10.

11.

12.

13.

14.

15.
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Téjékoztaté a K6banyai Didkok Sportegyesiilet tevékenységérol
Eldterjesztd: Gro6f Csaba elnok

A Kobanyai Ifjusagi Sport Egyesiilet tdjékoztatdja
Eldterjesztd: Salkovics Gabor elnok

Téjékoztaté a Kébanya Sport Club tevékenységérol
Eldterjesztd: Ocsi Gabor elnok

Tajékoztatd a Torekvés Sportegyesiilet 2009. évi mitkddésrol
Eldterjesztd: Sarvari Gyorgy elnok

Javaslat haszonkolcson szerzddés megkotésére a JEL 909 frsz.-u gépjarmiire a
Torekvés Sportegyesiilettel
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Kobdnyai Egészségiigyi Szolgdlatndl az egységes integralt gazdasagi
program bevezetésével kapcsolatos fedezet biztositdsara
Eldterjesztd: Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

Javaslat a Kobanyai Egészségiigyi Szolgélatnal 1étszambdvitésre
Eldterjesztd: Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdanyzati beszerzések
versenyeztetésének rendjérdl szol6 a 13/2008. (IV.18.) szamu rendelettel médositott
23/2007. (V1.29.) szamu 6nkormdanyzati rendelet médositasardl

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest X. keriileti hdziorvosi €és
fogorvosi praxisok teriileti ellatasi kotelezettségérdl szold, az 53/2005. (XI.18.)
szamu, valamint a 12/2008. (IV.18.) szdmu Onkormdényzati rendelettel mddositott
26/2002. (IX. 17.) szamu 6nkormanyzati rendelet médositasardl

Eldterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az 6nkormdanyzati kamatmentes kolcson
folydsitasa és visszafizetése feltételeinek meghatdrozdsidra az elsé lakdsingatlan
szerzéséhez

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kdbanyai Onkorményzat .../2009. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsara az Onkorményzati tulajdonban 1évo
ingatlanok péartok részére torténd bérbeaddsarol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.
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Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat .../2009. (...) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsara a Budapest X. keriilet, Sibrik Mikl6s 1t —
Gergely utca — Tavas utca — Banyaté utca — Ujhegyi it — Gyomréi tt 4ltal hatérolt
teriilet véltoztatasi tilalmardl szold 6/2009. (IV.03.) sz. onkormanyzati rendelet
hatdlyon kiviil helyezésérol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat .../2009. (....) sz.
rendeletének megalkotdsara a 2009. évre vonatkozéan igazgatdsi sziinet
elrendelésérol

Eldterjesztd: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Beszamolo a helyi ad6ztatési tevékenység 2009. évi alakuldsarol
Eldterjesztd: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Javaslat céltartalék felszabaditdsara a KOKERT Kébanyai Non-profit Kozhaszni
Kft. tevékenységének racionalizalasa kapcsan
Eldterjesztd: Hancz Séandor iigyvezetd

Javaslat az intézményi kozcélu foglalkoztatds eldirdnyzat felhaszndlasara
Eldterjesztd: Hancz Séndor ligyvezeto

Téjékoztatd a 2009/2010. nevelési s tanév kezdésérdl
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

Javaslat az iskoldkban a tanuldlétszam valtozdsdbol kovetkezd pedagdguslétszam
valtoztatasra 2009. évben
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

Javaslat az angol program keretében megvaldsul6 asszisztensek foglalkoztatasara
Eldterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

Javaslat az oktatdsi és kozmiivelodési intézményvezetOk részére -elkiilonitett
jutalomkeret felszabaditasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat prémiumfeladatok értékelésére a szocidlis, gyermekjoléti és egészségiigyi
dgazatban dolgozé vezetok részére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Sziinet 13 ordig

26.

27.

Javaslat Méhnyakrak (HPV) védooltds beszerzése kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat a 3 oktatdsi intézményben sportpadld, illetve sportpalya atépitésére kiirt
kozbeszerzési eljaras eredményének megéllapitasara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd



28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
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Javaslat kozétkeztetés targydban kiirt kozbeszerzési eljards eredményének
megallapitdsara
Eldterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat a kétmillidard forintos hitelkeret biztositdsa kozbeszerzési eljards
eredményének megéllapitasara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat a 2010. évi folydszamla hitelkeret szerz6dés megkotésére az OTP Nyrt.-vel
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat .../2009. (...)
szdmu onkorményzati rendeletét az Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetésérdl szolo,
a 7/2009. (IIL. 20.) szdmu, a 14/2009. (IV. 29.) szdmi, a 16/2009. (VI. 19.) szdmi és
a 20/2009. (IX. 25.) szamu rendeletekkel moddositott 4/2009. (II. 20.) sz.
onkorményzati rendelet médositasarol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

T4jékoztaté Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat 2009. évi
koltségvetésének I-111. negyedévi végrehajtasardl
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Jelentés a képviselO-testiilet dltal a 28/2009. (1.22.) szdmu hatdrozattal elfogadott — a
2009. évi koltségvetési koncepcidjdnak végrehajtasdra vonatkozé — intézkedési terv
végrehajtasarol

Eldterjesztd: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Javaslat az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési koncepcidjdra
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

T4jékoztaté az Onkormdnyzat 2009. I-XII. havi, valamint a 2010. I. havi varhaté
likviditasi helyzetérol
Eldterjesztd: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

A képviselO-testiilet 1142/2009. (VI. 18.) szdmu hatdrozata alapjan a Kobanya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. 2008. évi éves beszamoldjat aldtdmasztd
dokumentéci6 teljes kort vizsgélatardl szol6 igazsagiigyi szakértdi vélemény
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat az 0j tipusd HIN1 influenzavirus megelézéséhez, esetleges kialakuldsahoz
sziikséges feladatok koltségének biztositasara
Eldterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester

Javaslat a Kis Pongric lakételepi Gyongyike u. 4. alatti épiilet hasznositdsara és az
Emberbarat Alapitvany altal hasznalt helyiségek potlasara
Eldterjesztd: Mozséar Agnes foépitész

Javaslat KObdnya utcai fasorain taldlhat6 kiszaradt, korhadt fak kivagasara
Eldterjesztd: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd



40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.
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Javaslat helyben kozpontositott kozbeszerzési eljaras elOkészitésére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Javaslat az ,,E16készito feladatok™ koltségsor fedezetének novelésére
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat a Budapest X. keriilet, Allomds u. 8. szdm alatti helyiség méltinyossagbél
torténd bérbeaddsdra
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Téjékoztatas a Budapest X. keriilet, Liget u. 15/a szam alatti 39053/3 hrsz.-u ingatlan
tigyében )
Eldterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

A Budapest X. keriilet, Harmat u. 88. szdm alatti Harmat Altalanos Iskola kérelme -
latvanypékség konnyliszerkezetes épiiletének tulajdonba adédsara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Tajékoztatas a Bp. X. ker., 42444/34 hrsz.-a (Sportliget) ingatlan forgalmi értékérol
Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Budapest-Kobanyai Reformétus Egyhdzkozség kérelme — a Bp. X. ker., Ihdsz u. 15.
szam alatti reformatus templom tornya feldjitasdnak timogatasara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

A Kobanyai Szent Gyorgy Plébaniatemplom tdmogatési kérelme — a Bp. X. ker.,
Sorgyar u. 73/A szam alatti templom ablakainak hdszigeteld-iiveg cseréjéhez
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Tajékoztatds a Gergely utcai lakdpark egyiittmiikodési megallapodds megsziintetése
és elszdmoldsa targydban
Eldterjesztd: Gyori Dénes alpolgarmester

Koébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. javaslata céltartalékba helyezett 6sszeg
felszabaditasira vonatkozdan
Eldterjesztd: Fecske Karoly iigyvezeto

Tajékoztatds a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. munkaiigyi perekkel
kapcsolatban
Eldterjesztd: Fecske Karoly iigyvezeto

Javaslat a Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. részére benyujtott vételi
ajanlat a Bp. X. ker., 42137/34 hrsz. alatti ingatlanon 1év0 rézsii részre vonatkozéan

Eldterjesztd: Fecske Karoly iigyvezeto
Javaslat — a képviselo-testillet 1748/2009. (X. 15.) szdmu hatdrozatanak

visszavondsaval egyidejlileg — a Bp. X., Kdpolna tér 3. szdm alatti Tarsashaz vizdij
tartozdsdnak részben vagy egészben torténd pénziigyi rendezéséhez forrds
biztositasara

Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd



53.

54.

55.

56.

57.

38.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.
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A Képviselo-testiilet 460/2009. (IV.2.) sz. hatdrozataval elfogadott Budapest FOvaros
X. keriilet Kébanyai Onkorményzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 16trejott
ingatlankezelési szerz0dés V. fejezetében meghatirozott minimumdij médositdsa az
évkozi AFA emelés kovetkezményeképp

Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Lakohdz miikodtetéshez sziikséges épiilettakaritdsi tevékenység pénziigyi forrdsa
2010. évre
Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

T4jékoztatds a 2008. januar 17-én a Budapest Kébanyai Onkormanyzat tulajdondba
keriilt 41446 hrsz. alatt felvett lak6ingatlan bérldi elhelyezésének targydban

Eldterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd
Javaslat onkormadnyzati tulajdonu lakasok bérlok részére torténd elidegenitésére 1-4.
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

Javaslat a Kerékparklubbal torténd megallapodds megkotésére
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a Sportligetben 1étesitendd termalkat megvaldsitasdhoz sziikkséges KMOP-
palyazat benyujtasara
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

A 8/2009. (I1.26.) OM rendelet szerinti pdlydzatra kapott keretdsszeg
visszarendezése, a 328-329/2009. (II1.19.) szamd Onkormdnyzati hatarozatok
visszavondsdval

Eldterjesztd: Goncziné Sarvari Gabriella vezetd
Tajékoztatds eurdpai uniés palyazatokrol, valamint forrds biztositdsa eurdpai unids
palyazatokhoz

Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

Javaslat a Fdvdrosi Onkormdnyzat Cigdny-H4z Romano Kher Fonyédi Udiild
fézokonyha befejezéséhez torténd tdmogatisara
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat ,,Budapest-film — KObanya” elkészitésére
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztilyvezetd

Javaslat Hock Jéanos ir6, politikus, katolikus lelkész sziiletésének 150. évforduldjan
emléktabla avatasara

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Javaslat a kilakoltat4si moratériumhoz val6 csatlakozasra
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat kozteriilet-haszndlati dij mérséklése iranti kérelem tigyében
Eldterjesztd: Vorosmarty Marianna osztilyvezetd
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66. Javaslat fellebbezések elbirdldsara a népjoléti igazgatds targykorében
Eldterjesztd: Kovécs Robert alpolgarmester

67. Személyi kérdések

68. Jogi Bizottsag javaslata Révész Mariusz ,, Miért fontosabb a Kébanyai Polgarmesteri
Hivatalnak a pinceveszély, mint az O&voddk és iskoldk felujitdsa?” targyd
interpellaci6jara adott jegyzdi valasz elfogaddsardl

69. Egyebek
=  T§jékoztat6 az atruhdzott hatdskorben hozott dontésekrol
= T§jékoztaté a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

A napirend 1./ targya: Jelentés a lejart hatarideji végrehajtott, a hataridé modositasra
javasolt, a visszavonasra javasolt és a folyamatban 1évo
hatarozatokrol, valamint a palyazatok alakulasarél
Eldterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvényi Géabor: Tobbszor, kétszer-hdromszor is olvasta az anyagban, hogy elkésziilt a
modositds és Polgdrmester Ur aldirdsara vér, vagy az aldirds folyamatban van. Mér t6bbszor
kifogdsoltdk, ha az aldirds folyamatban van, ha pikirt lenne, akkor mondhatnd, hogy a
keresztnevének fut neki a Polgdrmester ur, vagy most éppen hol tart a ,,v”’ vagy az ,,i” betlinél.
Tudja, hogy ez nem Polgarmester dr hibdja. A legkozelebbi testiileti iilés eldtt, j6 lenne, ha
ezeket aldirattatndk Polgdrmester urral, mert akkor mér a kész, egész megoldasok kozé
keriilne, és akkor nem keriilne be a kdvetkezd testiileti iilésre, hogy olvassék el.

Verbai Lajos: Ez enyhe megfogalmazds volt. Tegnap ugyan kiilf61don tartézkodott, de tegnap
eldtt postazott utoljara. Az ¢ asztalan akkor éllhat, ha ez tegnap keriilt oda. Amennyiben tobb
hozzasz06las nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1759/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 8 tartozkoddassal) )
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

359/2008.(11.28.)
1148/2008.(VL19.) 1346/2008.(IX.18.) 1399/2008.(IX.18.)
1626/2008.(1X.20.) 1697/2008.(1X.20.) 1745-1747/2008.(X11.4.)
1879/2008.(XI1.18.) 185/2009.(11.19.) 339/2009.(111.19.)
358/2009.(11.19.) 378/2009.(111.19.) 449/2009.(IV.2.)
450/2009.(1V.2.) 479/2009.(1V.2.) 568/2009.(1V.16.)
585/2009.(1V.16.) 600/2009.(1V.16.) 647/2009.(0V.28.)
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938-943/2009.(V.21.)

955/2009.(V.21.)

1008/2009.(V.26.)

1032/2009.(V.26.)

1077/2009.(VL.18.)

1129/2009.(VIL.18.)

1149/2009.(VI.18.)

1168/2009.(VIL.18.)

1211/2009.(VI.18.)

1269/2009.(VIL16.)

1281/2009.(VIL.16.)

1312/2009.(VIL16.)

1345/2009.(VIIL.27.) 1353/2009.(VIIL27.) 1382/2009.(VIIL27.)
1383/2009.(VIIL.27.) 1395-1412/2009.(VIIL27.) 1439/2009.(1X.24.)
1483/2009.(1X.24.) 1491/2009.(IX.24.) 1492/2009.(1X.24.)
1494/2009.(1X.24.) 1497/2009.(1X.24.) 1498/2009.(1X.24.)
1499/2009.(I1X.24.) 1500/2009.(IX.24.) 1501-1508/2009.(01X.24.)
1509/2009.(1X.24.) 1522/2009.(IX.24.) 1526/2009.(1X.24.)
1527/2009.(1X.24.) 1529/2009.(1X.24.) 1530/2009.(1X.24.)
1531/2009.(1X.24.) 1534/2009.(1X.24.) 1536/2009.(1X.24.)
1537/2009.(1X.24.) 1541/2009.(1X.24.) 1542/2009.(1X.24.)
1551/2009.(1X.24.) 1552/2009.(IX.24.) 1553/2009.(IX.24.)
1554/2009.(1X.24.) 1555/2009.(1X.24.) 1557-1565/2009.(0X.24.)
1569/2009.(I1X.24.) 1570/2009.(1X.24.) 1572/2009.(1X.24.)
1576/2009.(1X.24.)

szamu onkormdnyzati hatdrozatok végrehajtasardl szolo jelentést elfogadja.

1760/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 8 tartozkoddassal) )
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az

® 559/2009.(IV.16.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. marcius 31-ére

¢ 1152/2009.(VI.18.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2009. december 31-ére

¢ 1280/2009.(VII.16.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2010. marcius 31-ére

* 1566/2009.(IX.24.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2009. november 30-ara
modositja.

1761/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 8 tartozkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az 1282/2009.
(VIL 16.) szamu hatarozatat visszavonja.

1762/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 8 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1év6
hatdrozatok végrehajtdsardl, valamint a pdlydzatok aktudlis &allasardl szolé tdjékoztatot
tudomadsul veszi.

1763/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 8 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az 562/2009. (IV.
16.) szamu hatarozatat az aldbbiak szerint modositja:
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Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete a Kébdnyai
Egészségiigyi Szolgdlatot 2010. janudr 1-jétol ondlloan miikodo és gazddlkodo
koltségvetési szervvé alakitja dt.

1764/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 8 tartozkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1346/2009.

(VIIL. 27.) szamua hatarozatat az alabbiak szerint médositja:
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a BRFK X.
keriileti Rendorkapitdnysdg személyi dllomdnya (131 fo6) részére kozterhekkel egyiitt
2,5 M Ft-ot biztosit természetbeni juttatds — étkezési utalvany - formdjaban az
,esetlegesen kieso bevételek fedezetére képzett céltartalék” terhére.
Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Hegediis Karoly aljegyzo

Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd

A napirend 2./ targya: Javaslat a csaladon beliili erdszak megel6zését, a vonatkozé
jogsértések megszakitasat, felderitését célz6 rendorségi és
onkormanyzati feladatok lehetséges 6sszehangolasara
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Koszonti Acs Péter kapitdnysdgvezetd urat. Kérdezi, hogy kivdnja-e széban
kiegésziteni az irdsos eldterjesztést? Nem kivanja.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg elfogaddsra javasolja a tdjékoztatot.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1765/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a BRFK X.
keriileti RendOrkapitinysdganak a csalddon beliili erészak megel6zését, a vonatkozd
jogsértések megszakitasat, felderitését c€lz6 rendorségi és dnkormanyzati feladatok lehetséges
0sszehangoldsara vonatkoz6 tajékoztatdjat tudomdsul veszi.
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A napirend 3./ targya: Tajékoztaté6 a bevasarléo kozpontok, piacok, iizletek, vendéglato-
ipari egységek kozvetlen kornyezetének rendjérol,
kozbiztonsaganak alakulasarol, valamint a kozteriilet engedély
nélkiili hasznalatarél, illetve a jogosulatlan Kereskedéssel
kapcsolatos aktualis helyzetrol
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Koszonti Acs Péter kapitinysdgvezetd urat. Kérdezi, hogy kivdnja-e széban
kiegésziteni az irdsos eldterjesztést?

Acs Péter: Annyival szeretné kiegésziteni az irdsos anyagot, hogy a 22 éra utdni alkoholos
ellendrzéssel kapcsolatos ellendrzést a jovo héten fogjdk megejteni a tarshatosdgok
bevondsdval (Vam és PénziigyOrség, Munkaiigy, az Onkormdnyzat szakhatésigai, a
kozteriilet-feliigyel6k).

Lang Ferenc: Fel szeretné hivni a figyelmet, hogy meg kellene akaddlyozni, hogy a Fehér ut
és kornyéke elszlomosodjon. Azt veszik észre, hogy abban a pillanatban, ahogy az Ors vezér
térrol elmennek a rendOrok, akkor tjra és ujra visszatérnek a legalis drusok. Nem lenne j6, ha
a Fehér utra telepednének, amely alkalmas erre, mert elég széles foldes teriilet van.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg elfogaddsra javasolja a tdjékoztatot.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1766/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a BRFK X.
keriileti Renddrkapitanysdgdnak a bevdsarlé kozpontok, piacok, iizletek, vendéglaté-ipari
egységek kozvetlen kornyezetének rendjérdl, kozbiztonsdgdnak alakuldsarél, valamint a
kozteriilet engedély nélkiili hasznalatarol, illetve a jogosulatlan kereskedéssel kapcsolatos
aktualis helyzetrdl szol6 tajékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 4./ tirgya: Beszamolé a Kkeriileti didkonkormanyzatok és a Kébanyai
Diadktanacs, valamint az ifjasagi szervezetek munkajarél a
2008/2009-es tanévben
Eléterjeszto: Hajdu Péter foosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Nagy Laszl6: A Sport, Ifjisédgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg megtargyalta az eldterjesztést,
és a tdjékoztato elfogadasat javasolja a képviseld-testiiletnek.

1767/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a keriileti
didkonkormanyzatok, a Kébanyai Didktandcs, valamint az ifjisagi szervezetek munkdjarol
sz016 2008/2009-es tanévi beszdmol6t tudomasul veszi.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arrdl, hogy kivanja-e a képviseld-testiilet az 5-6-7-8 napirendi
pontokat egyben tirgyalni.

1768/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Féviaros X. keriilet Ko6banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Kkeriileti
sportegyesiiletek ez évi tevékenységérol szol6 tajékoztatdinak — az 5-6-7-8. napirendi pontok
— targyaldsat, s annak esetleges vitdjat egyben folytatja le.

A napirend 5./ targya: Tajékoztaté a Kébanyai Didkok Sportegyesiilet tevékenységérol
Eléterjeszto: Groéf Csaba elnok

Ocsi Gébor: Harom oromhirrel szeretné kiegésziteni az irdsos eléterjesztését. 17-én adtdk at
az elnokségi tagjuknak, illetve az uszészakosztily vezetdjének, Turi Gyorgynek a Pap Liszl6
Budapest Sportdijat. Sajat nevelésti birkdzdjuk Pozsar Attila a serdiilé orszagos bajnoksagon
november 14-én bronzérmet szerzett, ami nagyon nagy eredmény, elsdé éves serdiild
versenyzOrdl van sz6. Biztos abban, hogy tobben olvastdk mar, illetve a televizidban is lattak,
hogy az elmult hétvégén zajlott le az orszdgos rovidpdlyds bajnoksag, ahol versenyzdik 12
aranyérmet, 9 eziistérmet és 4 bronzérmet szereztek. Ezenkiviil 1 Eurépa csticsot usztak, 10
orszagos csucsot és 7 korosztilyos csucsot, ebbdl kiemelkedett Cseh Laszlé az Eurdpa
csticsaval és 5 aranyérmével. Orommel emliti meg Szepesi Nikolettet, aki nyolc hénap
kihagyas utan indult és 3 orszdgos csuccsal jelentkezett be, bekeriilt az istambuli rovidpalyas
Eurépa bajnoki keretbe. Kéri a képviseld-testiiletet, hogy december 9-14-e kozott nézzék a
televizidt, mert akkor lesz a rovidpalyds Eurépa Bajnoksdg és biztos abban, hogy szép
eredményeket fognak elérni Kébanya versenyzai.

ELNOK: Gratuldlnak az eredményekhez. Téjékoztatja a képviselé-testiiletet, hogy Ocsi
Gabort a Magyar Olimpiai Bizottsag tagjava valasztottadk, mint a Kébanya SC elnokét.

Lang Ferenc: Sok évvel ezeldtt, amikor a Kébanya SC tevékenységének kibdvitésérol kellett
donteni, nagy vitdk folytak, hogy oOnkormanyzati képviseld-testiillet donthet-e ilyen
kérdésekben, illetve az Onkorményzatoknak mennyire feladata a versenysport tdmogatasa.
Azéta az id6 bebizonyitotta, hogy ez egy jo befektetés.
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Annak kell szponzoralni a sport és kulturdlis tevékenységet, akinek van rd képessége. Amig
képességiik van rd, arra kéri a képviseldtarsait, hogy tdmogassédk a keriilet, ezaltal Budapest és
az orszag sport és kulturdlis tevékenységét.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1769/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a K&bdnyai Didkok
Sportegyesiiletének 2009. évi tevékenységérol szolo tdjékoztatdjat tudomdasul veszi.

A napirend 6./ targya: A Kdébanyai Ifjisagi Sport Egyesiilet tajékoztatéja
Eléterjeszto: Salkovics Gabor elnok

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1770/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kobanyai
Ifjusédgi Sport Egyesiilet 2009. évi tevékenységérdl szol6 tajékoztatdjat tudomdsul veszi.

A napirend 7./ targya: Tajékoztaté a Kébanyai Sport Club tevékenységérdl
Eldterjeszto: Ocsi Gabor elnok

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1771/2009. (XI1. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvdros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Kébényai
Ifjusédgi Sport Egyesiilet 2009. évi tevékenységérdl szol6 tajékoztatdjat tudomdsul veszi.

A napirend 8./ targya: Tajékoztaté a Torekvés Sportegyesiilet 2009. évi miikodésérol
Eldterjeszto: Sarvari Gyorgy elnok

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1772/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdviros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Torekvés
Sportegyesiilet 2009. évi tevékenységérol sz616 tdjékoztatdjat tudomdasul veszi.

A napirend 9./ targya: Javaslat haszonkolcson szerzédés megkotésére a JEL 909 frsz.-i
gépjarmiire a Torekvés Sportegyesiilettel
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Az elOterjesztéssel egyetért, de magahoz a szerz0déshez szeretne
hozzasz6lni. Mindenképpen javasolja a szerzodésben rogziteni, hogy a gépjarmiiadot ki fizeti.
Az elGterjesztésben szerepel, hogy ezt a tulajdonos fizeti, javasolja, hogy a szerzddésbe a
tulajdonos kotelezettségei kozé vegyék fel, tehat a biztositdson til a gépjarmiiadét is a
tulajdonos fizeti, de mindenképpen ezt rogziteni kell. Azonkiviil a 3. pontban a felsoroltakon
til a javitdst is javasolja feltiintetni, mert a szerviz és javitis nem azonos kategdria.
Mindenképpen az a véleménye, hogy az ,évi 12 alkalommal” szovegrészt konkretizdlni
kellene. Mit jelen 12-szer egy orat, 12-szer két napot, 12-szer harom napot? Ez konkrétabban
kéne megmondani egy szerzddésben.

Hegediis Kéaroly: Bajban vannak, mert ezt a 12 alkalmat konkrétan meghatarozni, hogy mikor,
és milyen id6tartamban, nem lehet. Ebbe beletartozik az orszaggyiilési képviselovélasztas, a
helyi képviselO-testiilet tagjainak a megvalasztdsa, amihez az idOpontot is taldn jovo év
janudrban, vagy februdrban fogjdk megtudni. Nyilvan ezek egy-egy, vagy két-két napot
tesznek ki, de el6fordul olyan is, amikor nydron az egyhdz kéri ki a gépjarmiivet, konkrétan
ezt a buszt az egyhazhoz tartoz6 személyek kiilfoldi utjdnak a megvaldsitasahoz, vagy ilyen
volt az dszok horvatorszagi utja, ami teljesen kiszamithatatlan volt és nem lehetett eldre
megmondani, hogy mikor, és mennyi ideig tart. Ezeket nem tudjdk behatarolni, ezért szerepel
igy a megéallapodasban, hogy amikor az onkorményzatnak a jelzett idopontokban sziiksége
van a buszra, akkor biztositjdk a haszndlatat.

Nagy Ldszlé: A Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg alaposan attekintette ezt a
kérdést. Abbodl indultak ki, hogy ez a Ford tranzit busz a piacon szinte a nulla értékkel
egyenld, tehat eladni nem lehet. Ez volt az elsé megéallapitdsuk. Utdna abban gondolkodtak,
hogy az onkormdnyzat iizemeltetésében, de a sportegyesiilet haszndlatdba kivanjak adni. Itt
nem volt egyetértés a koltségviselés kapcsan. A végén azért dontottek ugy, hogy a Torekvés
SE haszndlatdba kivanjdk adni, mert a gépjarmii a téritésmentes iizemeltetés mellett a
tizenkétszeri alkalom igényszerli, de a tobbi koltségnek meg kell jelenni a haszonkdlcson
szerzOdésben. Ezt vallalta az egyesiilet, igy a bizottsag is ezt a kérést tdmogatta, és kéri, hogy
tdmogassa a képviselo-testiilet is.
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Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg az elOterjesztést javasolja elfogadasra azzal, hogy a
kovetkezd évi koltségvetésbe keriiljon betervezésre a gépjarmii biztositdssal kapcsolatos
koltség.

Révész Mariusz: Dr. Csicsay Claudius Ivdn elsé két javaslata tdmogathaté, a harmadik
javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy olyan kapcsolata Torekvése SE-vel, hogy véleménye
szerint ebbdl probléma nem lesz.

ELNOK: Javasolja, hogy el8szor a haszonkolcson szerzddéssel kapcsolatban elhangzott
modosité javaslatokra szavazzanak. A haszonkolcson szerzédés 2. pontja egésziiljon ki a
gépjarmiiaddval, és a 3. pont a javitds koltségeivel. Kéri, szavazzanak a javaslatra.

1773/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(24 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete Torekvés SE-vel
kotendd haszonkdlcson szerzddéstervezet 2. €s 3. pontjat az aldbbiak szerint moédositja:
2. Kolesonado az 1. pontban meghatdrozott gépjdarmii biztositdsdval és az
adojaval kapcsolatos koltségeket viseli.
3. Kolcsonvevo viseli a gépjdarmii iizemeltetésével kapcsolatos egyéb koltségeket, igy
példdul a szerviz, iizemanyag, gépkocsivezeto, vizsgdztatds, zoldkdrtya, mosatds,
karbantartds, gumicsere és javitds koltségeit.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1774/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete haszonkolcson
szerzOdést kot a Torekvés SE-vel 2010. janudr elsejétdl hatdrozatlan idore a JEL 909 forgalmi
rendszamu Ford Tranzit 1005280 gépjarmi tizemeltetésérdl az alabbiak szerint:
- a gépjarmii biztositdsdval, adéjaval kapcsolatos koltségeket az Onkorményzat véllalja,
- az egyéb koltségeket a Torekvés SE fedezi,
- az Onkorményzat évente legalabb 12 alkalommal hasznalni kivéanja a jarmiivet.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerzodés aldirdsira. (A haszonkolcson szerzédés a
jegyzokonyv 3. sz. melléklete.)

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtasért el0készitéséért felelos Hegediis Karoly f6osztalyvezetd

Dr. Korpai Anita osztalyvezetd

1775/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(23 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a 1774/20009.
(XI. 19.) szdmu hatdrozata alapjan — felkéri a polgdrmestert, hogy a 2010. évi koltségvetés
elkészitésekor a JEL 909 forgalmi rendszdmu Ford Tranzit 1005280 gépjarmi biztositasaival
és az addval kapcsolatos koltségek keriiljenek betervezésre.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtasért el0készitéséért felelos Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

A napirend 10./ targya: Javaslat a Koébanyai Egészségiigyi Szolgalatnal az egységes
integralt gazdasagi program bevezetésével kapcsolatos fedezet
biztositasara
Eléterjeszto: Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

ELNOK: Koszonti dr. Molnar Andor egészségiigyi szolgélatvezetdt. Kérdezi, hogy kivanja-e
szOban kiegésziteni az irasos elOterjesztést.

Dr. Molnidr Andor: Elmondja, hogy a Gazdélkodési és Koltségvetési Bizottsdg mindkét
eldterjesztését timogatta.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1776/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kdébanyai
Egészségiigyl Szolgalat, mint Ondlldan mikodd és gazdalkodd intézmény biztonsdgos
pénziigyi mukodéséhez sziikséges szamitdstechnikai eszkdzok beszerzésére 868 eFt + édfa
Osszeget, Osszesen 1.085 eFt-ot biztosit a képviselO-testiillet miikodési céli 4altaldnos
tartalékkerete terhére.

Hatéridg: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

1777/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Kdébanyai
Egészségiigyl Szolgalat, mint 6ndlldan mikodd és gazdalkodd intézmény biztonsdgos
pénziigyi miikodéséhez, az ,,OrganP Koltségvetési Integralt Gazdasdgi Rendszer” adatbazis
kialakitdsara €s telepitésére 2009-ben egyszeri 240 eFt-ot biztosit a képviseld-testiilet
miikodési céli éltaldnos tartalékkerete terhére.
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Tovabba felkéri a polgarmestert, hogy a program jovo évi miikodésével kapcsolatos
koltségekre (havi kovetési dij, mentés, Help Desk) 252 eFt az onkormanyzat 2010. évi
koltségvetésébe keriiljon betervezésre.

Hataridd: 2009. november 30.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

A napirend 11./ targya: Javaslat a Kébanyai Egészségiigyi Szolgalatnal 1étszambdvitésre
Eléterjeszto: Dr. Molnér Andor eiig. szolg. vezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Révész Mairiusz: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén is elmondta, hogy
1étszdmbovitésrol van szd, plusz egy fordl. Koriilbeliil harom éve van a képviseld-testiiletnek
egy hatdrozata, amit tobbszor megerdsitettek, hogy a véllalkozéi praxisokban meg kell
sziintetni a kozalkalmazotti asszisztenciat. Szeretné kérni Elnok urat, az illetékeseket, hogy a
1étszambdvités utdn hamarosan elkészitenének egy olyan anyagot is, amely a létszamleépitést
is tartalmazni fogja.

ELNOK: Ezzel kapcsolatban a koltségvetési koncepcié kapcsdn is tirgyaltak a
szakszervezetekkel, az érintett szakszervezet vezetOivel, Képviseld tr javaslatit tolmécsolni
fogjék a Kozalkalmazotti Erdekegyeztetd Tanécs iilésén is.

Nyuldsz Jdnos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta az eldterjesztést és az 1
6 1étszambdvitést javasolja elfogadasra.

ELNOK: Alternativ javaslatok szerepelnek az elSterjesztésben. Kéri a képviseld-testiilet
tagjait, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1778/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
Budapest Fdvdros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Kébényai
Egészségligyi Szolgalat kozponti irdnyitdsanak 1étszamat 2 fovel boviti az aldbbiak szerint:
2009. december 1-jével 1 6 f0konyvi konyveloi allashellyel,
2010. januar 1-jével 1 f6 pénziigyi iigyintézo6i allashellyel.
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Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a létszambdévités forrasigénye (5.963 e Ft/év) az
onkormanyzat 2010. évi koltségvetésébe keriiljon betervezésre.

Hatéridg: 2009. november 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

A napirend 12./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
onkormanyzati beszerzések versenyeztetésének rendjérol szolo
13/2008. (IV. 18.) szami onkormanyzati rendelettel médositott
23/2007. (V1. 29.) szami onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Pénzes Kiroly: A Jogi Bizottsdg javasolja, hogy rendelettervezet II. fejezet (7)
bekezdésének elsé szakasza mdédosuljon, ,,hogy egy orszdgos napilapban jelenjen meg”.

Szarvasi Akos: A rendelettervezet targyaldsanal is jelezte, hogy amennyiben lehetdség és méd
van r4, el kellene érniiik, hogy ne kelljen minden egyes kozbeszerzési eljarast a képviseld-
testiilet elé hozni. A Jogi Bizottsag iilésén azt a felkérést kapta, hogy tegyen javaslatot. Az
Ujpalotai Onkorményzat kozbeszerzési rendeletét nézte meg, ott jelen pillanatban az
arubeszerzés, illetve a szolgéltatdsok 15 milli6 forint, az épitési beruhdzisra pedig 45 millié
forintot jelol meg a kozbeszerzési rendeletiik, ami folott a képviseld-testiilet dont, az alatt a
polgarmester dont. Tenne egy olyan javaslatot, hogy ne kelljen minden évben a
forinthatdrokat médositani, hogy a kozbeszerzési értékhatar kétszeresét el nem érd esetben
javasolnd, hogy a bizottsdg dontson, és a kozbeszerzési értékhatir kétszeresét meghalad6
értékeknél pedig a képviselo-testiillet. Ez pontosan azt jelentené, hogy a szolgéltatds és
arubeszerzés esetén 16 milli6 forint nettdé plusz dfa, az épitési beruhdzds esetén pedig 30
millié forint plusz &fa értékhatartdl keriilne a képviseld-testiilet elé a kozbeszerzések dontése.
Gyakorlatilag egy olyan moddosité javaslatot tenne, hogy a 2. sz. fiiggelék III. fejezet 1.4.
pontjanak harmadik francia bekezdése az gy moddosuljon a képviselo-testiilet feladatainal,
hogy a ,mindenkori 4dltaldnos egyszerli kozbeszerzési értékhatdr kétszeresét meghalad6
kozbeszerzési eljardsok eredményérdl szolé dontés meghozataldért”. Természetesen ezaltal
modosulna a bizottsag is, ahol az ezt el nem érd értékhatarokndl a dontések meghozataléért a
bizottsag a felelds. Elnézést kér, de gépelési hiba miatt a francia négyes bekezdés bent maradt
a régi rendeletbOl, mely szerint csak a hirdetményes kozbeszerzéseknél dont a képviselo-
testiilet, ezt kéri torolni.
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ELNOK: Kéri, hogy az elhangzott javaslatot a képvisel§-testillet most ne tdrgyalja, és
szeretné kérni Foosztalyvezetd urat, ha olyan javaslatot tesz, ami a polgarmester hataskorét
érinti, akkor elvdrja, hogy eldtte egyeztessen vele errdl.

Dr. Pap Sandor: Felmeriilt kérdésként, hogy targyaldsos eljarasban kik lehetnek egyéltalan a
targyaldson jelen. Nyilvan, ha az avatott kollégdk megcéfoljdk, errdl vitatkozhatnak, de szent
meggy0zddése a kozbeszerzési torvény ismeretében, hogy a targyalds sordn a birdlé bizottsag
tagjai lehetnek jelen. Annyi a kiilonbség a targyaldsos eljards és a klasszikus boritékbontds
kozott, hogy az elbirdlds folyamata elhtizédik. Ezt esetleg egy kovetkezd mddositasndl lehet,
hogy célszerli lenne talan rogziteni, bar a torvénybdl ez kovetkezik. A félreértések elkertilése
végett lehet, jobb, ha ez rogzitik is. Azt mondta Jegyz6 ur, lehet dicsérni is a hivatalt, itt és
most ez kovetkezik. Azt kell mondja, hogy véleménye szerint nagyon magas szinvonald,
nagyon jo anyagot kaptak. Nagyon rég latott olyan eldterjesztést, amely ennyire egyben volt.
Azt gondolja, hogy a modositasokkal olyan moédon lettek Osszefésiilve a feladat- €s
hataskorok, hogy azzal id6t és energiat sporolnak, az tigymenetet egyszerusitik, és felesleges
munkafolyamatokat kikapcsolnak. Kiilon szeretné kiemelni, hogy a versenypdarbeszéd
intézménye megjelent, ez sokuknak nem mond semmit, de anélkiill, hogy magiba a
jogintézménybe belemenne azt kell mondja, hogy ezzel a kObanyai kdzbeszerzési rendelet
elindult nyugatra, egy modernebb, rugalmasabb, atlathatébb, sokkal jobb eljarast vezettek be.
A hangzavarbdl ugy itéli meg, hogy a szakma senkit nem érdekel, lassan abba is hagyja.
Hangstilyozza, hogy a féosztaly ezen eldterjesztése nagyon jo eldterjesztés.

Weeber Tibor: Kérdezi, hogy egy orszagos napilapban kotelezd megjelentetni a hirdetményt?
Ha nem, akkor véleménye szerint egy orszdgos napilap is folosleges, mert a Kozbeszerzési
ErtesitSt nézik az emberek. Véleménye szerint nem sziikséges megjelentetni. Ha nem muszaj,
akkor folosleges erre pénzt kolteni.

Szarvasi Akos: A kozbeszerzési értékhatirt el nem érd palydzatok a Kozbeszerzési
Ertesitében nem jelennek meg. Ezért volt szé kordbban is arrdl, hogy legaldbb egy orszagos
napilapban jelenjen meg, hiszen a honlapon €s a hirdet6tdbldkon minden esetben megjelenik.

ELNOK: A Kozbeszerzési Ertesitdben valé megjelenés sem ingyenes. Kéri, szavazzanak
eldszor a Jogi Bizottsdg modosité javaslatira: a rendelettervezet 1. sz. fiiggelékét képezd
versenyeztetési szabdlyzat II. fejezetének hetes bekezdésének elsé szakasza médosuljon ugy,
hogy ,,a pdlyaztatds mddja lehet nyilvanos, és egy orszagos napilapban”.

1779/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(12 igen, 11 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete az onkormdanyzati
beszerzések versenyeztetésének rendjérdl szl rendelettervezet 1. szdm Fiiggelékét képezd
Versenyeztetési szabalyzat II. fejezete (7) bekezdésének elsé szakaszat nem médositja az
alabbiak szerint:
(7) A pdlydztatds modja lehet:
o Nyilvdnos: egy orszdgos napilapban, az Onkormdnyzat honlapjdn,
tovdbbd az onkormdnyzat hirdetotdabldin kozzétéve;
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ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy egy napilapban sem keriiljon meghirdetésre.

1780/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(13 igen, 3 ellenszavazattal, 7 tartézkodassal)
Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — mindsitett
tobbség hidnydban — az Onkormdnyzati beszerzések versenyeztetésének rendjérdl szolod
rendelettervezet 1. szdm Filiggelékét képezd Versenyeztetési szabdlyzat II. fejezete (7)
bekezdésének elsé szakaszat nem modositja az alabbiak szerint:
(7) A pdlydztatds modja lehet:
o Nyilvdnos: az Onkormdnyzat honlapjdn, tovdbbd az onkormdnyzat
hirdetotdabldin kozzétéve;

Dr. Neszteli Istvdn: Azért nem fogadta el a képviselO-testiilet a javaslatot, mert az SZMSZ
szerint a moédosité javaslatokhoz is mindsitett tobbség kell, hogy bekeriiljenek a rendelet
szovegébe. Mindig is igy volt.

ELNOK: Lehet az irattdrban kutatgatni, és visszatérnek majd a kérdésre a konkrét ismeretek
birtokdban.

Révész Mdriusz: Eddig mindig Ggy szavaztak, mar tobbszor széva tette, hogy mindsitett
tobbséget igényld kérdéseknél a modosité javaslatokhoz is mindsitett tobbség legyen
sziikséges, egyébként sosem igy értelmezték. JegyzOd urnak igaza van, csak mds okbdl
kifolyolag, mert az SZMSZ jelenleg azt tartalmazza, hogy a teremben iilok felénél tobb
szavazatot kell kapnia az igennek. Ha jol latja most 26-an iilnek a teremben és csak 13 igent
kapott a javaslat. Eddig igy értelmezték az SZMSZ-t. Mindsitett tobbséget igényld
kérdéseknél, helyesnek tartja azt, amit Jegyzd ur mondott csak az elmilt 3 évben nem igy
tettek.

Dr. Pap Séndor: A Jogi Bizottsdgnak volt egy olyan javaslata, hogy a rendelettervezet III.
fejezetébdl a szakfOosztidly feladataibdl keriiljon vissza a Vdrosiizemeltetési és
Vagyongazdélkoddsi Fosztilyhoz a végleges szerzddés elkészitése, és a miszaki ellendrzés
végrehajtdsa. Nem tudja, hogy ez jo otlet-e? Kérdezi Foosztalyvezetd urat, hogy ez mennyire
ésszerli? Kordbban nem ezt tartottdk célszertinek. Javasolja, hogy ez a mdédositas ne Iépjen
életbe, mert olyan terhet jelent véleménye szerint a f0osztalynak, amit nem biztos, hogy vinni
tudnak.

ELNOK: Az jutott az eszébe, hogy ez viszont mds napirendi pont keretébe tartozhatna, a
Szervezési és Miikodési Szabdlyzatukat kell ehhez mddositani véleménye szerint. Ez inkdbb
kérdés volt, mint konkrét megéllapitas.
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Szarvasi Akos: Az eredeti javaslatuk az volt, hogy a szakfGosztaly kosse meg a szerz3dést. Az
eljaras lefolytatdsa utdn a gydztes személyét, anyagat atadva a szakféosztdlynak, magait a
szerzOdést a szakfdosztaly kototte volna meg, de a modositd javaslatok miatt keriilt be az a
rendelettervezetbe, hogy maradjon ez is a Varosiizemeltetési és Vagyongazdalkodasi
Féosztalyon. Ugy gondolja, tekintettel arra, hogy a szakfGosztalynak kell tovabb dolgozni az
adott szerzddéssel, illetve munkéaval, sokkal célszeriibb, hogy mar az indités is az 6 kezében
van.

Dr. Neszteli Istvdn: A mindsitett tobbség kérdésére szeretne visszatérni. Két kiillonbozo
dologrél van sz6. Az SZMSZ szerint mindsitett tobbség sziikséges az aldabbi dontések
meghozataldhoz: rendeletalkotés, rendelettervezetek modositéd és kiegészitd hatdrozatai. Ezért
sziikséges itt a mindsitett tobbség. Amit Révész ir mond, az més szitudcid, amikor példiul 26
f6 van bent az iilésteremben, de nem szavaz, csak 13 {6, akkor kell a hatdrozatképesség
szempontjabol figyelembe venni, aki bent van, de nem szavazott. Ez két kiilonb6z6 dolog, és
allitja, hogy minden esetben igy jartak el, de ha tudnak ellenpéldat, azt szivesen megnézi.

Dr. Pap Sandor: FoOosztilyvezetd altal elmondottakra hivatkozdssal javasolja, hogy az
eldterjesztés 4. oldaldnak aljan 1évé Jogi Bizottsdg javaslata ne keriiljon beépitésre a
rendeletbe, és maradjon 1igy, ahogy azt a f6osztaly eredetileg eldterjesztette.

Melega Kdlman: (iigyrendi hozzasz6las) A Jegyzo tr mostani felvetésével kapcsolatban egy
konkrétumot szeretne mondani. Amikor részenként szavaztak a hitelfelvétellel kapcsolatban,
ott az egyik szavazds nem j6, mert kevesebb igen szavazat volt, mint a bent tartézkodok
szama. Ezt meg fogjak nézni, mert az a szavazas nem 0.

ELNOK: A vitdnak ezt a részét nem fogja engedni, adott napirendi pontndl tartanak. Ezt a
kérdést érdemes megvitatni és ezzel kapcsolatban dontést hozni, de most ez nem feladata a
képviselo-testiiletnek. Kéri, térjenek vissza a napirendi ponthoz.

Dr. Rugdr Oszkér: Azt a javaslatot O tette, hogy a szakféosztalytdl keriiljon vissza a végleges
szerzO0dés elkészitése, amit a Jogi Bizottsag elfogadott. Az indok az, hogy a szakfdosztaly
rendelkezik olyan jogdsszal, aki a kozbeszerzésekhez ért. A Jogi Osztilyon ilyen specidlis
szakértelemmel rendelkezd jogdsz nincs. Viszont minden szerzddést jogilag ellen kell
jegyezni, nem valdszinii, hogy erre most egy kiilon embert rd tudnak allitani a Jogi Osztélyon.
Ha maér egyszer végigviszi a szakfosztdly a feladatot, akkor az ott 1év6 jogdsz végezze, vagy
adjak at a jogdszt a Jogi Osztdlynak és akkor ugy is meg lehet oldani.

Dr. Pap Séndor: Erti, amit mond Osztilyvezetd tr, az a gondolata ezzel kapcsolatban, hogy
igazabdl a tobbi flosztdly is egyiitt tud mikkddni a kozbeszerzési tandcsadéval, nem tudja,
hogy ezt gétolja-e barmi mads. Javaslatat fenntartja azzal, hogy iiljenek le és beszéljenek rdla.
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ELNOK: Kérdezi, hogy lehet-e megoldds az, hogy a Jogi Bizottsig médositd javaslatardl
szavaztak, az egyéb elhangzott mindenféle javaslatokat kiérlelve médosithatjdk a rendeletet,
de most egyben elfogadnik a rendeletet ezzel az egy moddosité javaslattal és tovabbi
elokészitd munkdk térjenek vissza a tobbi modosité javaslatra. Kéri, szavazzanak a
rendeletalkotési javaslatra.

1781/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
42/2009. (XI. 20.) szdmi Onkormdnyzati rendeletét az Onkormdnyzati beszerzések
versenyeztetésének rendjérdl szolé 13/2008. (IV. 18.) szadmi oOnkormdnyzati rendelettel
modositott 23/2007. (VL. 29.) szamud onkorményzati rendelet médositasarol.

A napirend 13./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
Budapest X. Kkeriileti haziorvosi és fogorvosi praxisok teriileti
ellatasi kotelezettségérol szolé, az 53/2005. (XI. 18.) szama,
valamint a 12/2008. (IV. 18.) szama onkormanyzati rendelettel
modositott 26/2002. (IX. 17.) szamu onkormanyzati rendelet
modositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Kovécs Roébert: Nem kevésbé bonyolult rendelet ez, mint az eldzd, de bizik abban, hogy
mégis hamarabb tdljutnak a moddositdsan. Révész Mariusz képviselOtirsa az elobb mar
felvetett egy problémat a kozalkalmazotti asszisztencia kérdését, mely megoldatlan
feladatként lebeg még mindig eldttiik. Az orvosi korzetek médositdsanak sziikségességét is
felvetette szdmos szakértéi anyag. Most érkeztek el ahhoz a ponthoz, hogy a feltért
problémahalmaznak egy kis szeletét ugy tlnik sikeriil megoldani és kezelni. A fogorvosi
korzetek moédositasiat az orvosokkal egyeztetett médon most el tudja fogadni a képviseld-
testiilet, amennyiben megfelelonek tartja ezt a rendeletmddositdsi javaslatot. Szeretné
tdjékoztatni a képviseld-testiiletet, hogy a felndtt haziorvosokkal, gyermekorvosokkal,
gyermek fogorvosokkal kapcsolatban is megkezdték a munkat, a korzetek mddositdsanak
tervezete elkésziilt. Jelen pillanatban az érintett orvosokkal torténd egyeztetés szakaszaban
vannak. Ez egy kicsit nehezebb, és hosszabb folyamat lesz, mint a jelen eldterjesztésben
szerepld modositas. Kéri a képviselO-testiiletet, hogy tdmogassa a rendeletmddositést.

Lang Ferenc: Tajékoztatja a képviselotarsait, hogy a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag ezt a
rendelettervezetet megtargyalta és elfogadta, és az Alpolgarmester tr daltal elmondott
kiegészitést szerette volna elmondani, de akkor egybehangzdan allitja, hogy ez igy van.
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ELNOK: Nincs tobb hozzaszolas, kéri, szavazzanak a rendeletalkotési javaslatra.

1782/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megalkotja a
43/2009. (XI. 20.) szamd onkormdnyzati rendeletét a Budapest X. keriileti haziorvosi és
fogorvosi praxisok teriileti ellatasi kotelezettségérol szolé 53/2005. (XI. 18.) szamd, valamint
a 12/2008. (IV. 18.) szdmu 6nkormdnyzati rendelettel mddositott 26/2002. (IX. 17.) szdmu
onkorményzati rendelet modositasarol.

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1783/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kéb4anyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felkéri a K8banyai
Egészségiigyi Szolgalat vezetdjét, hogy — a 43/2009. (XI. 20.) szdmi 6nkormdnyzati rendelet
alapjan — a korzetmoédositassal kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Hatéridg: 2010. januar 1.

Felelds: Dr. Molnér Andor eii. szolg. vezetd

A napirend 14./ tirgya: Javaslat a Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
onkormanyzati kamatmentes kolcson folydsitasa és visszafizetése
feltételeinek meghatarozasara az elsé lakasingatlan szerzéséhez
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Pénzes Karoly: A Jogi Bizottsdg javasolja, hogy a rendelettervezet 3. § (2) bekezdése
egésziiljon ki: ,,nem folydsithatd kolcson annak, akinek nem lakds céld hiteltartozasa
Osszességében tobb mint 1 millié forint”. Ezzel a kiegészitéssel elfogaddsra javasoljdk a
rendelettervezetet.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta a rendelettervezetet és
elfogaddsra javasolja. A hatdrozati javaslatot javasoljdk moédositani: szabaditsa fel az 50
milli6 forintot az 6nkormanyzat ugy, hogy az dtmeneti koltségvetésbe keriiljon be.
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Van egy javaslata, amit az el6z0 képviselo-testiileti iilésen is
javasolt és nem fogadddott el, ugyanis az egyszerli tobbséget a modositd javaslata megkapta,
de az SZMSZ szerinti mindsitett tobbséget nem. Tovébbra is javasolja, hogy ,,amennyiben az
addés a hitelszerzodés szerinti fizetési kotelezettség kezdd idOpontjatdl szamitott ot évet
meghaladéan a szerzddésben foglaltak maradéktalan teljesitése miatt a még fenndlld
kolcsonosszeget egy Osszegben az Onkormdnyzatnak visszafizeti 30% engedményben
részesiil.”

ELNOK: Ezt a javaslatot tgy kell érteni, hogy a hdtramaradé részre.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Igen. Ez sz6 szerint benne volt az el6z6 rendeletben, ennek a
rendeletben tartdsét javasolja.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a Jogi Bizottsig médosit6 javaslatdra, vagyis a rendelettervezet 3.
§ (2) bekezdése egésziiljon ki azzal, hogy (...) nem lakds célu hiteltartozasa 0sszességében
tobb mint 1 milli6 forint.

1784/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(20 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete az onkormanyzati
kamatmentes kolcson folyOsitasa és visszafizetése feltételeinek meghatarozasara az elso
lakasingatlan szerzéséhez c. rendelettervezet 3. § (2) bekezdését kiegésziti az aldbbiak szerint:
3. § (2) Nem folyésithato kolcson annak, akinek
o a vele egyiitt koltozo hozzdtartozoja lakdstulajdonnal — vagy
onkormadnyzati lakdsra fenndllo bérleti vagy bérlotdarsi joggal
rendelkezik,
o nem lakdscélu hiteltartozdsa osszességében tobb mint egymillié forint.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az egyosszegii visszafizetéssel kapcsolatban a 30% hatralévé
részre vonatkozdan, ugyanolyan megfogalmazassal, amely a régi rendeletben szerepelt.

1785/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(13 igen, 6 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az onkormanyzati
kamatmentes kolcson folydsitdsa és visszafizetése feltételeinek meghatarozdsara az elso
lakasingatlan szerzéséhez c. rendelettervezet 5. § (3) bekezdését — mindsitett tobbség
hidnydban — nem szerepelteti az alabbiakat:

5. § (3) Amennyiben az ados a hitelszerzodés szerinti fizetési kotelezettség kezdo
idopontjdtol szamitott 5 évet meghaladoan — a szerzodésben foglaltak
maradéktalan teljesitése mellett — a még fenndllo kolcsonosszeget egy
osszegben az onkormdnyzatnak visszafizeti, 30% kedvezményben részesiil.
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ELNOK: Megemliti, ha jol érti, akkor a 3. § (1) bekezdésének utolsé pontjat g.) pontként kell
értelmezni. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a rendeletalkotasi javaslatra.

1786/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen, 2 ellenszavazattal, 10 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. Keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete — a médositassal
egylitt — mindsitett tobbség hianyaban nem alkotja meg Onkormdnyzati rendeletét az
onkormdnyzati kamatmentes kolcson  folydsitdsa és  visszafizetése feltételeinek
meghatirozasara az elsé lakdsingatlan szerzéséhez.

ELNOK: A képviseld-testiilet nem alkotta meg a rendeletét, ezért a Gazdédlkoddsi és
Koltségvetési Bizottsdg modositd javaslatat nincs értelme megszavaztatni.

A napirend 15./ tirgya: Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara az
onkormanyzati tulajdonban 1év6é ingatlanok partok részére
torténé bérbeadasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

//////

egy kis modositdssal. Budapest févaros X. keriilet Kdbdnyai Onkormanyzat Képviseld-
testiilete (tovdbbiakban képviselO-testiilet) azon part és tdrsadalmi szervezet (tovabbiakban
part) Kobanya kozigazgatdsi hatardn beliil miikodé helyi szervezete részére a) amely a
képviselO-testiiletben képviselettel rendelkezik, illetve b) az orszaggylilési képviseldk
altalanos vélasztasdnak elsd forduldjan a szavazdson részt vett valasztok legalabb 1%-anak
szavazatdt megszerezte, vagy c¢) az EU parlamenti vélasztisokon mandatumhoz jutott, egy
onkorményzati tulajdonban 1évé iroda rendeltetésti helyiséget biztosit. A 2. § (2) bekezdése
modosul: a bérleti jogviszony hatdrozott (feltételhez kotott) idOtartamra jon létre. A bérleti
jogviszony megsziinésének idOpontja a bérleti szerzodés megkotését kovetd helyi
onkormdnyzati képvisel6 vdlasztast kovetd 60. nap az alabbi kivétellel: az a part, amely az 1.§
(19 bekezdése alapjan rendelkezik bérleti jogviszonnyal mindaddig jogosult annak
folytatasara, amig megfelel az 1. § (1) bekezdésének.

Dr. Pap Sandor: Azt szeretné mondani, hogy a rendelet 2. § (2) bekezdése meglatdsa szerint
alkotménysértd. Rendeletben szdlnak bele egy polgéri jogi jogviszonyba, az dnkormanyzat,
mint maganfél, nem, mint jogszabdlyalkot6 €s a partok, mint maganfelek kozott van. Jegyzo
urat kérdezi, mert szent meggy0zddése, hogy jogszabdly polgari jogi szerzddéses
jogviszonyokba nem szdélhat bele, ilyetén mdédon ebbe sem. Kivitelezhetd, hogy ez ne legyen
alkotmanysérto csak at kellene ezeket fogalmazni.
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Az, hogy a rendelet azt mondja, hogy a szerzddés megszinik és a szerzOdés a rendelet
rendelkezése folytdn sziinik meg, ez alkotmanysértd. Ki lehet benne mondani, hogy x napon
beliil a polgdrmester a szerz0dést felmondja, de maga a polgari jogi jogviszony nem sziinhet
meg rendelet rendelkezése altal, de nyilvan Jegyz0 ur reagélni fog az elmondottakra.

Dr. Pénzes Karoly: Végiil is képviselotarsa valaszt adott, mert azzal akarta kezdeni a
hozzaszo6lasat, hogy a tagadds onmagaban kevés, de elhangzottak megoldasi lehetdségek.

Dr. Neszteli Istvan: Amit dr. Pap képviseld ur mond az elgondolkodtatd, bar azért jogszabély
szabdlyozhat kérdéseket, €s a Ptk. szabdlyozza a szerz6dés felmonddsanak lehetOségeit. Az
onkormdnyzati rendelet az helyi jogszabdly, de megmondja dszintén, hogy miikodik. Annak
ellenére, hogy a Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Allamigazgatdsi Hivatalnak nincs most
jelenleg torvényi jogkore arra, hogy az 6nkormdnyzati rendeleteket feliilvizsgélja, feliilbirdlja,
azért egy monitoring rendszer milkodik. Nyilvdn, ha ezt jogszabdlyellenesnek tartja, ezt
kifogésolni fogja. Mindkét megoldast el tudja fogadni a maga részérdl, de ha dr. Pap Séndor
képviseld ur azt mondja, hogy az a javaslata, hogy elmondottak szerint megnyugtatébb, és ha
ugy szabdlyozzdk, akkor nem kell biztosan hozzdnyulniuk a rendelethez, akkor tdmogatja ezt
a megoldast. Megismétli, hogy jogszabdlyban lehet rendezni polgéri jogi viszonyokat is. Ha
ez a javaslat, és ezt a képviseld-testiilet jovdhagyja, részérdl nincs kifogésa.

Dr. Pap Séndor: Igazabdl azt gondolja, hogy ezt a rendeletet elfogadhatjdk igy, miutdn a
Ko6zép-magyarorszagi Regiondlis Allamigazgatasi Hivatalnak nincs kassziciés jogkdre, igy
kiilonosebb bajuk nem lesz beldle. Azt pedig nem hiszi, hogy addig, amig a Jogi Osztallyal
egy kétszer kétmondatos modositast Osszehoznak, addig barki az Alkotmanybir6sdgnal
megtdmadnd. Csak a problémat szerette volna jelezni és felvetni, véleménye szerint
orvosolhatd, és nagyon szivesen véllalkozik arra, hogy megfogalmaz mddositdsokat, csak
jelezni szerette volna, hogy itt véleménye szerint alkotmanysértésben vannak. A problémat
oldjdk meg, ne beszéljenek rola tobbet.

Kovécs Rébert: A problémat véleménye szerint legegyszeriibben tigy lehetne rendezni, ha a
rendelet szovegébdl ezt a részt akdr elhagyva, a képviselO-testiilet hatdrozatban elfogadna egy
szerzOdéstervezetet, mely szerz0dés mar tartalmazza ezeket a feltételeket. Valdsziniileg ez
lenne a legegyszerlibb megoldds. Nem a leggyorsabb, mert a kovetkezo testiileti iilésen
tudnak ezzel foglalkozni, bar véleménye szerint a mar benyujtott igényeket mas mddon el
lehet birdlni.

ELNOK: Két 4dlldspont kristdlyosodott ki, az egyik az, hogy igy ahogy van, keriiljon
elfogadasra. A mdésik az, hogy a 2. § (2) keriiljon torlésre. Ezt a javaslatot teszi fel el6szor
szavazdsra, hogy keriiljon torlésre a 2. § (2) bekezdése. Véleménye szerint j6, ha valamilyen
szabdlyozds van, azzal jobban egyetért, hogy maradjon a rendeletben a szabdlyozds, de
elhangzott a javaslat. Kéri, szavazzanak Alpolgarmester ur javaslatara, amely arrél szél, hogy
a 2. § (2) bekezdés keriiljon torlésre.
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1787/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(8 igen szavazattal, 15 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az onkormanyzati
tulajdonban 1évé ingatlanok partok részére torténd bérbeadasardl szolo rendelettervezet ,,B”
variacio 2. §-at nem torli.

ELNOK: A B vari4ciét mindenki tdmogatja, javasolja, hogy keriiljon kiegészitésre az 1. § (1)
bekezdése, hogy a szervezet (tovdbbiakban part) Kobanya kozigazgatdsi hatardn beliil
mukodo helyi szervezet részére, illetve a b) pont az 1%-anak szavazatat megszerezte, és egy
helyiségre jogosult. Kéri, szavazzanak az ismertetett médosito javaslatokra.

1788/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete az onkormanyzati
tulajdonban 1év6 ingatlanok partok részére torténd bérbeaddsardl szolo rendelettervezet ,,B”
variacié 1. § (1) bekezdését az alabbiak szerint mddositja:
1. § (1) Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete
(tovabbiakban: Képviseld-testiilet) azon part és tarsadalmi szervezet (tovdbbiakban:
pdrt) Kébdnya kozigazgatdsi hatdrdn beliil miikodd helyi szervezete részére,

1789/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkodéssal)
Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az onkormanyzati
tulajdonban 1évé ingatlanok partok részére torténd bérbeadasardl szolo rendelettervezet ,,B”
variacio 1. § (1) b) pontjat az aldbbiak szerint médositja:
1.§(1)
b) az orszdaggyulési képviselok dltaldnos vdlasztdsdnak elso fordulojan a
szavazdson részt vett vdlasztok legaldbb 1%-danak szavazatdt megszerezte,

1790/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az énkorméanyzati
tulajdonban 1évé ingatlanok partok részére torténd bérbeadasardl szolo rendelettervezet ,,B”
variaci6 1. § (1) bekezdésének c) pontjat az alabbiak szerint médositja:

1.§(1)

c) az EU parlamenti vdlasztdasokon manddtumhoz jutott,
egy onkormdnyzati tulajdonban lévo iroda rendeltetésii helyiséget biztosit.

1791/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(24 igen szavazattal, 1 tartézkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az énkorméanyzati
tulajdonban 1évé ingatlanok partok részére torténd bérbeadasardl szolo rendelettervezet ,,B”
variacio 2. § (2) bekezdését az alabbiak szerint mddositja:
2. § (2) A bérleti jogviszony hatdrozott (feltételhez kotott) idotartamra jon létre. A
bérleti jogviszony megsziinésének idopontja: a bérleti szerzodés megkotését koveto helyi
onkormdnyzati képviselo vdlasztdst koveto 60. nap, az aldbbi kivétellel:
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Az a part, amely az . § (1) bekezdése alapjdn rendelkezik bérleti jogviszonnyal,
mindaddig jogosult annak folytatdsdra, amig megfelel az l. § (1) bekezdésének.

Weeber Tibor: (ligyrendi hozzdszolas) Nagyon szerencsésnek tartand, ha a rendelet
mellékleteként bekeriilne majd egy formula arra, hogy ezt hogyan is csindljak.

ELNOK: A kovetkez6 testiileti iilésre elkésziil, és a képviselo-testiilet donthet rdla.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg elé még nem
keriilt, mert nem vette napirendre. Két part jelezte: a ,,Torténelmi” Szocidldemokrata Pért,
illetve a Jobbik.

ELNOK: Elnézést kér, de szavazdsban vannak. Kéri, szavazzanak a rendeletalkotasi javaslatra
az elhangzott médositasokkal egyiitt.

1792/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — médositdsokkal
egylitt — megalkotja a 44/2009. (XI. 20.) sz. onkormdnyzati rendeletét az Snkormdanyzati
tulajdonban 1évo ingatlanok pértok részére torténd bérbeadasardl.

Radvanyi Gébor: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg azért nem vette
eddig napirendre ezeket a kérelmeket, mert gy gondolta, hogy rendeletet hamarosan
megalkotja a képviselO-testiilet, de a rendelet hatdlybalépése a kovetkezd parlamenti
valasztdsok utdn van. Innen kezdve, ahogy értelmezi a Vagyongazdilkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsag feladata, hogy a két part kérvényét elbirdlja a mostani rendelet
szerint. Ha a Vagyongazdédlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg napirendre veszi a két
kérelmet, és van olyan helyiség, akkor adhat6, fiiggetleniil attdl, hogy az egyik nem
rendelkezik EU parlamenti képviselettel.

Dr. Neszteli Istvan: Alldspontja szerint igen. A régi szabdlyozds szerint kell eljarni, mert ez a
rendelet csak akkor 1ép hatalyba, amikor hatdlyba 1ép, addig pedig a régi eljarasi rendet kell
figyelembe venni.

Kovéics Rébert: Véleménye szerint a rendeletet megalkotta a képviseld-testiilet, de az
anyagban szereplO hatdrozati javaslatokra még nem szavaztak. Azt gondolja, hogy szavazni
kellene a hatdrozati javaslatokra is.
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Dr. Csicsay Claudius Ividn: Egyetért Alpolgarmester turral, mert a hatdrozati javaslatok ezt a
kérdést egyértelmiien rendezik, és azokat meg kellene szavazni. A hatdrozati javaslatok
értelmezése szerint Ugy szdlnak, hogy az adott két partnak: a ,,torténelmi” Szocidldemokrata
Partnak és a Jobbiknak adni kell helyiséget, nyilvdnvaléan a kedvezményes bérleti dijjal és a
rendelet hatdlybalépésének idopontjaban ezt a rendeletben felsorolt klauzuldknak megfeleléen
feliil kell vizsgélni és az akkori dllapotnak megfeleldéen kell médositani.

ELNOK: Szavazisban volt a képviseld-testiilet, Radvanyi Gabor elndk tr jelezte, hogy sz6lni
kivan, jelezte, hogy ugyan szavazdsban vannak, sz6t fog adni, de legaldbb a rendeletet
alkossdk meg. Ezt megtették, felfiiggesztette a szavazdst, megadta a sz6t, és most mennek
tovabb a hatdrozati javaslatok megszavazasra. Nem volt ellenvélemény, hogy sz6t adjon, ezért
tette meg. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1793/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy az Onkormdnyzati tulajdonban 1év6 ingatlanok partok részére torténd
bérbeadésardl szol6 onkormanyzati rendelet hatdlyba 1€pésével egyidejlileg vizsgalja feliil az
onkormdnyzat és a partok kozott — a partok részére irodahelyiség biztositdsa targydban —
kotott és jelenleg hatdlyban 1évo szerzodéseket és dolgoztassa at a rendeletben foglaltaknak

megfelelden.

Hatérido: a rendelet hatdlybalépésétdl folyamatos
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

Szarvasi Akos féosztalyvezetd

1794/2009. (XI1. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a jelenleg folyamatban 1évo és a késdbbiekben beérkezd - irodahelyiség
biztositasdra irdnyuld - kérelmek elbirdldsakor a bérleti szerzOdést hatdrozott iddre, az
ingatlanok partok részére torténd bérbeaddsarol sz6lé onkormanyzati rendelet rendelkezései
alkalmazasdnak megkezdéséig kosse. Az Uj szerzOdések megkotésénél az Onkormanyzati
rendeletben foglaltak szerint kell eljarni.

Hatéridd: a rendelet rendelkezéseinek alkalmazasatdl azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

Szarvasi Akos foosztalyvezetd
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A napirend 16./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
Budapest X. Keriilet, Sibrik Miklés ut — Gergely utca — Tavas
utca — Banyaté utca — Ujhegyi it — Gyomréi t altal hatarolt
teriilet valtoztatasi tilalmarol szolé 6/2009. (AV. 3.) sz
onkormanyzati rendelet hatalyon Kkiviil helyezésérol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Az anyag november 16-dn keriilt postdzasra, reméli mindenkihez eljutott.

Weeber Tibor: Jelezni kivdnja, hogy az anyag november 17-én délutan keriilt be a fakkokba,
16-4n nem volt meg. Véleménye szerint ezért nem is korrekt, hogy targyaljak.

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e més javaslat?

Révész Madriusz: Tisztességes Keriiletfejlesztési Megéllapodast csak Szabdlyozdsi Tervre
lehet kotni, és, ha most visszalépnek, akkor nem tudnak rendes Keriiletfejlesztési
Megéllapodast kotni, véleménye szerint a visszalépés az onkormanyzat érdekével ellentétes.

Melega Kdlman: Ez méar gyakorlatilag sldgertémanak szamit a képviselo-testiiletben ez a
téma. Tobbszor keriilt eld kiilonb6zd bizottsdgokban, és szdmdra eléggé érthetetlen, hogy
miért van ez igy, hiszen a képviseld-testiilet egyszer mindsitett tobbséggel elfogadott egy
olyan tilalmat, amely biztositotta szimukra, hogy az adott teriiletet meg lehessen vizsgdlni, és
egy normalis szabdlyozasi tervet lehessen oda késziteni. A Szabdlyozasi Terv elkésziilte elott
az ég egy adta vildgon semmi értelmét nem latja, hogy foglalkozzanak ezzel a kérdéssel,
anndl is inkdbb, mert tobbszor targyaltak a tulajdonossal is, és gy latja, hogy a tulajdonos is
elfogadta ezt a dolgot. A Szabdlyozédsi Terv programjavaslatit a Keriiletfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg targyalta €s a programjavaslatban megfogalmazddott az, hogy
ezen a teriileten lehet kereskedelmi tevékenységet folytatni. Most azt nem érti, hogy miért
nem lehet megvarni, amig a Szabdlyozasi Terv normadlisan elkésziil, és torvényesen ennek
alapjan, ahogy Révész képvisel0 ur is mondta, meg lehet kotni a Keriiletfejlesztési Szerzodést.
Fogalma nincs réla, hogy miért olyan fontos, €s miért olyan siirgds az, hogy ezt az egy-két
hoénapot, amig elkésziil ez a dolog, megpréobaljdk megsporolni.

ELNOK: Azért kellett folvennie napirendre, mert annyi véltozds tortént az alapesethez képest,
hogy maga a cég bejelentette, hogy kartéritési keresetet fog benydjtani, de szeretne
megegyezni elbtte - ezt elkeriilendé — az 6nkormanyzattal. Ha j6l emlékszik november 30-ai
hatarid6t szabott meg a cég. Azt gondolja, hogy ez indokolja a targyaldsat. Ugyan elhangzott,
hogy valamilyen targyaldsok folytak, ami lehetséges, de hozzd nem jutott el, és O ilyen
targyaldsokat nem folytatott az onkorményzat nevében. Nem jutott el hozzd egy olyan irdsos
megkeresés €s bejelentés, hogy ez a kereset visszavondsra keriilne. Gyakorlatilag az a levél,
amiben a képviselO-testiiletet megegyezésre kérik, illetve kilatasba helyezik a kértéritést, ez
jelenleg a tudomasa szerint érvényben van.



41

Dr. Pénzes Karoly: Azt gondolja, hogy mindig konzekvens volt és azt mondta, amit mondott,
nem akar abbol egy mondatot sem megismételni. A Jogi Bizottsdg javasolja, hogy a
valtoztatési tilalomrol szo6l6 rendelet keriiljon hatdlyon kiviil helyezésre. Egyébként valéban
érthetetlen, csak nem abbdl a szempontbdl az egész iigy, hanem abbdl a szempontbol
érthetetlen, amit Melega Kédlman tr elmondott. Most ott tartanak, hogy védik a mundér
becsiiletét és huzzdk az id6t. Kideriilt, hogy itt semmi mast nem lehet épiteni csak
kereskedelmi 1étesitményt. Ezek utdn érdekes, hogy a képviseld-testiilet foglalkozzon ezzel az
tiggyel és taldljanak ki mindenféle dj dolgokat. Ma kapta meg mindenki ezt a bizonyos
Telepiilésrendezési Szerz0dést, a Jogi Bizottsdg nem volt hatarozatképest, mas iigyekben sem
tudott donteni, csak ajanldsokat tett, ebben speciel nem tett ajanlast. Ha elolvassdk a
Telepiilésrendezési Szerzddést elgondolkodtatd, hogy milyen moralis, erkdlcsi, etikai alapon
kivannak egy olyat egy befektet6t6l, hogy 80 milli6 forintért épitsen ki egy jelzdlampas
csomopontot, 10 millié forintért épitsen az Onkorményzat helyett jatszoteret, épitsen ki a sajat
telkén 120 féréhelyes parkol6t. Egy kicsit furcsa a kiviilallo szdmara, ha ezt megnézi, hogyan
is van ez. Erdekes lenne elgondolkodni azon némi empatidval belegondolni a dologba, mit
tenne O vagy képviselOtarsai abban a helyzetben, ha 0k lennének a véllalkoz6 helyében. Nem
hiszi, hogy tapsolnanak 6romiikben.

Révész Mériusz: Dr. Pénzes Karoly képvisel0 urral ellentétesen latja, mert véleménye szerint
minden egyes nagyobb kdébanyai beruhdzas esetében Telepiilésfejlesztési Szerzddést kell,
illetve kellene kotni, erre a torvény a felhatalmazast megadja. Igy elkeriilhetdek lennének
azok az anomalidk, hogy nagybefektetés késziil Kobanyan pl. Roézsaliget laképark, az
onkorméanyzatnak nincs semmilyen bevétele és elkezdhetnek utdna 6vodat, bolcsodét,
jatszoteret épiteni Onkormdényzati koltségen, mikozben a haszon nem az Onkormédnyzatnal
csapodik le. Egyébként naluk talpraesettebb onkorményzatok ezzel a lehetdséggel mar évek
ota élnek. Véleménye szerint épp itt az ideje elkezdeni. Véleménye szerint itt az ideje
elkezdeni. Az, hogy most vallalni fogja-e ez a vallalkozo, ez targyalds kérdése, hogy mit fog
vallalni beldle. Viszont az gondolja, hogy a vallalkozé érdekeire is tekintettel kell lenni,
éppen ezért azt javasolja, hogy a hatdrozati javaslatot egészitsék ki még két dologgal. Az
egyik az, hogy a lehetd legrovidebb iddn beliil sziikségesnek tartjdk, hogy a Szabalyozasi
Terv a képviselO-testiilet elé keriiljon. A madsik, amit szeretne kimondani hatdrozati
javaslatban, hogy az Onkormdnyzat tdmogatja azt, hogy a Szabdlyozdsi Terv elfogaddsat
kovetden, kovetkezd napirendként, azonnal a Telepiilésfejlesztési szerz6dés is legyen ugy
el0készitve, hogy azt a képviselo-testiilet azon a testiileti iilésen elfogadja. Azt gondolja, hogy
a véllalkozénak igy segitenek a legnagyobb mértékben. Ne hizzak az id6t, azonnal elfogadjak
és a Telepiilésfejlesztési Tervet is egybdl el tudjék fogadni, €s nem veszitenek 1dot.

Dr. Pénzes Kaéroly: Azt hiszi, egyértelmlien fogalmazott. Azt mondta, hogy ez a
Telepiilésfejlesztési Szerz0dés meglehetdsen furcsa. Nem azt mondta, hogy nem kell
Telepiilésfejlesztési Szerzddést kotni. Megismételje, amit mondott, vagy hallotta
képviseldtarsa? A tobbi pedig. A gyokereknél van a baj, tehdt az a dontés hibds, amivel
elrendelték a véltoztatdsi tilalmat. Utdna mar csak magyarazkodnak, ez nyilvanvaldan latszik,
és ezt igazolja, st bizonyitja nemcsak a Kozép-magyarorszagi Regiondlis Allamigazgatasi
Hivatal akkori dllaspontja, hanem a szakmai anyag is, amit a KASIB nevezetii cég elkészitett.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz6lds. Kéri, hogy a képviseld-testiilet szavazzon a rendeletalkotdsi
javaslatra.
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1795/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(12 igen, 11 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg
rendeletét a Budapest X. keriilet Gergely utca - Tavas utca — Bényaté utca — Ujhegyi tt —
Gyomrdi ut 4ltal hatarolt teriilet valtoztatdsi tilalméar6l szolé 6/2009. (IV. 3.) sz.
onkorményzati rendelet hatdlyon kiviil helyezésérol.

ELNOK: Hatdlyban marad a véltozatési tilalom. Kéri, szavazzanak a mddositd hatarozati
javaslatra, hogy a lehetd legrovidebb idén beliil keriiljon a képviseld-testiilet elé az 1j
Szabdlyozdsi Terv, és ezzel egy idOben, parhuzamosan Kkeriiljon eldkészitésre a
Telepiilésfejlesztési Megdllapodds, és a két anyag egy testiileti iilésen Kkeriiljon
megtargyaldsra.

1796/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(11 igen szavazattal, 10 tartézkoddssal — a jelenlévok szdma: 26)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a lehetd legrovidebb idon beliil késziiljon el a szabdlyozdsi terv a
Budapest X., Tavas utca - Banyaté utca — Ujhegyi tt — Gyomr6i tt — 42300 hrsz.-d ingatlan —
Gergely utca 4ltal hatérolt teriiletre vonatkozdan és az ehhez kapcsolodo telepiilésrendezési
megallapoddssal egyiitt keriiljon ismételten a képviseld-testiilet elé.

Hatéridd: az épitési torvény alapjan az egyeztetési folyamat
szerint: a képviseld-testiilet 2010. marciusi iilése

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Mozsar Agnes f6épitész

ELNOK: Nem fogadta el a képviselé-testiilet. Azt gondolja, hogy jelképes elsdsorban azért,
mert a hivatalnak egyébként is a lehetd leggyorsabban kell dolgozni, mdasrészt pedig a
torvényes hataridoket pedig be kell tartani. Viladgos, hogy egyiitt kell behozni, ez igy fog
torténni. Véleménye szerint nem érdemes ezért vitdba bocsitkozni. A napirendi pont
targyaldsat lezarja.

A napirend 17./ tirgya: Javaslat a Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) sz. onkormanyzati rendeletének megalkotasara a
2009. évre vonatkozoan igazgatasi sziinet elrendeléséral
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz6

ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze. Nincs hozzdsz6lds. Kéri a képviselO-testiilet tagjait, szavazzanak a
rendeletalkotési javaslatra.

1797/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(26 igen, egyhangu szavazattal)
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Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselé-testiilete megalkotja a
45/2009. (XI. 20.) szdamu Onkormdnyzati rendeletét a 2009. évre vonatkozdan igazgatdsi
sziinet elrendelésérol.

A napirend 18./ targya: Beszamolé a helyi ad6zasi tevékenység 2009. évi alakulasarol
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Kleinheincz Gébor: Minden évben altaldban kritizalni szokta az ad6zésrdl sz6l6 beszamolot.
Most egy pozitiv dolgot kell kiemelnie, tigy gondolja, hogy ez egy korrekt beszamold.
Megtaldlt benne mindent, amire kivancsi volt és sziiksége volt rd. Két dologra nem talalt
azonban vélaszt, amire kéri, hogy valaszoljanak. Az egyik, megdobbentette, hogy mennyire
visszaesett az adobevétel. Gyakorlatilag év végére tobb mint fél milliard forintos addkiesés
varhatd, ami meglepte. Azt irja az anyag, hogy nehéz helyzetben vannak a vallalkozok, de
err0l szeretne tobbet tudni, mert ez egy tendenciit vetit eldre, kiilondsen abban az
Osszefiiggésben, hogy tavaly, ha jol emlékszik tobb mint 20%-kal emelték az adomértékeket.
Lehet, hogy ez is kozrejatszott, errdl szeretne egy kicsivel tobbet tudni. A maésik, ami
kérdésként vetddott fel benne, tgy tlinik, hogy janudrtdl komoly véltozasok lesznek az ad6zas
rendjével kapcsolatosan. A helyi 6nkorméanyzatot leginkabb az ingatlanad6zassal kapcsolatos
valtozdsok érintik. Erre sem kapott semmilyen informéciét, hogy késziilddnek erre, nem
késziilodnek, lesz ezzel kapcsolatos valamilyen véltozas, vagy mit terveznek egyaltalan. Az
ipartizési ad¢6 értelemszeriien valtozik, az nem helyi hatdskorben van, az a fovaros problémaja.

Dr. Mardédi Gabriella: Az el6készitd anyag az oktdber 30-ai zdrdst mutatja, az akkori
bevételeket, az 500 millié forint innen jott. Jelenleg mar természetesen nem igy allnak, de
még mindig nem olyan nagyon jO a helyzetkép. Az el6zd testiileti iilésen is egyébként
beszamoltak és volt kérdés azzal kapcsolatban, hogy mennyi a méltidnyossagi kérelmek
szama. Ez még mindig nagyon magas, és valoszinii lesznek 4thtizodo fizetési litemek. Ezek
eldrevetitik azt - nem tudja pontosan meghatdrozni -, hogy nehéz lesz ezt a bevételt teljesiteni.
A méltanyossagi kérelmek futamideje alatt tudni kell, hogy végrehajtast nem lehet eszk6zolni,
tehat a végrehajtasi eljaras ilyenkor sziinetel. Azt kell még elmondani, hogy féleg nagy cégek,
és nagy bevételt teljesitd cégek is részletfizetési, illetve fizetéshalasztasi kérelemmel éltek.
Az, hogy mennyi lesz a varhat6 kiesés, vagy athuzédds, nem tudja megjésolni. Ez december
31-én fog kideriilni. Jogszabdlyvaltozasokrdl annyit tud mondani, hogy a gépjarmiiad6
torvény modosult, a bevételeket valamennyire véltoztatni fogja. Azt sem lehet megmondani,
hogy mennyivel, mert 30.000 gépjarmii van, erre statisztikat osszedllitani nem tudnak. Ev
elején lesznek meg a kivetési adatok, €s abbdl taldn lehet prognosztizalni, hogy ez mennyi
bevételtobbletet jelent. A helyi ad6torvény nem mdoédosult. Gyakorlatilag az ingatlanadé
belépett, de az ingatlanaddval kapcsolatban az dllami adéhatésdgnak vannak feladatai, és
ezeket a bevételeket is Ok fogjadk kezelni. Mdas egyéb informdcidt jogszabalyvaltozdssal
kapcsolatosan nem tud elmondani.
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ELNOK: A legtobb ad6fizetési problémaval, aki megkereste keriileti vallalkozé, az volt, hogy
valamikor, valamilyen médon hozzajutott egy volt ipari ingatlanhoz. Azt az ipari ingatlant
nem az eredeti rendeltetésének megfelelden haszndlta, hanem tobb albérlonek adtik ki.
Ezeknek a cégeknek egy része elkoltozott, felszamoldsra keriilt, ott maradt a nagyteriileti
ingatlan, aminek nagy részéb0l nem szarmazik semmilyen bevétele. Az addrendszeriik ezt
nem veszi figyelembe, hiszen a teriilet nagysdga alapjan szamoljdk az adot, fiiggetleniil attol,
hogy ez a teriilet hajt-e hasznot vagy nem a vallalkoz6nak.

Kleinheincz Gdbor: Egyetért azzal, amit Polgarmester ur mondott, de a koltségvetési
koncepci6 elfogaddsa elotti dllapotban és a 2010. évi koltségvetés készitésének idOpontjdban
nem artana, ha err6l pontosabb informdaciokkal rendelkeznének, mert azért ez elég jelentdsen
fogja érinteni a koltségvetést. Kozel 1 milliard forint bevétel kiesést prognosztizalt a
Gazdasagi és Pénziigyi FOosztély, €s ennek egy része ez is akdr, ezért nem dartana, ha errdl
tobbet tudndnak. Az, hogy oktéber honap a beszamol6 készitésének idopontja, azért nem tudja
elfogadni, mert a helyi adordl sz6l6 torvény szerint 100%-ig két idépontra kell befizetni az
adot: marcius 15-ére, és szeptember 15-ére. Aki szeptember 15-éig nem fizette be az adét az
vagy Uj addzo, vagy késve jelentkezett, de Gj ad6z6é sem lehet, mert mindig a januar 1-jén
birtokban 1év0 ingatlanok utan kell épitmény-, illetve telekadot fizetni. Ennek alapjan
szeptember 15-éig 100%-ig be kellett volna folyni az adébevételeknek. Ha nem folytak be,
akkor azok vérhatéan decemberig nem is biztos, hogy be fognak folyni. Tovédbbra is ugy
gondolja, hogy a kérdés nyitott.

Dr. Neszteli Istvan: Valoban ez a két daitum szerepel az ad6zas rendjérdl sz616 torvényben, de
az ad6zénak van lehetdsége arra, hogy részletfizetést kérjen, és meg is adjak neki. Persze erre
barmikor lehet azt mondani,hogy ez egy rossz gyakorlat, de a tapasztalatuk szerint, ha adnak
részletfizetési kedvezményt, akkor azért elobb-utébb ezeket az Osszegeket befizetik. A
vallalkoz6 lehet olyan gazdasagi helyzetben, hogy az adott pillanatban nagy megterhelést
jelent neki az add, de ha részleteiben befizeti, akkor még mindig van remény, hogy ez
teljesiilni fog. Ezek miatt az 4thiz6d6 dolgok miatt van az, hogy nem tudjdk szeptember 15-
én azt mondani, hogy 100%-ra teljesiiltek az addbevételek. Azt gondolja, hogy eddig
gyakorlat 2008-ig visszaigazolta 0ket abban, hogy azért mindig teljesiiltek az adébevételek.
2009. nehezebb év, amikor mindenkinek ez problémat jelent, vagy ha nem is mindenkinek, de
nagyon sok vallalkozonak ez problémat jelent. Itt is probédltdk megtenni, ahol indokolt volt,
megadtdk ezt a kedvezményt. Ezért mondta Osztdlyvezetd asszony, hogy még lesznek
bevételek, de ennek a mértékét meg lehet ugyan saccolni, de a teljes dsszeget nem. Ugy érzi,
hogy eddig jé volt ez a rendszer. Ha més elképzelés van, akkor kéri, mondjak el, és akkor
sokkal keményebben 1épnek fel, de egyre tobben élnek azzal, hogy felméretik a sajat
ingatlanukat, és ha eltérés van a kordbban haszndlt teriilet és a felmért teriilet kozott, akkor azt
jelzik, hogy ennyivel kevesebb adét szeretnének fizetni, és egyre tobben lesznek ilyenek. Arra
is szamitani kell, hogy sajat maguk készitik el a felmérést, nyilvan a hivatal ellen6rzi ezt, de
még ilyenek is lehetnek.

ELNOK: Nincs tobb hozzdszélds, kéri, szavazzanak a beszamol6 elfogadasarol.

1798/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(23 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a helyi adéztatdsi
tevékenységrol sz616 2009. évi beszamoldt tudomdsul veszi.

A napirend 19./ tirgya: Javaslat céltartalék felszabaditasara a KOKERT Kébanyai Non-
profit Kozhaszna Kft. tevékenységének racionalizalasa kapcsan
Eléterjeszto: Hancz Sandor iigyvezetd

ELNOK: Koszonti Hancz Séndor iigyvezetd wurat. Kéri, akinek az el6terjesztéssel
kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze. Nincs hozzdszolds, kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1799/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 4 tartozkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
2009. évi koltségvetésében miikodési célii céltartalékok alatt a KOKERT Kft. soron szerepld
10.000 eFt 6sszegli miikodési célu céltartalékbol 6.612.440,-Ft-ot felszabadit a KOKERT Kft.
2009. évi miikodési célu timogatasa sordra.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Hancz Séndor iigyvezeto

A napirend 20./ targya: Javaslat az intézményi kozcéli foglalkoztatas elGiranyzat
felhasznalasara
Eléterjeszto: Hancz Séndor tigyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Megjegyzése van. Oriilt volna annak, ha az anyaghoz mellékelve
lett volna, hogy ez a 48 f6 honnan, és milyen beérkezett igényeket tartalmaz.

Hancz Sandor: A 48 fobdl pillanatnyilag egy hely sincs betoltve. A Polgarmesteri Hivataltdl
van irdsos 6 fOs igényiik pillanatnyilag, az oktatdsi és egyéb intézményektdl, mielott a
képviselo-testiilet nem dont arrdl, hogy egyetért ezzel a létszambdvitéssel, gy gondoltik,
hogy nem csigazzak fel a kedélyeket, hanem a képviselo-testiilet egyetért az elvvel, akkor
fordulnak az oktatési €s nevelési intézményekhez altaldnos igényfelmérés céljabol.
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Természetesen telefonokat kaptak az elmult hoénapokba konyvtarrendezésre €s egyéb mds
kisegitd tevékenységek végzésére, de igényfelmérés csak a kozfoglalkoztatdsi terv
elkészitésekor volt utoljdra. Annyit szeretne még elmondani, hogy az eredeti eldirdnyzathoz
képest ez a plusz 48 f0, ami elméleti maximaélis keret, plusz pénzfelhasznélast nem, ez az
eredeti eldirdnyzaton beliil van. Ez abbdl adddott, hogy a tervezés szerint folyamatosan 80 f6t
fognak foglalkoztatni aprilis 1-jét6l, de az indul6 1étszam a fele 1étszammal volt képes az elsd
honapokban eredményeket hozni. 40 fOvel indultak, folyamatosan fejlodott a 1étszam,
mostanra érték el a 80 fot, és ebbdl adddik az az Osszeg, amire javaslatot tettek, hogy a
pluszigényeket ennek fedezetére lehessen biztositani.

ELNOK: T4amogatja, és javasolni fogja a hatdrozati javaslat elfogadasit. Beszélt is Ugyvezetd
igazgaté durral errdl, hogy annak a rendszernek az d&tgondoldsat javasolja, hogy az
intézmények és a Polgarmesteri Hivatal jelzi az igényeit. Ez valamilyen médon automatikus
kielégitésre keriil abban az esetben, ha kevesebb igény fut be, mint lehetdség. Meg kellene
teremteni annak a mdédjat, hogy ezeknek az igényeknek a jogossagat, vagy realitdsat valaki
mérlegelni tudja. Valamilyen rendszert kellene véleménye szerint erre kitaldlni, hogy mely
igény és milyen nagysagrendben, amely egy adott intézmény részérdl jogos, és valoban ilyen
modon elldtandé a feladat. Ha tobb jelentkezés van, mi az a rendezdelv, ami alapjan
kiillonbséget tesznek. Nem most kellene ezt megoldani. Javasolja, hogy fogadjdk el a
hatarozati javaslatot és gondolkodjanak az elmondottakon.

Gyéri Dénes: Mindig elhangzik, hogy 5%-os koltséggel bir ez a foglalkoztatds. Szeretné
felhivni a képviselO-testiilet figyelmét arra, hogy jelen pillanatban a kimutatds alapjan ennek
15% a koltsége. Amikor azt mondjdk, hogy ezeket kvazi ingyen kapjak, ez 15%-ba keriil. Az
0sszes koltség 102 millié forint és ebbdl 15.500.000,-Ft, amit 6nkorményzati forrasbol ebbe
bele kell tenni. EbbOl a szempontbdl figyelemmel kell lenni ara is, hogy milyen munkéra
hasznaljdk azokat az embereket, akik erre jelentkeznek. Nem teljesen ingyen van ez. Csak
azért felvenni embereket, ha mar ilyen van, akkor hadd legyenek. Nem hiszi, hogy a
konyvtarrendezést pillanatnyilag kozhasznu foglalkoztatottakkal kellene biztositani.
Természetesen biztositani kell a lehetdséget a kozcéld foglalkoztatdsra, de mivel ez nem
teljesen ingyen van, azért hatdrozzak meg, hogy mire haszndljdk, ennek van koltsége és
lehetOség szerint a legértelmesebb mdédon kellene felhasznélni.

ELNOK: K6szoni, hogy a koltségekre felhivta Alpolgarmester tr a figyelmet. Rengeteg olyan
feladat halmozdédik fel intézménynél €s nem intézménynél, ami ad hoc jellegi és mindig
halasztasra keriil, mert a napi munkamenetbe nehezen illeszthetd be. Ilyen lehet adott esetben
pl. egy iskola pincéjének a rendezése, mert néhol nagyon tlizveszélyes allapotok alakulnak ki,
de szamtalan példat lehetne még mondani. Ez az onkorményzati haszon. A masik oldalrél
pedig az a tapasztalata, hogy ezek az emberek azért keriilnek be, hogy legyen mit enniiik. Azt
gondolja, hogy ez sem mellékes.
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Marksteinné Molndr Julianna: Ugy gondolja, hogy a kozfoglalkoztatds most kezd el
meghonosodni Kobanyan. Az intézményeik talan mar latjak, hogy milyen feladatokra
célszerll hasznalni a kozfoglalkoztatottakat. Felhivja a figyelmet, hogy persze mindennek van
koltsége, de itt olyan emberekrdl beszélnek, akik munkanélkiilivé valtak. Annak is van
koltsége, ha nem kozfoglalkoztatottként alkalmazzdk Oket, hanem egyéb mddon nytjtanak
tdmogatast a napi megélhetéshez. Kéri képviseldtarsait, hogy fogadjdk el a hatdrozati
javaslatot és a kovetkez0 évben reményei szerint ennél taldn szélesebb korben tudjdk a
kozfoglalkoztatottakat elhelyezni az intézményekben.

Révész Madriusz: Az el6z6 évben ugy tortént, hogy Hancz ur kiildott egy tdjékoztatot, és
mindenki tudta, hogy kit, mire fognak alkalmazni, st az talan még a dontés elott volt. Annyit
szeretne kérni, hogy a képviselO-testiilet kapjon arrdl tajékoztatast, hogy a 48 fét hogyan
alkalmazzdk, mire hasznéljdk, és akkor ebben az esetben mindenki eldontheti, hogy
értelmesnek latja-e azt a célt, amire foglalkoztatjak vagy sem. Véleménye szerint az jogos
igény, ha mar 48 f6t alkalmaznak, akkor értelmes munkat végezzenek.

Hegedls Kéroly: A Hivatalon beliil kialakult médszerrdl szeretne néhany mondatot szdlni.
Hancz uréktol folyamatosan érkeztek javaslatok a leadott igényeknek megfelelden az adott
személyekre. Ez megkiilonboztetve az adott tevékenységhez mérten akdr felsofoku, akar
kozépfoku végzettségli munkanélkiili — akik a hivatalban dolgoztak 20 folott 1étszamot
jelentett -, akikkel folyamatosan eldzetesen minden esetben elbeszélgettek. Megprobaltak
felmérni, hogy az igényelt feladatra alkalmas-e az illet. Sajnos el kell mondja, hogy ezek
kozott az emberek kozott nagyon sok mentdlisan és egészségileg és mindenféle mas
szempontbdl sériilt ember van. Ezek a személyek nemcsak azért esnek ki a munka vilagabdl,
mert mentesitik Oket valahol, vagy felmondanak nekik, hanem mentdlisan zavartak,
problémadik is vannak. Ilyen alapon ajanlottdk meg a helyeket ezeknek az embereknek, akik
elfogadtdk, és azt kell mondja, hogy egy f6 kivételével az Osszes személy nagyon jol és
nagyon remekiil végzi a dolgat. Van kozottiik, akik kézbesitést végeznek, aki konkrét
feladatot az Iktatéban iktatdst végez, vagy aki iigyintézOoknek segit a hattéranyagok
elkészitésében. Nagyon sokoldalud lehet ez a foglalkoztatds, de azt azért hozza kell tenni, hogy
nagyon sok esetben az altalanos rendtdl kicsit eltérd hozzadllast €s kicsit eltérd foglalkozast
igényelnek ezek az emberek. Ugy ldtja, hogy az iires dlldshelyeiken vannak olyan
munkatédrsak, akik a foglalkoztatds végén valosziniileg befutéként fognak szerepelni, mert
olyan szinten tudjdk a feladatot teljesiteni, hogy mar nem kell vdlogatni esetleg és kockazatot
véllalni arra, hogy uj kollégat felvesznek €s vagy megfelel, vagy nem. A jelentéli ivek, a
szabadsdgok nyilvantartisa és a szabadsigok egyeztetése a Szervezési és Ugyv1teh
Féosztilyon keresztiil torténik, és az ezekkel kapcsolatos egyeztetés is a KOKERT
munkatarsaval, folyamatosan.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz6lé. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1800/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kib. Onk. hatirozata
(20 igen szavazattal, 4 tart6zkoddassal)
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Budapest Féviros X. keriilet K8bdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete engedélyezi az
intézményi kozcéld foglalkoztatds 2009. 4prilis 1-jét6l 2010. maércius 30-éig terjedd
idoszakara meghatarozott 80 f0s 1étszamkeret megemelését 48 fovel a 2009. december hotdl
2010. maércius hoéig terjedé iddszakra a 349/2009. (III. 19.) sz. hatdrozat szerinti eredeti
102.385.000,-Ft koltségeldiranyzat erejéig.

Hatérido: folyamatos 2010. méarcius 31-éig

Felel0s: Hancz Séndor iigyvezeto

ELNOK: A Hungaro Controll a repiildgép zajjal kapcsolatosan egy értekezletet tart, amin
részt kellene venni, de a testiileti iilés miatt nem tud részt venni. Viszont a repiilogép zaj
nagyon fontos iigy, és Banhegyiné Binder Zsuzsit kérte meg, hogy 6t képviselje ezen a
megbeszélésen, hiszen az Alpolgarmester urakat is érinti a testiileti iilés. Kéri, hogy az
Osztalyvezetd asszony eldterjesztését, amely a meghivoban 41-es sorszamon szerepel, vegyék
eldre. Kéri, szavazzanak a javaslatara.

1801/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(26 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a napirend 39.
pontjaként szerepld Javaslat Kobdnya utcai fasorain taldlhato kiszdradt, korhadt fdk
kivdagdsdra tdargyu eloterjesztést eléreveszi, s a 20. napirendi pont utin targyalja.

A napirend 39./ targya: Javaslat Koébanya utcai fasorain talalhaté kiszaradt, korhadt fak
Kivagasara
Eléterjeszto: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Agdbces Zsolt: Mar feltette ezt a kérdést, de eddig még nem kapott ra vélaszt, hogy az eddig
kivagott 50 db fanak mi lett a sorsa? Nem tudjdk, hogy hol van a fa. Kérdezi, hogy
ténylegesen 25.000,-Ft-ba keriil dtlagosan egy fa kivdagasa? Ez nagyon sok. Nagyon sok olyan
csemetekorban 1€vo elhalt fa van, ami kivagésra keriil, azt egyszertien kézzel ki lehet hizni.
Nem tudja, hogy a hétralévd néhany fanak a kivdgasa tényleg 25.000,-Ft-ba keriil?

Lang Ferenc: A Keriiletfejlesztési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag iilésén ugy emlékszik, hogy
targyaltak ezt a témat, €és ott elfelejtette felvetni azt a kozbiilsd javaslatat, hogy az egyéni
képviselok idonként lakossagi bejelentéseket kapnak, hogy a felmérést terjesszék ki arra, hogy
az egyéni képviseloknek a korzetiikbdl modjuk legyen bejelenteni ezeket a dolgokat.
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Weeber Tibor: Kéri, hogy a kivdgott fdkat hordassdk 6ssze egy helyre. Két lehetdség van,
vagy szerepelnie kellene az eldterjesztésben, hogy mennyit fizet a vallalkozé azért, hogy
elviheti a fat, vagy annak, hogy mi lesz a sorsa annak a fanak, amit 0sszegylijtenek. Volt arra
példa, és igény is lenne rd, hogy a szocidlisan raszoruldk szamara lehessen fat biztositani.

Agoes Zsolt: Szeretné emlckeztetni a képviselS-testiiletet, hogy errol volt egy hatarozat, hogy
a KOKERT telephelyére kell szallitani a kivagott fat. A palyazat kifrasat igy engedélyezték.

ELNOK: Erre most nem tudnak vélaszolni konkrétan a kollégdk, utdna fognak nézni. Kéri,
hogy minden képviseld irdsban kapja meg erre a vélaszt. J6vo hét kozepéig minden képviseld
meg fogja kapni Agoécs ur kérésére a valaszt. Amennyiben tobb kérdés nincs, kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1802/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(17 igen, 5 ellenszavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a Kdébdnya utcai fasorain taldlhaté kiszaradt, beteg fak kivagdsahoz
sziikséges fedezet a 2010. évi koltségvetésbe keriiljon betervezésre.

Tovabba a képviselo-testiilet igy dont, hogy minden év szeptember 30-ig a kivdgando
kiszéradt, beteg fak felmérését el kell késziteni.

Hatérido: betervezés: 2010. janudr 10., folyamatos: szeptember
30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd

Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Javasolja, hogy a képviselo-testiilet a meghivoban 23., 24., 25., 26., 27. sorszamon
szerepld napirendi pontokat most ne targyaljdk. Kérte, hogy ezeknél a napirendi pontokndl a
kozbeszerzési szakértok legyenek legyen, van még fél 6rdjuk a sziinetig. Jelezte, hogy 12 és
13 6ra kozott tartanak sziinetet, és 13 Orara jonnek a szakértok, javasolja, hogy varjdk meg
Oket. A Konyvvizsgdlot is idére hivtdk. Kéri, hogy 34. napirendi ponttol folytassdk a
targyalast.

A napirend 21./ targya: Tajékoztaté a 2009/2010. nevelési és tanév kezdésérol
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatasi Bizottsdg az eldterjesztést elfogaddsra javasolja a
képviseld-testiiletnek.



50

ELNOK: Kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1803/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2009/2010.
nevelési €s tanév kezdésérdl szol6 tajékoztatdt tudomdasul veszi.

1804/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(25 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K&banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a nevelési-oktatdsi
év sordn az 5. szamu melléklet szerinti tartalommal engedélyezi azon ¢vodai csoportokban,
iskolai osztidlyokban a maximdlis 1étszam tdllépését maximum 20%-ig, amelyekben
tankoteles kord, korzetes tanuld felvételére keriill sor. (Osztalylétszam tuallépések
intézményenkénti bontasban a jegyzokonyv 4. szama mellékletét képezik.)

Hataridd: Azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

A napirend 22./ targya: Javaslat az iskoladkban a tanul6létszam valtozasabdl kovetkezo
pedagoéguslétszam valtoztatasara 2009. évben
Eléterjeszto: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg az eldterjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Nincs tobb hozzdszd16, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1805/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Harmat Altalanos Iskola (1104 Budapest,
Harmat u. 88.) engedélyezett allashelyeinek szamat 3,77-dal megemeli, a feladat ellatdsdhoz
2.165.540 Ft-ot biztosit.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd
intézményvezetok

1806/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Bem Jézsef Altalanos Iskola (1101 Budapest,
Hungéria krt. 5-7.) engedélyezett 4llashelyeinek szamat 2,09-dal csokkenti, ehhez
kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 1.434.645 Ft-tal csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1807/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodéassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Fekete Istvan Altalanos Iskola (1108 Budapest,
Harmat u. 196-198.) engedélyezett allashelyeinek szamat 2,84-dal megemeli, a feladat
ellatasahoz 1.084.077 Ft-ot biztosit.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd
intézményvezetok

1808/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi
Nyelvii Altaldnos Iskola (1105 Budapest, Béanya wu.32.) Bédnya utcai intézménye
engedélyezett dllashelyeinek szamat 0,96-dal megemeli, a feladat elldtdsahoz 170.094 Ft-ot
biztosit; az Ulléi uti tagintézménye engedélyezett dllashelyeinek szdmat pedig 0,84-dal
megemeli, a tagintézményi koltségvetést 1.137.139 Ft-tal csokkenti.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd
intézményvezetok
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1809/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K&banyai Onkormédnyzat Kada Mihaly Altalanos Iskola és Gyermek
Haza Ovoda (1103 Budapest, Kada u. 27-29.) engedélyezett allashelyeinek szamat 1,46-dal
megemeli, a feladat ellatdsahoz 712.719 Ft-ot biztosit.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1810/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Kapolna Téri Altalanos Iskola (1103 Budapest,
Képolna tér 4.) engedélyezett allashelyeinek szamat 5,3-dal csokkenti, ehhez kapcsoléddan az
intézményi koltségvetést 3.291.138 Ft-tal csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1811/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdanyai Onkormdnyzat Keresztury Dezsé Altalanos Iskola (1106
Budapest, Keresztari ut 7-9) engedélyezett dllashelyeinek szamat 0,22-dal megemeli, az
intézményi koltségvetést pedig 83.307 Ft-tal csokkenti.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1812/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Kertvarosi Altalanos Iskola (1106 Budapest,
Jaszberényi u. 89.) engedélyezett dllashelyeinek szamat 0,34-dal megemeli, az intézményi
koltségvetést pedig 29.805 Ft-tal csokkenti.
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Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd
intézményvezetok

1813/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kobdnyai Onkorminyzat Komplex Ovoda, Altalanos Iskola,
Készségfejleszté Specialis Szakiskola és Szakszolgaltaté Kozpont (1107 Budapest, Gém u.
5-7.) engedélyezett dallashelyeinek szdmat 0,29-dal csokkenti, ehhez kapcsoléddan az
intézményi koltségvetést 198.351 Ft-tal csokkenti.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elkészitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd
Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd
intézményvezetok

1814/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanitasi
Nyelvii Altalanos Iskola (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 1-3.) engedélyezett dlldshelyeinek
szamat 2,23-dal csokkenti, ehhez kapcsolédéan az intézményi koltségvetést 2.657.036 Ft-tal
csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1815/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Szent Laszlé Altalanos Iskola (1105 Budapest,
Szent Laszlé tér 1.) engedélyezett dallashelyeinek szamat 3,91-dal csokkenti, ehhez
kapcsoldddan az intézményi koltségvetést 2.928.630 Ft-tal csokkenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

Bajtek Mihélyné foosztilyvezetd
intézményvezetok
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1816/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Szent Laszlé Gimnazium (110 2 Budapest,
Korosi Cs. S. 1t 28-34.) engedélyezett dlldshelyeinek szdmat 0,76-dal megemeli, a feladat
ellatdsdhoz 620.283 Ft-ot biztosit.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1817/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Szervatiusz Jend Altalanos Iskola (1101
Budapest, Kdbdnyai ut 38. ) engedélyezett édllashelyeinek szdmdat 0,14-dal megemeli, az
intézményi koltségvetést pedig 412.488 Ft-tal csokkenti .

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

1818/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1805-
1817/2009. (X.19.) szamu hatdrozatai alapjdn — a fenntartdsdban 1év0 iskoldk engedélyezett
allashelyeivel Osszefliggésben megmaradt 7.419.826,-Ft kiilonbozetet a képviselo-testiilet
mukodési célu dltalanos tartalékkeretébe visszahelyezi.

Hatéridg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
Bajtek Mihélyné foosztélyvezetd
intézményvezetok

A napirend 23./ targya: Javaslat az angol program Kkeretében megvaldosulé asszisztensek
foglalkoztatasara
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Fehér Laszl6: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg 2./ hatdrozati javaslat kivételével,
valamennyi hatdrozati javaslatot elfogadésra javasolja a képviselO-testiiletnek.

ELNOK: Nincs, hozzaszélas, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1819/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(13 igen, 9 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete - amennyiben
Wolverhampton testvérvaros LEONARDO program keretében benyujtott palydzata nyertessé
valik - az eddigi feltételek mellett vallalja 10 asszisztens foglalkoztatdsat.

Hatériddg: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.

1820/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(2 igen, 20 ellenszavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem tdmogatja az
oktatds teriiletén torténd AIESEC (Cultural Ambassadors Projekt) program megvaldsitdsat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra.

1821/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Kékvirdg
Ovoddban 1évé angol asszisztensek elhelyezésére 4talakitott gondnoki lakds 6vodai
csoportszobava alakitasdhoz hozzajarul.

Felkéri a polgarmestert, hogy az atalakitast terveztesse meg és a koltségek fedezete a 2010.
évi koltségvetésbe Kkeriiljon betervezésre.

Hatdridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett
Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetok

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 4./ hatdrozati javaslatra.
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1822/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete az Ujhegyi sétany
5-7. sz. alatti bolcsOdeépiiletben 1évO angol asszisztensek elhelyezésére atalakitott gondnoki
lakds 6vodai tornaszobava — az Aprék Haza Ovoda részére - alakitisdhoz hozzajarul.

Felkéri a polgarmestert, hogy az atalakitast terveztesse meg és a koltségek a 2010. évi
koltségvetésbe keriiljenek betervezésre.

Hatdridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett
Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetok

A napirend 24./ targya: Javaslat az oktatasi és kozmiivelodési intézményvezetok részére
elkiilonitett jutalomkeret felszabaditasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1823/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az intézmény-
vezetdi jutalmazdsra céltartalékba helyezett Osszegbdl 16.288.360,-Ft-ot felszabadit a
kozoktatési és kozmiivelodési intézményvezetok jutalmazdisara.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért feleldés: Bajtek Mihdlyné
Dr. Kéntasné dr. Szabd Ivett féosztalyvezetok

A napirend 25./ targya: Javaslat prémiumfeladatok értékelésére a szocialis, gyermekjoléti
és egészségiigyi agazatban dolgoz6 vezetok részére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Lang Ferenc: Javasolja, hogy zart iilés keretében targyalja a képviseld-testiilet az
eldterjesztést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnjdk-e a napirendi pontot zirt iilés keretében
targyalni?

1824/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviseld-testillete a Javaslat
prémiumfeladatok értékelésére a szocidlis, gyermekjoléti és egészségiigyi dgazatban dolgozo
vezetSk részére napirendi pont targyaldsdra az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan
zart iilést rendel el.

-ZART ULES-

ELNOK: Kéri a vendégeiket, hogy a napirendi pont targyaldsa alatt hagyjak el az iiléstermet.
A napirendi pont targyaldsa utdn djra nyilt iiléssel folytatja a képviselO-testiilet az iilését.

Sziinet

ELNOK: A képviseld-testiilet 25 fével hatdrozatképes.

A napirend 26./ targya: Javaslat Méhnyakrak (HPV) védoéoltas beszerzése kozbeszerzési
eljaras eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Ugy emlékszik, hogy a kiirds szerint lejart mar a jelentkezési
hataridé. Kérdezi, hogy hanyan jelentkeztek, és ebbdl hany a fia?

Novozdnszky Lidia: Eddig 280 jelentkezd van, de még fiiggében van kb. 60 f6.

ELNOK: Tehat 280 biztos jelentkezd van, 60 6 van fiiggdben. Kérdezi, hogy ebbdl mennyi
kedvezményes, €s mennyi téritéses?
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Novozanszky Lidia: Koriilbeliil 60 f6 kedvezményezett, akinek rendszeres gyermekvédelmi
kedvezménye van, kb. 40 f6 14 éven feliili, aki sajat maga utdn befizeti a kb. 61.000,-Ft-ot.
Ha a kdzbeszerzési eljaras lezarul, akkor kb. 60.830,-Ft/f6 a 14 éven feliiliek 6nkoltsége.

ELNOK: Kérdezi, hogy oltds mennyiben van életkorhoz kotve? Ugyanis az meriilt fel, hogy
az életkor alapjin hetedikes €s némiképpen nyolcadikosok kaphatnak, de adott osztdlyban az
osztaly fele beleesik ebbe az életkorba, a mésik fele pedig nem esik bele az életkorba, tehat
néhany hoénappal meghaladtak ezt az életkort. Kérdezi, hogy kiterjeszthetd-e rdjuk ez a
program, vagy ennek akaddlya van?

Novozdnszky Lidia: Rendeletet alkotott a képviselO-testiilet az 1996. janudr 1-je és december
31-e kozott sziiletettek kapjdk meg az oltds, vagy ingyenesen, ha rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményben részesiilnek, vagy pedig 5.000,-Ft Onrész befizetése mellett a véddoltast.
Nem vehetik figyelembe azokat, akik 1995-ben sziilettek.

ELNOK: Nem volt pontos a kérdésfeltevés, mert ezt tudja, hiszen itt iilt a rendeletalkotdsnal.
Kérdezi, hogy orvosi szempontbdl van-e annak akaddlya, hogy kiterjesszék az oltdst azokra,
akik még 4ltaldnos iskolaskoriak? Egyrészt orvosi, masrészt praktikus értelemben van-e
értelme?

Novozdnszky Lidia: A szakmai ajanlas eddig 14-26 éves korig volt lanyokndl, most mar a
kutatdsok bebizonyitottdk, hogy 45 éves korig adhaté a véddoltds. Nem lesz akaddlya annak,
hogy felsdbb korosztéilyok is megkapjdk a véddoltast.

Dr. Fejér Tibor: Elmondtak, amit el akart mondani.

Lang Ferenc: A szakemberek azt irjak, hogy leghatékonyabb a 12-13 éves korban, a nemi élet
megkezdése elotti idoszakban, de ugyanakkor kisebb mértékii védelemmel ugyan, de 45 éves
korig lehet oltatni. Van értelme, csak nem 100%-os a védelem. 100%-os védelem a
serdiilokorban van, vagy kozel 100%.

ELNOK: A gyakorlatban ez tigy meriil fel, hogy egy osztdlyban az osztily egy része kaphatott
oltast, és a sziilok azt kérdezték, hogy az osztdly masik része miért nem?

Weeber Tibor: A jelentkezési hataridd az ingyenesekre vonatkozik? Akik Onrész befizetése
mellett kapjak meg az oltast, azok sem jelentkezhetnek?

Novozdnszky Lidia: Mivel még nincsen eredményes kdzbeszerzési eljarasuk, addig, amig az
eredményt nem hirdették ki és nem zdrult le az a bizonyos jogorvoslati idoszak, addig nem
tud semmilyen pontos valaszt adni. EgyenlOre ugy néz ki, hogy egyetlen egy jeloltjiik van, aki
nyerni fog a palyazaton.
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Azt az informdciét kaptdk a cégtdl, hogy lehetséges olyan varidcid, hogy a keriiletben a
haziorvosok felirjdk receptre a véddoltast, a keriiletben a cég szerzddést kot harom keriileti
patikdval, abban a harom patikdban ki lehet valtani az oltéanyagot. Mivel a szerzddést egy
évre kotik, véleménye szerint nincs akaddlya annak — de jogi allasfoglaldst fog kérni -, hogy
akdr 12 hoénapon keresztiil a 14 éven feliiliek megkapjdk a véddoltast kb. 61.000,-Ft-nak
megfeleld 0sszegért.

Révész Mariusz: Az a problémadja, hogy elég szerencsétlen helyzetek alakulnak ki. Két gyerek
egy osztdlyba jar, az egyik megkapja 5.000,-Ft-ért a véddoltast, a masik gyerek til van a
megallapitott koron, az pedig 61.000,-Ft-ot fizet érte. Véleménye szerint a javaslataik nem
allnak messze egymadstdl, é€s mivel itt 350 és opciondlisan 400 sorozat megvasarlasara tettek
javaslatot, irtdk ki a pdalydzatot, a 280 f6 ettdl jelentésen elmarad. Véleménye szerint azt
kellene megfontolnia a képviselo-testiiletnek, hogy a kovetkezd testiileti tilésen — december 8-
4n — ezt a rendeletet médositsak és mondjdk azt, hogy a Kébanyai Onkormdnyzat ingyenesen
vallalja és még egy, vagy akar két évet is hozzatehetnek pluszban ehhez. Azért kinos az
iskolai osztalyokhoz kotni, mert, aki hetedikes az kap oltast, de aki kétszer jarja az osztalyt az
kedvezObb helyzetben van, mert ingyen kapja az oltast. Iskolai osztdlyhoz sem lehet kotni,
javasolja, azt fontoljdk meg, hogy a dadtumot toljdk ki legalabb egy évvel, akar két évvel, ezt
ki kell szamolni, ebben az esetben van esély arra, hogy egész sorozatot, amelyet megrendeltek
letudjak, és a kovetkezd évben egy évenként menjenek felfelé. Véleménye szerint még arra is
lehetOséget kell biztositani, hogy aki a kdvetkezd évben gondolja meg, idén nem jelentkezett,
akkor még két-harom évig legyen lehetdsége, hogy bejelentkezzen az oltésra.

Kovécs Rébert: Ez a rendelet igy fesziiltséget okozott €s konfliktusokat, intézményeken és
osztilyokon beliil. Csak azt tehetik meg, hogy egy adott korosztdly szamra, az idén 13 évesek
szamdara meghirdetik ezt a programot. A kétszer bukott nem johet szoba, mert életkorhoz
kotott az oltds. Amikor elinditottdk a programot, akkor nem tehettek mast, mint megnézték,
hogy abban a korosztidlyban hany gyermek van, és minden gyermek részére a rendelet alapjan
biztositottdk a lehetdséget. Amikor megvannak a tapasztalati szamok, akkor térhetnek el, és
mondhatjak, ha fel szeretnék haszndlni a rendelkezésre bocsatott forrdst, azt mondja a
képviseld-testiilet, hogy koltsék el a rendelkezésre all6 forrdst erre, akkor lehet sz€lesiteni az
oltanddk korét. Egyetért azzal, hogy tagitsdk a lehetdséget €s vonjanak be mas korosztalyokat
is a kedvezményes oltési lehetdségbe, de ezt az induldskor nem lehetett megtenni. Most lehet
megtenni a kovetkezd 1épést. Egyébként az is komoly fesziiltséget okoz. Tobb férumon részt
vettek az elmult honapokban -, hogy az iskoldikba nemcsak kdbdnyai gyerekek jarnak, és csak
a kébanyai gyerekeknek biztositjdk a lehetdséget. Bizony a Kereszturi tti Altalanos Iskoldban
volt egy hdzaspdr a férumon, akik keriileti gyogyszergyarban dolgoznak, keriileti iskoldba jar
a gyermekiik, és mégis kimarad a gyermek az oltasb6l, mert 6k a XVII. keriiletben laknak.
Szamos egyéb konfliktus rejtézik a rendszerben. Aki 60.000,-Ft-ért kapja, mert meghaladott
egy bizonyos kort mar, azok szintén felvetik a kérdést, hogy miért? Nem tehetnek sajnos
mast, mint hiznak egy hatarvonalat, és az anyagi tehervdllalo képességiikk mértékében
biztositjak a lehetdséget.

ELNOK: Nincs tobb hozz4sz6lé. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.
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1832/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(18 igen szavazattal, 6 tartdzkodassal)
Budapest Féviaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a ,,HPV elleni
védooltads beszerzése” targyu hirdetmény kozzétételével induld egyszerti kozbeszerzési eljaras
nyertesének a HUNGAROPHARMA Zrt.-t (1061 Budapest, Kirdly u. 12.) hirdeti ki az
alabbiak szerint:

= Vallalasi hataridd: a szerz0dés aléirasat kovetd 12 hénap

= Az alapmennyiségre (350 sorozat véddoltds) vonatkozé brutté ajanlattételi ar:

21.284.865,-Ft, tovabba opciondlisan 400 sorozat, netté 19.306,-Ft-os egységaron.

Egyben felkéri a polgarmestert a szerz0dés megkotésére a kiirdsban megjelolt torvényes
hatarid6 szerint.

Hatérido: 2010. januar O1.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Kovécs Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Véerehaijtds el0készitéséért felelds:  Szarvasi Akos
Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetOk

A napirend 27./ targya: Javaslat a 3 oktatasi intézményben sportpadld, illetve sportpalya
atépitésére  Kkiirt  kozbeszerzési  eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazddlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag az elOterjesztést
megtargyalta és az eldterjesztésben szereplO hatdrozati javaslatot két részre bontotta. Az elsd
hatarozat arrdl szol, hogy a Kbt. 92. §-a alapjan nyilvéanitsdk érvénytelennek a palydzatot. A
masik hatdrozatuk eltér az eredeti hatdrozati javaslattl, ugyanis jogi lehetdség biztositja,
hogy az Onkormdnyzat indithat hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos kozbeszerzési
eljarast az el6z6 eljarasban meghatarozott feltételekkel, amelyre javasolja a bizottsdg, hogy a
Budaors 146 Kft.-t hivjak meg.

Révész Madriusz: Kérdése van. Ez a pénz, amelyet a tornatermek, illetve a sportpalydk
feltjitasdra szantak, ez szerepelt a koltségvetésben, amit februdrban fogadott el a képviselo-
testiilet. Most valahogy azt latja, hogy 2009. oktéber 5-én jelent meg a Kozbeszerzési
Ertesitdben, és februdr és oktSber kozott mi tortént? Igazabdl azt latnd idedlisnak, ha a
tornatermeket a nydri sziinetben ujitandk fel, és szeptemberben, amikor elkezdddik a tanév,
addigra készen van. Ehhez képest elfogadjak a koltségvetést és megjelenik a kiirds oktober 5-
én. Mi ennek az oka?
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Szarvasi Akos: A kozbeszerzési palydzatot csak tgy lehet meginditani ilyen esetben, ha
megfelelé6 miiszaki dokumentacioval tudjak aldtdmasztani. A képviselO-testiilet dontése Ota,
amikor a koltségvetés elfogadta, megtortént ezeknek a feladatoknak a megtervezése, a
sziikséges dokumenticiok elkészitése, €s utdna indulhatott meg a kozbeszerzési eljarés.
Szeretné jelezni, hogy pontosan a multkori testiileti iilésen volt sz6 arrdl, hogy eddig csak egy
kozbeszerzési referensiik volt és a multkori iilésen biztositott a képviseld-testiilet lehetdséget
arra, hogy a kovetkezd év elejétdl két emberiik legyen erre a feladatra. Aki kordbban itt
dolgozott, marciusban elment a Hivatalb6l, mar a negyedik ember prébalkozik ezen az
allashelyen, ezzel is meg kellett kiizdeniiik.

Fehér 1.4szl6: Eszerint az anyag alapjan azt mondja, hogy igy nem folytathat6 ebben a
pillanatban. Rdaddsul a Kulturélis és Oktatdsi Bizottsdg iilésére bekeriilt egy eloterjesztés,
amelyben az iskolaigazgatéi munkakozosség dltal tdmogatva bizonyos lehetdségeket —
befedni sportpalydt — anyag keriilt eléjiik, és barmennyire j6 volt az anyag, de az igazgatdi
testiiletnek volt egy olyan megjegyzése, hogy ezt djra kellene gondolni, mert més egyéb
megoldast is hajlanddak és képesek elfogadni, amiben tobb intézmény tudna részesiilni. Taldn
mds megoldis is elképzelhetd nemcsak a sitortetd. Ugy ldtja, hogy ezzel a témdval az idén
mar biztosan nem fognak tudni semmit sem tenni. Azt mondja, hogy taldn megfontoland6
lenne egy ujabb javaslat behozatala, amelyet a Sportiroda, illetve az intézményvezetok
kozosen hatdrozndnak meg.

Révész Mariusz: Nem értette teljesen pontosan, hogy most a tervezési vagy a kozbeszerzési
referens miatt hizédott el a dolog. Szeretné felhivni a Polgarmesteri Hivatal figyelmét, hogy a
képviselo-testiilet elfogadott egy tornaterem €s sportpalya feldjitasi tervet. Abban egyébként
benne volt, hogy 2009-ben milyen intézményeket fognak feldjitani. Arra szeretné felhivni a
Polgarmesteri Hivatal figyelmét, hogy meg van hatirozva az is, hogy 2010-ben mit
szeretnének feldjitani a koltségvetéstol fiiggetleniil, biztatnd az irodat, hogy készitsék el ennek
a terveit, €s abban az esetben, ha a képviseld-testiilet elfogadja a koltségvetést és lesz benne
forras, akkor intézz€k méar ugy, hogy nydron a tornatermeket, sportpalydkat fel tudjak ujitani.

ELNOK: Altaldban igaz, amit Képvisel6 ur elmondott, speciel ebben az esetben csak részben,
hiszen azt gondolja, hogy a Bénya utcai Altaldnos Iskola szabadtéri sportpélydjanak a
feltjitasa a nyari napkozis tdbor miatt ugyis eléggé sujtja ezeket a gyerekeket, hogy iskolai
kortilmények kozott kell lenni. Azt mondja, hogy taldin még fontosabb, hogy ne nydron
torténjen ebben az esetben, egyébként jogos az észrevétel.

Radvanyi Gédbor: Elmondja, hogy a Kulturélis és Oktatdsi Bizottsag elnokével abszolit nem
ért egyet. Azt gondolja, hogy ezt a témat hizzdk mar, mint a rétestésztat nagyon régéta. Van
egy péalydaz6 és a Vagyongazdidlkoddsi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg azért dontott igy,
hogy minél gyorsabban ez a feladat megval6sitasra keriiljon €s bekeriilt a koltségvetésbe. Az
vitaalap lehet, hogy ez 7 milli6 forinttal tobb és ennek a forrdsa mi lesz, de j6 lenne, ha ezt
minél hamarabb most mar meg tudndk csindlni.
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Fehér 1.4sz16: Elnézést kér Radvanyi Gabor képviseld urtdl, de a hatdrozati javaslatban az
szerepel, hogy eredménytelennek nyilvanitjdk a palyazatot. Erre mondta, hogy ha a képviselo-
testiilet most eredménytelennek nyilvéanitja a palydzatot, ha Gjabb palyazatot irnak ki, vagy
barmilyen formét vélasztanak ebben az évben ebbdl biztos mar nem lesz semmi. Igaza volt
Révész képviseld urnak, hogy erre félre volt téve a pénz, a koltségvetésben benne volt,
véleménye szerint is ezt meg lehetett volna csindlni.

Radvanyi Gébor: Fehér Laszl6 képviseldtarsa nem figyelt arra, hogy mit mondott a napirend
targyaldsanak elején. Azt mondta, hogy a Vagyongazdidlkodasi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg azt a hatdrozati javaslatot, amit Fehér Laszl6 képviselo ur is 1at, kettébontotta. Az
egyik rész valéban eredménytelen, a masik pedig az, hogy meghivasos targyaldsos eljaras
sordn azzal a céggel, aki egyediili ajdnlattevOként és egyébként egyediili forgalmazdként ezt
az iziiletbarat burkolatot biztositja, azzal legyen egy targyaldsos eljards. Arra kéri a
Polgarmester urat, hogy a Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg két
dontésérdl szavaztasson. Ez meggyorsitja a folyamatokat is.

Révész Madriusz: (ligyrendi hozzdszolas) Javasolja, szavazzon arra is a képviseld-testiilet,
hogy felkérik a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a tornaterem, sportpédlya feldjitasi programban
2010. évre szereplod tornatermeket és sportpdlydkat azonnal kezdjék meg tervezni.

Szarvasi Akos: A 43./ napirendi pont elbterjesztésében szerepel, hogy a felhalmozasi
feladatok elokészitése koltségsorra kérnek 15 milli6 forintot. Ennek egyik része abbdl adddik,
hogy a jovo évi feladatok eldkészitéséhez sziikséges dokumentaciok elkészitése meginduljon.
Képviseld ur javaslatit jonak tartja, de ahhoz mindenképpen sziikséges az anyagi fedezetet is
mellérendelni.

Radvanyi Gébor: Javasolja, hogy a tandcsad6 holgyet kérdezz€k meg, hogy ennek az iddbeli
itemezése mit jelen, mert az a kritika érte dket, hogy emiatt elhizodik a feladat, és jovore
athuzédik. Szeretné tudni, hogy a megvaldsitds mikorra kovetkezhetne be ezen eljards
alapjan, ha a képviselO-testiilet igy dont, hogy meghivésos eljarast folytatnak.

Dr. Németh Anett: (Biirds és Gombocz Ugyvédi Iroda) Azért tettek javaslatot erre az
eljarasformara, mert itt eljarasi hataridok nincsenek. Tulajdonképpen hiarom feltétele van ezen
eljaras lefolytatdsanak. Egyik, hogy a feltételeken 1ényegesen nem valtoztathatnak, a masik,
hogy targyalniuk kell azzal a céggel, amely a megeldz0 eljarasban érvénytelen ajanlatot tett a
Kbt. 88. § a-e.) pontja alapjan. Itt az f.) pont alapjan lenne ez az ajanlat érvénytelen. A
harmadik, hogy az eljards a 92. § b.) pontja alapjdn érvénytelen. Miutdn mind a hdrom feltétel
teljesiil adott a lehetdség arra, hogy az ajanlatkérd hirdetmény kozzététele nélkiili, targyaldsos
kozbeszerzési eljarast folytasson le. A szakmai anyag készen all, tehat egy rovid néhany
napos elokészitéssel a felhivas és a dokumentacio elkészithetd, nem is lehetne véltoztatni ezen
a szakmai anyagon. Tulajdonképpen itt csak ésszerti hataridét kell biztositani az ajanlattételre,
egy-két hét az ajanlat beadds, egy-két hét a bontds, tulajdonképpen egy hoénap alatt
lefolytathaté az eljards, ebben az évben szerzddés kothetd. A kivitelezés és a megvalOdsitas
mas kérdés. Azt gondolja, hogy a technoldgia nem feltétleniil teszi kiiltéren lehetdvé a téli
munkavégzést, de mindenesetre a szerz6déskotésre az idei évben sor keriilhet.
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ELNOK: Nincs tobb hozzdsz616. A vitat lezarja. Kéri, szavazzanak arra, hogy a Budapest
Fovaros X. keriilet K6bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az altaldnos egyszerii
targyalds nélkiili kozbeszerzési eljardst a Kbt. 92. § b) pontja alapjan eredménytelennek
nyilvanitja, tekintettel arra, hogy az egyediili ajanlat mindhdrom rész tekintetében
érvénytelennek mindsiil.

1833/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kdébdnyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a ,Oktatdsi
intézményekben tornaterem sportpadldjanak teljes rétegrendlii feldjitdsa, szabadtéri
sportpalydk feldjitasa, tdblds szerkezetli, szedhetd sportburkolattal, valamint péalyajelzés
felfestése” targyd nemzeti értékhatarokat elérd értékii, altalanos egyszerl targyalds nélkiili
kozbeszerzési eljarast a Kbt. 92. § b) pontja alapjin eredménytelennek nyilvanitja,
tekintettel arra, hogy az egyediili ajanlat mindharom rész tekintetében érvénytelennek
mindsiil.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a képviseld-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy az
,»Oktatdsi intézményekben tornaterem sportpadldjanak teljes rétegrendil feldjitasa, szabadtéri
sportpalydk feldjitdsa, tdblds szerkezetli, szedhetd sportburkolattal, valamint pélyajelzés
felfestése” targyaban inditson hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos kozbeszerzési
eljarast az el6z6 eljarasban meghatarozott feltételekkel, melyre a Budadrs 146 Kf.t.-t (1105
Budapest, Dér u. 16. ) és a Global Sport Kft.-t (4030 Debrecen, Témds u. 17.) hivja meg.

1834/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen szavazattal, 9 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy az ,Oktatdsi intézményekben tornaterem sportpadldjanak teljes
rétegrendll feldjitdsa, szabadtéri sportpalydk feldjitdsa, tdblds szerkezetli, szedhetd
sportburkolattal, valamint palyajelzés felfestése” targyaban inditson hirdetmény kozzététele
nélkiili targyalasos kozbeszerzési eljarast az el6zo eljarasban meghatarozott feltételekkel,
melyre a Budaors 146 Kf.t.-t (1105 Budapest, Dér u. 16. ) és a Global Sport Kft.-t (4030
Debrecen, Tomds u. 17.) hivja meg.

Hatérido: 2010. januar O1.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyoéri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehaijtds el6készitéséért felelés:  Szarvasi Akos f8osztilyvezetd

A napirend 28./ targya: Javaslat kozétkeztetés targyaban Kkiirt kozbeszerzési eljaras
eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Radvinyi Géabor: A Vagyongazdalkodédsi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg targyalta az
eldterjesztést €s nem tud egyértelmii ajanldst adni a képviseld-testiiletnek.5:5 szavazati
ardnyban végiil is nem keriilt elfogaddsra a Pensi6 17 Kft. nyertessé nyilvdnitdsa, de nem
keriilt elfogadésra a Junior Vendéglatd Zrt. sem.

Révész Madriusz: Csak kérdése van. Nagyon jelentds az arkiilonbség egyébként a két cég
kozott. A kozbeszerzési eljards szabdlya szerint a dragdbbat kell kihozniuk nyertesként, gy
hatdroztak meg a szempontokat. Az a kérdése a kozbeszerzési szakértdhoz, hogy jogszerlien
egyébként az olcsébb ajanlatot ki tudjdk-e hozni nyertesnek, vagy pedig szembekeriilnek
egyébként azzal a pdlydzati kiirdssal, és birdlati szempontokkal, amelyeket meghataroztak?
Jogszerlien hozhatnak-e mds dontést ebben a pillanatban, mint a Pensié 17 Kft.?

Szuhanyik Zoltidn: Viszonylag rovid a vdlasz, nem.

Fehér Laszl6: Ugy gondolja, hogy ez a helyzet ennél sokkal nehezebb, mert gondoljak végig,
ha a dragdbb ajinlat mellett dontenek, ez 6t év alatt tobb mint 200 milli6 forintos
pluszkoltséget r6 az Onkormanyzatra. Felhivja a képviselOtarsai figyelmét, hogy amikor
megalakultak és az els6 honapokban éppen attdl zajlott minden, hogy az el6z6 idészakban
tortént étkezéssel Osszefiiggd kozbeszerzések mennyivel keriiltek tobbe, mint esetleg
keriilhettek volna. Ugy ldtja, hogy ebben az iigyben ,réka fogta csuka” helyzetben vannak,
amit nem tud feloldani. Nem tudja jé szivvel megszavazni a dragabb valtozatot, mert ez olyan
horribilis koltség, ha mindent 6sszevetnek, ami tényleg nagyon sok.

ELNOK: Az a véleménye, hogy ez az eset felhivja a figyelmet arra, hogy a palydzati kifrasnal
legaldbb akkora koriiltekintéssel kell eljarniuk — nem mondja, hogy nem tették ezt meg, vagy
megtették — nem akarja mindsiteni, mert az nagyban determindl mindent. Hirom alkalommal
is vitatkoztak errdl a kérdésrdl, részben arra kényszeriilt, hogy els6 esetben felfiiggessze a
képviselo-testiilet dontését, utdna kétszer is a képviseld-testiilet elé keriilt ez az anyag. Azt
gondolja, hogy egy kicsit mindenki szélljon magédba, amikor a pélyédzati kiirdsndl az igen
gombot nyomta meg, akkor ennek a kovetkezményeit gondolja végig, €s ennek megfeleléen
dontsén most.

Lang Ferenc: Egyszer mar félremagyardztdk a szavait, amikor a mindségi paraméterekre hivta
fel a figyelmet. Most reméli, hogy ez nem fog megtorténni. Azt kifogédsolja, hogy az
anyagban csak egy bizonyos szempont szerinti mindségi paraméter van értékelve.
Végeredményben, dragdbban is lehet ételt venni, ha jobb mindségli az az étel. Ebbe itt most
semmilyen paraméter, csak a dietetikusi szempontok vannak értékelve, mas szempontok nem.
Azt szeretné megkérdezni ismételten a szakértOktol, hogy van-e mddja az onkorményzatnak a
palyazati kiirdsban érvényesiteni azt, hogy a mindségi paramétereket valamilyen formaban,
példaul ugy, hogy a kiilonboz6 tapasztalatok Osszegzése vagy mds keriiletekben torténd
széllitdsokndl a panaszok szdma, vagy egyéb olyan paraméterek értékelése, amely a szallitott
étel minOségérdél mond valamit a képviselok szamdra, azon az egy szemponton kiviil, ami meg
van emlitve. A muszaki életben szdmos esetben nagyon fontos szerepe van ennek, és az
Osszességében legjobb ajanlatba mindig beleértendéek a mennyiségi paramétereken kiviil a
mindségi paraméterek, €s itt most erre nem lat semmilyen torekvést.
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Weeber Tibor: Nem szakértdje ennek a teriiletnek ezért utdna kérdezett egy-két dolognak,
mert elég ijesztonek latta ezt a kiilonbséget. Egyrészt azt mondtdk neki, hogy ez jelenleg is
ennyibe keriil. Most, hogy ezt a kovetkez0 évek dremelései mellett, anélkiil, hogy a mindsége
jelentdsen romlana 40 milli6 forinttal évente olcsobban meg lehet csindlni, szdméra erds
kérdés. Megfordul az ember fejében, hogy ehetetlen ételt nem biztos, hogy fel kellene
szolgdlni az iskoldkban. Benne is van bizonytalansag, de azt mondja, ismerve a mostani
aremelkedéseket és optimista 1évén a kovetkezo éviket, azt gondolja, hogy a jelenlegi arnal,
ami most ennyi, nem hiszi, hogy sokkal olcsébban lehetne normaélis étkeztetést csindlni.
Részérdl emiatt el tudja fogadni a javaslatot.

Révész Mariusz: Véleménye szerint most eljutottak abba a helyzetbe, hogy ez kizardlag jogi
kérdés. Kiirtak egy palydzatot, meghataroztik a szempontokat, meghatdaroztik a szempontok
silyat. Ervényes palydzatokat adta be, az érvényes palydzatokat elbirdltik, lepontoztik és
kijott egy eredmény. Megkérdezte a kozbeszerzési szakértot, hogy kihozhatnak-e mast
gyOztesnek jogszerien. Azt mondta, hogy nem. Ettdl kezdve a kovetkezmény az lenne, ha
mast hozndnak ki gyOztesnek, akkor a Pensié 17 Kft. megtdmadhatnd az onkormanyzatot.
Kérdezi a kozbeszerzési szakért6tol, hogy per esetén lenne-e esélye az Oonkormdnyzatnak
megvédeni magat, vagy automatikusan ezt a pert a Pensié 17 Kft. megnyerné. Amennyire
joghoz ért6 ember, ha egy kozbeszerzési palyazatot kiirtak, meghatdroztdk a szempontokat,
lepontoztdk, és ez alapjan kijon egy nyertes ajdnlat, utina nem mondhatjék azt, hogy bocsédnat
a szempontokat a palyazatok ismeretében kicsit atirndk. Ez igy nem megy. Egyértelmu és
vildgos kérdése, hogy hozhatnak-e mas dontést, és abban az esetben, ha nem, akkor milyen
kovetkezményei lennének, ha mégsem a képviselO-testiilet dltal meghatdrozott szempontok
alapjan gyoztes palyazot hozndk ki gydztesnek?

Dr. Szuhanyik Zoltdn: A kozbeszerzési eljaras birdlati szempontrendszere meg lett hatdrozva
az ajanlati felhivdsban, eszerint kell ezeket az ajanlatokat értékelni. Megjegyzi egyébként,
hogy nagyon részletes szakmai ajanlatok érkeztek, amelyekben olyan miiszaki tartalom is
volt, amelyet nem birdltak, csak kotelezOként eldirtak és ezt teljesitette az ajanlattevd. Nem
lehet ettdl eltérni, és nem lehet mast kihozni nyertesként. Abban az esetben, ha a képvisel6-
testiilet igy dontene, hogy az olcsobb ajdnlattevdt hozza ki nyertesként, nagy valdszintiséggel
az egyébként nyertes megtamadnd, €s meg is nyerné.

Fehér Lasz16: Benne tovdbbra is meg van a kétely. Azt mondja, hogy kényszerpalyan van, és
ezért neki meg kell szavaznia a dragédbbat. Nem fogja megszavazni. Nem 6hajt egy olyan
tortdra elé menni, hogy par év mulva majd valaki megtaldlja, mint ahogy megtortént €s azt
mondja, hogy ezek ilyen dontést hoztak és ez a Kébdnyai Onkormanyzatnak ennyi pénzébe
keriilt. Legszivesebben azt mondand, hogy érvénytelen az egész, és fussanak neki Ujbol, ha
lehet. Az, hogy ennyivel tobb legyen, amennyit ki kell adni, azzal nem tud egyetérteni, és
ehhez nem is fogja a szavazatat adni.

Kovécs Robert: Nem szivesen fogja megszavazni, mar csak azért sem, mert ha jol emlékszik a
palyazati kiirdssal foglalkozé testiileti iilésre, a pélydzati kiirds elfogaddsandl egyetlen nem
szavazat volt, az 0vé. Azt a palyazati kifrast nem szavazta meg, mert mar akkor latszott, hogy
nem az fog donteni majd ennél a pédlyazatndl, hogy milyen ar jelenik meg, hanem mar akkor
latszott, hogy bizony irredlis az, amit megfogalmazott és elfogadott a képviseld-testiilet.




66

Azt is tudja, hogy kik javasoltak olyan feltételeket egyébként a palydzatrdl sz6l6 sz6 szerinti
jegyzokonyvet is elkérte és letoltotte, bizottsagi iilésrdl is, amely megfogalmazta azokat a
paramétereket, ahol egy-két perces szallitdsi idobeni kiilonbségek dontenek majd a palyazat
nyertesérdl. A jovo sajnos Ot igazolta, mert most azt l1atjak, hogy nem az ar domindl, és nem
az fog donteni, hanem egyéb feltételek, amelyek nem biztos, hogy ebben a pillanatban olyan
lényegesnek tlinnek, mert szdmdra mindegynek tlinik, hogy egy étel az dvodaba 9 vagy 12
perc alatt érkezik. Azt gondolja, hogy érdemes, minden képviseldtarsdnak ajanlja, hogy kérje
ki a szavazasi listat, nézze meg, hogy akkor hogyan szavazott, €s akkor mondjon ilyen bétran
mondatokat. Fehér tr!

ELNOK: Ennél azért arnyaltabb a kép, mert tartézkodasok is voltak, és olyan is, aki nem vett
részt a szavazasban.

Gyéri Dénes: Dontési helyzetben vannak, egy kozbeszerzési eljardsnak a végére kellene
pontot tenniiik. Nem eldszor futnak neki ennek az eljarasnak, hanem imméaron mar sokadszor
és az elmult id6északban meg kellett hosszabbitani a szerzddést ezzel a vallalkozdval.
Elhangzott tobb kérdés Révész képviseld urtdl a kozbeszerzési szakértd felé, egy kérdést még
nem tett fel, amit mindjart megtesz, hogy mondja meg, hogy amennyiben elveszitik a pert, ez
koriilbeliil mennyibe keriil az Onkormanyzatnak. Egyrészt birsdgot kapnak, mint
onkorméanyzat €s birsagot kapnak valdszinlileg személyesen is, akik ezért a dontésért
felelOsek. Itt a személyi felel0sség megéllapithaté név szerint, hogy ki nem szavazza meg. A
Kozbeszerzési Tandcs ilyenkor minden tovabbi nélkiil ki fogja szabni a birsdgot, ami nem két
fillér lesz. Ennél sokkal kisebb tigyekben is tobb millié forintos birsdgokat szabnak ki. Azt
mondja, természetesen valakinek a lelkiismerete azt mondja, hogy ezt nem szavazza meg ezek
utdn is, senkit nem akar arra kényszeriteni, hogy szavazza meg, de egy biztos, akdrhogyan is,
hogy ki szavazta meg annak idején ezt a feltételrendszert, megszavaztik, elfogadtdk, és ezzel
a feltételrendszerrel nemcsak, hogy ki lett irva ez a kozbeszerzés, hanem ezt a
feltételrendszert a szallitok is elfogadtdk. A palyazok, akik pélydztak, igy vettek részt ezen a
palyéazaton, nem tdmadtak meg sem Ok, és nem tdmadta meg a lektor, aki a kornyékén mozog
az eljardsnak. Senki nem emelt ez ellen kifogast. Ez elméletileg torvényes eljarasnak
mindsithetd. Most utdlag el6jonni azzal, hogy nem igy gondoltdk, eld lehet, csak ezzel nem
mennek messzire. Ennek ellenére, ha valaki gy gondolja, hogy nem kellene ezt nekik
megszavazni, akkor is hallgatni fog rd, csak mondja meg azt a torvényes indokot, ami alapjan
ezt az eljarast eredménytelennek lehet nyilvanitani. A képviselO-testiilet elott két megoldas
van, vagy megszavazzak azt, aki nyert, vagy nem szavazzdk meg, de ahhoz mondanak
valamilyen indokot. Azt nagyon komolyan meg kel indokolniuk, mint ahogy mds esetekben
tették is. A képviseld-testiilet hatdrozatba foglalta, hogy milyen indokok alapjan nem hirdetet
eredményt. Akinek most ilyen gondolata van, nagyon szépen kéri, mondja el azt az indokot,
ami jogi forméba Onthetd, mert enélkiil nem tudnak tovabblépni. Nem nagyon lét ilyet, de ha
valaki 6ssze tudja ezt hozni, akkor legyen olyan kedves és tegye meg. Megkérdezi Szakértd
urat, hogy koriilbeliil mennyi birsdgnak néznének elébe, mert ezt szazalékosan szoktdk kb.
meghatarozni.

Szuhanyik Zoltdn: A birsdg Osszege egyrészt egy minimumban van meghatdrozva, ami 1
milli6 forint és plafonja pedig a beszerzési érték 30%-4ig terjed. Ez elég jelentds 0sszeg ebben
a szerzOdésben, mert itt 5 éves szerzodésrol van szo.
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ELNOK: Robognak egy aut6palyan, de azt ne felejtsék el, hogy ezt az autépalyat 6k épitették.
Egyetért, de azért azt ne felejtsék el, hogy erre a kényszerpdlyara az akkori igen szavazatok
raktak oket. Alairja, hogy kényszerpdlydn vannak, de azért azt mondani, és arra kényszeriteni
azokat, akik akkor nem szavaztidk meg, hogy most az onkorméanyzat érdekében szavazzik
meg, ezt nem fogja megtenni. Azok szavazzdk meg most az dnkormdnyzat érdekében, akik
akkor megszavaztdk azt a javaslatot. Azt gondolja, hogy ez azért elvarhatd, az akkori igen
gombot nyomoktdl, és errdl van sz6, semmi mdsrol. Az akkori dontéssel is el kell valamikor
szamolni, és nem lehet ezt ugy bedllitani, hogy most kiviilrél jové ok miatt kényszerpalyara
keriiltek.

Nagy Ldszl6: Mint a szakértd bizottsdgba delegalt egyik képviseld tapasztalatairdl szeretne
beszélni. Elsdsorban azt szeretné leszogezni, hogy itt egy szakmai elbirdlas tortént, ami a
bizottsag rendkiviili iilésén és a bizottsagi iilés eldtt megtartandé utolsé bizottsagi iilésen
elhangzottakrél szolt. Azt gondolja, hogy miult idében kell errél a témardl beszé€lni,
mondhatnd azt is, hogy es60 utdn koponyeg, hiszen a Vagyongazdilkoddsi ¢és
Keriiletiizemeltetési Bizottsdg a képviselO-testiilet dontése értelmében meghatarozta a
metodikdt, meghatdrozta a szempontrendszert, ezeknek a szempontrendszereknek a tartalmi
részét, a sulypontokat, és a silypont alapjan a szakmai pontozast. Ez két pilléren nyugszik, €s,
aki ismeri az étkeztetés szolgdltatdsit, az nagyon jol tudja, hogy egy pilléren nem lehet
elbirdlni, csak az ar kérdésében, hanem Osszességében a legelonyosebb ar vonatkozasédba kell
menetelni. Emellett a pontozds lényegi részében benne van az ar kérdése, benne van a
dietetika kérdése, ami rendkiviil fontos ebben a dologban, mert az a szakértd allapitja meg,
hogy a KEM rendeleteknek, a jogszabdlyoknak megfelelden €s az étlapot eldterjesztd palyazéd
milyen ételt fog a gyermekek asztalara letenni, milyen mindségben. Aztan van a harmadik
pontozasi szempont, ez az utvonal pont, amit tokéletesen meg lehet dllapitani az interneten
taldlhat6 www.utvonal.hu terv alapjén, ami reggel, délben, este tokéletes informdaciét ad arra.
Ennek alapvetéen az a tovdbbi szempontja a mindség vonatkozdsdban, hogy a f6zdiisttdl a
leghamarabb a friss étel a gyermekek asztalara keriiljon. Azt gondolja, hogy ezen
szempontrendszerek alapjan, ami a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag
hatarozatdban eldirt, ennek a szakmai birdl6 bizottsag tokéletesen eleget tett, €s a bizottsig elé
azt a dokumentécidt tarta, ami alapjan - a pontszdmok alapjan - meg lehetett allapitani a
nyertest. A birdl6 bizottsag ezt alairta, hitelesitette, €s ami itt elhangzott, hogy ezzel ellentétes
akdr az a javaslat, hogy eredménytelen legyen, ez rendkiviili szakmai problémat fog okozni,
amit nem lehet megnyerni, €¢s mar elhangzott, hogy mekkora 6sszegszerliségrol van sz6. A
masik része pedig a jogi rész, ahol ez a birdl6 bizottsag ezt aldirta, és aki ezzel ellentétes
alairast fog aldirni az nagyon sulyos jogi kovetkezményekkel szamolhat. Ezért azt szeretné
javasolni, hogy a hatdrozati javaslatot, amit kifejezetten szakmai elbirdlds alapjan javasoltak,
azt fogadja el a képviselO-testiilet.

Varga Istvan: Hive az akadémiai jellegli beszélgetéseknek, és vitdknak, de igy gondolja, hogy
amikor ennyien hallgatjdk, nem biztos, hogy vissza kell élni mindenkinek a tiirelmével. Ketto.
Megfogalmaztak egy feltételrendszert, tudomdsul kell venni, hogy ez a feltételrendszer
ennyibe keriil. Hiarom. Volt mir a mdsik ajanlattevOvel kapcsolatuk, komoly mindségi
kifogdsok voltak ellene. Négy. Amit megfogalmazott Gyori Dénes alpolgarmester ur és Nagy
Lasz16 képviselo ur is, azt mar nem mondja el.
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Dr. Csicsay Claudius Ivén: Lényegében egyetért GyOri Dénes alpolgdrmester urral,
véleménye szerint is csak két lehetdéség van: vagy jovdhagyni a birdl6 bizottsdg hatdrozatat,
vagy érvénytelennek nyilvanitani a palyazatot, ez esetben azt meg is kellene indokolni. Ezért
felteszi a kovetkezd kérdést. Ha netdan érvénytelennek nyilvanitjak is és meg is indokoljak, és
az ezzel kapcsolatos eljarast és biintetést tegyék félre, akkor kivel kell egy 1j kozbeszerzési
palyazat kiirdsdig lebonyolitani a kozétkeztetést? Kotelezo-e az eddigi szolgéltatdval
meghosszabbitani a szerz6dést, vagy van mds mozgasteriik is?

Szuhanyik Zoltdn: Nem konnytli a vélasz a feltett kérdésre. Abban az esetben, ha jelenleg egy
érvényes szerzddés van, ami egyszer mar meg lett hosszabbitva azzal az indokkal, hogy az
el6z0 kozbeszerzési eljards nem hozott eredményt megfeleld idOben, ennek a masodik
meghosszabbitdsa ugyanezzel az indokkal fog sziiletni. Mas kérdés, hogy ez jogos vagy nem
jogos alapon nyugszik-e ez az indok, tehat valéban két érvényes ajanlat koziil nem lehetett
volna érvényesnek hirdetni az egyiket. Tehat itt egy megalapozatlan szerz6désmaddositasrol
lesz sz6, ami megint csak felvet jogi problémdkat, hogy esetleg ezt valaki megtamadja. A
kérdés masik felére, hogy kivel lehet ezt a szerzodést megkotni. Az egyik lehetdség, nyilvan a
jelenlegi szolgéltatoval meghosszabbitani a szerzédést. Ha nem a jelenlegi szolgaltatéval kot
valaki szerzOdést, akkor figyelemmel kell lenni a kozbeszerzési torvény egybeszdmitdsi
szabdlyaira, amennyiben ez masik koltségvetési évben torténik, akkor 8 milli¢ forintig nem
kozbeszerzés koteles egy ilyen beszerzés. Véleménye szerint az koriilbeliil 10 nap, ha jol
szamol, a jelenlegi drakon.

Dr. Pluzsik Andrdsné: Csak arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy az étel mindségérdl még
nem esett sz6. Mind a két szolgdltatoval volt mar kapcsolatuk, a Pensié 17 Kft. mindsége
lényegesen jobb. Masrészt az arkiilonbség 50 milli6 forint, de ha a Szakértd ur azt mondja,
hogy a biintetés, illetve a kartérités 30% lehet, akkor 300 milli6 forintndl a 30% biintetéssel
lényegesen tobbet buknak, mintha most 50 milli6 forinttal tobbet valasztjdk. Ezenkiviil eszébe
jut, hogy a Junior mennyire felelétlen volt veliik szemben, annak az iskoldnak az igazgatdja
volt, ahol a Junior konyha megsziint, nem voltak hajland6k kimenni, nem érdekelte 6ket, hogy
600 gyermek nem kap ennivaldt, és ezért kellett egy sziikségkonyhat 1étrehozni annak idején
16 milli6 forintért. RészEérdl a maginéletben ilyen partnerrel nem akarna kapcsolatba keriilni.

ELNOK: T6bb hozzasz6lé nincs. Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1835/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)
Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Kozétkeztetés
feladatainak elldtdsa a Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat
gyermekintézményeiben, és az ételmaradék elszallitisa” targyd hirdetmény kozzétételével
indul6 altalanos egyszerli kozbeszerzési eljards nyertesének a Pensi6 17 Kft.-t (1103
Budapest, K6ér utca 1-5.) hirdeti ki, az aldbbiak szerint:

= Vallalasi hataridd: 2010. januér 01-t61 2014. december 31-ig

= ] évre sz6l6 nettd ajanlati dra mindosszesen: 356.297.380,-Ft.
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Egyben felkéri a polgdrmestert a szerz0dés megkotésére, a kiirdsban megjelolt torvényes
hatéridd szerint.

Hatéridd: 2010. januar 2.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtis elokészitéséért felelés:  Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné

Ehrenberger Krisztina
Dr. Kantasné Dr. Szabé Ivett foosztalyvezetok

ELNOK: A képviseld-testiilet 27 fével hatdrozatképes.

A napirend 29./ targya: Javaslat a kétmilliard forintos hitelkeret biztositasa kozbeszerzési
eljaras eredményének megallapitasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nyuldsz Janos: A Gazdélkoddsi és Koltségvetési Bizottsag 8 igen, és 1 ellenszavazattal
fogadta el a hatdrozati javaslatot. Az 1 ellenszavazat 6 volt. Az el6z0 szavazas kapcsan kicsit
bajban van, mert, azt mondjak, hogy kozbeszerzési eljards eredményének a megallapitdsardl
van sz0. A kozbeszerzési sz6 azt jelenti, hogy amikor kiirjak, legalabb kettd csapattal szembe
kell éllniuk, és sikeriilt azt tenniiik, hogy csak ajanlattevd lehetett mar. Nem lehet tobb. Persze
kozrejatszik az a viszonylag nehézkes, rossz emlékii kétezres években tortént eset, amikor
majdnem 4t akartak térni masik szamlavezetd bankhoz, aztin mégsem. Ugy gondolja, ha igy
irjak ki a palyazatot, akkor mindig sokba keriil nekik. Most elmondta az OTP képviseldje,
mert 0k az egyetlenek, akik ajanlatot tehetnek, hogy lehetett volna ez az ajanlat drigébb is,
csak mérsékelték magukat, visszafogtdk magukat, nehogy rosszul jarjon az onkormdanyzat.
Ugy gondolja, hogy ebben az esetben nem a folyészamlahitel felvételét kellett volna
kezdeményezni, hanem az ,,4” betlinél kellett volna, azaz meg kellett volna nézni, és meg
kellett volna hirdetni, hogy a szdmlavezetés sziikséges-e, vagy més jobb kondicidkkal, vagy
rosszabb kondicidkkal tudja végezni. Ezért volt az ellenszavazata, és nagy valdszinliséggel
most ilyen gombot nyom.

ELNOK: Nincs tobb hozzdsz616, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1836/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kib. Onk. hatirozata
(16 igen, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,2.000.000.000,-
Ft 0Osszegli foly6szamla hitelkeret biztositdsa” targyd hirdetmény nélkiili targyaldsos
kozbeszerzési eljards nyertesének az Orszdgos Takarékpénztir és Kereskedelmi Bank Nyrt.
(1051 Budapest, Nador u. 16., Cg. 01-10-041585) képviseletében eljar6 Budapesti Régio
Onkorményzati Fiokjat (1054 Bp. Bathori u. 9.) hirdeti ki, az ajdnlati 4r (nett6): 1 havi
BUBOR + 3%, amely forintban az ajanlattételi hataridoé elétti 1 havi BUBOR fixing és a
megajanlott + % alapjdn az ajinlatkérd altal maximalisan fizetendd hiteldij, amennyiben a
teljes futamidd tekintetében a teljes Osszeget igénybe venné ajanlatkérd: 210.513.333,-Ft.
Ajéanlattevd a hitelkeret megnyitasitdl a folydsitdsig terjed0 idOre rendelkezésre tartdsi
jutalékot és a szerzddés fenndlldsa alatt kezelési dijat nem szamit fel.

Egyben felkéri a polgdrmestert a szerzodés megkotésére a kifrdsban megjeldlt torvényes
hatdridd szerint.

Hatéridd: 2009. december 20.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelés:  Bajtek Mihdlyné
Szarvasi Akos féosztalyvezetok

A napirend 30./ targya: Javaslat a 2010. évi folyészamla hitelkeret szerzédés megkotésére
az OTP Nyrt.-vel
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzasz6l6. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1837/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(17 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete kotelezettséget
véllal arra, hogy a 2009. december 29-ét61 — 2010. december 28-aig terjedd id0szakban a 2
millidrd forint 6sszegli folydszamla hitelkeret terhére igénybevett hitelt és annak jarulékait a
hitel végso lejarataig visszafizeti, €s azt a 2010. évi koltségvetésébe betervezi.

Felkéri a Polgarmestert a hitelkeret szerz6dés megkotésére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelés:  Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetd

A napirend 31./ tirgya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat
.../2009. (..) szami onkorményzati rendeletét az Onkorméanyzat
2009. évi koltségvetésérol szolo, a 7/2009. (III. 20.) szami, a
14/2009. (IV. 29.) szami, a 16/2009. (VI. 19.) szama és a 20/2009.
(IX. 25.) szama rendeletekkel médositott 4/2009. (II. 20.) sz.
onkormanyzati rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek a rendelettervezettel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele
van, jelezze.

Marksteinné Molndr Julianna: A Pénziigyi Bizottsdg a rendelettervezetet megtirgyalta és
elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Nincs tobb hozzasz6las. Kéri, szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

1838/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete megalkotja az
46/2009. (XI. 20.) szdmi Onkorményzati rendeletét az ()nkorményzat 2009. évi
koltségvetésérol szolo, a 7/2009. (II1. 20.) szamd, a 14/2009. (IV. 29.) szamd, a 16/2009. (VL
19.) szamu és a 20/2009. (IX. 25.) szamui rendeletekkel moddositott 4/2009. (II. 20.) sz.
onkorményzati rendelet modositasarol.

A napirend 32./ targya: Tajékoztat6 a Budapest Foévaros X. Kkeriillet Koébanyai
Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésének I-III. negyedévi
végrehajtasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzaszolas. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1839/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
20009. évi koltségvetésének I-111. negyedévi végrehajtasardl szol6 tajékoztatot elfogadja.

A napirend 33./ targya: Jelentés a Kképviselo-testiilet altal a 28/2009. (I. 22.) szamu
hatarozattal elfogadott — a 2009. évi koltségvetési koncepcidjanak
végrehajtasara vonatkozo — intézkedési terv végrehajtasarol
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Nyuldsz Janos: A Gazdélkodési €s Koltségvetési Bizottsag targyalta az eldterjesztést és mas
hatdrozati javaslatokat javasol elfogadni a képviselo-testiiletnek, mint, ami az eldterjesztésben
szerepel. Tobb esetben vetddott fel a hataridok kérdése. Végso soron azokat véltoztatta meg a
bizottsag. A bizottsag a 2-3-ig, az 5-7-ig, a 9., 11., 14., 22., és a 24-25-6s pontokat elfogadasra
javasolja, de a hataridoknél folyamatos hatdridé legyen. A 4. javaslatndl a hatdriddé ne
december 31-e legyen, hanem szintén folyamatos hataridé legyen. A 8. pontndl 2010. IX. 1-je
legyen a beszdmolds végrehajtadsanak a hatarideje. A 10. javaslatndl marad az eredeti hatérido.
A 15. pontndl azt javasoljak, hogy a tervkészités idOszakdig, ami azt jelenti, hogy egy honap a
hataridd. Itt arrél van sz6 emlékei szerint, hogy milyen onként véllalt feladatok vannak, és
azoknak a sorrendbe, Osszeszedése, Osszefésiilése, és ha lehet még az &razds is, hogy
mennyibe keriil. A 23. pontot javasoljak visszavonni, és a 26. pontndl az eredeti javaslatot
javasoljék elfogadni.

Révész Mariusz: (ligyrendi hozzasz6las) Mivel a koltségvetési koncepcidban elég sok minden
nem teljesiilt, dprilisra irtak el hataridoket, most bejon novemberben, hogy mddositsak az
aprilisi hataridét. Nem titok, hogy a koltségvetési koncepcid teljesitését nem tudjik
megszavazni, nem is fogjdk. Javasolja, hogy szavazzanak egyben az elGterjesztésrol, és a
kovetkezo testiileti iilésen, amikor a lejart hatdridejii hatarozatokkal foglalkoznak, akkor meg
kell nézni, hogy melyik hatdrozat nem teljesiilt iddben, mi az értelmes, normaélis hatarideje, és
azt oda irjak be, és akkor vitassdk meg. Itt egyébként teljesen reménytelen, hogy a 8-10 oldalt
és, amit Nyuldsz ur megfogalmazott, azt a képviselok kovetni tudndk. Lenne két szavazas,
egyrészt errdl szavaznak, és arrdl, hogy a lejart hataridejii hatdrozatok tirgyaldsandl a nem
teljesitett hatdrozatok hataridejét médositjak.

Marksteinné Molndr Julianna: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén is elmondta,
és par honappal ezel6tt ezt az anyagot targyalta a Pénziigyi Bizottsag, ezen a héten ezért nem
foglalkoztak ezzel. A maga részérol a folyamatos hataridoket nem tudja értelmezni
hataridoként, hiszen nincs egy idOponthoz kotve lehetne vizsgdlni. Az egyik moddositd
javaslata az 1. pontra vonatkozik, ami nem keriilt itt teritékre, aminél tulajdonképpen nem
tortént meg az addztatott teriiletek felmérése. Erre ugyan az eldterjeszto tesz egy javaslatot, de
ezt egy kicsit sutdnak érzi. A sutasiga abbdl fakad, hogy sem hataridot, sem felelOst, sem
egyéb paramétert nem tesz hozzd, aminek alapjan érdemben lehetne ezzel a teriilettel
foglalkozni. Az 6nként vallalt feladatok a 15. pontban szerepelnek, ugy gondolja, hogy
elindultak egyfajta dton, €s sziikséges lenne egy teljes korti anyag. Nagyon j6 lett volna, ha a
mostani koltségvetési koncepcid készitésekor a keziikben lenne az az anyag, amit az el6z0 év
koltségvetési koncepcid készitésekor kértek. Sziikségesnek latja még kitérni a 23. pontban a
kisvéllalkozdsok tdmogatdsaval kapcsolatos felvetésre. Azt gondolja, hogy tényleg egy év
kevés volt arra, hogy valamilyen érdemi javaslat sziilessen. Ez az egész anyag kicsit olyan
felemas, félldbas, mert elméletileg eldobb a koltségvetési koncepcid szerepét be kellett volna
toltenie azzal, hogy megalkotjdk a koltségvetési rendeletiiket, de nagyon sok olyan teriilet
kapcsolddik hozzd, ami a munka jobbitdsit szolgdlja. Azt gondolja, hogy ennek akkor van
értelme, ha egy szoros hatdridon belill megvalésulnak azok az intézkedések, amelyek a
végleges koltségvetés elkészitését, illetve az abban megfogalmazottakat jobban teljesithetdvé
teszik. Gondol példaul az addbevételek novelésére tett szandékra, azzal, hogy felmérik az
addalanyokat, illetve megnézik a bevonhato teriileteket. Ilyen pontokra gondol, aminél ez az
egy év késedelem véleménye szerint elég jelentds gond.
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Most is, ha végigolvassdk az 1. pontot, nem latnak benne egy olyan hatdrozati javaslatot, ami
valamilyen szinten azt jelentené, hogy most akkor ez idén, vagy rovidesen, vagy fél év mulva,
vagy egyszer valamilyen formdban, hogyan fog megoldddni.

Dr.Neszteli Istvdn: Minden megoldds nyilvan szerepet kaphat, a képviselo-testiilet dont, hogy
melyiket szeretné. Az ad6zassal kapcsolatban hadd mondja el, hogy egy egész napirendi pont
keretén belill nézték meg a 2009. évi addzési teljesitményiiket, és ott nagyon sok minden
elhangzott. Most, amikor valsdgjelek vannak, és most, amikor tobb helyen elhangzott, hogy a
vallalkozok tényleg az utolsé energidval fizetik be, vagy nem tudjdk befizetni az adodt, azt
fokozni, az adébevételeket? Nyilvan lehet ilyen hatdrozatot hozni, de Ggy érzi, ahhoz hogy
alapjaiban tudjdk megvdltoztatni ezt a rendszert, gy érzi, most nem igazan lehet. Ujakat
felkutatni azt lehet, de miutdn egyrészt az adobevallds onkéntes, nyilvan, ha tudomdsukra jut,
akkor mennek és kivetik az adét, de ezt valamilyen formdban még novelni, biztos, hogy
sokféle elképzelés lehet, de azt hiszi, hogy elég nehéz bevétel. Lehet, hogy néhany helyen
suta fogalmazas szerepel, de azt gondolja, hogy a 31 pontbdl, ha j6l szamolta 3-4 pontndl
kérnek hatdrid6 moédositéast. Erre azt mondani, hogy az egész nem j6 emiatt, ezt nem érti. Azt
gondolja, hogy amit lehetett azt végrehajtottdk kozosen, a tobbi része ugy teljesiilt, hogy
beépiilt az idei évi koltségvetésbe. Azt kéri, ha nem nagy probléma, tirgyalja meg a
képviselo-testiilet és a végén dontson a képviselO-testiilet, hogy elfogadja, vagy pedig azt a
megoldast valasztja, amit Révész képviseld ur javasolt, hogy majd a kovetkezd testiileti
ilésen a lejart hataridejii hatarozatok targyaldsanal fognak errél donteni.

Nyuldsz Janos: Amikor azt javasolta a bizottsdg, hogy folyamatos hatdridd legyen, elobb
Marksteinné Molnar Julianna pontosan elmondta: az adoéfizetok korének a bovitése,
felkutatdsa, vagy helyesen vallottdk-e be az adot, kijott egy masik telephelyre, épiilt-e azon a
telephelyen valamilyen épitmény, tipikusan napi feladat. Tipikusan az, amin végig kell menni,
és igen év végén egyszer be kell szamolni, be kell mutatni, hogy mi tortént. Nem kell azt
mondani, hogy igen marcius 31-én nézzék meg, lehet azt is, csak nem kell mindennap
hozzatenni. Javasolta a bizottsdg, hogy vonjdk vissza a 23. pontot. Lehetne minden pontot
indokolni. Ugy gondolték, hogy kozel van az év vége, masrészt dontodttek arrdl, hogy 2010-
ben nem emelik meg az épitményadét, és nem emelik meg a telekadét. Ugy gondolja
ténylegesen, hogy ezzel azt mondtdk, ha 2010-ben nem emelnek adé6t, mar az is tdimogatasnak
szamit. Lehet, ezzel vitatkozni, és lehet masképp is gondolni.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Kicsit méds szempontbdl kozelitené meg ezt a kérdést. E16szor is le
szeretné szogezni, hogy nézete szerint, ami ebb0l nem valosult meg — marpedig sok minden —
és jelentds részben ugy nem valdsult meg, hogy az egyes pontokbdl valami megvaldsult,
valami nem valdésult meg a ponton beliil, de errdl nem egyértelmiien az eldterjesztd tehet,
mert nemcsak az eldterjesztd és a Hivatal dolga volt ezeket megvaldsitani. Egy dolog ebbdl
hidnyzik és megprobélta ebbdl a szempontbdl nézni, de nagyon sokdig tartana elmondani a
szempontjait, ezért nem teszi. ElsOsorban azt kellene ledonteni, és ezért vetette fel két évvel
ezelOtt azt, hogy amikor a koncepcié targyaldsakor részletesen elemezte, hogy az el6zo
koncepciébdl mi valésult meg, ebbdl az hidnyzik elsésorban, hogy mi az, amit 4t kellene
emelni a kdovetkezd évi koncepcidba. Mond egy példat: példaul a 9. pont: ,,Meg kell vizsgélni
az intézményi étkeztetési tdmogatds kiilon juttatisként torténd biztositdsat, azokban a
munkakdrokben, melyekben a kozalkalmazottak a gyermekek étkeztetését latjak el.”
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Nem taldlja ennek nyomdt a kovetkezd koncepcidban, pedig példdul ez olyan, amit
mindenképpen at kellene venni. Ide is az van irva, hogy nem tortént meg, azonkiviil ez
elkésziilt, azonban a képviselo-testiilet a junius 18-ai iilésén nem tlizte napirendjére, ez van
leirva az anyagban Mariusz. Elhiszi, hogy ez elkésziilt, de nem dontott benne a képviseld-
testiilet és a mai napig rendezetlen. Véleménye szerint ez példdul, de még tobbet fel tudna
sorolni, amit 4t kellene tenni mindenképpen a kovetkezd évi koncepcioba is. Mond még egy
példat: ,a Kobdnyai Vagyonkezeld Zrt. készitsen stratégiai tervet vallalkozoi
tevékenységének novelésére”. Erre nem vélasz az, hogy minden évben elkésziti az iizleti
tervét. Ezt is at kellene venni az idei évi koncepcioba. Az a véleménye, miutin a
frakcidvezetdi értekezleten arrdél konszenzus volt, hogy a kovetkezd napirendi pontot a
koncepciét ma csak elsd korben vitatjadk meg és majd december 8-4n szavaznak réla, persze
lehet, hogy ma itt megprébélnak. Csak azt mondja el, ami tortént. Azt javasolja, hogy ennél is
tegyék azt, és azt is vizsgiljdk még meg, hogy ezekbdl a pontokbdl mit kell dtemelni az idei
koncepcidba.

ELNOK: Ugyrendi javaslat hangzott el, kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tovébb
targyalni a képviselo-testiilet a jelen napirendi pontot.

1840/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(4 igen, 21 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — a 28/2009.
(I.22.) szami hatarozatban foglalt — az Onkorményzat 2009. évi koltségvetési
koncepcidjanak végrehajtasara vonatkozé intézkedési tervét nem targyalja tovabb a mai
ilésen, azzal, hogy a 2009. december 8-i rendkiviili iilésén dont annak elfogadédsarol.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: (mikrofon nélkiili felszélaldas) Bocsanatot kér, nemcsak azt
mondta, hogy ne targyaljdk tovabb, hanem azt is mondta, gondoljdk 4t, hogy mit kell ebbdl
attenni a kovetkezd évi koncepcidba.

ELNOK: Vildgos, a feladat az, hogy a kovetkezd testiileti iilésen (...).

Révész Mariusz: Elnézést kér, de nem azt javasolta, hogy targyaljdk, vagy ne targyaljdk,
hanem a javaslata arrél szolt, hogy szavazzanak egyben, de a hatdridd moédositdsokba ne
menjenek bele. Errdl a végrehajtasrol csak kellene szavazni.

ELNOK: Igen, de kdzben volt egy iigyrendi javaslat, hogy a kovetkezd testiileti iilésre azzal
kiegészitve keriiljon be, hogy a kovetkezo évi koltségvetési koncepcidba mi keriiljon 4t.

Révész Mariusz: (mikrofon nélkiili felszélalas) Visszavonja a javaslatat.
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A napirend 34./ tirgya: Javaslat az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetési koncepcidjara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az SZMSZ 10. §-a alapjan Hozz4sz6l4si jegyet adott le Kuhn Andrés, az igazgat6i
munkako6zosség €s Antalics Hajnalka, az 6vodai munkakozosség képviseletében. (A
Hozzaszélasi jegyek a jegyzokonyv 5. szamu mellékletét képezik.)

ELNOK: Dr. Csicsay Claudius Ivdn frakciévezetd ur mar jelezte, hogy a frakciévezetdk
kozosen azt javasoljdk a képviselO-testiiletnek, hogy elsé korben tiargyaljak ma a koncepcidt
és ma ne hozzon dontést, az itt elhangzott dontéseket 8-an véglegesitsék €s addig tovabbi
egyeztetéseket folytatndnak le kiilonbozd szakmai korokben. Udvozli dr. Szebellédi Istvan
konyvvizsgdlé urat, aki segiti a képviseld-testiilet munkajat. Kéri, akinek az el6terjesztéssel
kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van, jelezze.

Révész Mariusz: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén sok mindent elmondtak,
annak nincs értelme, hogy az djra elhangozz€k, azt be lehet dolgozni a javaslatba. Egyet
szeretne kiemelni, mert tavaly mdar hatdrozatot hoztak arr6l, hogy egy koltségvetési
koncepcidénak akkor van értelme, ha az ott felsorolt pontoknak van hatarideje €s van felelOse.
Errél egyébként dontottek is, az elfogadds utdn janudrban-februdrban poétoltdk ezen
hidnyossagot, annyi a kérése, hogy hatdridot és felelost a december 8-ai iilésre a koncepcid
pontjaihoz hatdrozzanak meg. Ez azért is fontos, mert bizonyos hataridd elcsiszdsok akar a
koltségvetést is befolydsolhatjadk, nem mindegy, hogy bizonyos feladatot az év mely részében
hajtjak végre.

Nyuldsz Jinos: A koncepcid elOkészitését a Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsag
targyalta, ugynevezett altaldnos vitdban tételesen, pontonként vették 4t a javaslatot és a
kiosztott mddositdsokkal javasoljak elfogadni, amit reményei szerint mindenki megkapott.
Ugy gondolja, hogy a Konyvvizsgdlé r dltal leirtak — emlékei szerint a VIIL. pontban —
egyértelmiivé teszik, hogy helyesen jartak el az elokészitdk. Az daltaldnos vita kapcsin
kiemelték, hogy a normativ dllami tdmogatasb6l mintegy 400 millié forinttal kevesebbel
részesiilnek a mai ismereteik szerint, mint a folyé évben. Ugyanilyen probléma vetddik fel a
forrasmegosztassal kapcsolatban, hiszen az ipartizési adobél mintegy 500 millié forintos
kieséssel szamolhatnak. Masik kiesés a sajat bevételeik, nagy valdszinliséggel kevesebben
veszik bérbe a teriileteiket, egyéb hasonlé kiesések varhatok, ez mintegy 100 millié forintos
nagysagrend. Ott tart, hogy 1 millidrd forinttal kevesebb lesz a bevételiik a kovetkezd évben,
mint 2009-ben. Ha 1 millidrd forinttal kevesebb a bevétel, akkor a koltségek és raforditasok
oldalardl is meg kell kozeliteniiik, hogy 0sszedlljon mérlegszeriien a koltségvetés, hogy vagy
valamilyen feladatot kell elhagyni, vagy a feladat egy részét kell elhagyni, vagy meg kell
nézni, hogy hol tudjdk még kisebb raforditdssal, kisebb koltséggel elvégezni a feladatot. Ezért
is van az, hogy a Gazdélkodési és Koltségvetési Bizottsdg azt mondta, hogy ténylegesen
probaljdk meg attekinteni, hogy milyen mennyiséget tesznek ki az onként véllalt feladataik,
ezek koziil melyiket tudjak eldre tenni, hogy ezt feltétleniil el akarjak latni holnap és, melyiket
lesz a tizenhatodik, amelyiket el lehet hagyni. Dontott a bizottsag arrdl is, hogy elmaradnak
bizonyos koltségeik is, pl. a TB raforditdsra szdmit4saik szerint mintegy 250 millié forinttal,
egyéb koltségesokkentd adok pedig 50 milli6 forinttal, tehdt mintegy 300 milli6 forinttal.
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Ez azt jelenti, hogy 700 milli6 forintot kell az 1 milliard forinttal szembedllitani, elmondta,
hogy hol kell gondolkodniuk, hogy hol, és hogyan tudnak megtakaritani. Nem ismerteti a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg modositd javaslatait, mert tudomdsa szerint minden
képvisel6 megkapta.

ELNOK.: Beépitik a kovetkezd eldterjesztésbe. Téjékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a
Kozalkalmazotti Erdekegyeztetd Tandcs a jogszabalyoknak megfelelSen iilésezett és targyalta
a koncepci6 tervezetet. A szakszervezetek elmondtdk, hogy az elmult évekhez képest ugy
tlint, mintha mar a koltségvetés eldtervezése lenne ez a koncepcid. Azt gondolja, hogy éppen
a helyzetben tortént valtozdsok ezt indokoltdk, és az eldokészitésben résztvevOk munkdjat
szeretné megkoszonni, mert sok bizonytalansdg mellett kellett ezt a koncepcidtervezetet
elkésziteni. Az eddigieknél is nagyobb munkat igényelt a résziikrol. A szakszervezetek kérték,
hogy a 10%-os dologi koltségvetés-elvonds ne flinyir6 elv szerint torténjen, hanem ugy
keriiljon be a koncepcidba, hogy atlagosan, vagy differencidltan keriiljon a szdzalékos elvonas
meghatdrozasra. A koltségvetési targyaldsok sordn, amikor az egyes koltségvetési
intézményekkel az egyes tételeket sorba veszik, akkor a szakmai kozosségek bevondsdval
probaljdk meg ezt a differencidlt elvondst megvaldsitani. Javasoltdk, hogy a 14. h.) pont
keriiljon torlésre, amely a személyi juttatdsok 2%-dnak megfeleld bértomeg elvondsra
vonatkozik, abbdl adéddéan, ami mar az el6készités soran is felmerilt és a Kozalkalmazotti
Erdekegyeztetd Tandcs iilésén is, hogy ez a 2% feladatokkal terhelt és akkor bizonyos
ellatand6 feladatoknak a fedezete nem fog az intézményeknél rendelkezésre allni. Azt kérte a
jelenlévoktol, hogy a kovetkezo targyaldsokig, egyeztetésekig keriiljon kimutatdsra, hogy ez a
2% mely feladatok fedezete. A 14. g.) pont alapjan a betegszabadsdgot 5 napra tervezi a
koltségvetési koncepcid, mikézben 15 napot kell tériteni. Ezt figyelembe véve a Gazdalkodasi
és Koltségvetési Bizottsdg javaslatit elfogadhatonak tartottdk, amelyben hatdstanulmany
készitését kéri 6 intézményben, 2 egészségiigyi és 4 oktatdsi intézményben (6voda, iskola,
bolcsdde és a KObanyai Egészségiigyi Szolgalat tekintetében. Felmeriilt a 15. d) pontndl a
munkaruha €s véddéruha tervezésénél a kialakult gyakorlat feliilvizsgélata, erre ott igéretet
tettek. Taldn a legtobb vitat és egyeztetést a cafetéria rendszerrel kapcsolatos juttatdsi rendszer
vetette fel. A Kozalkalmazotti Erdekegyeztetd Tandcs munkavallaléi oldaldnak a javaslata,
hogy a kozalkalmazottak és koztisztviselok béren kiviili juttatidsa azonos mértékii legyen.
Ezen kiviil még egy javaslatra kertilt sor a 14. c.) pont, ahol jelezték, hogy a Kormény és vele
egyeztetd orszagos tandcs, tehdt a vele egyeztetd orszagos szintli férum megegyezett, hogy
egy egyszeri, kétszerre kifizetendd 98.000,-Ft kereset-kiegészitést biztosit a kozszféra részére.
Tgéretet tettek, hogy amennyiben erre sor keriil és ennek a fedezete is biztositdsra keriil, akkor
természetesen a sajat koltségvetésiikbe is bekeriil. Jelzi, hogy jelen vannak a vezetOi
munkakozosségek képviseldi. Koszonti Antalics Hajnalkédt a vezetd 6vondi munkak6zosség
részérdl, és az igazgatéi munkakozosség részérdl Kuhn Andras és GyOrffy Laszlo igazgatd
urakat, akik tandcskozdsi joggal vesznek részt a képviselO-testiilet munkdjiban, és
hozzaszolasi jegyet toltottek ki. Kérdezi, hogy most kivdnnak-e hozzdsz6lni a napirendi
ponthoz?

Antalics Hajnalka: Koszonti a képviselOket. Ahogy Polgdrmester tr emlitette a két 6vodéanal
ki fogjak dolgozni a kovetkezd iilésre a 2%-os felhaszndlast. Jelenleg nem kivan hozzaszolni
a napirendi ponthoz.
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Kuhn Andréds: Hasonl6képpen az dvodavezetOkhoz Ok is ugy vélik, hogy a Polgarmester ur
felvezetése utdn okafogyottd vélt a jelenlegi hozzdszo6lasuk, els6sorban a 2% mellett szerettek
volna indokolni, de nem szeretnék rabolni most a képviselo-testiilet idejét. A bizottsagi
iléseken természetesen szeretnének majd az indokaikkal megfeleléen érvelni, illetve a kért
anyagot elkészitik, illetve mar részben el is készitették.

ELNOK: K6szoni a rugalmas hozz4allast.

Fecske Karoly: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg 632/2009. szamu hatdrozatdhoz
szeretett volna hozzdsz6lni. A 6. c.) pontndl ellentmondast érez, és azt gondolja, hogy a
tulajdonos €s a rendeletalkoté akarata sem pont ez, hiszen egybe van fogalmazva, és nem
igazan lenne kedvezd igy. A 6. c.) pont ugy szo6l, hogy ,,A bérlakdsok értékesitésével
kapcsolatban feliil kell vizsgédlni az eladasi drak tekintetében jelenleg alkalmazott mértéket,
figyelembe véve a kornyezd szomszédos onkormanyzatok dltal alkalmazott eladdsi drakat.”
Azt tudjdk,hogy mindenhol magasabb, mint a Kébdnyai Onkormdnyzatndl. Utdna oda van
irva, hogy ,,A kedvezményes lakds eladdsi rendeletet 1 évvel meg kell hosszabbitani.”
Igazabdl nem tudja, hogyan jon 6ssze? Ugy érzi, hogy ez ellentmondasos. Ahol 8% marad
egy lakds értékesitésébdl ez biztosan nem egy menet ahhoz képest, ami az egész
koncepcidtervezetnek a gondolatvildga, ahol megtakaritanak, novekvd bevételekre probalnak
meg szert tenni, minél egzaktabban megfogalmazni azokat a lehetdségeket, amelyek
korvonalazddhatnak. Ehhez képest, ha feliilvizsgdljdk és megnézik, hogy mindenhol
dragébban értékesitik és probaljak a lakdsokat megfeleld aron, de mégis kedvezve a bérlonek
az értékesitésnél figyelembe venni, akkor az, hogy maradjon meg tovéabbi egy évre a 8%-o0s
értékesités, akkor valamelyik nem stimmel.

Dr. Neszteli Istvan: A Kozalkalmazotti Erdekegyezteté Tandcs iilésén sok minden elhangzott,
egy kicsit ahhoz kapcsolédna, féleg a legjelentdsebb a cafetéria kérdése. Az iilésen
elhangzott, hogy azonos mértékben kellene a kozalkalmazotti, koztisztviseldi réteget ebben
részesiteni, de ott is feltette a kérdést, hogy milyen elvek alapjan? Jogszabdly, vagy egyéni
szempontok alapjdn, mert az nem hangzott el, hogy a cafetéria rendszerben, vagyis a
koztisztviseloktdl elvontdk a munkaruhdt, a meleg étkeztetés lehetOségét, tehat ezt mar nem
biztositja a kozponti koltségvetés és valahol ennek a poétldsara alkotta meg a jogszabdlyt az
Orszaggylilés, viszont cafetéria rendszerben az illetményalap Otszorosét kotelezd a
koztisztviseloknek megadni. Lehet ennél tobbet is, tehdt huszonotszords illetményalapig
mehet, de az Otszordsére az Osszeget a kozponti koltségvetésbdl az dnkormanyzat ezt meg
fogja kapni. Ugyanez a kozalkalmazottakndl nincs meg. A kozalkalmazotti cafetéridnal
egyetlen egy forintot nem biztosit a kozponti koltségvetés arra, hogy ezt az Osszeget a
kozalkalmazottaknak kifizess€k. Amikor ez elhangzik, egyrészt van egy torvényi
kotelezettség, masrészt van egy lehetdség, és elhangzik, hogy egyforma szinten kell
megallapitani, akkor valamilyen irdnyelvet jo lenne, ha tudnénak kapni, hogy milyen szinten,
hol legyen ez a bedllds? Vagy valamilyen olyan jellegli segitséget, hogy ezt tervezni kellene.
Ez volt a legjelentdsebb tétel, és azt gondolja, ha végigmennek a koltségvetési
torvényjavaslatokon ott az pontosan megfogalmazza, hogy mihez adnak kozponti forrdsokat
és mihez nem. Felmeriilt a 10% dologi elvondsnak a kérdése is, hogy ez differencidlt legyen.
Milyen differencidlt, hogyan differencidljanak, mi alapjan? Ezt valahogy a koncepciénal
tervezni kell.
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Ez a 10%-os elvonds ad abszurdum, mondhatja azt is, ha differencidlnak, hogy van ahol
elvonnak 1%-ot a masiktdl pedig 19%-ot, vagy ahogy Weeber ur mondja, lehet ez 0% ¢és 20%
is. Ezt is végig kellene gondolni, hogy valamilyen javaslatot kellene tenni. Ezek mind nem
keriilnek szoba, és megint az lesz, hogy nem erre gondoltak, rosszul fogalmaztidk meg.
Ugyanigy a betegszabadségnal ez az 5 nap. A Kézalkalmazotti Erdekegyezteté Tandcs iilésén
is elmondta, hogy egyetlen egy intézményvezetd ezzel kapcsolatban nem tett feléjiik
megjegyzést, hogy az 5 napba ne férnének bele. Meglepddve hallottdk a szakszervezetek
részérdl, hogy ez problémat jelent. Soha az elmult idészakban nem volt ilyen felvetés az
intézményvezetdk részérol. Lehet, hogy probléma, csak azt mondja, hogy nem hangzott el az
intézményvezetok részérdl. Eddig ugy tint, hogy beleférnek. A 2% megint lényeges és
sarkalatos kérdés, mert a 2%-ban keriilnek betervezésre kiilonb6z6 dolgok, és amikor
megkérdezte, hogy mi, akkor egyrészt felvetették azt, hogy a betegszabadsag egy része is
ebbdl van fizetve. Nyilvdn, akkor valami nem stimmel, mert két oldalrdl a koltségvetésbe
betervezni, taldn nem célszerli. Van egy sor olyan lényeges kérdés, ami elhangzott, felmeriilt,
és erre nem volt semmilyen olyan jellegii utmutatds, hogy ezeket hogyan is kell megtervezni.
Azért kérdezi, hogy milyen elvek alapjan induljanak el. A torvény alapjan, vagy torvényi
elvek alapjan? Amit biztosit, azt biztosit, amit nem biztosit, azt nem biztositja? Vagy, ha nem
akkor az ettdl val6 eltérés milyen elvek mentén miikodik? Ebben kérnek segitséget, mert
nyilvdn a december 8-ai iilésig a komoly, fajsilyos kérdéseket tisztdzni kellene, hogy ott
konnyebb helyzetben legyenek.

ELNOK: Természetesen annak a javaslatnak, hogy két iitemben tirgyaljdk a koncepciot,
annak az egyik indoka az, hogy a két iilés kozott egyeztetéseket kell tartaniuk, részben az
intézményvezetdi korrel, szakszervezetekkel, részben sajat maguk kozott is. Példdul el tud
képzelni és kezdeményezi is, ha a bizottsagi elnokok ezzel egyetértenek egy kozos Pénziigyi
és Gazdalkodasi €s Koltségvetési bizottsagi iilést, vagy egy kibdvitett féorumot, amikor a
koncepcion és bizottsdgi javaslatokon végigmennek €s probdlnak tovdbb finomitani a
koltségvetési koncepcidtervezeten. Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e tovabbtargyalni a
képviselo-testiilet a koncepciot. Elnézést megadja a szo6t dr. Szebellédi Istvan konyvvizsgalo
urnak.

Dr. Szebellédi Istvdn: A koltségvetési koncepciot attekintették, és azt irtdk réla, hogy ez
megfelel a jelenlegi kovetelményeknek €s megfelel annak a tdjékozottsdgi szintnek, amit
egyeldre az Orszaggytilés eldtt fekvo koltségvetés jelent. Még most is rengeteg mddositasi
inditvany van a koltségvetéshez, egy csomé dolog lehet még meglepetés is, j6 meglepetés és
rossz meglepetés is. J6 néhany dolog felvetddott a koltségvetési koncepcid készitése kapcsan,
amit a konyvvizsgdlat nem érintett, tekintve, hogy nem igy értelmezték a koltségvetési
koncepcidt, ahogy a képviseld urak és holgyek értelmezték. A koltségvetési koncepcié nem
mads, mint egy olyan irdnymutatds, ami alapjan a konkrét koltségvetési tervezés elindulhat.
Egy olyan fajta kijelolése azoknak a c6lopoknek, amelyeket felhaszndlva egy jo koltségvetés
készithetd. Nyilvan a koltségvetési koncepcioban meg lehet hatdrozni ilyen megolddsokat,
hogy csokkentsenek 10%-kal, de végiil is ez akkor fog kidertilni, és hadd hivja fel a figyelmet,
hogy ezt a bazisjellegl koltségvetés tervezést és minusz 10% flinyird, és nem flinyir6 elvet,
ezt igazabdl nem szabad megcsindlni, illetéleg ma mar nincs médjuk az dnkormanyzatoknak
ezt megesindlni. Olyan koltségvetési hidnyok alakulnak ki, amelyek megkozelitik csak ebben
az évben a 15-20% kozotti nagysagrendet, éppen az ipartizési adé vonatkozdsaban, ami még
most nem is lesz tragikus, hiszen az iparlizési adé mindig az eldz6 évi teljesitmény alapjan
keriil megallapitasra.
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Tragikus akkor lesz, amikor a 2009. évi teljesitmények alapjan keriil majd megdllapitasra.
Sem az ipartizési adondl, sem egyéb ilyen megoldasokndl nem javasolja a képviseloknek,
annak ellenére, hogy azzal egyetért, hogy picit izlelgessék a koltségvetési koncepciot még egy
menetben, de ne dontsenek el olyanokat a koltségvetési koncepcid szintjén, ami a koltségvetés
tervezés konkretizdldsara vonatkozik. Amig nem latjdk, hogy milyenek lesznek a normativék,
az eddigi kotelezOen ellatand6 feladatokndl az 6nkormanyzatok dltal kihasznalhaté konnyitési
lehetdségek lesznek, addig ne dontsék el, mert véleménye szerint ebbdl olyan nagysagrendii
koltségvetési hidny alakul ki, ami finanszirozhatatlan. A 2010-es koltségvetési torvény
megalapoz6 ugynevezett ,.saldtacsomag” megjelent €s ebben a koltségvetési koncepcids
anyagban dicsérendd az eldkészitdket, nagyon sok minden részletes benne van. Nyilvan az
nem keriilhetett bele, ami az elsé harom oldalon mér benne van, hogy a Magyar Allami
koltségvetés degradélasra keriilt, €s olyan formdban keriilt degradaldsra, hogy eddig az allam
kozponti pénzalapjaként keriilt megfogalmazasra és nézzék meg, most pedig a kozponti
alrendszer koltségvetése. Ez azt jelenti, hogy a tovabbiakban is vonulhat ki a kdzponti
alrendszer az egyéb alrendszerekbdl. Ez jelzés értékii, nyilvan akiknek dolguk van vele, azok
nem azzal kezdenek el foglalkozni, hogy az elméleti megkozelitéseket nézik, de ez nemcsak
elméleti, hanem olyan megkozelités, amibdl az latszik, hogy a kozponti koltségvetés egyre
inkabb elzarkozik a tobbi alrendszer finanszirozasatol. Mi lesz ennek a hatdsa? Majd latjak a
végén, de ez a 2010-es koltségvetési torvényt megalapozd térvénycsomag, és ez azért neki, az
onkorményzatok, a TB, illetve az elkiilonitett pénzalakok vonatkozdsdban nagyon rosszat
sejtet, hogy a tovabbiakban milyen megolddsok mentén vonul ki. Eppen ezért azt gondolja,
hogy kiilonosen ilyen dolgokrdl, amit a Jegyz6 ur is elmondott, ne dontsenek, hogy most
levesznek, mert lehet, hogy komplett feladatokat kell elhagyni. Vagy azt kell kiadni — f4j6
neki ezt kimondani, mert 6 is oktatd, nem is rovid ideje -, hogy ki kell haszndlni az iskolai
csoportokndl az eddigi 20% helyetti 30%-0s csoportemelkedést, mert nem fogjdk tudni
finanszirozni. Illetve meg kell kérdezni a bankot, hogy meddig finanszirozza az 6nkormanyzat
hianyat, milyen nagysdgrendli az a hitelosszeg, amivel adott esetben az Onkorményzat
rendelkezésére all. Mindemellett azt gondolja, hogy a koltségvetési koncepcidval torténd
ilyen foglalkozds, mint amit kér, megkonnyitheti azt, hogy egyrészt a koltségvetés is
gyorsabban el fog késziilni, és a koltségvetési koncepcié mdasodik targyaldsandl mar olyan
konkrét dolgokat tudnak jovdhagyni a koltségvetés tervezésére vonatkozdan, amelyekbdl
tényleg lehet latni, hogy mik a teenddk a koltségvetési torvénnyel. A kotelezettség, hogy
november 30-dig meg kell kezdeni a koncepcid targyaldsit, de nem az, hogy elfogadjik, és
nem az, hogy mar gyakorlatilag ez mar megvaltoztathatatlan legyen a konkrét koltségvetés
tervezésénél. Kéri, hogy az elmondottakat vegyék figyelembe, a maga részérdl jo szivvel azért
ajanlotta ezt az altalanosan megfogalmazott koltségvetési koncepciot, mert amiket elmondott,
ez nem zdrja ki, és ezeknek a koltségvetés tervezés sordn vald figyelembevételét esetlegesen
megengedi.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a napirendi pont tdrgyaldst folytatni a
képviselo-testiilet.

1841/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(1 igen, 16 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete az Onkormanyzat
2010. évi koltségvetési koncepcidjanak vitdjat nem folytatja tovabb a mai tilésén azzal, hogy
a 2009. december 8-1 rendkiviili iilésén dont annak elfogadasarol.
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A napirend 35./ tirgya: Tajékoztat6é az Onkormanyzat 2009. I-XIL. havi, valamint a 2010.
L. havi varhaté likviditasi helyzetérol
Eléterjeszto: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzaszolas. Kéri, szavazzanak a hatarozati javaslatra.

1842/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete a 2009. I-XII. havi,
valamint a 2010. januar havi vérhatd likviditasi helyzetrdl késziilt tdjékoztatét tudomasul
veszi.

A napirend 36./ tirgya: A képviselo-testiilet 1142/2009. (VI. 18.) szami hatarozata
alapjan a Kébanya Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kft. 2008. évi
éves beszamoldjat alatamaszté dokumentaciéo teljes Kkori
vizsgalatarol szolo igazsagiigyi szakértoi vélemény
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvanyi Gébor: Javasolja zart iilés elrendelését a napirendi pont targyaldsara.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivanjik-e zart iilés keretében targyalni a napirendi
pontot.

1843/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen, 2 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete A képviseld-testiilet
1142/2009. (VI. 18.) szami hatdrozata alapjan a Kobdnya Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kift.
2008. évi éves beszamolojdt aldtdmasztéo dokumentdcio teljes kori vizsgdlatdrol szolo
igazsdgiigyi szakértdi vélemény targyd napirendi pont tdrgyaldsira az Otv. 12. § (4)
bekezdésének a) pontja alapjan zart iilést rendel el.

-ZART ULES-

-SZUNET-
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A napirend 37./ targya: Javaslat az Gj HIN1 influenzavirus megel6zéséhez, esetleges
kialakulasahoz sziikséges feladatok koltségének biztositasara
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1849/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete miikodési céld
altalanos tartalékkerete terhére 1.500.000,-Ft-ot biztosit az uj tipusu HINI influenzavirus
terjedésével kapcsolatos megel6z0 tevékenységre, fertOtlenitd eszkozok, anyagok és
védomaszkok beszerzésére.
Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.
Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Kovacs Robert alpolgarmester, a Jarvanyligyi
Koordinaciés Csoport elnoke
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelés:  Bajtek Mihalyné
Dr. Ronyecz Rébert fosztilyvezetok

A napirend 38./ targya: Javaslat a Kis Pongrac lakételepi Gyongyike u. 4. alatti épiilet
hasznositasara és az Emberbarat Alapitvany altal hasznalt
helyiségek pétlasara
Eléterjeszto: Mozsar Agnes f6épitész

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak egyenként a hatdrozati javaslatokra.

1850/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete az 1697/2008.(XI.
20.) szama onkormanyzati hatarozatat visszavonja.

1851/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgarmestert vizsgédltassa meg, hogy az Emberbardt Alapitvany altal 2009 oktéberéig
hasznalt, az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6, Budapest X. keriilet, Gyongyike u. 4. sz. alatti
épiiletben 1évo — a Kobanyai Egészségiigyi Szolgdlat részére az orvosi rendeld kibOvitése
céljabol 4dtadott 38,2m* alapteriileti — helyiségcsoport helyett, hol és milyen feltételekkel
kivdn az Onkormanyzat helyiséget biztositani az Emberbardt Alapitvany részére.
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Hatéridd: 2009. december 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

Fecske Kéroly vezérigazgatd

1852/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, dolgoztasson ki javaslatot az Emberbarat Alapitvdnynak a X. keriiletben
végzett tevékenységei gyakorldsdhoz leginkdbb megfeleld és a kornyezd lakoteriiletet nem
terheld végleges elhelyezésére.

Hataridé: 2010. aprilis 30.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 40./ targya: Javaslat  helyben  kozpontositott  kozbeszerzési  eljaras
elokészitésére )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Javasolja, hogy ugy sz6ljon a hatdrozati javaslat, hogy Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvanitja azon szandékat,
hogy megvizsgdlja, hogy az Onkorményzat és intézményei vonatkozdsdban bevezetésre
keriiljon-e (..). Anndl is inkdbb ezt javasolja, mert a kovetkezd mondattal ez igy keriil
korreldcidba, mert az egy hatdstanulmanyt javasol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az elhangzott médositd javaslatra.

1853/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvéanitja azon
szandékat, hogy az Onkormdnyzat és intézményei vonatkozdsiban bevezetésre keriiljon a
helyben kdzpontositott kozbeszerzés rendszere.
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Egyben a rendszerbe bevondsra keriild druk és szolgdltatdsok korének meghatdrozédsa, a
sziikséges személyi, targyi, informatikai feltételek felmérésére, valamint a bevezetésre és
mikodésre vonatkozé litemezés — koltségvonzattal torténd — elkészitése érdekében felkéri a
polgarmestert megvaldsithatésagi tanulmany elkészittetésére, melyhez 2 milli6 forintot
biztosit a képviselo-testiilet miikodési célu altalanos tartalékkerete terhére.

Hataridd: 2010.mércius 10.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 41./ targya: Javaslat az ,El6készito feladatok” Kkoltségsor fedezetének
novelésére )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszol6. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1854/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(12 igen, 3 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a még 2009. évben
elvégzendd beruhdzdsok el0készitéséhez és kozbeszerzési eljardsok lebonyolitasdhoz,
valamint az esetlegesen el6forduld szakért6i eljardsok lebonyolitdsdhoz sziikséges anyagi
fedezet biztositdsa érdekében 15 milli6 Ft-ot atcsoportosit a ,,Foldutak™ koltségsorrdl az
,,E10készitd feladatok™ koltségsorra.

Egyben felkéri a polgarmestert az atcsoportositas koltségvetési rendeleten torténd atvezetése
érdekében a sziikséges 1épések megtételére.

Hatérido: azonnal.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelOs. Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihdlyné foosztalyvezetok

A napirend 42./ tirgya: Javaslat a Budapest X. keriilet, Allomas u. 8. szam alatti helyiség
méltanyossaghol torténd bérbeadasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Egyetlen egy sz6t javasol betenni a hatdrozati javaslatba,
nevezetesen azt, hogy ,.kizarélag” karitativ (...).
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ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra az elhangzott médositdssal egyiitt.

1855/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(14 igen, 4 ellenszavazattal, 5 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
Allomds u. 8. sz. alatti, 194 m* alapteriileti lires helyiséget a Hetednapi Adventista Egyhadz
(1062 Budapest, Székely Bertalan u. 13.) részére, kizardlag karitativ (segélyezési, szocidlis
munka és egészségmegOrz0 programok) tevékenység céljara, hatarozatlan iddre bérbe adja.

A képvisel§-testiilet a helyiség bérleti dijat méltanyossagbhdl 4.500.-Ft/m*/év + éfa
0sszegben 4llapitja meg.

Hataridd: 2009. december 15.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitésért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 43./ targya: Tajékoztatas a Budapest X. keriilet, Liget u. 15/a szam alatti
39053/3 hrsz.-i ingatlan iigyében
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvinyi Géabor: A Vagyongazdalkodédsi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsag targyalta az
eldterjesztést és javasolja, hogy ennyi pénzért, amit a Févarosi Onkorményzat felajanlott
éljenek az eldvasarlasi joggal, és vasaroljak meg.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak az I/1. hatdrozati javaslatra.

1856/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete tigy dont, hogy az
Onkormdnyzat élni kivdn el6vasarldsi jogaval a Budapest X. keriilet, Liget u. 15/a. szdm
alatti, 39053/3 hrsz-a, 330 m> alapteriiletii, kivett beépitetlen teriilet megnevezésli ingatlannal
kapcsolatban 6.270.000,- Ft + 1.567.500,- Ft AFA, 6sszesen 7.837.500,- Ft vételaron, ezért
felkéri a Polgdrmestert, hogy 1.) tdjékoztassa a Budapest Fovaros Vagyonkezel6 Kozpont
Zrt.-t, mint eladot a vételi szandékrdl és 2.) tegye meg a sziikséges intézkedéseket a szerz0dés
megkotésével €s a vételar hataridon beliili dtutaldsdval kapcsolatban.
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A képviseld-testiilet az ingatlan vételaranak forrdsaként a miikodési célu altalanos tartalékot

jeloli meg.

Hatéridg: 2009. december 15.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

A napirend 44./ tairgya: A Budapest X. keriilet, Harmat u. 88. szam alatti Harmat
Altaldnos Iskola kérelme — latvanypékség konnyiiszerkezetes
épiiletének tulajdonba adasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fehér Lasz16: Tulajdonképpen ezt a torténetet visszalapozva valahogy nem ebbdl indult ki ez
az egész. Valamikor, amikor azt a kis 1étesitményt megcsinaltdk, akkor arrdl szdlt a torténet,
hogy ott egy zoldséges lenne, majd késobb dtalakult, de igazdbdl soha nem miik6dott, mint
iizlet. A Harmat u. 88. szdmu Altaldnos Iskoldban még az el8z6 Igazgaténé volt, aki erre tett
utaldst, j6 lenne, ha ez az épiilet az iskoldhoz keriilne 4t, és akkor meg is volt nevezve. Igy
még rengeteg hidtus van, ha a javaslatot igy szavazzdk meg, ahogy le van irva. Eredetileg
arr6l szolt a torténet, hogy az iskolaudvar kiilonb6z6 eszkozeinek tdrold helyiségeként
haszndlndk ezt a helyiséget. Nem tiszta teljesen, hogy milyen mértékig késziilt el a helyiség,
fiteni kell, mibdl, hogyan, szdmos egyéb dolog ebben az ligyben még nem nyitott. Azt
mondja, hogy ezt Gjra végig kellene gondolni.

Radvéanyi Gébor: Megint masképp gondolja, mint a Kulturélis és Oktatdsi Bizottsdg elnoke.
Azt gondolja, ha fiiteni is kell és késObb esetleg szigetelési, és egyéb koltségek lesznek, az
nem éri el azt a szintet, mint példdul egy igazsigiigyi szakértd dija, és ezt a pénzt a gyerekekre
koltik. Mindenképpen tdmogatandd.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1857/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 5 tart6zkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy - a TEME
2006 Kft. 187.000,- Ft-os bérleti dij tartozdsa irdnti kovetelés ellentételezéseként - a TEME
2006 Kft. tulajdoniban 1év0, Budapest X. keriilet 41191/10 hrsz. alatt nyilvéntartott,
természetben a Budapest X., Harmat u. 88. szdm alatti ingatlan teriiletén 1évo, 33 m’
alapteriiletli, konnyliszerkezetes épiilet keriiljon a Budapest FOviros X. keriilet Kdbanyai
Onkormanyzat tulajdondba és a Harmat Altaldnos Iskola kezelésébe.
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Hatéridd: 2009. december 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné f6osztilyvezetOk

A napirend 45./ targya: Tajékoztatds a Bp. X. ker., 42444/34 hrsz.-i (Sportliget)
ingatlan forgalmi értékérol )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1858/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a Budapest X.
keriilet 42444/34 hrsz.-4, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii, 19.841 m’ alapteriiletii
ingatlan forgalmi értékeként a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. szakvéleményében szerepld
298.000.000,- Ft 6sszeget elfogadja.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy 2009. november 30. napjdig kérje be a B.W.L
Ingatlanforgalmazé Kft.-t8l az Onkormdnyzat részére az ingatlan birtokbaaddsahoz sziikséges
érvényes, a Bérlonek hitelt nyujté hitelintézet altal kiadott Projektfinanszirozési indikativ, a
Bérl6 nevére sz6l6 ajanlatot, valamint  298.000.000,- Ft 6sszegrol sz616 bankgaranciat.

Hataridd: 2009. november 30.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezet6

A napirend 46./ targya: Budapest-Kobanyai Reformatus Egyhazkozség kérelme — a Bp.
X. ker., Thasz u. 15. szam alatti reformatus templom tornya
feljitasanak tamogatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1859/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(24 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
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Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Budapest-
Koébéanyai Reformétus Egyhazkozség (Budapest X. ker., IThdsz utca 15. sz. alatti) reformétus
temploma harangtornyanak allagmegovasara 3 milli6 forintot biztosit, pénzeszkoz dtadassal, a
képviselo-testiilet miikodési célu altalanos tartalékkerete terhére.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték

A napirend 47./ targya: A Koébanyai Szent Gyorgy Plébaniatemplom tamogatasi kérelme
— a Bp. X. Kker., Sorgyar u. 73/A szam alatti templom ablakainak
hoszigetel6-iiveg cseréjéhez
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1860/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Budapest X. ker.,
Sorgyar u. 73/a sz. alatti Kébdnyai Szent Gyorgy Plébdniatemplom allagmegévasara 1,5
millié forintot biztosit pénzeszkoz ataddssal a képviselO-testiilet miikodési célu dltalanos
tartalékkerete terhére.

Egyben felkéri a polgdrmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztlyvezeték
dr. Korpai Anita osztalyvezetd

ELNOK: Hadd mondja el, hogy a hir az gyorsan szdll, és az evangélikus gyiilekezet is az
onkorményzathoz fordult, kéri, hogy legyenek kovetkezetesek ebben a kérdésben.

A napirend 48./ targya: Tajékoztatas a Gergely utcai laképark egyiittmikodési
megallapodas megsziintetése és elszamolasa targyaban
Eléterjeszto: Gyori Dénes alpolgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Gyéri Dénes: Ugyan nincsenek itt sokan, de szeretné javasolni, hogy zart iilés keretében
targyalja a képviselO-testiilet a napirendi pontot.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e zart iilésen targyalni a képviseld-testiilet a
napirendi pontot.

1861/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a Tdjékoztatds a
Gergely utcai lakopark egyiittmitkodési megdllapodds megsziintetése és elszamoldsa
tdrgydban napirendi pont targyaldsdra az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart
iilést rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 49./ targya: Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszt6  Kft. javaslata
céltartalékba helyezett osszeg felszabaditasara vonatkozéan
Eléterjeszto: Fecske Kaéroly iigyvezetod

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Gyéri Dénes: Tamogatja az eldterjesztést foleg annak a tiikkrében, hogy ez az elvégzett
munkdnak és a miikodésnek a része, tobbek kozott a gazfiklya iizemeltetése is, amely
probléma volt. Ezt muszdj megcsindlniuk, mert e nélkiil megint csak problémadik lesznek.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1863/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(13 igen, 7 ellenszavazattal, 5 tart6zkodassal — jelenlévOk szama 26 £0)

Budapest Févdros X. Keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 2009. évi
koltségvetésében a ,,KObanya Gergely Kozpark koltségeire” soron elkiilonitett 35.150 eFt
céltartalékot nem szabaditja fel és nem rendeli a koltségvetés 9. szamu mellékletének 9/79.
szamu sordhoz.
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A napirend 50./ targya: Tajékoztatas a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kft.
munkaiigyi perekkel kapcsolatban
Eléterjeszto: Fecske Kéroly iigyvezetod

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak arra, hogy a Ko&banya-Gergely Utca
Ingatlanfejlesztd Kft. munkatigyi perekrdl sz616 tdjékoztatd tudomasulvételérol.

1864/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a Kd&bdnya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. munkaiigyi perekrdl szo6l6 tdjékoztatasat tudomasul veszi.

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak arra, hogy a Kébanya-Gergely Utca
Ingatlanfejlesztd Kft. munkaiigyi perekrdl sz6l6 tdjékoztatdsanak tudomdésulvétele alapjin, a
Feliigyel6 Bizottsag javaslatara peres eljarast indit.

1865/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(11 igen, 8 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kobanya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. munkaiigyi perekrél szol6 tdjékoztatdsanak
tudomasulvétele alapjan, a Feliigyel6 Bizottsaga javaslata ellenére, nem indit peres eljarast.

A napirend 51./ targya: Javaslat a Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto kft. részére
benytjtott vételi ajanlat a Bp. X. ker., 42137/34 hrsz. alatti
ingatlanon 1évé részii részre vonatkozéan
Eléterjeszto: Fecske Karoly iigyvezetd

I?LNC')K: Felmeriilt, hogy képviseld-testiileti hataskor-e egyaltalan, nem vonjdk-e el az
Ugyvezet6 hataskorét? Ha azt mondjdk, hogy a képviseld-testiiletnek kell donteni, akkor kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1866/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(23 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)
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Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete hozzajarul, hogy a
Bp. X. ker. Gergely u. 104-112. szdmu ingatlanok hatardn hidzédé (42137/34 hrsz.-d
ingatlanb6l a mellékelt teriilet kimutatdson bejelolt 2886 m’ alapteriileti ingatlan részt)
,rézsli” vonatkozdsiban a Kébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. 345 Ft/m® 4ron
kosson adasvételi szerzOdést a Rozsa Records Kft.-vel azzal a feltétellel, hogy a megvasarolt
teriiletrész gondozdsanak koltségeit, valamint a keritésépités, novénytelepités, gyomirtds
koltségeit és az esetleges terepszennyezddés mentesitésének koltségeit a Rézsa Records Kft.
viseli.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Fecske Kéroly vezérigazgatd

A napirend 52./ targya: Javaslat — a képviselo-testiilet 1748/2009. (X. 15.) szami
hatarozatanak visszavonasaval egyidejiileg — a Bp. X., Kdpolna
tér 3. szam alatti Tarsashaz vizdij tartozasanak részben vagy
egészben torténé pénziigyi rendezéséhez forras biztositasara
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Nyuldsz Janos: A Gazddlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta az eloterjesztést és
javasolja médositani a hatdrozati javaslatot azzal, hogy az albetétiiknek megfeleléen adjik
oda a pénzt, vagyis 500.000,-Ft-ot. Majd torlesztik az elkovetkezd 10 évben.

ELNOK: Ez az a verzi6, amit a HOs utcai gdzrobbandsndl alkalmaztak, hiszen
magantulajdonhoz nem jarulhatnak hozza. A konstrukcié az, hogy eldre kifizetik a k6zos
koltséget, és adott idOszakig nem fizetnek kozds koltséget. Kéri, szavazzanak a modositd
javaslatra.

1867/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(25 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete — a 1748/2009.
(X.15.) sz. hatarozatanak visszavonasaval egyidejiileg — a Bp. X., Kdpolna tér 3. sz.
Tarsashdz 1.315.244,-Ft Osszegli vizdijtartozasdbol a tartozds csokkentése érdekében egy
osszegben, egyszeri 500.000,-Ft-ot biztosit utdlagos visszafizetési kotelezettséggel, a
tulajdonokra torténd, az dnkormdanyzat javara sz6l6 jelzalogjog bejegyzése mellett a tarsashdz
részére. Az 500.000,Ft-ot a képviseld-testiilet miikodési céli altalanos tartalékkerete terhére
biztositja ugy, hogy az az albetétben 1évé Onkormdnyzati tulajdon kozos koltségének az
eldlege.

Egyben felkéri a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket
és a dontésnek megfeleléen készitse el0 a tarsashdz és a Budapest Fovaros X. keriilet
Ko6banyai Onkormdanyzat kozott kotendd szerzédést.

Hataridd: azonnal
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Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd
Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 53./ tirgya: A képviselé-testiilet 460/2009. (IV. 2.) sz. hatarozataval elfogadott
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat és a
Kdébanyai Vagyonkezelo Zrt. kozott létrejott ingatlankezelési
szerzodés V. fejezetében meghatarozott minimumdij médositasa
az évkozi AFA emelés kiovetkezményeképp
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1868/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(13 igen, 13 ellenszavazattal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviaros X. ker. Kébanyai Onkormanyzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 1étrejott, az
eldterjesztéshez mellékelt, ingatlankezelésre vonatkoz6 szerz6dés modositisdt nem fogadja
el, igy az alapszerz6dés V. pontjdban meghatarozott minimumdijat sem emeli meg 32.018 eFt
brutté 6sszegrdl 33.353eFt bruttd osszegre.

A napirend 54./ targya: Lakoéhaz miikodtetéséhez sziikséges épiilettakaritasi tevékenység
pénziigyi forrasa 2010. évre
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Weeber Tibor: Mindenképpen sziikségesnek tartand, mieldtt err6l a képviseld-testiilet
szavazna, hogy azt tudjak legaldbb, hogy ezek csak az Onkormdanyzat tulajdondban 1évo
épiiletek. Még azt sem tudjdk, hogy koriilbeliil hdny lakast fed le. Feltételezi, hogy lehet még
1800 lakasuk, vagy valamivel alatta, ami teljes mértékben Onkormdnyzati tulajdond az
valoszinli 1200. Azt tudja erre mondani, hogy ez azt jelenti, hogy lakdsonként 30.000-
40.000,-Ft koriili 0sszegrol van szé, ami a lakbérhez viszonyitva kb. 3-4 havi lakbér. Ezt
nagyon eltilzottnak tartja, valahogy masképp kell megoldani. Meg kellene keresni a mddjét,
hogy hogyan lehet ezt az 0sszeget csokkenteni. Egy tény, ez horribilis 0sszeg. Az, hogy 3-4
havi lakbér 0sszeget csak azért kifizetnek, mert takaritjdk az épiiletet. Legyenek Oszinték, O is
lakott onkormdnyzati hdzban, az abban meriil ki, hogy j6 esetben a kukat kihordjdk és
idonként egy évben egyszer, kardcsonykor végigmossdk a lépcsOhdzat. Ezt nagyon nagy
0sszegnek tartja.
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Fecske Karoly: Gyakorlatilag ez nem 6nként véllalt feladata az onkorményzatnak, hanem
eredetileg igy szerepel a lakdsgazdédlkodasban és szerzddésekben, valdban ez 1300 lakasrol
sz0l, tisztdn az Onkormdnyzati tulajdond hdzaknak a gondnokoldsardl van sz6. Egy elég
feszesen kiirt feladatrend. Lehet, hogy volt olyan hdz annak idején, amiben nem takaritottak
és csak a kukat hordtak ki, és kardcsonykor fel is mostdk a folyosét, de ez folyamatdban
ellendrzott és elég precizen kiirt kozbeszerzés soran szokott elddlni, hogy ezt hogyan
csindljak. Kétségtelen, hogy ez az Osszeg relativ magasnak tlinik, de egyébként a sajit
érdekiik, hogy ezek a hazak karban legyenek tartva. Ettdl fiiggetleniil azt gondolja, hogy lehet
olyan dontést hozni, hogy egyaltaldn nem kell egy 100%-ig 6nkormdanyzati tulajdond hazban
a bérlonek legyen meg a lehetdsége erre, plane akkor, ha szocidlis bérleti dijat fizet, még erre
raraknak egy lapattal, hogy ki is takaritjak a hazat, elhordjak a kukdjat, takaritjak eldtte a
jardat, kicserélik az izzokat, letorolgetik a korlatokat. Azt gondolja, hogy ez egyébként egy
bérbead6i feladat, normdlis helyen ez ugy mikodik, egyébként minden mas keriilet a
bérldinek igy biztositja a lakhatdst. Mint ahogy azt is biztositja, hogy a lakastorvény
értelmében melegviz, és f6zési lehetdség legyen egy lakdsban, vannak bizonyos paraméterek,
amiket tartani kell. Ezt nem feltétleniil kell tartani. A koltségvetési koncepcié azt mondja,
hogy a Kébdnyai Onkormanyzat a tovdbbiakban nem l4tja el a gondnoki feladatokat ezekben
a hazakban, az legfeljebb az édllagromldshoz vezet, ami gyakorlatilag igy is folyamatosan
zajlik, hiszen az amortiz4ciés dijat nem koltik rd a hazakra. Azt gondolja, hogy eddig ez a
lakéknak legaldbb azt a komfortérzetét jelentette, ha mar a lakds mindsége rossz is, de
legaldbb a hdaz gondozva van, €és karban van tartva. Ezt a technikai kiirast, hogy mi a
feladatuk, vagy csokkenteni kell a feladatellatast, de ez alatt az ar alatt ez a feladat ellatasi
mennyiség nem oldhaté meg. Mér két kozbeszerzésnek nekifutottak, és kevesebb Osszegért
nem csindljak meg, ezért tettek javaslatot arra, hogy emeljék meg az arat, mert a kovetkezd
kozbeszerzés sem fog menni.

Nagy L4szl6: Mint a Feliigyel0 Bizottsdg elnoke szeretné tajékoztatni a képviselo-testiiletet,
hogy az elOterjesztést alaposan atnézték, Weeber Ur is jelen volt és megszavazta, hogy 36
millié (mikrofon nélkiili felszélalasra valaszol) — lehet, hogy Weeber Ur nem szavazta meg — a
Feliigyelo Bizottsdg dontott. A 36 millié forint brutté Osszeg, amelyet a koltségvetésben
kellene biztositani. Az eldterjesztésben 36 millié nett6 Osszeg szerepel, a Feliigyeld Bizottsag
36 milli6 forint brutté dsszeget hagyott jova.

Marksteinné Molndr Julianna: Ugy gondolja, hogy 2010-re elbre tekinté anyagok a
koltségvetési koncepcidban megjelennek, és rendkiviill oriilt volna, ha a Ko6banyai
Vagyonkezeld Zrt. javaslatai is megjelennek, mert csak egészében tudja a koncepcidt
értelmezni. Itt azért egy jelentds emelést tervez. Azt gondolja, hogy nem lehet az egészbol
kiragadni egy-egy tételt és fiiggetleniil a hatdsaitél egy koltségvetési sort elbirdlni. Ez
kihatdssal van nyilvdnval6an egy masik sorra. Kébanya koltségvetése nem hiszi, hogy éromre
fog okot adni a kovetkezd évre, hiszen arrél mar tobb korben beszéltek, hogy egy kicsit vissza
kell fogniuk magukat. Fiiggetleniil attdl, hogy ez a teriilet fontos, mindannyian megértik, hogy
a lakohéazaikat ugy kell kezelni, ahogy kell, de az is szdmtalanszor elhangzott és a
koltségvetési koncepcidban is szerepel, hogy az afa-emelésbdl adodd bevételkiesést mivel
lehet kompenzdlni. Nem szabad megfeledkezni a jarulékfizetési kotelezettségnél keletkezd
megtakaritdsokr6l. Ugy érzi, hogy minden, mindennel 6sszefiigg és erre a tételre is j6 szivvel
azt tudja mondani, hogy a koltségvetési koncepcid kereteiben tudja csak értelmezni, nem igy
kiilon.
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A maésik, amit nehezményez, hogy ilyen nyulfarknyi anyagot kapnak kiilonbozo
szamitdsokkal aldtdmasztva, taldn jobban lehetne értelmezni. Pontosan tudndk, hogy hany
lakasrdl van sz6, hany 1épcs6hdzrol, jelenleg erre konkrétan mennyit fizettek. Az szerepel az
eldterjesztésben, hogy 2009. mésodik felében, mikortél, mennyit, hogyan, miért? Ezek az
adatok hidnyoznak. Nagyon szeretné, ha egyszer konkrét szdmitdsokkal aldtdmasztott anyagot
kapna, féleg akkor, ha tobbletforrdsok bevondsirdl van szé. Osszefoglalva a javaslata az,
hogy ebben a kérdésben véleménye szerint nem kellene most dontést hozniuk.

ELNOK: Ugyrendi javaslat hangzott el, kéri, szavazzanak arra, hogy kivanja-e a képvisel6-
testiilet tovabbtargyalni a napirendi pontot.

1869/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(15 igen, 8 ellenszavazattal, 1 tartézkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilt Kébdnya Onkormdnyzat Képvisel-testiilete tovabb tirgyalja
Lakohdz miikodtetéséhez sziikséges épiilettakaritdsi tevékenység pénziigyi forrdsa 2010. évre
targyu napirendi pontot.

Gyo6ri Dénes: Néhdny dologrdl beszéljenek mdér, egymds kozott vannak, kevés idegen
tartozkodik a koriikben. Megkérdezi, hogy miért delegdlnak képviseloket egy véllalat
feliigyeld bizottsdgdba, amely iigydontd feliigyeld bizottsagként abszolut részletesen,
mindenféle adatok alapjan targyalja meg a dolgokat. Az ember feltételezné, ha mast nem a
frakci6értekezleteken ezek elhangzanak, valamilyen médon dtmennek ezek az informéciok.
Mindig arrél van sz6, hogy a bizottsag is tirgyaljon meg részletesen dolgokat, tirgyaljon meg
a Feliigyel0 Bizottsag is dolgokat, amelyeknek az a célja, hogy a képviseld-testiiletnek ne
kelljen mar 6rdkat 100 oldalas anyagokkal megkiizdeni. Ezt nagyon alaposan attargyalta a
Feliigyeld Bizottsag, aminek az egyik f6 oka az volt, hogy annyi pénzért, amennyi a tavalyi
évi koltségvetésben volt, nem volt jelentkez0. Mondhatjdk, hogy még egy darabig
probalkoznak vele, és majd lehet, hogy lesz. A masik dolog, amit mindenképpen el szeretne
mondani, hogy vagy azt kell mondani, hogy ezt a tevékenységet besoroljdk azon
tevékenységek kozé, amit nem latnak el majd ettdl kezdve, bar tulajdonosként nagyon nehéz
azt mondani, hogy nem tartjdk tisztdn a tulajdonukat. Majd amikor az elsé ujsdgcikkek
jonnek, hogy a dobozkupacok kozott fényképezik a patkdnyokat, akkor mindjart masképp fog
gondolkodni a képviseld-testiilet, ha azzal lesz tele az tjsdg, hogy a Kébanyai Onkormdnyzat
nem takaritja a lakdsokat. Lesz ennek azért elég komoly visszhangja véleménye szerint.
Egyébként kozegészségiigyileg sem biztos, hogy kifejezetten szerencsés megoldds, azt
mondani, hogy nem takaritjdk. El tudja képzelni — vannak tapasztalatai még a régi NDK-bdl -,
hogy a bérlakdsokat is a lakok takaritottdk, jégtelenitettek, havat hanytak, minden csindltak,
ez Magyarorszdgon valahogy nem alakult ki. Ezt egyik pillanatrél a mésikra nem hiszi, hogy
ki tudjdk alakitani. Javasolja, hogy prébaljadk meg ezt a takaritdsi tevékenységet fenntartani.
Elhangzott Marksteinné Molnér Juliannatdl is az, hogy nincs beleillesztve egy koncepcidba.
Az sem volt a koncepcidba beleillesztve, amit megszavaztak az angol tanarokrdl, amikor még
azt sem tudjak, hogy ilyen tevékenységet hogyan akarnak a kovetkezo €vi koltségvetésbe
belevenni. Pont arrél van szd, amit dr. Szebellédi Istvan konyvvizsgdld is elmondott a
koncepcié kapcsan nagyon helyesen, és 0 is elmondott a Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsdg iilésén, hogy folyamatokat kell megnézni. Nem azt mondani, hogy a dologi
koltségeket 10%-kal kell csokkenteni.
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Meg kell nézni, hogy milyen folyamatokat nem véllalnak fel egész évben. Ezeket még nem
vizsgaltdk meg, de azért mar szavaztak ma is €s a mult iilésen is sok pénzt a jovo évi
koltségvetésbe. Akkor most hozzdk meg a dontést, hogy nem akarjdk, de igy gondolja, hogy
ezen nagyon el kellene gondolkodni, hogy Kdébanyat hagyjak-e jovo évre slum-6sddni, és
fertzési gocpontokka tenni ezeket a hazakat, ha nem takaritjdk. Ez nagyon komoly
felel0sség.

ELNOK: Mindenki témor fogalmazdsra biztat a tovdbbiakban. A kovetkezd hozzdszélokra
vonatkozik, mert még nagyon sok hozzasz6l6 van.

Fehér 1.4sz16: Kérdezi, Fecske urtdl, jol hallotta, amikor azt mondta, hogy a szerz6désekben
szerepelnek, hogy ezt a tevékenységet az Onkormanyzat latja el? Akkor vagy hozzon a
tulajdonos egy olyan dontést és ennek alapjan minden szerzdodést modositson, hogy a
tovabbiakban ezt a feladatot nem latja el, és akkor ez tiszta sor, és innen kezdve nincs mirdl
vitatkozni. Ha ez a szerz6désben szerepel, €s a szerz6désnek meg szeretnének felelni, akkor
ugy gondolja, hogy végig kell gondolniuk. A Feliigyel0 Bizottsag iilésén Weeber Tibor és
Radvanyi Gébor képviseld urakban is felvetddott, hogy biztosan csak igy lehet megoldani,
olcsébban maganvéllalkozds meg tudnd-e csindlni? Ha ez szerzddésben foglalt feladatuk,
akkor ugy gondolja, hogy ettdl nem tudnak eltérni.

Radvanyi Gébor: Fehér képviseldtarsaval a mai nap folyamén eldszor egyetért a tekintetben,
hogy a szerzddésmodositasokat akar meg is lehetne tenni. A FIDESZ frakcioban tobbeknek is
az a javaslata, ha nem emelnék a lakbéreket, és azt mondandk, hogy lakbért nem emelnek
2010. évre, de viszont a szerzddéseket tigy mddositandk, hogy a takaritasi feladatokat ldssdk
el, akkor ezt a koltséget megsporolhatndk. Véleménye szerint az ott lakok jobban tudnak
vigyazni a rendre, mint egy kiilsé vdllalkozo, talain még héldsak is, hogy a lakbért nem
emelték ebben az évben. Ezt mindenképpen javasolnd. Gydri Dénes alpolgdrmester ur
vizioival (patkdnyokkal kapcsolatban) nem tud mit kezdeni, viszont az nem igaz, hogy csak az
NDK-ban volt ilyen, hogy kozosen oldottdk meg a lakdsok takaritasat, lakott ¢ is olyan
panellakasban, ahol Polgarmester tr huga is lakott, és ott ugy van, hogy minden héten
egyszer, egy csalddnak volt a feladata, hogy felmossa a folydsokat. Igazdbdl a haz
kialakithatja ezeket a szokdsokat, nemcsak az NDK-ban, hanem Magyarorszdgon, Kébdnyan
is. Ezt a verzi6t tdimogatnd. Kérdezi Fecske turtdl, hogy amirél most beszélnek, ezek mind
tisztdn Onkormdnyzati tulajdonban 1évd hazak, vagy esetleg olyan, hogy szorvianyokban ott
van az Oonkorményzati tulajdon és mas tulajdonosok helyett is takaritandnak ebbdl a 36 millié
forintb61?

Weeber Tibor: Alpolgarmester ur nagy vehemencidval mintegy 40 mai napirendet is
hozzdkapcsolt roviden a vdlaszdhoz. Azt gondolja, ha eddig maradéktalanul ki lettek volna
takaritva ezek a hazak, elég sokszor jar j6 parban, legyenek Oszinték a takarité be sem mer
menni némelyikbe, nemhogy takaritana, akkor ehhez képest nem jelent ez olyan ijeszto
dolgot. Egy tény, 20%-0s emelés egyik évrél a mdasikra, amikor allitélag vélsdg van, és
vallalkozok az éhenhalds szélén dllnak, gy gondolja, hogy egyszerlien nem
megmagyarazhatd. Itt 20%-os emelésrol van szo.
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Eddig 30 milli6 forintért takaritottak, az is ,,baromi” sok, de, hogy az egyik évrdl a mdsikra
felmenjen 36 milli6 forintra, gy gondolja, hogy az egyszerlien elfogadhatatlan akkor, amikor
mindenfeldl megszoritdsok vannak, €s mindenhol vissza kell fogniuk a koltségeiket.
Javasolja, hogy a kovetkez0 alkalomra olyan anyagok keriiljenek el6 a Kodbanyai
Vagyonkezeld Zrt. részérdl is, amikor a megtakaritds irdnydba mozdulnak, ne mindig csak
minden testiileti iilésre bejon 6 db 6sszességében 60 milli6 forint pluszt kérd kérelme, hanem
olyat terjesztene be, hogy hogyan tudjék kihtzni a kovetkez6 évet, mert nem biztos, hogy ki
fogjék tudni hizni. Nem az lesz a kérdés, hogy ki tudjak-e takaritani ezeket a hazakat, ahol a
lakok 40%-a mar nem is fizeti a lakbért sem, hanem egyaltalén fiités, villany lesz-e ott, ezek a
kérdések. Ezért nem tudnak elfogadni koltségnovelé dolgokat, mert nem fogjdk tudni
kifizetni.

Révész Mariusz: Csak annyit mond, hogy ,,svindli’, nem hiszi el, hogy az 6nkormanyzati
lakasok fele tisztdn onkorményzati tulajdonban van. Ebben majdnem biztos, hogy nem téved.
Onkormdnyzati tulajdonu lakdsok 2/3-a, a 2/3-ot plane nem hiszi el, ez biztosan nem 4llja
meg a helyét, de biztos irredlis egyébként, ahogy Weeber Tibor képviseld ur elmondta a
koltség. Nem johet ki igy. Gyori Dénes alpolgarmester urral ellentétben tgy gondolja, ha
valaki kér 36 milli6 forintot, akkor is igenis a konkrét szdmokat legyen kedves, irja le a
képviselo-testiiletnek, és ez alapjan mindenki egyértelmiien latnd, hogy mi a helyzet,
mindenki végiggondolhatja a vdlasztdkeriiletében, hogy létezik-e, hogy az Onkorményzati
tulajdonu lakdsoknak a fele, 2/3-a tisztdn 6nkormanyzati lakas.

ELNOK: Két dolgot vetne fel, az egyik, hogy a hatdrozati javaslatban az szerepel, hogy
minimum brutté 36 milli6 forint Osszeget biztosit. Ez alulrdl korlétos, feliilr6l nem, tehat
egyszeriien nem konkrét az Osszeg, ez egy alulrdl korldtos 0sszeg. A masik — nem teljesen
sajat otlet, ezt Oszintén bevallja, sajndl -, hogy azt azért meg lehetne nézni, hogy a kozcélu
foglalkoztatas rendszerébe nem vonhato-e be.

Dr. Fejér Tibor: A személyi higiénia és a territérium rendben tartdsa az allatvildgban is az
egyénnek a feladata.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Az egy raciondlis dolog lenne, hogy megvaldsithat6-e vagy nem,
azt nem tudja, de raciondlis dolog lenne, ha azt mondandk, hogy csak a tavalyi Osszeget
biztositjak. De azt gondolni, hogy egy onkormanyzati hdzban azt mondjak, hogy nem emelik
a lakbért, és takaritsanak ki ehelyett a lakok, hogy ezt el tudjak érni, ez vagyalom, a fantazia
filmekben van ilyen, ez egy vagydlom. Azt meg lehet tenni, azzal egyetért, bar megszavazta a
Feliigyel6 Bizottsag iilésén, ahol meg kell mondja, hogy nagyon mértéktartdak voltak, mert
45 milli6 forintot kértek, €s 36 milli6 forintot hagytak jova, de meg lehet gondolni, hogy csak
az idei évi 6sszeget hagyjdk jova. Irjanak ki ra kozbeszerzési eljarast, meglatjak, hogy van-e
rd jelentkezd, vagy nincs jelentkezd. Elhiszi, hogy mar irtak ki rd, elhiszi, hogy nincs ra
jelentkezd, de ezt meg lehet probélni, mert ez azért a racionalitds kategéridjaba tartozik. De
az, hogy nem téarsashazban, ahol szocidlis bérlakdsban €16 lakék vannak, akik negyven
valahdny éve hozzdszoktak, hogy ezzel semmiféle dolguk nincs azt mondani, hogy nem
emelik a lakbért, takaritsanak ki, egy vagyalom.




96

Fecske Karoly: Nagyon érdekes ez a torténet igy, nem lehet mést csak mosolyogni. Révész
Miriusz képviseld irnak mondja, hogy a ,,svindli” meg ezek a szavak, amelyeket haszndl ezt
0 ismeri és otthon haszndlja nyilvédn, ezt szokta csindlni. Kiilon kikéri maganak. Van hatvan
ember, aki ezzel dolgozik, és rendszeresen ellendrzi. A ,svindli” meg az ilyen
megkozelitéseket kéri, kicsit fogjak vissza magukat. Az, hogy rajta gyalogolnak az egy dolog,
de, hogy masik hatvan kollégan gyalogolnak azt meg kiilon kikéri maganak. Nem svindli,
1300 tisztan 6nkormdnyzati lakds van, amely hdzban bent 1év0, tisztdn dnkormanyzati hdzban
1évo lako, ,,akiket lehet, hogy éllatoknak lehetne tartani”, mert olyan koriilmények kozott
élnek, és még megprobdlhatnak azt is, hogy még ,,szarabb” koriilmények kozott éljenek, mert
mar senki nem torddik veliik. Jelezni, hogy abban a pillanatban, amikor az elsé embert
agyoniiti az dram, amikor kicseréli a folyosoén a villanykortét, akkor lehet majd mutogatni,
hogy ki hozta ezeket a dontéseket. Azt gondolja, az lenne a jo, amikor a Tisztelt képviselo-
testiilet valamit lat, és a Feliigyel6 Bizottsdg is ldtta a kifrdst mar két alkalommal ezeldtt is,
akkor tudja, hogy ez is benne van. Olyan feladatokat lat el egy gondnok, ami nemcsak
takarit6i feladat, hanem a kisebb, aprobb karbantartdsi munkdkat is megcsinalja. Meg kell
nézni egy kozbeszerzési kiirdst, amit barmennyire kiirhat, ha masfél évvel ezel6tt mar 45
millié forintos volt a legalacsonyabb ajdnlat, akkor biztosan meg fogjak csindlni. Neki ebben
az évben, december 31-ével lejar a szerzodése ezzel a takarité céggel, é€s onnan kezdve nem
kell ezzel foglalkozni. Egyéltalan nem volt pikirt az elobb, lehet, hogy ugy latszik, hogy mér
gyengiil ebben a dologban. Nagyon komolyan gondolja, hogy lehet ilyet 1épni. Szociélis
bérlakasokban ne kelljen kivinni a kukat, nem kelljen karbantartani, ne kelljen felmosni. 200,-
Ft/m” drba ez belefér, 6riiljon, hogy ott van, ha eléggé vizes a lakds az sem szamit 200,-Ft-ért.
Ha a koltségvetési koncepciot nézik, mi a kotelezd feladat? Azt gondolja, hogy normadlis
emberi koriilményeket prébalnak teremteni a valasztoknak. Egyébként nincsenek sokan, mert
2800 donkorményzati bérlakdsuk van, ebbdl mar eladtak hdromszézat, véleménye szerint az is
egy kivalo lehetdség volt, hogy kb. 2 millidrd forint értékli lakasért kaptak 130 milli6 forintot,
ez véleménye szerint a masik kival6 lehetdség. Ebben valoban el lehet gondolkodni, hogy
mennyire jutnak vele. Egy biztos, feladatelvonds nélkiil nem lehet olyat megtenni, hogy
kevesebb pénzért végezzék. Kiirjak a kozbeszerzési palydzatot, adnak rd annyi ajanlatot,
amennyit, nincs ra forrdsa, kész, eredménytelen, csak nem fogja csindlni senki. Vagy egy el
kell donteni, hogy ilyen feladatot a tovabbiakban nem kell ellatni a lakdsgazddlkodasban,
vagy azt kell mondani, hogy egy palyazaton, azért volt alulrél hatdros, mert ez a minimum,
amit egy ekkora feladatért lehet kérni. Kéri, hogy ezt mérlegeljék. Mondjdk azt, hogy 30-40
milli6 forint k6zott.

Dr. Pluzsik Andrasné: Szeretné felhivni a figyelmet, hogy a takaritdsi feladatokon beliil is
differencidlni kell, mert jon a tél, a lakok nem fogjdk eltakaritani a jeget, ha néhanyan hasra
esnek, fizetni fog az 6nkormanyzat.

Révész Miriusz: Tisztelt Fecske Ur! Elmondja, hogy a képvisel6k egyébként a testiileti
anyagbol tudnak kiindulni. A testiileti anyagban az van, hogy takaritas, direkt végigolvasta az
egészet. Hogy mit kell a takaritds mellett elvégezni, legkdzelebb, ha azt szeretné, hogy a
képviseldk tudjak, hogy a villanykorte csere és a miiszaki karbantartds is benne van, akkor
legyen szives, irja le az eldterjesztésében. Ha pedig nem irja le, akkor pedig ezt nem fogja
tudni a 36 ember, aki itt iil a teremben.
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ELNOK: Mieldtt mindenki, mindenkivel magdzédni fog, gyorsan térjenek ra a szavazasra.
Volt egy moédosité javaslata dr. Csicsay Claudius Ivan képvisel6 urnak, aki azt mondta, hogy
a 2009. évben szerepld Osszeget vegyék alapul.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: (mikrofon nélkiili felszélalds) Ez még akéar raciondlis is lehetne, de
nem mondta, hogy ezt javasolja.

ELNOK: Bocsanat, elhangzott. Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1870/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(14 igen, 11 ellenszavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilt Kdbanya Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi,
hogy a Kébanyai Vagyonkezelo Zrt. részére 2010. évben minimum brutté 36.000.000,-Ft
Osszeg biztositasa sziikkséges — a Kbt. 48. § (2) bekezdése alapjan — a 100%-os tulajdonu
onkorményzati lakdingatlanok takaritdsi feladatainak kozbeszerzés utjan  torténd
tevékenységének ellatasara.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a 2010. évi koltségvetés tervezésekor a 36 M Ft
keriiljon betervezésre.

Hatérido: 2010. januar 10.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelés:  Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetd
Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 55./ targya: Tajékoztatas a 2008. januar 17-én a Budapest Kébanyai
Onkorményzat tulajdoniba Kkeriilt 41446 hrsz. alatt felvett
lakéingatlan bérldi elhelyezésének targyaban
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzdszolas, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1871/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 41446 hrsz.-i
lakéingatlan bérldinek elhelyezésérdl szolo tajékoztatast tudomdasul veszi.

Weeber Tibor: (iigyrendi hozzdszolds) Ez az a helyzet, amikor egyetlen lak6 nem akarja
elfogadni a részére felajanlott cserelakdsokat. Ugy gondolja, hogy nem kételesek a lakénak 50
lakdst felkindlni. Vacakolni fognak vele 20 évig? Ezt eljatszhatja 20 évig is, hogy nem
fogadja el a felkinalt lakdsokat.
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Meg kell nézni, hogy hanyféle, hanyféle méretli lakast, hanyféle helyen ajanlottak fel. Azt
mondand, hogy hozzanak egy hatdrozatot, ha sziikséges, amennyiben a kovetkezd felkinalt
lakast nem fogadja el, akkor a legrovidebb idon beliil a jogi 1épéseket tegyék meg.

ELNOK: Ebbdl ez kiovetkezik.

Gydri Dénes: Csak azért egészitené ki, hogy ez az (..) irt ide egy levelet, amit elkiildott, hogy
valamelyik bizottsdg targyaljon meg, kifejezetten koveteli, hogy biztositsanak szamara
korszerti fiitést és mindenféle egyebeket, egyébként 6 fordul birdsdghoz és a sajtéhoz. Persze
ebben a levélben nem irja, hogy neki mar hany lakds volt felajanlva és nem fogadta el. Ezt
csak azért mondta el, hogy tudjon réla a képviselo-testiilet.

Radvanyi Gdbor: Anndl is inkdbb igaz Weeber Tibor képviseld ur megallapitdsa, mert Ugy
értesiilt Fecske urtdl, hogy ez a bérld életszerlien nem is lakik a lakasban. Gyakorlatilag neki
az id6 kedvez, raér, hogy majd a zsiros falatokat megkapja az dnkormanyzattél. Véleménye
szerint siirgdsen lépniiik kellene.

ELNOK: Ha nincs fiités, vagy viz a lakdsban, akkor nem is tud ott lakni. A napirendi pont
targyaldsat lezérja.

A napirend 56./ targya: Javaslat onkorméanyzati tulajdoni lakasok bérl6k részére torténo
elidegenitésére 1-4.
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra.

1872/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 3 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete kijeloli
elidegenitésre az aldbbi Onkormdnyzati tulajdond bérlakdsokat, az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 tobbszor modositott 46/2007. (XII.17.) szdmu Onkorményzati rendelet
idevonatkozé 5-7. §-i altal meghatarozott vételaron.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 2./ hatdrozati javaslatra.
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1873/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete kijeloli
elidegenitésre az alabbi Onkorményzati tulajdond bérlakdsokat, az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgalé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 tobbszor modositott 46/2007.(XI1.17.) szdmud onkormanyzati rendelet
értelmében, a rendelet dltal meghatarozott vételaron.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri a képviselé-testiilet tagjait, szavazzanak a 3./ hatdrozati javaslatra.

1874/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete kijeloli
elidegenitésre az aldbbi Onkormdnyzati tulajdond bérlakdsokat, az Onkormanyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok és nem lakds céljara szolgdlé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 tobbszor modositott 46/2007. (XII.17.) szamd Onkormdnyzati rendelet
idevonatkozé 5-7. §-ai dltal meghatarozott vételaron.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Fecske Kéroly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, szavazzanak a 4./ hatdrozati javaslatra.

1875/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete kijeloli
elidegenitésre az alabbi Onkormdnyzati tulajdond bérlakdsokat, az Onkormdnyzat
tulajdondban 4ll6 lakdsok €és nem lakds céljara szolgalé helyiségek elidegenitésének
feltételeirdl sz6l6 tobbszor moédositott 46/2007.(XI1.17.) szdmud Onkormanyzati rendelet
értelmében, a rendelet dltal meghatarozott vételaron.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Fecske Karoly vezérigazgatd

A napirend 57./ targya: Javaslat a Kerékparklubbal torténé megallapodas megkotésére
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.
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Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsig nem javasolja ennek a szerzdédésnek a megkotését.
Elfogadhatonak tartja keret megéllapodds létrehozasit, amelyen beliil konkrét eseti
megbizdsokat adhat az Onkormdnyzat ennek az egyesiiletnek. Feltétel még az egyik
képviselOtarsa javaslata szerint, hogy felsofoku szakirdnyu képzettséggel rendelkezzen a
megbizott személy, nem elég, hogy biciklizni tud.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy Kkeriiljon kidolgozisra egy keret megallapodds,
amelyen beliil eseti megbizassal bizzdk meg a Kerékparklubot.

1876/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(17 igen, 5 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgdrmestert olyan - a Magyar Kerékpdros Erdekvédelmi, Szabadid8sport és Szolgiltatd
Klubbal kétendd - egyiittmiikodési megallapodés-tervezet elkészittetésére, melynek keretében
lehet0ség van eseti megbizasi szerz6dések megkotésére az esetenkénti konkrét szolgaltatdsok
nyujtasdhoz. A megdllapodés-tervezetben szerepeljen az alabbi kitétel:
A KEREKPAROSKLUB olyan személyt koteles delegdlni, aki a szakirdnyii felsdfokii
végzettséggel és a sziikséges szakismerettel rendelkezik.”

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Mozsar Agnes f6épitész

dr. Korpai Anita osztalyvezetok

ELNOK: Felkéri a kollégdkat, hogy a keret megallapodas tervezetet készitsék eld.

A napirend 58./ targya: Javaslat a Sportligetben létesitend6 termalkit meg-valdsitasahoz
szilkkséges KMOP-palyazat benyujtasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Radvényi Gdbor: A Vagyongazdilkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg az ,,A” verziét
tdmogatta.

Nyuldsz Janos: (mikrofon nélkiili hozzdszélas) A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag a
2/B varidciét tamogatta.
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ELNOK: Elészor dontenének arrdl, hogy részt vesznek a pélydzaton, utdna a 2/A varidciéra
szavaztatna, ami arr6l sz6l, hogy az onrész 184,4 milli6 forint, a masik a 2/B, ahol az onrész
48 milli6 forint.

Nagy Laszl6: Mind a két verziénak meg van az a kockdzata, hogy nem fognak termalvizet
taldlni, ezért azt javasolnd, hogy a 48 milli6 forint bekeriiléssel probdljak meg, firjdk meg a
kutat és nézzék meg, ha van 70°C-os termalviziik, akkor ez eldre vetiti a kiépités, a
projektfelépités és a tobbi lehetoséget. A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg dontését
tdmogatja.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Ilyen késoi idoben, nem akarna szaporitani a sz6t, de ebben az
anyagban komoly hivatkozds van az élményfiirdd 1étesitésére. Olyan informdci6i vannak,
hogy a leend6 aquapark épitdi ezt nem igénylik, ha pedig nem igénylik, akkor nagyon
szeretné tudni, hogy mi indokolja ezt az egészet?

ELNOK: Az utolsé informaci6i szerint arra van engedélyiik, hogy a hét kivonjik a vizbdl,
egyébként vizfelhaszndldsra nincs engedélyiik. Vissza kell tolni a vizet és csak a hdt vehetik
ki beldle egy hdcseréldvel, tehédt olyan fajta felhaszndldsra, amit az anyag emlit a jelenlegi
engedélyek szerint nincs lehetéségiik. Ugy tudja, hogy Viziigyi Igazgatésdg, vagy a Fiirdé
Igazgatdsag, aki e f6lott rendelkezik nem is adta ki, és nem is fogja kiadni az engedélyt.

Szarvasi Akos: Szeretné hangsilyozni, hogy az a jog, ami most a keziikben, van vizjogi
engedélyiik arra, hogy termalviz-bdzishoz hozzanyuljanak. Ez is 6nmagédban egy nagyon nagy
dolog. Kozel 30 éve Budapesten még erre sem adtak ki engedélyt, ez mar 6nmagdban egy
nagy eredmény, hogy erre a Kébanyai Onkormanyzat lehetdséget kapott.

Ugy gondoljdk, hogy ez mdr egy vagyonértékii jog. A kovetkezé nagy lehetéség, amennyiben
ténylegesen megtaldljadk a termélvizet, viszont a szakmai anyagban van egy nagy
bizonytalansdg, hogy ez a termdlviz 1500 vagy 1900 méteren van, és a 100 méterekben is
komoly milli6k vannak benne. Amikor ezt megtaldltak, akkor van egy igazdn nagy vagyon a
keziikben, mert akkor biztosan van termadlviziik, amit haszndlhatnak, de teljes mértékben
igaza van Polgdrmester drnak, a hdéértékre kaptak engedélyt. Magdhoz a vizhez nem
nyudlhatnak hozza, ezért van egy kut parra engedélyiik, azzal mindjart a felhaszndlds utdn
vissza kell sajtolniuk ugyanebbe a rétegbe ezt a melegvizet. Az eldterjesztésiikben is szerepel,
hogy minden teriiletre, akdr az Ujhegyi lakételepre, akdr az élményfiirdénél, mint fiitési
energiat jelolik meg. Magahoz a termdlvizhez nem férhetnek hozza, ehhez engedélyt nem
kaptak, de gy gondolja, ha sikeriilne megtaldlni és ténylegesen a keziikben lenne egy olyan
kit, amely termélvizet tud termelni az mar olyan vagyonértékii jog, amit akdr a Kdbanyai
Onkormdnyzat tovabbvihet és tovabbfejleszthet, hogy 6k értékesitsék, vagy akdr azt lehetne
palyaztatni, hogy ki, milyen feltétellel tudnd utdna felhaszndlni. Azt javasolja, hogy
induljanak el a palydzaton, de ezen a prébaftrasan, illetve az egyik kut furdsan.

ELNOK: Annak idején a FOTAV-val targyaltak arrél, hogy ezt igénybe vennék a lakételep
fitésére. Ezek a targyaldsok megakadtak, de akkor a FOTAV azt mondta, hogy nekik van egy
olyan berendezésiik, amely furds nélkiil meg tudja allapitani, hogy van-e viz, és milyen
hofokd. Kérdezi, hogy ezt nézték-e, vagy ennek van-e értelme? Tehdt nem furdssal



102

megdllapitani, hanem ennek a berendezésnek a felhaszndlasdval. Elzarkéztak akkor a fiitéstdl,
bar véleménye szerint ezt is djra fel kellene eleveniteni. Magara a feltardsra bérbe venni Oket,
nem lenne-e célszerll ebbe az irdnyba elindulni.

Lang Ferenc: Ez egy kalandor akcié. El0szér nem tudhatjdk, hogy van-e, de ha tudjék, hogy
van, annak a kapacitdsat végképp nem tudjak. Az, hogy rentabilisan ki lehessen termelni egy
termalkdt hdmennyiségét, ahhoz nagyon nagy kapacitdsa ho, bo vizforras kellene, egy olyan
vizcseréld rendszer, amely nem két fillér, 6ridsi beruhdzds. A hdcseréld masik oldalédn a
szekunder oldaldn 1év6 melegvizet el kell juttatni par szaz méterrel arrébb 1€vé hazakba, mert
maga ez a termdlviz rendkiviil korroziv altaldban. Igen, azért termdlviz, mert mindenféle
4svanyi sokkal van tele. Osszességében azt mondja, hogy egy kis telepiilésnek, ahol az egész
telepiilést el lehet latni szinte egy kisebb kut vizével, esetleg ez alkalmazhat6, szamukra ez
egy kicsit kalandor dolognak ttinik. Ha nagyon sok pénziik lenne, akkor meg lehetne prébalni,
de most ebben a szitudciéban, amikor Marksteinné Molnar Julianna épp az el6bb fejtegette,
hogy a koltségvetésik nem lesz olyan szuper, ezt most nem latja alkalmazhatonak.
Ugyanakkor a dilemma az, ha esetleg van melegviziik, akkor késébb ki tudjdk-e hasznélni
vagy nem. Nem kellene lemondani azokrdl a jogokrdl, amelyekkel jelen pillanatban az
onkormdnyzat rendelkezik, vagy elveszik?

Szarvasi Akos: Az ténylegesen igaz, hogy van bizonytalansagi tényezd, de azt el kell mondja,
hogy szakemberek tervezték, a vizjogi engedély kiaddsandl megvizsgéltdk, azért nagyon
biznak abban, hogy van alapja annak a miszaki dokumenticiénak és annak a reménynek,
hogy igenis van alattuk termdlviz. A Tavfito Mivekkel val6 targyaldsok alapvetden azért
feneklettek meg, mert azt mondtdk, hogy a primer oldalon sokkal magasabb homérsékleti
vizre, illetve gbzre van sziikség, nekik ez a 73-74°C-os viz, ami prognosztizilt ebben a
termdlvizkutatdsban, ez hideg, ezzel nem akarnak foglalkozni, és nem akarjdk a sajat
rendszeriikre raépiteni.

Tekintettel arra, hogy idén kaptdk meg a vizjogi engedélyt, most kifejezetten arra palyaznak,
hogy ilyen kutat6furast végezzenek, ugy gondolja, hogy a furds eldétt minden olyan eszkozt,
amivel olcsobba tehetik a flrast igénybe fognak venni, és nyilvan ezt is palyaztatni kell,
amennyiben sikeriil nyernitik. Hangsulyozza, hogy orszagos szinten négy nyertest jelolt meg a
palyazat, elég nagy versenyre szdmithatnak a pdlyazatndl. Ezzel egyiitt javasolja, hogy
palyazzanak. Nyilvdnval6, ha nyernek, akkor fognak tudni egy 1épéssel el6rébb 1€épni, és ugy
gondolja, ahogy Polgarmester ir mondta, hogy minden olyan lehetdséget, amivel biztosabba
és olcsobba tehetik ezt a kutatofurdst meg kell ragadniuk, hogy lehetOség szerint a
legkevesebb befektetéssel érjenek el j6 eredményt.

Weeber Tibor: Szomort ugyan, de valamennyi kockazat nélkiil nincs siker. Nem hasra titésre
tortént ez a mérés. Azt gondolja, hogy a jovo az, akdr tetszik, akdr nem, hogy meguijuld
energidknak az értéke folyamatosan né. Ugy gondolja, hogy ezzel igenis kell foglalkozni. A
Tavfiitd Miiveket persze, hogy nem érdekli, abban érdekelt, hogy fenntartsa tovabb a sajat
mikodését, neki ez konkurencia. Ez arra alkalmas, hogy viszonylag kis helyen sok lakést
fitson, az Ujhegyi lakételep pont ilyen. Neki ez egy konkurencia, tudomasul kell venni, hogy
nem érdekelt ebben. Abban lehet, hogy érdekelt lenne, hogy megvegye olcson. Ezt most el
tudnédk adni, de akkor nagyon olcson kellene eladniuk, mert sokkal tobbet ér. Nem szeretné
semmiképpen, hogy errdl lemondjanak. Azt gondolja, hogy ilyen nagysdgrendl pénzt, ennél
nagyobbat el szoktak egy vallranditdssal kolteni, és igy gondolja, hogy van remény ra, és
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akkor ez egy hosszu tavi dolog. Nem arrdl van sz6, hogy ez egy évig fog miikddni, hanem ez
elmiikodhet nagyon sokdig. Ennyit megér, hogy ennyit ,,belefeccoljon” az 6nkorményzat.

Gydri Dénes: Hat igen, kalandorvéllalkozas, annak idején Columbus is kalandor médon indult
el, aztan eljutott valahova. Ez egy 1j, ilyennel még nem prébalkoztak. Lehet, hogy nem lesz
sikeres, és ezt a képviselO-testiiletnek meg kell gondolni. Az a nagy probléma, hogy van egy
1épés, amit meg kell tenniiik. Most vagy azt mondjak, hogy eladjdk koncesszidéba az 0sszes
kutatds, furds jogat, de akkor el kell adniuk a kiakndzas jogdt is, amit most csak fillérekért
tudnak eladni, mert nincs bizonyossaguk, és késObb az lesz a vad, hogy elkétyavetyélték a ho-
, vizvagyonukat, vagy valamit megteszik, hogy megfurjak, és akkor tudjdk, hogy milyen érté€k
van alattuk, és azt az értéket tudjak majd akkor eladni, piacositani. Azt gondolja, hogy ez méar
nem az Onkormdnyzat dolga lenne kiépiteni teljes mértékben, és flit€sre haszndlni, azt
vallalkozénak kellene csindlni, de az akkor fog rarepiilni, ha ezt megteszik. Ezzel a sajit
tulajdonukat értékelik fel, és tényleg ez a mennyiség koriilbeliil, amennyivel ezt a védooltast
megszavaztak, ez is egy fontos dolog, és a keriiletnek legalabb olyan fontos, hogy minél tobb
zOldenergiat hasznaljon, mert tényleg ez a jovO utja. Természetesen, ha a mésik oldalrdl nézi,
48 millié forint nagyosszeg. Emlékszik, amikor Andé Sandor beterjesztette a harom kut
farasat 150 milli6 forintért, akkor is abban maradtak, hogy egy kit legyen megfirva, kdzben
fejlodott a vilag.

Fehér 1.4sz16: Végiggondolta, amit eddig hallott, és Polgarmester ur emlitette, hogy van
valamilyen eljards, hogy furds nélkiil nagyjabdl vélaszt tud adni olyan dolgokra, hogy
érdemes-e egyéltaldn — eddig senkit nem mindsitett, hogy miért ezt mondja — mert, ha egy
olyan vizsgélattal, ami jé hatdsfokkal, j6 bevaldsi szdzalékkal tud valaszt adni, akkor azt
mondja, hogy igenis a 48 milli6 forinttal ugorjanak bele. S6t még azt is mondand, hogy akér
ezt a 48 milli6 forintot ugy tegyék félre, hogy legyen benne a koltségvetésben, amennyiben
eredményesnek mutatkozik ez az elézetes dolog, akkor nyudljanak hozza, és vagjanak bele.
ELNOK: Ezen viccelddhetnek, de nem & talalta ki, hanem a T4vfiitd Miivek vezérigazgat6ja
jelentette ki, hogy ilyen berendezéssel rendelkeznek.

Szarvasi Akos: Csak azt szeretné kiemelni, hogy a vizjogi engedélyiik 2011. dprilis 30-dig
sz6l. Addig mindenképpen kell olyan értelemben lépniiik, barmit szeretnének, és ez az 1dd
nagyon gyorsan eltelik.

Agbcs Zsolt: Gyori Dénes alpolgarmester ur leldtte a poént Columbus Kristoffal, 6 is csak
kalandorkodott, felfedezte Amerikat és elég gazdag orszdg lett beldle. Taldn j6 lenne, ha
Kd8bdnyan hasonld sorsra jutna ez a termadlkuit tigy. Azt mondja, hogy ez a jovo zenéje, a jovO
lehetdsége, megijuld energiaforras, nekik ebbe bele kell fogni, mar csak azért is, ha ez ndluk
van tartsdk meg sajat tulajdonukban. Ezzel ne kereskedjenek, ne adjédk el, ne azt nézzék, hogy
hova, mennyiért lehet eladni, mert ez a keriilet kdrara fog torténni. Ha megtartjak, akkor
viszont egy elég szép nagy teriiletet tudnak vele fliteni, de ehhez nagyot kell gondolni. Az
eddigi adatok alapjén itt tényleg van olyan mennyiségli melegviz, amivel ezt meg lehet oldani.
Javasolja, hogy a nagyobbik Osszeget szavazzdk meg, mert ez az egy palydzat magaban
foglalja a komplex kitermelést.
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ELNOK: Szeretné elmondani, hogy a pélydzati kifrdsok olyanok, hogy amikor ezen részt
vesznek, akkor a palydzati onrészrdl egyrészt nyilatkozni kell, masrészt a koltségvetésben el
kell kiiloniteni. Tehdt a 184 milli6 forintot erre a célra céltartalékba kell helyezni, ennek a
fedezeti oldalanak meg kell lennie, és egészen addig ott kell tartani, amig a palyazat vagy igy,
vagy ugy elbirdlasra nem keriil.

Varga Istvan: Bizva abban, hogy mindenki elolvasta az anyagot, €s helyesen értelmezte, 6 ugy
értelmezte, hogy lehet kutatni, kaptak ra engedélyt. A masik, hogy van egy pélyazat. Ennek a
palyazatnak a beaddsi hatdrideje januar 31-e. Ha csak kutatéfurdsra kérnek péalydzati pénzt,
akkor a kutatasnak a 40%-ét kell fizetni, a 60%-ot Ok alljak, ha viszont egy teljes kiakndzdsi
lehetOséget kérnek, akkor annak fizetik a 60%-at és csak a 40%-ot kell. Még ha megcsinaltdk
a kutatofurast, és utdna akarjdk hasznositani, arra mar egy fillért nem kapnak. Ha mar lud
legyen molett, azonkiviil igy gondolja, hogy itt az energia mindig csak dragdbb lesz. Ha ezt
az értéket meg tudjak fogni, akkor ezt nem érzi feleldtlenségnek, bar a kalandorsaghoz annyit,
hogy Columbus sem Indiét fedezte fel, csak Amerikat.

ELNOK: A fedezet biztositdsarél egyeztetnek Féosztilyvezetd asszonnyal.

Gyéri Dénes: Egyrészt azért, hogy mégis csak mondjon valamit, nem bannd, ha Columbus
Amerikat fedezte fel, és 6k sem vizet taldlndnak, hanem gazt és ezzel fiiggetlenitenék
magukat a Déli-Aramlattél. Azt mondhatja, hogy a kedvezményes hitelkonstrukciGba
betehetnék ezt a 184 millié forintot, hiszen, ha valami hosszu tavra szol, akkor ez a
tevékenység, hosszu tavu tevékenység. A multkor nagyon messze nem meritették ki azt a
lehetdséget, amit lehetne. Ha ezzel a céllal egyetértenének, akkor ezt belevehetnék még abba
a paksamétdba, és akkor lenne ennek fedezete, és az tényleg nem terhelné ilyen médon a
koltségvetésiiket.

Nyuldsz Jénos: Azt kérték a Gazdédlkoddsi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén, hogy az
elkovetkez0 iddszakban a likviditassal kapcsolatos beszdmolot ugy készitsék el, hogy az
megmutassa, hogy mennyi hiteliik van, és mennyi annak a kamata, és a végére tegyék oda,
hogy mennyi a maximdlis hitel, amit igénybe vehetnek. Nagyon kozel vannak hozza.
Pillanatnyilag 20 millié forint f6l6tt van a koltségvetés fészdma, jovore egészen biztosan nem
lesz, valtozik ez a mutat6. Ugy gondolja, hogy nem kellene teljesen kihaszndlni. A
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag iilésén az egyéb palyazatok miatt az 1.150.000.000,-
Ft-os 0sszeget ugy is megemelték 20 millio forinttal, lehet ezt mindig emelni, és tolni tovédbb,
de elébb-utébb gondjuk és problémadik lesznek. Még egyszer javasolja a Gazdalkodasi és
Koltségvetési Bizottsdg javaslatdnak az elfogaddsat.

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozzédszolas) Kéri,hogy el0szor a 2/A javaslatrdl szavazzanak,
mert, ha az nem megy at, akkor a maga rész€rdl megszavazna a masik 6sszeget is.

ELNOK: Ebben a sorrendben teszi fel a javaslatokat szavazdsra, mert igy logikus. Kéri,
szavazzanak a palydzaton valo részvételre.
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1877/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(22 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnya Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvanitja azon
szandékat, hogy az Onkorményzat részt vesz a K6zép-Magyarorszagi Fejlesztési Tandcs 4ltal
KMOP-2009-3.3.3. kdédszdmmal ,,Megtijulé energiahordozd-felhaszndlds novelése” cimmel
kiirt pédlyazaton a Bp. X. ker., Sportligetben létesitendd termaélkut megvaldsitdsdhoz
kapcsolddo palyazattal.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 184,4 millié forint 6nrész biztositasdra szavazzanak.

1878/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(10 igen, 3 ellenszavazattal, 10 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnya Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Bp. X. ker.,
Sportligetben 1étesitendé termalkit megvaldsitasaval kapcsolatban nem vallalja a teljes
beruhazas egy szakaszban valé elvégzését, és ehhez a Kozép-Magyarorszagi Fejlesztési
Tandcs 4dltal KMOP-2009-3.3.3. koédszammal ,Megudjulé energiahordozd-felhasznélés
novelése” cimmel kiirt pdlydzaton nem biztositja a teljes termalkit megvaldsitasahoz
kapcsolddo palyazathoz sziikséges 184,4 milli6 forint Onrészt.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a 48 millié forint 6nrészre szavazzanak.

1879/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata
(21 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8bdanya Onkormdnyzat Képvisel-testiilete a Bp. X. ker.,
Sportligetben létesitendd termélkit megvaldsitdsdhoz egy alapozd elsé szakasz elvégzését
(termeldkut helyén torténd probafirdst és annak kuttd torténd kiképzését) véllalja, s ehhez a
Ko6zép-Magyarorszagi Fejlesztési Tanacs dltal KMOP-2009-3.3.3. kédszammal ,,Meguijul6
energiahordozo-felhaszndlds novelése” cimmel kiirt palydzaton az alapozé elsé szakasz
megvaldsitdsdhoz kapcsolddé palydzathoz sziikséges 48 millié forint Onrész  biztositasat
véllalja, melynek forrasarol a 2009. december 8-1 testiileti {ilésén dont

Hataridd: 2009. december 31.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

Gyoéri Dénes: Kéri, hogy a hitelfelvételrdl is szavaztasson Polgarmester ur.

ELNOK: Ko6zben Nyuldsz tr javasolta, hogy mutassdk ki, hogy hol tartanak a hitelkeret
kihasznaldsban. Nincs eldttiik ez a szam, és ebben december 8-dn donthetnek. Ragaszkodik
hozza Alpolgarmester dr, hogy most hozzanak dontést? Makacs.
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Gyo6ri Dénes: Nem ragaszkodik hozza.

Szarvasi Akos: Annyibdl lenne fontos donteni, mert a hitelpalyézatot ki kellene most mdr irni,
hogy megvan a kiilsd tandcsadé cég. Vagy akkor tudomadsul veszi a képviselO-testiilet, hogy a
8-ai testiileti iilés utdn fogjdk tudni csak elinditani a kozbeszerzési pélydzatot. Most
1.170.000.000,-Ft van a hitelkeretként megjelolve, hogy annyira palyaztassanak, most ezzel
az 50 milliéval megemelnék, akkor 1.220.000.000,-Ft-ot jelentene.

Radvanyi Gébor: Véleménye szerint ez igy nem lehet, a frakcidk err6l nem beszéltek,
eldterjesztés nincs réla, maradjanak a december 8-dban.

ELNOK: A napirendi pont targyaldsat lezdrja, a palydzatot elkezdhetik frni. Kéri, hogy a 3./
hatdrozati javaslatrél szavazzon a képviselO-testiilet, amiben felhatalmazast ad a képviseld-
testiilet a polgadrmesternek, hogy a palydzathoz sziikséges intézkedéseket, €s nyilatkozatokat
megtegye.

1880/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanya Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
Polgdrmestert a Kozép-Magyarorszagi Fejlesztési Tandcs 4ltal KMOP-2009-3.3.3.
kédszdmmal ,,Megujulé energiahordozo-felhaszndlds novelése” cimmel kiirt palydzati
felhivasra benydjtand6 palyazathoz sziikséges intézkedések és nyilatkozatok megtételére.

Hatéridd: 2009. december 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzd

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetok

ELNOK: Kéri, hogy december 8-dra késziiljon eldterjesztés a forrasmegjelolésrél, illetve a
hiteldllomédny kimutatdsrél, amit Nyuldsz ur is felvetett, hogy Osszességében lassdk, illetve a
hitelkeret emelésrol.

A napirend 59./ tirgya: A 8/2009. (IL. 26.) OM rendelet szerinti palyazatra kapott
keretosszeg visszarendezése, a 328-329/2009. (III. 19.) szamua
onkormanyzati hatarozatok visszavonasaval
Eléterjeszto: Goncziné Séarvari Gabriella vezeto

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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1881/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(21 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete visszavonja a
328/2009. (II1.19.), valamint a 329/2009. (II1.19.) szamu testiileti hatarozatait — a
sikertelen pdlydzatra tekintettel -, egyben felkéri a polgarmestert, hogy az eldiranyzatok
visszarendez€sérdl intézkedjen.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelos: Bajtek Mihédlyné f6osztilyvezetd

A napirend 60./ targya: Tajékoztatas eurdopai uniés palyazatokrol, valamint forras
biztositdsa eurépai uniés palyazatokhoz
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Ronyecz Roébert: Két kiegészitésiik volt az eloterjesztéshez, az egyik, hogy a
Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsag iilésén Elnok ur felvetette, hogy szerepeljen
mindegyik hatdrozati javaslatban necsak a kédszdma a palydzatoknak, hanem a palyazatok
érthetd elnevezése is. Ezt potoltak, és a kovetkezOkben igy fogjak eldterjeszteni a hatdrozati
javaslatokat.

A masik kiegészités — amit mindenki megkapott -, hogy a IV. szdmu pdlydzati javaslatnil
javasoljdk, hogy ne az eredeti hatdrozati javaslatot fogadja el a képviselO-testiilet, hanem a
modositasokat, tehat, hogy 4j palyézati forrdst keressenek.

ELNOK: Kéri, szavazzanak el6szor a kiosztott IV/1. médositd javaslatra.

1882/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(13 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy vizsgaltassa meg a Sibrik Miklés Gt 66-68. szam alatt 1étesitendd
intézmény-egyiittes kialakitisaba bevonhatd egyéb pdlydzati lehetdségeket, €s errdl adjon
tdjékoztatast a képviseld-testiilet 2009. december 8-ai rendkiviili ilésén.

Hatéridd: 2009. december 8.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert f6osztilyvezetOk

ELNOK: Kéri, szavazzanak a kiosztott IV/2. hatdrozati javaslatra.
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1883/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(13 igen, 4 ellenszavazattal, 6 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy a Polgarmesteri Hivatal szakféosztalyai és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.
bevondsdval mérje fel és dllittassa 6ssze a Sibrik Miklds ut 66-68. szam alatt épiiletbe kolt6zd
intézmények eszkozigényét azzal, hogy azok tervezett beszerzési koltségei a 2010. évi
koltségvetésbe keriiljenek betervezésre.

Hatérido: 2010. januar 10.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

ELNOK: Kéri, szavazzanak az eredeti hatdrozati javaslatokra egyenként.

1884/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
TAMOP-3.4.4/B/08/2-KMR Orszdgos Tehetségsegité Hdlozat kialakitdsa — Magyar Géniusz
Integrdlt Tehetségsegito Program c. konstrukcidval kapcsolatos tdjékoztatoban foglaltakat,
miszerint a palyazatot 6téves fenntartasi kotelezettség terheli, amely értelmében évi brutté
5.000.000,-Ft anyagi forrast biztosit a palyazat otéves fenntartdsi idOszakdra, amely
Osszeget nyertes palyazat esetén a 2011-2016. évi koltségvetésekbe betervezi. A fenntartasi
id6szak a 2011. augusztus 1. és a 2016. julius 31. kozotti idészakot jelenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Dr. Ronyecz Rébert f6osztélyvezetok

1885/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az ADITUS
Tandcsad6 és Szolgéltaté Zrt. részére a TAMOP-3.4.4/B/08/2-KMR kédszdmi Orszdgos
Tehetségsegitéo Hdlozat kialakitdsa — Magyar Géniusz Integrdlt Tehetségsegité Program c.
palyazati felhivdsra benytjtott palydzati dokumentéci6 0sszedllitdsaért nyertes palyazat esetén
maximum brutté 12.500,-Ft sikerdij kifizetését hatarozza meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert f6osztélyvezetOk

1886/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)
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Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
TAMOP-3.4.3-08/2 Iskolai Tehetséggondozds c. konstrukciéval kapcsolatos tdjékoztatGban
foglaltakat, miszerint a palydzatot 6téves fenntartdsi kotelezettség terheli, amely értelmében
évi brutté 2.000.000,-Ft anyagi forrast biztosit a palydzat 6téves fenntartasi idészakara,
amely Osszeget nyertes palyazat esetén a 2011-2016. évi Kkoltségvetésekbe betervezi. A
fenntartéasi idészak a 2011. junius 1. és a 2016. mdjus 31. kozotti idészakot jelenti.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Dr. Ronyecz Rébert f6osztilyvezetok

1887/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az ADITUS
Tanicsadé és Szolgaltaté Zrt. részére a TAMOP-3.4.3-08/2 kédszami — Iskolai
Tehetséggondozds c. palydzati felhivasra benyujtott palyazati dokumentacié Osszeallitasaért
nyertes pdlyazat esetén maximum brutté 21.090.-Ft sikerdij kifizetését hatdrozza meg.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

1888/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — médositja az
1667/2009. (X. 15.) szami hatarozataban foglaltakat és — a kedvezményes hitelfelvételre
megjelolt felhalmozasi feladatra (Madi u. 86-92. — Bolcsdde 4tépités) 20 M Ft-tal magasabb
Osszeghatart, azaz 190 millié Ft-ot hataroz meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Szarvasi Akos féosztalyvezetk

1889/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — az 1664, 1668-
70, 1672, 1674/2009. (X.15.) szamu, valamint az 1888/2009. (XI.19.) szamud hatarozatai
alapjan — a ,,Kedvezményes hitelfelvétel beruhdzasokra™ targyu, kozosségi értékhatart elérd
nyilt kozbeszerzési eljardst az aldbbiak szerint felveszi a 2009. évi kozbeszerzési tervbe,
kiegészitve ezzel a 1006/2009. (V.26.) sz. hatarozatat.
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Beszerzés targya Becsiilt érték (bruttd) Megjegyzés

Kedvezményes 1.170.000.000,- Ft Ko6z0sségi értékhatart elérd
hitelfelvétel nyilt kozbeszerzési eljards
beruhdzdsokra

A képvisel6-testiillet a dontéssel egyidejilleg az 1676/2009. (X. 15.) sz. hatarozatat
visszavonja.

Egyben felkéri a polgdrmestert a feladatok megvaldsitdsa érdekében a sziikséges targyalasok
és a kozbeszerzési eljaras lefolytatdsara.

Hatéridd: azonnal

kozbeszerzési eljaras lefolytatasara: 2010. januér 30.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Gyori Dénes alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelés: Szarvasi Akos f8osztilyvezetd

1890/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatarozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megerdsiti azon
szandékat, hogy részt kivan venni a Budapest X. ker., Madi u. 86-92. sz. alatt taldlhato,
jelenleg a Gyermekjoléti Szolgdlat dltal hasznélt épiilet bolcsodévé alakitdsaval kapcsolatban
a KMOP-2009-4.5.2. kédszammal megjelent Bolcsodei elldtdst nyiijto intézmények fejlesztése
és kapacitasdanak bovitése c. palydzaton, amely palydzat koltségvetését az alabbiak szerint
fogadja el:

Igényelt tdimogatds: brutté 80.000.000.- Ft

e Onerd brutté 190.000.000,-Ft, melynek forrdsa az 1886/2009. (XI. 19.) sz.
hatarozata értelmében beruhdzssi hitel.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

1891/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
KMOP-2009-4.5.2 Bolcsddei elldtdst nyiijto intézmények fejlesztése és kapacitdsdnak bovitése
c. palyézati konstrukcidval kapcsolatos tdjékoztatoban foglaltakat, és a (jelenleg a Madi u. 86-
92. sz. alatti) Gyermekjoléti Szolgalat ideiglenes atkoltoztetésével jaro koltségekre
fedezetet biztosit.

Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy vizsgaltassa meg a Gyermekjoléti Szolgdlat dtmeneti
koltoztetésének lehetséges helyszineit, valamint a koltoztetés és az 4tmeneti elhelyezés
koltségvonzatat, €s a vizsgalatrol a 2009 decemberében tartandd soros iilésen adjon
tdjékoztatast.

Hataridd: 2009. december 17.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
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Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné
Dr. Ronyecz Rébert f6osztilyvezetok

1892/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkodéassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a KMOP-2009-
4.5.2 kédszadmu Bolcsddei elldtdst nyiijto intézmények fejlesztése és kapacitdsdanak bovitése c.
palyazati felhivasra benytjtand6 palyazat dokumentaciéjanak osszeadllitdsaért nyertes palyazat
esetén a pdalyazatot ir6 ADITUS Tandcsad6 és Szolgdltatd Zrt. részére az aldbbi Gsszegek
kifizetését hatdrozza meg:
e Pilyazat el0készitési koltsége (Megvaldsithatdsdgi tanulmany) brutté 900.000.-Ft
(mely 0sszeg a palyazat befogadasi jelentését kovetden keriil kifizetésre)
e Nyertes palydzat utan jar6 sikerdij 0sszege maximum brutté 1.187.500.-Ft
e Nyertes pdalydzat utdn jar6 projektmenedzsment koltsége maximum bruttd
1.900.000.-Ft
Az Osszesen 3.887.500,-Ft forrdsaként az Uj-Magyarorszdg fejlesztési terv palydzatok
koltségvetési sort (944; 064) hatdrozza meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert
Szarvasi Akos féosztalyvezetok

1893/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormédnyzat Képvisel-testiilete — a 950-951/2009.
(V. 21.) szama és az 1551/2009. (IX. 24.) szami onkormanyzati hatarozatainak egyideji
visszavonasaval — a KEOP-2007-5.1.0 palyézat keretében a Fekete Istvan Altaldnos Iskola és
a Szervatiusz Jend Altaldnos Iskola nyildszaré cseréjére és hdszigetelési koltségeire dsszesen
brutté 167.991.000,-Ft-ot biztosit, az aldbbiak szerint:
e a felhalmozasi célu tdmogatasi bevételek elbGiranyzatanak 83.995.331 Ft-tal
torténd novelésével egyidejiileg
e a Fekete Istvan Altaldnos Iskola és a Szervatiusz Altaldnos Iskola nyildszar6i
cseréjének sajiat forrdsul a képviselO-testiilet milkddési céla altalanos
tartalékdt jeloli meg 83.995.669,-Ft-os 0sszegben, oly mdédon, hogy a fenti
hatdrozatok visszavondsa sordn keletkez6 840.331,-Ft maradvanyt, a
képviselo-testiilet mikodési céld 4ltalanos tartalék sordhoz rendeli, az
ingatlanok és kapcsolddo vagyoni értékii jogok eldirdnyzatat 1.800.000,-Ft-tal
megemeli 158.655.000 Ft-ra a dologi kiaddsok eldiranyzatat pedig 280.000,-
Ft-tal csokkenti 9.336.000 Ft-ra.

Hatérido: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok



112

1894/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviselo-testiilete a Fekete Istvan és
a Szervatiusz Jend Altaldnos Iskoldk nyildszar6i cseréjével kapcsolatos projekt végrehajtisa
érdekében - a KEOP-2007-5.1.0 pdlyazat Tamogatdsi Szerzddése 4.4 bekezdésében véllalt
kotelezettségére figyelemmel - biztositja az AFA mértékének valtozasabdl eredé 6.999.611,-
Ft tobbletkoltséget, melynek forrasaként a koltségvetés 15. sz. mellékletében 1€vo Palyazatok
onrésze sort jeloli meg.

Hatérido: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

1895/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
KMOP-2009-5.3.0. kédszammal megjelent Epiiletenergetikai fejlesztések és kozvildgitds
korszertsitése c. palydzatrdl késziilt tdjékoztatoban foglaltakat.

1896/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata
(18 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)
Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete megerdsiti azon
szandékat, hogy részt kivan venni a Harmat u. Altaldnos Iskola, a Zsivaj utcai Napkozi
Otthonos Ovoda és Apré Csoddk Bolcséde, valamint a Gépmadér utcai Napkozi Otthonos
Ovoda és Fecskefészek Bolcséde vonatkozasaban a KMOP-2009-5.3.0. kédszdmmal
megjelent Epiiletenergetikai fejlesztések és kozvildgitds korszeriisitése c. palyazaton.
A képviselo-testiilet a palydzat 0sszkoltségvetését az alabbiak szerint fogadja el:

. Igényelt tdmogatds: brutté 448.000.000,- Ft

° Oner6 brutté: 146.000.000,- Ft, melynek forrdsa a koltségvetés

15. sz. mellékletében szerepld palyazatok onrésze sor.

Egyben felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazato(ka)t a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.
és a palyazatiré6 RVI Magyarorszag Kft. k6zos dllaspontjanak figyelembevételével, megfeleld
szamban és megfeleld bontdsban nyujtsa be.
Tovéabba felhatalmazza a polgarmestert a palydzat(ok) benyujtasdhoz sziikséges intézkedések
és nyilatkozatok megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elokészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

A napirend 61./ tirgya: Javaslat a Févarosi Onkormanyzat Cigany-Haz Romano Kher
Fonyédi Udiil6 fézokonyha befejezéséhez torténé tamogatasra
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Kéri, akinek az el6terjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Lakatos Béla: Koriiljarta ezt az iigyet, megkérdezte az Orszdgos Cigdny Onkormanyzat
elnokét és a Foévdrosi Cigany Onkorményzat elndkét, hogy mi a véleményiik az iidiilé
tizemeltetésérdl, tudva 1év0, hogy nincsenek j6 kapcsolatban, munkakapcsolatban vannak
egymassal, de egy véleményen voltak, hogy tisztazatlan ennek az iidiilének a tulajdonjoga.
Szive szerint ezt az Osszeget a 69. napirendi pont 6sszegéhez tenné.

Nagy Laszlé: A Sport, Ifjusdgi, Civil és Kisebbségi Bizottsdg targyalta az eldterjesztést és
tdmogatta azzal a feltétellel, hogy az iroda kérje ki a 4 milli6 forint értékaranyos tidiiltetésével
kapcsolatos koltségeket. Ez megtortént. A 4 millié forint tulajdonképpen a hétranyos helyzeti
kdbédnyai gyermekek nagyon jo koriilmények kozott 1évd fonyddi iidiilében valé idiiltetésérol
sz0l. Az udiiltetésben — a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag kompetencidja — 80%-ban
héatranyos helyzetli gyermekek és 20%-ban 1ddsek vehetnek részt. Javasolja a bizottsdg, hogy
két éven keresztiil 140 gyermek iidiiltetése biztositott legyen.

Weeber Tibor: Nézete szerint ezt a bizottsdgon sem tdmogattdk, de amit elmondott Lakatos
Béla képviselotarsa az meggy0zi arrdl, hogy nem az e mddja, ha tdmogatni akarnak kébanyai
gyerekeket. Miért kellene nekik egy fOvaros épiiletbe pénzt beletenni? Egyszerlien
érthetetlen?

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1897/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(4 igen, 10 ellenszavazattal, 10 tartézkodéssal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete nem nyidjt
tamogatast a Févarosi Onkorményzat Cigany-H4dz Romano Kher (1151 Budapest, Enekes u.
10/B.) kérelmére a f6z6konyha kiépitése befejezésének koltségeihez.

A napirend 62./ targya: Javaslat ,,Budapest-film — Kébanya” elkészitésére
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Nincs hozzaszo6l6, kéri, szavazzanak az 1./ hatdrozati javaslatra. Felhivja a figyelmet,
hogy nemleges a javaslat.

1898/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen, 2 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal — nemleges kérdésfeltevés)

Budapest Fovaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete nem kivan
szerzOdést kotni az Old Cimena Bt.-vel egy Kébanyat bemutat6 image-film elkészitésére.
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A napirend 63./ targya: Javaslat Hock Janos iré, politikus, katolikus lelkész sziiletésének
150. évforduléjan emléktabla avatasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az eldterjesztéshez készitett egy hosszd ismertetét Hock Janos életmunkdjardl,
elfért volna a CD-n, de sajnos nem Kkeriilt mellékelésre, de azt gondolja, hogy annyira
kozismert személyiség, hogy ebben a korben taldn nem kell bemutatni.

Weeber Tibor: Van a képviseld-testiiletnek egy Emlékml Bizottsaga, kéri, 6k tegyenek
javaslatot, hogy pontosan mi keriiljon az emléktéblara. Itt nincs gyors dontési kényszer.

ELNOK: Ha jol emlékszik december 31-én sziiletett. Kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

1899/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(20 igen, 4 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete hozzajarul Hock
Janos 1ir6, politikus, katolikus lelkész sziiletésének 150. évforduldjara emléktdbla
elkészittetéséhez, felszereltetéséhez, valamint avatdsdhoz a Polgarmesteri Hivatal
oldalbejaratandl, azzal, hogy a koltségek a polgarmesteri tartalékkeretbdl keriilnek

kiegyenlitésre.

Felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedés megtételére.

Hatarido: 2009. december 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetok

A napirend 64./ targya: Javaslat a kilakoltatasi moratériumhoz valo csatlakozasra
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, akinek az eléterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Fecske Karoly: Azt kell latni, hogy Dr. Demszky Gabor fopolgarmester minden évben
megkisérli a keriiletekkel, hogy partnert taldljon abban, hogy egy hénappal kordbbra hozza a
torvényi hatdriddt. Tudni kell, hogy december 1-jétdl €l a lak4storvényben, hogy a kilakoltatas
mdra a tavaszi idOszakig mdar nem lehet eszkozolni. Erre szokott javaslatot tenni a
Fopolgéarmester ur, hogy ezt hozzdk eldre egy hénappal a rossz idGjarasra vald tekintettel.
Bent volt a févarosban és megkérdezte a lakasosztaly vezetdjét, hogy 6k ezt hogyan szoktdak
megtenni, ha mar jogerOs végzéssel a végrehajtasi eljaras folyamatban van. Azt a valaszt
kapta, ha mar a végrehajtasi szakban van az {igy, akkor mar nem nagyon szoktak beleszdlni,
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de ami az id6pont utdni végrehajtisi utasitast illeti, azt le szoktdk éllitani. A jogerds birdi
végzés ellenére mar nem hoznak ebben az iddszakban végrehajtisi kérelmet. Ez ndluk
valtozo, attol fiigg, hogy hogyan jon ki a 1épés, mert csak két végrehajté van a keriiletben.
Gyakorlatilag van két olyan csalddjuk, akik ez az id0szak utdn keriil kilakoltatdsra, kozottiik
van tobbgyermekes is, el lehet donteni, hogy ezt visszamendleg érvényesiti a képviselo-
testiilet, ebben az esetben visszavonjdk a végrehajtdsi kérelmet, és gyakorlatilag
lakdshasznédloként miikddnek maérciusig, és dprilistdl torténik a kilakoltatds. Tudni kell, hogy
ez nem akaddlyozza meg, hogy a csalddot 4prilisban kirakjdk, csak a téli id6szakban nem
keriil egy ellehetetleniilt helyzetbe. Barmelyik megoldast lehet vélasztani, a joérzés inkabb azt
mondatnd, hogy most ne, de tudni kell, hogy jogerds végzés van rd, effektiv nincs joguk
leéllitania dolgot, ez csak halasztési lehetdséget kinal.

Weeber Tibor: Emlékei szerint ahhoz sincs joguk, hogy ebbe beleszoéljanak a bir6i szakban. A
képviseld-testiilet akarmilyen dontést hozhat, ez nem kotelezi a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-
t semmire, mert a pereket, ha elinditjdk, ezeket mar nem lehet megakasztani ebben az tigyben.
Nagyon kivételes esetben probalkoztak, akkor is teljesen jogszertitleniil, hogy bizonyos
1épésekbe beavatkoznak, de jogilag az, hogy csatlakoznak vagy nem, teljesen irrelevans.

Lang Ferenc: Kéri a Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt.-t6], hogy 6rd ne vonatkozzon a moratérium,
dolgozzanak tovabb, hogy amikor tjra meg lehet kezdeni a kilakoltatdst, akkor mar legyen
érvényes hatdrozatuk. Elég terjedelmes és sok évre visszanyuld iigyek vannak felsorolva
benne. Kéri, sziveskedjenek még a télen tovabb dolgozni ezen.

Dr. Pénzes Kéroly: A felperes az iigy ura, és a végrehajtdst kérd az iigy ura. Barmikor
kérhetd, hogy sziineteljen az eljards. Magyarul addig nincs kilakoltatds, végrehajtas.
Véleménye szerint szavazzanak a csatlakozdsra, a Jogi Bizottsdgnak is ez az 4llaspontja.

Marksteinné Molnar Julianna: Ezt szerette volna elmondani, kéri, csatlakozzanak a
moratoriumhoz, hiszen télviz idején nem szabad kilakoltatni csaladokat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1900/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete csatlakozik a
Budapest Fovaros Fopolgarmesterének kilakoltatdsi eljardsok felfiiggesztésére vonatkozd

S s .

2010. aprilis 15. kozott — senkit ne lakoltassanak ki a fovarosban.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: dr. Ronyecz Robert (az értesités megkiildéséért)
Ehrenberger Krisztina féosztalyvezetok
Fecske Karoly vezérigazgatd
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A napirend 65./ targya: Javaslat kozteriilet-hasznalati dij mérséklése iranti kérelem
iigyében
Eléterjeszto: Vorosmarty Marianna osztilyvezeto

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilés t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 66./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralasaira a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjanzart iilé s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 67./ targya: Személyi kérdések
Eléterjeszto: dr. Csicsay Claudius Ivan frakciévezetd

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjsztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Visszavonja a javaslatot, de egyben kéri a kovetkezd testiileti
ilésre eloterjeszteni. Ugyancsak élne azzal a lehetdséggel, amit az SZMSZ engedélyez
minden képviselonek, hogy javaslatot tegyen az elkovetkezd testiileti {ilés napirendi pontjaira,
kéri, visszahozni az elsd lakdshoz jutdk tdmogatasat is.

ELNOK: Az eldterjeszté az SZMSZ 32. § (4) bekezdése, valamint 20. § (2) bekezdése
értelmében visszavonta elOterjesztését azzal, hogy azt a képviselo-testiilet 2009. december
havi soros iilésének napirendi pontjaként kéri szerepeltetni.

A napirend 68./ targya: Jogi Bizottsag javaslata Révész Mariusz ,,Miért fontosabb a
Kdébanyai Polgarmesteri Hivatalnak a pinceveszély, mint az

PV

jegyzoi valasz elfogadasarol
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Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg a rendelkezésére bocsétott iratokbdl arra az 4llaspontra
jutott, hogy a Jegyzd ur vélaszat javasolja elfogaddsra. Valamennyi érdekeltet a Jogi Bizottsag
ilésére meghivtak, Jegyz0 urat is és Révész Mariusz urat is, sajnos egyikdjiik sem volt jelen,
igy a rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan ugy dontottek, hogy a részletes valasz elfogadhato.

Radvanyi Gébor: (iigyrendi hozzaszolas) Ahhoz képest haladds, hogy Jegyz6 dr most itt van.
Viszont az az tigyrendi javaslata, mivel Révész Mariusz képviseld nincs itt ezt a kovetkezd
testiileti tilésre napoljak el. Kéri, szavaztatni a javaslatara.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy kivdnja-e a képviseld-testiilet tovabb tirgyalni ezt a
napirendi pontot.

1913/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(4 igen, 17 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet KSbanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a Jogi Bizottsdg
javaslata Révész Madriusz ,,Miért fontosabb a Kobdnyai Polgdrmesteri Hivatalnak a
pinceveszély, mint az ovoddk és iskoldk feliijitdasa?” tdrgyu interpelldciojdra adott jegyzoi
vdlaszt elfogaddsdrol targyu elOterjesztést leveszi napirendjérdl azzal, hogy azt a képviselo-
testiilet 2009. december havi soros iilésén kivadnja targyalni.

ELNOK: Jelzi, hogy két képviseldi interpelliciéval kapcsolatban kiilsd cégektdl kapott
megkeresést a mai napon. Az interpellaciéban megemlitésre keriilt a neviik és kifogasoltdk
azt, hogy nincs moédjuk valaszolni az itt felvetett kérdésekre. Részben neki, részben a
képviselo-testiiletnek cimezték ezeket a leveleket. A kovetkezd képviselo-testiileti iilésen fog
erre sort keriteni.

A napirend 69./ targya: Egyebek
» T4jékoztat6 az atruhazott hataskorben hozott dontésekrol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1914/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kéb. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az atruhdzott
hatdskorben hozott polgdrmesteri dontésekrél a 2009. 09. 01-jétél 10. 31-éig sz616
tdjékoztatot tudomdsul veszi.
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» Tajékoztaté a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol

ELNOK: Kéri, akinek az eldterjesztéssel kapcsolatban kiegészitése, kérdése, észrevétele van,
jelezze. Amennyiben nincs, kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

1915/2009. (XI. 19.) sz. Bp. Fév. X. ker. Kéb. Onk. hatirozata

(19 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a két iilés kozotti
2009. X. 15. és XI. 16. kozotti fontosabb eseményekrol sz616 tajékoztatét tudomasul veszi.

ELNOK: Bejelenti, hogy a képvisel6-testiilet rendkiviili iilésére 2009. november 8-in
(kedden) 14 orai kezdettel Keriil sor, a kozmeghallgatds pedig november 26-an

(cstitortokon) lesz 17 orai kezdettel a Pataky Miivelodési Kozpontban. Megkodszoni a
részvételt, s az iilést bezarja.

A képviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 18.30 6ra.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



