Jegyz6konyv

Késziilt: 2019. szeptember 30-4n a Budapest Fovaros X. keriilet K&banyai Polgarmesteri
Hivatal (1105 Budapest, Szent Laszld tér 29. I. em. 129. sz.) hivatalos helyiségében, a

Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Helyi Valasztasi Bizottsadg (a tovabbiakban: HVB)
ilésén.

Az iilés kezdetének idopontja: 16.00 6ra

Jelen vannak:

a Valasztasi Bizottsag részerdl:

Dr. Bognar Ferenc elnok

Madarné Bere Marianna elnokhelyettes

Karacsony Zsuzsanna tag

Dr. Kolejanisz Mark FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és
Kereszténydemokrata Néppart

Potor Ignédc Andrasné Lehet Mas a Politika

Dr. Széke Laszlo Momentum Mozgalom - Demokratikus Koalicio -
Magyar Szocialista Part — Parbeszéd Magyarorszagért
Part

az HVI részérol:

Dr. Szab6 Krisztian vezetd

Hegedis Kéroly helyettes-vezetd

Dr. Sziits Korinna jogi referens

Dr. Szabados Ottd jogi referens
Sovegjarto Ferenc informatikai referens
Tasi Eva jegyzokonyvvezetd

Dr. Bognar Ferenc: Megnyitja a bizottsag iilését, koszonti a megjelenteket, és megéallapitja,
hogy a Valasztasi Bizottsag 6 fovel hatarozatképes.

A HVB 6 igen, egyhangu szavazattal az iilés napirendjét az alabbiak szerint fogadja el
[204/2019. (IX. 30.)]:

1. napirendi pont
Kifogas elbiralasa



1. napirendi pont
Kifogas elbiralasa

Elnok: Ismerteti Weeber Tibor éltal benyujtott kifogast.

Dr. Szabo Krisztian: A Kobanyai Onkorményzat altal fenntartott Kébanyai Aprok Haza
Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 5-7.), illetve a Kébanyai Csodafa Ovoda (1108
Budapest, Ujhegyi sétany 15-17.) udvarain van két pavilon, amelyek a kifogasban szerepld
képeken is latszanak. Az Onkorményzat és koltségvetési szervei adtak korabban bérbe a
helyiséget zoldségarusitas céljabol. Jelenleg peres eljards van folyamatban, mivel az
Onkormanyzat a szerzédés lejartat kovetéen nem hosszabbitotta meg a bérleti szerzddést.
Els6fokon sziiletett itélet, amely soran a Birosag elrendelte a pavilon elbontasat. A fellebbezés

jelenleg folyamatban van, igy a dontés nem joger6s. A felépitmény (z6ldséges pavilon) a volt
bérl6 tulajdonéban van.

Madarné Bere Marianna: A kifogasban Weeber Tibor az épiileten vald elhelyezést
kifogasolta.

Dr. Széke Laszlé: A telek az Onkormanyzat tulajdona, a felépitmény pedig a volt bérldé.

Dr. Kolejanisz Mark: Tegyck fel, hogy a felépitmény jogszerlien van az ingatlanon. A
jogszabaly ugy fogalmaz, hogy az Onkormanyzat tulajdonéban 4ll6 ingatlanon, intézményen
az Onkormdényzat hozzdjarulasa nélkiil nem lehet kampanytevékenységet folytatni.

Dr. Széke Laszlo: A torvény rendkivil taxativ, mivel Ggy fogalmaz, hogy allami vagy
onkormanyzati tulajdonu dolgon nem lehet kampénytevékenységet folytatni az Onkormanyzat
hozzéjarulasa nélkiil. A felépitmény azonban nem az Onkorményzat tulajdonaban van.

Dr. Szab6 Krisztian: A felépitmény viszont az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 teriileten

van. A Bizottsagnak viszont most arrdl kell dontést hoznia, hogy a plakat jogszeriien van-e
kihelyezve.

Dr. Kolejanisz Mark: Véleménye szerint azt kellene vizsgalni, hogy a plakat elhelyezéséhez
fizikailag ra kellett-e 1épni az Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 teriiletre? Erdeklddik, hogy ha
egy Onkormdnyzati tulajdonu telken van reklamhordozotartd berendezés, akkor kell-e az
Onkormanyzat hozzajarulasa ahhoz, hogy politikai célu plakatot helyezzenek el rajta?

Dr. Szabé Krisztidn: Ha a bérleti szerzddés kiterjed rd, akkor kihelyezhetd politikai jellegii
kampéanyplakat, de ha nem, akkor az Onkormanyzat nem jarulhat hozza ilyen jellegii plakat
kihelyezéséhez, hiszen nem lehet elfogult egyik parttal szemben sem.

Madarné Bere Marianna: A torvény szerint oktatasi intézmény teriiletén tilos a
kampanytevékenység.

Dr. Szabé Krisztian: Az Allamnak és az Onkormanyzatnak semlegességi kotelezettsége van.
Az Onkormanyzat semmilyen kériilmények kozott nem engedheti meg, hogy valamely jeldlt
kampéanyéahoz hozzajaruljon.



Elnok: Erdeklddik, hogy a volt bérlé adott hozz4j arulast a plakat kihelyezéséhez?
Dr. Szab6 Krisztian: Errdl nincs tudomésa az Onkorményzatnak.
Dr. Kolejanisz Mark: Ha nem jarult volna hozza, akkor mér leszedte volna a plakatokat.

Dr. Sziits Korinna: Azt kell vizsgdlni, hogy egy olyan ingatlanrdl van-e szé, amely sajat
helyrajziszammal rendelkezik, vagy sem.

Dr. Széke Laszlé: Erdeklddik, hogy az Onkormanyzat, vagy az Ovoda kapta-e a bérleti dijat?
Dr. Szabé Krisztian: Az Ovoda hasznositja a teriiletet, ezért a bérleti dijat is 6 kapta.
Elnésk: J6 lenne tudni, hogy az Ovoda hozzéajarult-e a plakat kihelyezéséhez.

Dr. Szabé Krisztian: Az Ovodénak és az Onkormanyzatnak volt tudomasa a plakatok
kihelyezésérdl, mivel térfigyels kamera rogzitette azt.

Dr. Kolejanisz Mark: Viszont az Ovoda nem adta hozzajarulasét a plakat kihelyezéséhez.

Elnik: Ugy gondolja, hogy részletesen megtargyaltak a kifogasban szerepld tényeket. Kéri a
Bizottsagot, hozza meg dontését.

205/2019. (IX. 30.) HVB hatarozat
(6 igen, egyhangn szavazattal)

A Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a
Weeber Tibor (lakohelye: 1108 Budapest, Dolomit utca 1., személyi azonositd szama:

), a FIDESZ — Magyar Polgéri Szdvetség X. keriileti szervezete elndke 4ltal
benyujtott kifogds targyaban meghozta a kovetkezéd

hatarozatot,

A HVB megallapitia, hogy az Ujhegyi sétiny 5-7. és az Ujhegyi sétany 15-17. szami
ingatlanra Somly6dy Csaba polgarmesterjeldltet népszerisitd plakéatot elhelyezé személy
megscrtette a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. t6rvény (a tovabbiakban: Ve.) 144.
§ (4) bekezdés b) pontjat.

A hatdrozat ellen a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgér, jelslt, jelolé szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkilli szervezet
személyesen, levélben (1102 Budapest, Szent LaszI6 tér 29.), telefaxon (06-1-433 8-219) vagy
elektronikus levélben (hivatal@kobanya.hu) jogszabalysértésre hivatkozassal illetékmentesen
fellebbezést nytjthat be a HVB-nél a Fovarosi Valasztasi Bizottsdgnak cimezve. A
fellebbezést tgy kell benyujtani, hogy az legkéssbb 2019. oktéber 3-an 16.00 Oraig
megérkezzék a HVB-hez. A hataridd jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértés alapjét, a kérelem benytjtéjanak nevét,
lakeimét (székhelyét) és — ha a lakeimétdé] (székhelyétél) eltér — postai értesitési cimét,
valamint a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon 18

.



magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat vagy jel6ld
szervezet vagy mads szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

rrrrr

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Weeber Tibor, a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség X. keriileti szervezetének elndke 2019.

szeptember 27-én kifogast terjesztett el a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Helyi
Valasztasi [rodanal.

A kifogast benyujto eldadta, hogy 2019. szeptember 26-an észlelte elészor, hogy a Kébanyai
Apdk Haza Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 5-7.) és a K8banyai Csodafa Ovoda (1108
Budapest, Ujhegyi sétany 15-17.) udvarain Somlyédy Csaba polgarmesterjeldltet népszeriisitd
plakatokat helyeztek el. A kifogés szerint az egyik plakat az 6voda udvaranak keritésére
kiviilrél, a masik az udvaron a z6ldségesbodé tetejére Keriilt kihelyezésre. Kifogasanak
alatdmasztasara becsatolta a plakatokrol és a kornyezetiikrol készitett fényképfelvételeket. A
kifogast benyujto allaspontja szerint mindkét plakat onkormanyzati tulajdonon keriilt
elhelyezésre a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) hozzajarulasa nélkiil. Kifejtette tovabba, hogy a zoldségest tizemelteté Kft.-
vel szemben az Onkormanyzat pert inditott annak érdekében, hogy hagyja el a teriiletet, és a
pert elsé fokon az Onkormanyzat megnyerte. Mindezekre figyelemmel kérte a Ve. 144. § (4)
bekezdés b) pontja megsértésének megallapitasat.

A Ve. 144. § (4) bekezdése szerint: ,,Plakatot elhelyezni
a) magantulajdonban all6 dolgon kizarolag a tulajdonos vagy a bérlo,

b) allami vagy onkorményzati tulajdonban 1évé dolgon a vagyonkezeldi jog gyakorldjanak
elozetes, {rasbeli hozzéjarulasaval lehet.”

A HVB a csatolt fényképek alapjan megéllapitotta, hogy mindkét Somlyddy Csaba
polgarmesterjeldltet népszeriisit plakat zoldséges arusitd pavilonon keriilt elhelyezésre.

Az Ujhegyi sétany 5-7. szam alatti ingatlan esetében a zoldséges arusitd pavilon tetején
talalhato a sérelmezett plakat. Az Ujhegyi sétany 15-17. szam alatt talalhaté zoldséges arusitd
pavilon vonatkozasdban a HVB megallapitotta, hogy a plakatot a kifogasban foglaltakkal
ellentétben nem az 6voda keritésére, hanem a pavilon koézteriilet feldl szabadon hozzaférhetd
oldalara helyezték el.

A HVB megallapitotta, hogy tekintettel arra, hogy az ingatlannak nem mind&siild
felépitmények 6nkormdanyzati tulajdont telken vannak, a plakatok elhelyezése 6nkorményzati
telken tortént, és a plakatok elhelyezéje az Onkormdnyzat hozzjérulasat ehhez a
tevékenységéhez nem kérte, megsértette a Ve. 144. (4) bekezdés b) pontjanak rendelkezéseit.

A Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: NVB) tobb hatarozatdban is kifejtette
(127/2014., 671/2014., 857/2014.), hogy pusztan az a tény, hogy egy plakat formailag és
tartalmilag egy adott jeldlthoz, illetve jelolé szervezethez kotheto, illetve a plakat kihelyezése
egy adott jelolt vagy jelold szervezet érdekében tortént, még nem bizonyitja, hogy az érintett



jelolt vagy jelolo szervezet kovette el a jogszabalysértést. Az elkovetd és az a személy, akinek
érdekében a jogszabalysértd cselekményt elkovették, nem feltétlentil azonos. A birsag
kiszabasahoz ¢s a plakat eltavolitdsara valo kotelezéshez vizsgélni kell azt is, hogy mely
személy vagy szervezet helyezte ki a valasztasi plakatot ténylegesen az adott kozteriiletre. A

HVB eljarasa soran nem meriilt fel olyan tény vagy bizonyiték, amely a plakatot kihelyezd
személy kilétére egyértelmtien utalt volna.

Mindezek alapjan az NVB kovetkezetesen képviselt allaspontjat figyelembe véve a HVB a
jogsértés tényét megéllapitotta, a jogsértd személyének megéllapitasat azonban mellozte.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 44. §-an, 140. §-an, 141. §-an, 209. §-an, 212. §-én, 214. §-an, 218.

¢s 219. §-an, a jogorvoslatrdl szol6 téjékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. §-an, 223-225. §-an, 297.
§-an és az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Elnok: Megk6szoni a jelenlévok munkadjat, és az iilést 17.00 érakor berekeszti.
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