Budapest 09. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Vilasztasi Bizottsag
69/2018. (II1. 12.) hatarozata

Hatarozat

A Budapest 09. szamu OrszaggyGlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztisi Bizottsdg (a

tovabbiakban: OEVB) dr. Gyorgy Istvin ( ) altal ¢s dr. Bansaghy
Danicl Mark ( ) (a tovabbiakban egyiitt: Kérelmezdk) altal a

valasztasi eljards alapelveinek ¢és a valasztdsi plakatokra vonatkozd szabalyoknak a
megsértése targyaban benyujtott kifogésok egyesitett ligyében meghozta a kdvetkezd
hatdrozatot.

Az OEVB megéllapitja, hogy Budapest Févaros XIX. keriilet Kispest Onkorményzata
megscértette a véalasztdsi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI térvény (a tovabbiakban: Ve.) 144.
§ (2), (3), (5) és (6) bekezdésében foglaltakat. Az OEVB Budapest Févaros XIX. kertilet
Kispest Onkormanyzatat eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl és 100 000 Ft azaz szazezer
forint birsag megfizetésére kotelezi.

A Dbirsagot a hatdrozat jogerére emelkedésétdl szdmitott tizendt napon bellil a Nemzeti
Valasztdsi Iroda Magyar Allamkincstarnal vezetett 10032000-00333616-00000000 szamu
szamldjara kell befizetni, az atutalds kozleményében feltlintetve a birsagot kiszabo OEVB
sz¢ékhel yét és a hatdarozat szamat.

A hatérozat ellen a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolészervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes ¢és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet

személyesen, levélben (1102 Budapest, Szent Laszlo tér 29.), telefaxon (06-1/4338-219) vagy
elektronikus levélben (hivatal@kobanya.hu) jogszabalysértésre hivatkozassal illetékmentesen
fellebbezést nyujthat be az OEVB-nél a Nemzeti Vilasztasi Bizottsdgnak cimezve. A
fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2018. marcius 15-én 16.00 Ooraig
megérkezzék az OEVB-hez. A hatarid6 jogveszto.

-----

-----

lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat vagy jeloldszervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat.

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

A Kérelmezdk 2018. mdrcius 9-én ¢és 10-én irdsban kifogast terjesztettek elé a Budapest 09.
szamu Orszaggylési Egyéni Valasztokerlleti Vélasztési [rodanal.

A Kerelmezok eldadtak, hogy Budapest Févaros XIX. kertilet Kispest Onkormdnyzata (a
tovabbiakban: Onkormdnyzat) megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c¢) pontjaban foglalt, a
jeloltek és a jelolészervezetek kozotti esélyegyenldségre vonatkozo és az e) pontjaban foglalt,




johiszemi és rendeltetésszer(i joggyakorlasra vonatkozo alapelveket, tovabba a Ve 144. § (2),
(3), (5) ¢s (6) bekezdésében foglaltakat.

A Kérelmezok eldadték, hogy az Onkormanyzat a jogszabalysértést azzal valdsitotta meg, hogy
a Budapest Fovaros XIX. keriilet Kispest Onkorményzata képviselé-testiiletének a
tulajdonaban allo koztertiletek hasznalatarol szold 9/2013. (I11. 29.) énkorményzati rendelete (a
tovabbiakban: Rendelet) 7/B. §-aban foglaltakra hivatkozva a FIDESZ — Magyar Polgari
Szovetség altal az 1195 Budapest, Batthyany utca 2. szdm alatti lakoépiilet el6tti telefonfiilkén
clhelyezett valasztasi plakatot az Onkorméanyzat logéjat tartalmazé plakattal feliilragasztotték,
majd az egész feliiletét letakartak.

A Ve. a valasztasi plakatok elhelyezését a 144. §-ban a kovetkezdképpen szabalyozza:

(1) E § alkalmazasaban plakét a véalasztasi falragasz, felirat, szorolap, vetitett kép, embléma
mérettdl és hordozoanyagtol fliggetlendil.

(2) A kampdanyidoszakban a jeldld szervezetek ¢s a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakatot.

(3) Plakat a kampanyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatarozott kivételekkel -
korlatozas nélkiil elhelyezhetd.

(4) Eptilet falara, keritésre plakétot elhelyezni kizarolag a tulajdonos, a bérld, illetéleg - allami
vagy Onkormanyzati tulajdonban 1évd ingatlan esetén - a vagyonkezeldi jog gyakorlojanak
hozzajarulasaval lehet.

(5) Egyes kozépiiletcken vagy a kozteriilet meghatarozott részén plakat, illetve oriasplakat
elhelyezését a helyi 6nkormanyzat, a févarosban a fovarosi dnkormanyzat miilemlékvédelmi,
kornyezetvédelmi okbol rendeletben megtilthatja. Allami vagy Onkorményzati hatésag
clhelyezésére szolgalo éptileten vagy azon bellil plakétot elhelyezni tilos.

(6) A valasztasi kampanyt szolgdldé 6nélld hirdeto-berendezés elhelyezésére, valamint az
oriasplakatok vonatkozasaban a kozterilet-hasznalatrol sz6l6 jogszabalyokat kell alkalmazni.
(7) A plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jeldlt vagy jeldld szervezet plakatjat,
és karokozas nélkiil eltavolithatd legyen. A plakatot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében
elhelyezték, a szavazast kovetd 30 napon beliil koteles eltdvolitani, vagy ennek elmaradasa
esetén az eltavolitas koltseégét viselni.”

A hivatkozott jogszabalyi elbirdasok alapjan megallapithatd, hogy a kampanyiddszakban a
valasztasi plakatok készitésére és elhelyezésére specidlis, a kampanyidoszakon kiviili iddszak
plakatokra vonatkozd szabdalyaihoz képest megengeddbb szabalyok vonatkoznak. A vélasztasi
kampanyidészakban a valasztok megszolitdsa érdekében a jeldltek és jeloldszervezetek
cgyszerlibben, az egyébként fenndllé korlatozasok nélkiil helyezhetnek el véalasztasi plakatokat.
A vilasztasi plakatok elhelyezésének korlatjat kizardlag a Ve. 144. § (4)-(7) bekezdésében
taxative felsoroltak jelentik, igy e tekintetben nem alkalmazhatdéak a Rendelet — vagy mas
egyéb, a plakatok elhelyezését szabalyozd jogszabalyok — kampéanyiddszakon kiviil egyébként
iranyado rendelkezései sem. Ezt az dllaspontot fogalmazza meg a Kuaria Kvk.11.37.307/2014/3.
szamu hatarozata is.

Figyelemmel arra, hogy az Onkormanyzat a sérelmezett tevékenységével olyan korlatozast
alkalmazott, amely nem szerepel a Ve. zart szabalyrendszert alkotd hivatkozott eléirasai kozott,
az OEVB megallapitotta a jogszabalysértés tényét, és a tovabbiakra eltiltotta az
Onkormanyzatot a jogszabalysértéstél.



A Ve, 219. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a kifogdsokkal érintett eset Osszes
kortilményeit — igy kiilonGsen a jogsértéssel érintettek kdrének nagysdgat, a jogsértés sulyat és
tertileti kiterjedtségét — figyelembe véve az OEVB indokoltnak latta 100 000 It azaz szazezer
forint birsag kiszabdsat.

A hatdrozat a Ve. 44. §-an, 144, §-an, 209. és 210. §-4n, 212. §-4n, 214. §-4n, 218. és 219. §-
an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatds a Ve. 10, §-an, 221. §-an, 223-225, §-4n, 297. §-4n ¢és az
illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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Budapest, 2018. marcius 12.






