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ELNOK: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Koszonti a megjelenteket, és az iilést megnyitja. A jelenléti iv alapjan megallapitja,
hogy a képviselO-testiileti tagok koziil 25 f6 megjelent.

Bejelenti, hogy a jegyzokonyvet Kovér Anna vezeti, a testiilet munkdjat Koranyiné
Cs0sz Anna és Grécziné Mozer Andrea segiti.

ELNOK: A képviseld-testiilet 25 fével hatdrozatképes.

ELNOK: Koszonti a megjelenteket. Elmondja, hogy a testiileti iilés szokds szerint nyilvanos,
és csak a zart ilés esetén fogja kérni, hogy az SZMSZ szerinti kor tartézkodjon az
ilésteremben. A hozzdszoldsokhoz rendelkezésre all6 idokeretet szigorian kell venniiik, mert
nagyon sok feladatot kell ma elvégezniiik.

Megnyitja a munkaterv szerinti iilést, kéri képviselotarsait, hogy jelentkezzen be a
szavazdgépbe.

Az iilés abban az értelemben rendhagyd, hogy az elsd hét napirendi pontndl a kdbdnyai
Rendodrkapitany ur beszamoldjaval, €s a renddrséggel kapcsolatos iigyekkel foglalkoznak. A
testiileti iilésre hivatalos Budapest rendorfOkapitdnya, viszont a tdbornok ut jelezte, hogy
varatlan elfoglaltsiga miatt nem tudja megmondani pontosan, hogy mikor érkezik ide, és
hogy egyéltalan ide ér-e a testiileti iilés ideje alatt. A tegnapi frakcio értekezleten egyhangtian
megallapodtak abban, hogy annyiban eltérnek a kiadott tervezett napirendtdl, hogy eldszor a
renddrséget érintd hét napirendi pontot. Az elsé hat napirendi pont az, ami a meghivéban is
eldl szerepel, és a hetedik napirend lenne a lakbérhozzdjarulashoz pélydzat kérése. A Jogi
Bizottsdg iilésezett, de felfiiggesztette az iilését. A képviselO-testiilet tehat a nyolcadik
napirend elott sziinetet tart, hogy a bizottsag folytathassa az {ilését, és utdna a testiileti iilés
munkdjat mar a rendes mederben tudjak folytatni.

Elnok ur jelezte, hogy a Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg is ugyanezen idopontban, szeretne
tilésezni. Ez fontos, hiszen ha a bizottsdgok nem tudnak minden napirendi pontot
megtargyalni, akkor nem tudja a képviselo-testiilet sem megvitatni ezeket. Ennek az oka nem



fegyelmezetlenség, hanem az, hogy kedden bombariadé volt az épiiletben, amiért a
renddrségnek ki kellett iiritenie az épiiletet. A lehetd leggyorsabban dolgoztak, de igy is 10
Ora utan lehetett csak visszatérni az épiiletbe, és igy elmaradt néhdny bizottsagi iilés. Viszont
tobben tobb bizottsdgban is érintettek, tehat nem lehetett ilyen rovid idé alatt Ggy
megszervezni az iléseket, hogy mind megtartasra keriilhessen.

Kéri, hogy a napirendi pontok a levételével-felvételével kapcsolatosan dontsenek. Egy
sorrend modositdsra mar tett javaslatot, most a levétellel kapcsolatos kérdéseket targyaljak
meg. A frakcidegyeztetés alapjan javasolja, hogy a 3. , Tdjékoztaté a térfigyelé rendszer
technikai telepitésének helyzetérdl, a leendd mukodtetés feltételeinek értékelésérol, valamint
javaslatok az esetleges moddositdsara” és a 28. ,Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet
Kébéanyai Onkormanyzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott kotendd varosrehabiliticios
alapszerzOdés elfogaddsara” napirendi pontokat ne targyaljadk azzal, hogy az dprilisi testiileti
ilésre keriiljon be, és a 69. ,Javaslat a 38924/69/A/42 hrsz., természetben a Bp. X. ker.,
Nyer6 u. 9. fszt. 41. (kordbban Pongrac ut 17. IV. lh. fszt. 4.) sz. alatt taldlhat6 ingatlanra
bejegyzett jelzdlogjoggal biztositott kovetelés rendezésére” napirendi pontot sem javasolja
targyalni a mai napon.

Kérdezi, hogy van-e mds javaslat?

Révész Mariusz: Tudja, hogy tegnap a frakcidéértekezleten ez mar széba keriilt, mégis szeretne
még egy javaslatot tenni. A 2009. évi CXXIIL. évi torvény miatt sok mindent at kell alakitani
az onkormdanyzat cégeinél, az azonban nagyon furcsa szdmadra, hogy a cégek elbterjesztése
alapjdn fogja targyalni a képviselO-testiillet a Javadalmazasi Szabalyzatokat. Ha egy
Javadalmazasi Szabdlyzatrél van sz6, akkor az elég abszurd, hogy a cég vezetdje tesz
javaslatot a sajat Javadalmazdsi Szabdlyzatara. Rdadasul négy-ot cégtdl jott be kiillonbozo
elképzelés, tehat véleménye szerint a Javadalmazdsi Szabdlyzat targyaldsdnak az a helyes
modja, ha a testiilet kialakitja ezen irdnyu elképzeléseit, €s ezek utdn ezt fogadja el minden
cég esetében.

Azt a javaslatot szeretné tenni, hogy - mivel négy-6t napirendi pont keretében is feltlinik — ezt
a részt hagyjak ki a napirendbdl, és egy egységes szemlélettel, egy egységes eldterjesztés
késziiljon az 6nkormdanyzati cégeknél a javadalmazasi szabélyzatra.

ELNOK: Ezzel kapcsolatban azt tudja elmondani, hogy itt a Polgdrmesteri Hivatal
szakemberei, jogdszai ezzel kapcsolatban készitettek egy egységes anyagot, amit a cégek
megkaptak, és annak a kovetelménynek megfeleléen probaltdk atdolgozni az
eldterjesztéseket, amit a képviseld-testiilet kialakitott veliik szemben. Tehat 1) elemeket ilyen
értelemben nem tartalmaznak. Kozben frakcidvezetdi értekezleten tortént beszélgetés alapjan
— ugy tlinik -, hogy minden oldal bizonyos szempontbdl az egységesség irdnydba szeretne
elmozdulni, és az allaspontok nagyon kozel dllnak egymashoz. Azt gondolja, hogy akar abbol
az okbdl, hogy ma dontést hoznak, akar abbdl az okbdl, amit Révész képviseld ur is felvetett,
mindenképpen érdemes errdl a napirendrdl targyalni.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: 50%-ban egyetért Révész Mdriusz altal elmondottakkal. Azonban
0 is azt varja, - amit a polgarmester ur is elmondott - hogy ez a probléma a Jogi Bizottsag és a
képviseld-testiilet vitdja alapjan rendezddni fog.
Abban azonban nem ért egyet, hogy egyenszabdlyzatokka tegyék Oket. Itt vannak példaul a
kiilon juttatdsok. Egészen biztos, hogy a Koébanyai Média Kht. premizédldsa nem lehet
ugyanaz, mint a KObanyai Vagyonkezel6 Zrt.-é.




Tehat ilyen értelemben nem lehet egyenszabdlyzattd tenni Oket. Ez valamennyire indokolja
azt, hogy ezek kiilon-kiilon legyenek targyalva.

Az a javaslata, hogy az Alapit6 Okiratokat, az SZMSZ-eket €és a Javadalmazasi
Szabdlyzatokat, amik szétszérva vannak a napirendi pontok kozott, egymds utdn és a
rendeletek utdn targyaljdk meg. Tehat a 17., 18., 19., 22, 23., 29. és 38. napirendi pontok
mind Alapité Okiratok és Javadalmazasi Szabdlyzatok, ezeket egymast kovetd sorrendben és
a rendeletek utdn vegyé€k fel napirendre.

Radvényi Gébor: A nézetkiilonbség csak abbol adddik, hogy Csicsay Claudius Ivan azt
mondta tegnap a frakcidvezetodi iilésen - és elfogadja az élldspontjat -, hogy szerinte ezek a
problémadk felvetddnek a mai bizottsagi iilésen, tehét j6 par mddositd javaslattal késziilt 6 is.
A feliigyeld bizottsdgok is készitettek mddositod javaslatokat. A FIDESZ frakci6é azt mondja,
hogy ezt még érlelni kellene és a kovetkezd testiileti {ilésen tudndnak a szabélyzatr6l donteni.
Err6l kéri, hogy szavaztasson a Polgarmester ur.

ELNOK: Természetesen szavaztatni fog, ahogyan szoktik is.

Révész Mdriusz: Sokkal tobb idd elmegy tgy, hogy az anyag nincs el6készitve és probalnak
buherdlni a javaslatokon. Konnyen lehet, hogy a kovetkezo iilésen egy szavazassal el tudnak
ezeket a javaslatokat fogadni. Ivdnnal ott nem ért egyet, hogy az alapfizetésekben is
jelentkezik a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-nek és a tobbi cégnek a kiilonbsége. Tehat ha azt
mondjdk, hogy mindenhol 30% lehet a prémium egy évben, ez azt jelenti, hogy a
Vagyonkezelonél a prémium harom-négyszerese lehet példaul mint a Média Kht-nal. Azt
gondolja, hogy ezt a vitdt nem most kellene lefolytatni.

ELNOK: Azt kéri, hogy most csak arrél beszéljenek, hogy mit targyaljanak, és mit nem, errél
érveljenek.

Dr. Csicsay Claudius Ivén: Ugy lehetne most konszenzust kétni, hogy a Jogi Bizottsdg iilése
utdn szavazzanak arrél, hogy a javadalmazasi szabdlyzatok megtargyaldsit elhalasztjdk-e a
kovetkezd testiileti iilésre, vagy sem, mert akkor kideriil, hogy mindenki elégedett-e a
dolgokkal, vagy sem.

ELNOK: Kérdezi, hogy szavazhatnak-e egyben arrdl, hogy a 3., 28. és a 67. napirendi
pontokat ne tdrgyaljak, és a cégek alapité okiratdval és javadalmazdsi szabdlyzatival
kapcsolatos részrél pedig a Jogi Bizottsag iilése utdn dontsenek.

Kéri szavazzanak.

238/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjérol a Tdjékoztato a térfigyelo rendszer technikai telepitésének helyzetérol, a



leendo mitkodtetés feltételeinek értékelésérol, valamint javaslatok az esetleges modositdsdra
targyu eloterjesztést.

239/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjérél a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat és a
Kobdnyai Vagyonkezelo Zrt. kozott kotendo vdrosrehabilitdcios alapszerzodés elfogaddsdra
targyu eloterjesztést, azzal, hogy azt az aprilisi iilésén kivanja targyalni.

240/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete leveszi tervezett
napirendjérol a Javaslat a 38924/69/A/42 hrsz., természetben a Bp. X. ker., Nyero u. 9. fszt.
41. (korabban Pongrdcz ut 17. IV. lh. fszt. 4.) sz. alatt taldlhato ingatlanra bejegyzett
jelzdalogjoggal biztositott kovetelés rendezésére targyu eloterjesztést.

241/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Jogi Bizottsdg
ilésének dontése fiiggvényében kivanja tdrgyalni a meghivéban jelzett 18., 22., 23., 29. és 35.
napirendi pontokban szerepld Javadalmazasi szabélyzatokat.

ELNOK: Napirendre vételrél beszéljenek. A frakciéértekezlet nevében javasolja, hogy
személyi javaslatokra keriiljon sor a Pénziigyi Bizottsdg megiiresedett bizottsdgi tagsdgara.
Kérdezi, hogy van-e mds javaslat felvételre?

Radvanyi Gdbor: A 12. pont - a ,Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai
Onkormanyzat .../2010. (..) sz. 6nkormanyzati rendeletének megalkotdsdara az dnkormanyzat
sajat halottd nyilvanitasara” — levételét javasolja a FIDESZ frakci6é nevében.

ELNOK: Kérdezi, hogy kivéanja-e targyalni a képviseld-testiilet a Budapest Févaros X. keriilet
Koébanyai Onkormdnyzat .../2010. (..) sz. Onkorményzati rendelet-tervezetet, az
onkorményzat sajat halottd nyilvanitasdra? Kéri szavazzanak.

242/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, 10 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a — meghivéban is jelzett — Javaslat Budapest Fovdros X. keriilet Kobdnyai
Onkormdnyzat .../2010. (..) sz. onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az onkormdnyzat
sajdt halottd nyilvdnitdsdra targyu napirendi pontot.



ELNOK: Kéri, hogy a megiiresedett Pénziigyi Bizottsigi tagsdgra vonatkozé javaslat
felvételére szavazzanak.

243/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviselé-testiilete felveszi tervezett
napirendjére a Javaslat kiilsé bizottsdgi tagsdgra targya napirendi pontot.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: Javasolja, hogy akér felveszik ma a Javadalmazasi Szabdlyzatokat,
akar nem, a Jogi Bizottsdg iilése utdn az alapité okiratokat egymds utdni sorrendben, és a
rendeletek utén targyaljak.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak arra a modosito javaslatra, hogy a 17., 18.,19., 22., 23., 29.
és 38. napirendi pontokat egymads utan targyalja a képviselO-testiilet.

244/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(20 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az alapit6
okiratokat és szervezeti miikodési szabdlyzatokat tartalmazé napirendi pontokat a
rendelettervezetek tdargyaldsit kovetden kivanja targyalni, a meghivoban 74. sorszam alatt
1év6 — renddrséggel kapcsolatos — eldterjesztést pedig a tobbi Renddrséget érintd napirendi
pont utén, a sziinet s az Interpelldcio elott.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak egyben a napirendrdl, amiben benne vannak a fenti
napirendi pontok is, és a sziinet utdn dontenek réla, hogy leveszik-e, vagy sem.

Dr. Pénzes Kéroly: Nem figyelt, kérdezi, hogy a rendérség albérleti timogatasa szerepel-e?

ELNOK: Mir elére vették 7. pontként.
Kéri, hogy az elhangzottak alapjan szavazzanak a médositott napirend elfogadédsardl, egyben.

245/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete a napirendet — a
modositasokkal egyiitt — az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Beszdmol6 a BRFK X. keriileti Kapitdnysagdnak 2009. évi tevékenységérol
Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezetd



Sziin

10.

1.

12.

Témogatds kérése a 2010. szeptemberre tervezett III. Kébanyai Rendvédelmi Nap
megrendezéséhez
ElGterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezetd

T4jékoztaté a Budapest Fovaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviseld-
testiilete altal a X. keriilleti RendOrkapitinysdg szabadidés rendori dllomany
szolgdlatanak dijazdsara 2009. évben biztositott keret felhasznaldsdnak értékelésérol,
tapasztalatairdl

Eldterjesztd: Acs Péter kapitdnysagvezet6
Javaslat a Kébanya Kozbiztonsagaért Kozalapitvany részére tdimogatas biztositasara
Eldterjesztd: Szédsz Csaba alpolgdrmester

Javaslat a BRFK X. keriileti Renddrkapitdnyag hivatdsos dllomdnya részére albérleti
dij hozz4djarulas nyujtasara 2010. évi palyazat kiiradsara
Eldterjesztd: Dr. Pénzes Karoly bizottsdgi elnok

Téjékoztatd a 237/2010. (IL.15.) sz. onkormdnyzati hatdrozattal a FOvarosi Polgari
Védelmi Igazgatésdg X. keriileti Kirendeltsége részére biztositott 1,5 milli¢ forint
felhasznalasarol

Eldterjesztd: Csepregi Péter pv. szazados kirendeltségvezetd

et
Interpellacié

Jelentés a lejart hatdridejii végrehajtott, a hatdridd0 modositdsra, visszavondsra
javasolt és a folyamatban 1év0 hatarozatokrol, valamint a palyazatok alakuldsarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a ,,Szervdtiusz Jend Altaldnos Iskola homlokzati nyildszdroinak cseréjére,
valamint a kapcsolédé jarulékos kivitelezési munkdinak és a Fekete Istvdn Altaldnos
Iskola homlokzati nyildszdroinak a cseréje és utolagos kiilsé hoszigetelése, valamint a
kapcsolodo  jarulékos  kivitelezési munkdinak” targyd kozbeszerzési eljaras
eredményének megéllapitasara

ElGterjesztd: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Javaslat az ,.Informatikai eszkozok beszerzése az ajdnlatkérd és az ajdanlatkéro dltal
fenntartott  kozoktatdsi  intézmények részére” targyi  kozbeszerzési  eljards
eredményének megéllapitasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztlyvezet6

Javaslat szavazatszamlalé bizottsdgi tagok, valamint poéttagok megvélasztidsara
Eldterjesztd: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2010 (...) sz.

onkorményzati rendeletének megalkotdsdra a Budapest Fovéaros X. keriilet KObanyai
Onkorményzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatarél sz6l6 5/2009.
(I11.20.) szamu 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat .../2010. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormédnyzat sajat halottjava

nyilvanitasarol
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat .../2010 (...) sz.

onkorményzati rendeletének megalkotdsiara az egészségiigyi alapellatidsrol és a
korzeteinek kialakitasarol
A rendeletalkotds kezdeményezdje: Ehrenberger Krisztina féosztilyvezetd

Javaslat a Budapest Fovaros X. keriilet Kdbanyai Onkormdnyzat .../2010 (...) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsara az Onkormdnyzat tulajdondban 4ll6
lakdsok és nem lakds céljara szolgdlo helyiségek elidegenitésének feltételeirdl szolo
tobbszor moédositott 46/2007. (XI1.19.) szamu onkormdanyzati rendelet médositasardl
A rendeletalkotds kezdeményezdje: Fecske Karoly vezérigazgatd

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat .../2010. (..) sz.
onkorményzati rendeletének megalkotdsiara a koltségvetésrél sz6lé  tobbszor
modositott 4/2009. (IL. 20.) sz. rendelet médositasardl

Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester
Javaslat az Egyesitett Bolcs6dék Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak moédositasara

Eldterjesztd: Sinka Janosné intézményvezetd

Javaslat a Kobanyai Szivarvany Nonprofit Kft. Alapité Okiratdnak moddositasara és
egységes szerkezetben torténd elfogaddsara, valamint a Javadalmazasi Szabalyzatanak

megalkotdsdra

Eldterjesztd: Lajtai Ferencné iigyvezetd

Javaslat a Kobanyai Szivarvany Nonprofit Kft. Szervezeti és Milkodési
Szabélyzatanak modositdsara

Eldterjesztd: Lajtai Ferencné iigyvezetd

Javaslat a Kobanyai Média és Kulturdlis Nonprofit Kft. Alapité Okiratdnak

modositasara, valamint a Javadalmazdsi Szabélyzatanak megalkotasara
Eldterjesztd: Gyorfty Laszl6 tigyvezetd

Javaslat a KOKERT K&banyai Non-profit Kozhasznd Kft. Alapité Okiratdnak
modositasara, valamint a Javadalmazdsi Szabélyzatanak megalkotasara

Eldterjesztd: Hancz Sandor iigyvezetd
Javaslat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratdnak moédositasara és egységes

szerkezetben torténd elfogaddsdra, valamint a Javadalmazédsi Szabdlyzatdnak
megalkotdsara

Eldterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgat6
Javaslat a KoObanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. Alapité Okiratdnak

modositasdra és egységes szerkezetben torténd elfogaddsara, valamint a Javadalmazési
Szabdlyzatanak megalkotasara
Eldterjesztd: Fecske Karoly iigyvezeto



24.Javaslat a Budapest FOvaros X. keriilet K&bdnyai Onkorményzat Polgarmesteri
Hivatala Alapité Okiratdnak moédositaséra és egységes szerkezetbe foglalasira
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

25. Tajékoztaté a Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat 2010. I-V. havi
varhato likviditési helyzetérdl
Eldterjesztd: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

26. Javaslat a Kébanyai Szivarvany Nonprofit Kft. 2010. évi iizleti tervének elfogadédsara
ElGterjesztd: Lajtai Ferencné iigyvezetd

27. A Kdébanyai Gyermek és Ifjusagi Szabadidé Kozpont 2009. évi miikodésérdl szo61o
tdjékoztato és a 2010. évi munkaterve
Eldterjesztd: Gyorfty Laszl6 igazgatd

28. T4jékoztat6 a Pataky Miivelodési Kozpont 2009. évi kozmiivelddési tevékenységérdl
és a 2010. évi munkatervérdl

ElGterjesztd: Dévid Tibor igazgat6

29. Fekete Istvan Altaldnos Iskola kérelme tanitdsi nap dtrendezésére
Eldterjesztd: Kun Andrés igazgato

30. A Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola portés allashelyeinek engedélyezése
Eldterjesztd: Séndor Zoltan igazgatd

31. Javaslat a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. 2010. évi iizleti tervének elfogaddsara
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

32. Javaslat a Gyongyike Ovoda, a Gyongyike Bolcséde, a Gyermekek Atmeneti Otthona
bdvitésére
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd

33.Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jelii, Kis-Pongréc telep szocidlis varosrehabilitacidjat
célz6 pélyazathoz kapcsolddo Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elfogadaséra
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

34. Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jelii szocidlis varosrehabiliticids pdlydzatra benytjtani
tervezett Kis-Pongréc lakételep ,,el6zetes” akcidteriileti tervének elfogadaséara
Eldterjesztd: Mozséar Agnes foépitész

35. Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jelii, Kis-Pongréc telep szocidlis varosrehabilitacidjat
célzé pélydzat kapcsan a pdlydzatir6 ADITUS-RVI Konzorcium részére fizetendd
elOkészitési koltségrol
ElGterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztilyvezetd

36. Javaslat a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt. és a Budapest FOvaros X. keriilet K6bdnyai
Onkormdnyzat kozott 1étrejott Ingatlankezelési szerz8dés modositdsdra, valamint a
2010. évre vonatkozé Arajanlaténak elfogadéséra
Eldterjesztd: Fecske Karoly vezérigazgatd



37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.
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Javaslat a Kodbdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. 2010. évi iizleti tervének
elfogadasara

ElGterjesztd: Fecske Kéroly iigyvezeto

Beszdmol6 a Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkorményzat Polgarmesteri
Hivatala Kozteriilet-feliigyelet 2009. évi tevékenységérol

ElGterjesztd: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Beszdmolé a Budapest Fdviros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat 2009. évi

kozbeszerzési eljarasairdl

ElGterjesztd: Szarvasi Akos féosztilyvezetd

Javaslat a Budapest Fdvaros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat 2010. évi
kozbeszerzési tervének elfogadasara

Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

Javaslat forrés biztositdsara az Ohegy-park teriiletének veszélyelharitasihoz
Eldterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

A Budapest X. keriilet, Barsonyvirdg utca 42526/215 hrsz.-d ingatlannal kapcsolatos
kartalanitasi kérelem

Eldterjesztd: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

Tajékoztatds a Budapest X. keriilet, 38431/16 hrsz.-i (Fokos u. 5-7.) ingatlan iigyében
Eldterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat 2051/2009. (XII. 17.)
szamu hatdrozatdnak médositdsira

ElGterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezetd

Javaslat a Budapest X. keriilet Sibrik Miklds tt 78. szam alatti 41089/6 hrsz.-u
ingatlanrész hasznélati jogdnak felmondasara

ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

Javaslat a beruhazasokra tervezett kedvezményes hitelfelvételhez sziikséges Onrész
biztositasdra

ElGterjesztd: Szarvasi Akos foosztalyvezeto

Beszamol6 a Csaladsegitd Szolgalat 2009. évi tevékenységérol

Eldterjesztd: Szab6 Katalin I1diké intézményvezetd

Javaslat a Kobanyai Egészségiigyi Szolgélat pénziigyi adminisztraciés és szdmlazasi

jogosultsdganak meghatdrozasira az alapelldtdsban részt vevd vallalkozd orvosokat
terhel6 dologi és személyi koltségek vonatkozasdban

Eldterjesztd: Kovacs Robert alpolgdrmester
A Csaladsegitd Szolgalat 2010. évi szakmai programja és munkaterve

Eldterjesztd: Szab6 Katalin I1diké intézményvezetd
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50.Javaslat 6vodai csoportok, 4ltaldnos iskolai elsd osztalyok, kozépszintli iskolai
osztalyok inditdsara a 2010/2011. nevelési és oktatdsi évben
ElGterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

51.Javaslat a Kapolna téri Altalanos Iskola megsziintetésének lehetséges médjaira és a
tovabbi feladatok kijelolésére
Eldterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

52.Javaslat a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola
pedagdgiai programjanak jévahagyasara
Eldterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

53. Javaslat a kObdnyai iskolak pedagdgiai programjanak jovahagyasara
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

54. Javaslat a KObanyai Tehetségsegitd Stratégia cimii dokumentum elfogadasara
ElGterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

55. Javaslat a kObdnyai 6voddk nevelési programjdnak jovdhagyasara
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

56.T4jékoztat6 a Fovarosi Szabd Ervin Konyvtdr 2009. évi tdmogatdsdnak
felhasznalasarol
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

57. T4jékoztaté a Wolverhamptoni Felnottoktatasi Szolgalat ajanlatardl
ElGterjesztd: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd

58. Javaslat a Keriileti Komposztdlasi Program Intézkedési Tervének elfogaddsara
Eldterjesztd: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd

59. T4jékoztatds a Bp. X. ker., Hungdria krt. 1-3. szam alatti MAV lakételepi ingatlan
teriiletére késziilt varosrendezési szakvéleményrol
Eldterjesztd: Mozséar Agnes foépitész

60. Javaslat kébanyai székhelyt civil szerveztek részére kiirand6 palyazatra
Eldterjesztd: Nagy Laszl6 bizottsagi elnok

61. Javaslat ifjisagi palyazatok kifrdsara
Eldterjesztd: Nagy Laszl6 bizottsagi elnok

62. T4jékoztaté a Munkahelyi Esélyegyenldségi Tervrol
ElGterjesztd: Hajdu Péter foosztilyvezetd

63. Javaslat a Havasi Gyopdr Szocidlis, Egészségiigyi, Kulturdlis Segitd Kozhasznu
Alapitvannyal kotendo egyiittmiikodési megallapodés elfogaddsara
Eldterjesztd: Hajdu Péter féosztilyvezetd
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64. Javaslat a Ferihegyi Onkormanyzati T4rsulds megalapitdsidhoz sziikséges megallapodds-
tervezetre
ElGterjesztd: Verbai Lajos polgarmester

65. Az Eless-Szin Alkot6- és Eldadémiivészeti Kozhaszni Nonprofit Kft. tdmogatési
kérelme
Eldterjesztd: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett

66. Forraslehivds az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésébdl a Bp. X., Bihari u. 8/c
projekt befejezésére
ElGterjesztd: Fecske Kéroly vezérigazgatd

67. Tajékoztato eurdpai unids palyazatokrol és azokhoz torténd forras biztositasarol
Eldterjesztd: dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

68. Lakatos Béla egyéni képviseldi inditvanya a Sibrik Miklos iti gyalogdtkelohely
kialakitdsa targyban

69. Révész Mariusz egyéni képviseldi inditvanya az Ujhegyi sétanyon taldlhato lila épiilet
visszacserélésére, visszavdsdrldsdra, és bolcsodévé/ovodavad alakitdsdra targyban

70. Javaslat a FoOvarosi Kozteriilet-fenntarté Zrt. szelektiv hulladékgytijté szigetek
elhelyezésére vonatkoz6 kozteriilet-hasznalati kérelmének elbirdlasara
Eldterjesztd: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

71.Javaslat a Bp., X. keriilet (42101/13) hrsz.-i kozteriileti ingatlanra vonatkozé
kozteriilet-hasznélati dij mérséklésére
Eldterjesztd: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

72. Javaslat fellebbezések elbirdlasara a népjoléti igazgatas targykorében
ElGterjesztd: Kovécs Roébert alpolgdrmester

73. Egyebek
e Tajékoztatd az atruhdzott hatdskorben hozott dontésekrol
e Tajékoztatd a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol
e Tajékoztatas a Kébanya-Gergely parkban 1€vé parkolordl
e Javaslat kiilsd bizottsagi tagsagra

A napirend 1./ targya: Beszamol6 a BRFK X. keriileti Kapitanysaganak 2009. évi
tevékenységéral )
Eléterjeszto: Acs Péter kapitanysagvezetd

ELNOK: Koszonti Acs Péter rend6rkapitdny urat, és egyben kéri, hogy a BRFK X. keriileti
kapitdnysdganak 2009. évi tevékenységérdl adjon tdjékoztatast a képviseld-testiilet részére.
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Acs Péter: Bizik benne, hogy a rendérség 2009. évi tevékenységérol sz616 beszamol6t sikeriilt
mindenkinek &tolvasnia. Amennyiben kérdések meriilnek fel ezzel kapcsolatban, arra
természetesen valaszol. Egy olyan jellegli bemutatét szeretne tartani, amely taldn itt a
képviselo-testiilet elétt még nem is volt. Egy kicsit latvanyosabb formdban foglalja 6ssze a
kapitdnysag 2009. évi tevékenységrol szolo értékelést, amelyet adtak.

A 20009. évi célkitlizések, amelyeket még 2009. év elején hatdroztak meg, - foleg az dllomany
részére - lathatok a felsoroldsi pontokban. Az, hogy az Orszdgos Rendor FOkapitdnysdgnak,
illetve a Budapesti Rendor Fokapitanysdgnak mik voltak azok a f6 célkitlizései, amelyeket
végre kellett hajtani, akdr helyi - akar kozponti szinteken. A tavalyi év a ,kozteriileti
biztonsdg éve” jelmondatot tartalmazta. Azt gondolja, hogy részben sikeriilt ennek eleget
tennitik.

A kovetkezd nagyon fontos dolog volt a parancsnoki dllomany kovetkezetes munkdjaval a
munkatdrsak megtartdsa, €s a meglévd hidny lehetdség szerinti csokkentése. A végén kitér
majd egy grafikdval arra, hogy sajnos az dalloméany létszamhidnyanak csokkentése nem
val6sult meg.

A korzeti megbizotti szolgdlat tevékenysége tovabbi szélesitésre keriilt, mely 2008. évben
indult el, valamint az 4llampolgarok részére nagyon fontos szolgalatkész, iigyfélcentrikus
hozzaallassal tovabb kellett erdsiteni a renddrségbe vetett bizalmat. Ezenkiviil az objektiv
felel0sség elvének keriileti szintli végrehajtisa megtortént, amivel reményei szerint a
jelenlévok nem taldlkoztak. Sokat lehet errdl hallani, féleg a gyorshajtasra vonatkozé objektiv
felel0sségre vonatkozik, de vannak még olyan normasértések, amelyek idetartoznak.

A korozési tevékenység fokozdsat - majd latszik a bemutatéban - sikeriilt teljesiteniiik. Itt
belevették a térfigyeld rendszert is, mert igy gondolta, hogy sikeriil atadni 2009-ben, de most
mar 2010. 4prilis hénapban biztos benne, hogy végérvényesen pontot tudnak tenni erre a
kérdésre.

A kovetkez0 a kisérleti jelleggel bevezetendd regiondlis biiniigyi vezetésiranyitasi rendszerbol
fakado feladatok végrehajtdsa. A X. keriileti Renddrkapitdnysagra vonatkoz6 biliniigyi helyzet
elemzésénél egy durvan oOtéves grafikonon rogton latszik — ami érinti a keriiletet — hogy
milyen mdédon véltozott az ismertté valt blincselekmények szdma a keriiletben. Lathatd, hogy
tavaly 4.701 ismertté valt blincselekményt regisztraltak, amely ot évre visszamendleg
tulajdonképpen egy atlagot mutat. Voltak ennél rosszabb évek is, de voltak jobbak is. Ez egy
koriilbeliili stabil irdnyt mutat szdmukra a kdvetkezd évre vonatkozoan is.

Nagyon fontosak — és leginkdbb a lakossdgot irritdljdk — a gépjarmiivekkel kapcsolatos
blincselekmények, melyek 2008. évhez képest csokkentek. 1.067 blincselekményrdl 973-ra.
Egy nagyon enyhe foku emelkedés latszik 2005-re vonatkozdan, de azt gondolja, hogy ez az
emelkedés nem mérvado. A gépjarmiifeltoréses blincselekményeken beliil elég drasztikus a
csokkenés 2008. évhez képest, hiszen 733 cselekményrdl lecsokkentek 594-re. A rabldsokndl
- nem a kiemelt pénzintézetek elleni rablasokra gondol, hanem a kozteriileti rabldsokra - a
2008. évi 114-hez képest 109-re csokkent. Igaz, hogy ezt a szamot tovabb kell csokkenteni,
mert ez a legdrasztikusabb biincselekmény, mely édltaldban személy elleni erdszakkal parosul.
Bemutatja, hogy a bilincselekmények 35,6%-at sikeriilt a renddrségnek felderitenie. Ez
emelkedett a 2008. évihez képest. A 2007. évihez képest pedig még jobb mértékli az
emelkedés.

A bliniigyi régiok 2009. mércius 1-jével indultak. Lehet latni, hogy 2009. maércius 1-jével a
Budapesti Rend6r FoOkapitanysdg vezetése elsé korben ot régidt alakitott ki Budapest
tertiletén. Ezt 2009. november 16-an modositottdk, 6 régid lett kialakitva. A volt DéEl-Pesti
Régidt, - melyet volt szerencséje vezetni — megosztottdk a Kelet-Pesti Régiora, illetve Dél-
Pesti Régidra. Azért volt erre a szerkezeti atalakitasra sziikség, mert a Dél-Pesti Régioban hat
keriileti rendOrkapitdnysdgban hét Onkormdnyzat teriiletével nagyon bonyolult volt a
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vezetésirdnyitasi modell. Ezért kellett kettéosztani, és igy mar egyszeriibben lehet az irdnyitast
alkalmazni, és az eredményességet fokozni.

A kozrendvédelmi tevékenységgel kapcsolatban elmondja, hogy a legnagyobb igény az
egyenruhds dllomany kozteriileti jelenléte irdnti mutatkozik. Az egyenruhds kollégdk igen
nagy létszamhiannyal dolgoznak. A kozteriileten jelentkezd intézkedések szdma 2008. évhez
képest ugrasszertien megnoétt. Tehat annak ellenére, hogy a létszdmgond nem oldédott meg
2009. évre, a kollégdk intézkedési aktivitdsa nagymértékben nott. Az elfogas-korozEés miatti
intézkedések szamdban is emelkedés tortént, illetve az elddllitdsok szamaban is, mely takarja
a szabdlysértési tovabbfolytatokat, de akdr a blincselekmény gyantja miatti eléallitdsokat is.
Szabdlysértési feljelentések alakuldsardl hoénapra lebontva ad tdjékoztatast, 2009. évre
vonatkozdan. Latszik — fleg az egyéb irdnyu leterheltségbdl adéddan -, hogy nem egyforma
minden hénapban az intézkedési aktivitds, de ez is nagymértékben nétt a 2008. évihez képest,
tobb mint haromszoroséra.

A helyszini birsdg kiszabdsidnak alakuldsa is latszik a képen, szintén honapokra lebontva.
2008. évhez képest emelkedett.

A kozlekedési helyzet értékelésénél tgy gondolja, hogy egy keriiletet nagy mértékben
meghataroz a kozlekedési helyzete, illetve az ezzel kapcsolatos intézkedések. Baleset 2009.
évben 682 esetben tortént, ebbdl 509 esetben anyagi kdros baleset volt, és 173 személyi
sériiléssel jaré baleset tortént. A két évet Osszehasonlitva elmondhatd, hogy csokkent a
balesetek szdma. Sajnos a haldlos kimenetelii balesetek szdma megegyezik. A silyos
sériiléssel jar6 baleset 5-tel emelkedett, viszont a konnyl sériiléssel jar6 balesetek szdma
csokkent 31-el.

A katyik miatt bekdvetkezett rongdlédasok szdma megndvekedett. 2008. évben 59 eset jutott
a tudomdsukra, 2009. évben pedig 174. Nemcsak keriileti szintli utakon, hanem minden tton
nagyon sok katyu van még jelen pillanatban is.

A korzeti megbizotti tevékenység, illetve a renddrésok feliilvizsgélatat a tavalyi évben
elrendelte Budapest Renddrfokapitanya. Ennek a vizsgalatnak eredményeképpen Kdobanyan 2
db korzeti megbizotti iroda maradt meg, az tjhegyi Agyagfejtd utcaban, illetve a Gyakorld
utcdban. Azért csak ez a kettd maradt, mert sajnos a tobbi korzeti megbizotti iroddkba nem
mentek be az dllampolgarok segitséget, felvilagositast kérni.

A rendezvénybiztositds vonja el legjobban el a kozteriileti renddri jelenlétet, és a bliniigyes
igazgatasrendészeti kollégakat is. 52 alkalommal volt rendezvény-biztositasuk. 2.740 draban,
és 438 fdvel hajtottdk végre. Jelen pillanatban 179 {6 a rendszeresitett létszdm a
kapitanysagon, ehhez képest kell nézni a rendezvénybiztositisra vonatkozé adatokat. A
legkiemeltebb rendezvénybiztositasok az Ujkoztemetében, illetve az onkorményzat altal
rendezett kiilonb6z0 programok esetében, igy a Kdbanyai Szabadid6 Kozpont és egyéb
kozteriileteken jelentkeznek. Ezenkiviil a kollégdk 2+11 fdvel részt vesznek a Budapesti
Rendér Fokapitanysdg Csapatszolgdlati Szdzaddban, ami kiilonb6z6 demonstracidk, és
mérkSzések biztositast jelenti. Az Osszes Fradi mérkézésre, Ujpest mérkozésre, Kispest
mérkdzésre, Vasas mérkozésre, MTK mérkdzésre ezek a kollégdk mennek. Ha a fovarosba
delegaciok érkeznek, az utvonalat biztositjak. Mdrcius 15-én tobb 12 6rdban biztositott a 2 +
11 f6. Nagyon leterheltek, és természetesen szamukra ezutdn a szabadidds pihenést is
biztositani kell. Kiemelt biztositdsok voltak az Ujkoztemetdben, és a maércius 15-i
rendezvényeken. Errdl egy-két képet mutat. Oktober 23-an példaul a Kordsi Csoma sétanyon
onkormdnyzati megemlékezés volt. Tavalyi évben a Kincsem parkban volt a Madonna
koncert, €s volt az Overdose omindzus futama, amelyeket biztositani kellett, foleg a parkolasi
részt.

A keriiletben taldlhaté a Ferencvaros Kézilabda Szakosztdly kézilabda csarnoka, a Fradinak
egy miifiives palydja, illetve a Fradinak és a Honvéd-Domindnak a vizilabda pélyéja. Ezek
biztositdsa mind-mind nagy mértékii igénybevételt tesznek kotelezo érvényiivé.
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Az igazgatisrendészeti teriilettel kapcsolatban elmondja, hogy a feljelentett személyek szdma
2008. évhez képest emelkedett 4260-r61 4818-ra. A kozlekedési szabalysértések 3981-rdl
6598-ra emelkedtek.

A balesetek szdma is emelkedett, és a kiszabott pénzbirsag 6sszesen 64.220.000,-Ft, viszont a
ténylegesen befizetés kozel 19.000.000,-Ft volt.

A szabdlysértési teriilet egyéb f6 jellemzO mutatéi: A jarmivezetéstol eltiltds intézkedés
alkalmazdsa 316 fével szemben tortént. Osszesen az ligyekben 456 kifogds érkezett, melyet az
Igazgatasrendészeti Osztdly munkatdrsai kezeltek. Birdsagra ebbdl 325 db-ot terjesztettek fel.
A hatéarozatok szdma, meghallgatds nélkiil 3710 volt. A hatarozathozatalra meghallgatdssal
727 esetben keriilt sor.

A prostitici6 a keriiletben féleg az Ull6i dton és a Keresztiri tton van jelen. Az intézkedési
aktivitdsukkal sikeriilt a jelenséget visszaszoritani, azonban teljes mértékben megsziintetni
nem. A Budapesti Rendoér FOkapitdnysdg Osszes keriiletének adataihoz viszonyitva vezetnek
abban, hogy Orizetbe vétel mellett 49 prostitudlttal szemben kezdeményeztek eljarast.
Orizetbe vették, majd masnap a birésagra vitték 6ket, ahol figyelmeztetést, vagy esetleges
pénzbirsagot kaptak. Rendes eljarasra 37 prostitudlttal szemben keriilt sor, igy jott ki 0sszesen
86 intézkedés. Ennyit csak a X. keriileti kapitdnysdg intézkedett ezen a teriileten.
Jarmiivezetéstdl eltiltds tartalma alatt 45 esetben kezdeményeztek eljarast, melyben 21
esetben Orizetbe vétel tortént.

A huménerdforrds-gazddlkodds 4brdja egy elgondolkodtaté dbra. Egyrészt latszik a 20009.
janudr 1-jei allapot, mely alapjan a kapitdnysag rendszeresitett 1étszama 211 £6. Ebbdl januar
1-jén 29 {6 hidnyzott, és latszik, hogy 15 {6 kozrendvédelmi dllomanybdl, 12 f6 blniigyi
allomanybdl és 2 {6 1gazgatdsrendészetbdl. A kovetkezd dbra 2009. december 31-ét dbrazolja.
A rendszeresitett 1étszam 211 {6, és a hidny 36 0, tehat 7 fovel megemelkedett a hidny. 27 f6
kozrendvédelmi kolléga hidnyzott, 6 f6 bliniigyes kolléga hidnyzott, és 2 igazgatdsrendészeti,
illetve 1 f6 hivatali dolgozé is hidnyzott. 2009. évben 52 {6 tdvozott, ami véleménye szerint
oriasi szam. Ez a kapitdnysdg 1étszdmdnak % része. Sajnos ennyi ember minden évben
eltavozik a kapitdnysidgrol. Példaul a készenléti rendérséghez 9 kolléga ment, Budapesti
Rendo6r Fokapitdnysag tobbi keriiletéhez 5 f6 — inkdbb a vérosszéli keriiletekben mentek -, a
kozponti szervekhez ment 11 f6, Pest megyébe 5 £6, egyéb megyei Rendér Fokapitanysaghoz
11 £6, nyugdijba ment 5 6, a Nemzeti Nyomoz6 Irodéhoz 1 {6, és egyéb okbdl tavozott 5 6.
A december 31-én folyamatban 1évo éathelyezés 14 f6 volt. Ebben az évben, majus 1-jéig
realizalodnak. EbbOl egyéb megyei RendOr FoOkapitinysdgra 6 f6, a BRFK-ra 3 0, a
Készenléti Rendorséghez 1 16, Pest megyei Renddér Fokapitanysag 2 {6, és egyéb helyre 2 {6
kivan menni.

A létszdmhidny enyhitésére irdnyul6 kozponti intézkedéseknek koszonhetéen 10 f6
szakkozépiskolai hallgatét kaptak méjus 16-t6l. Ebben az évben 4prilis 1-jével keriilnek
kibocsatdsra a szakkozépiskoldsok, ahonnan 6sszesen 6 fot kap a X. keriileti kapitdnysag. A
rendOrtiszti foiskoldt végzett hallgatok koziil 4 £6 jott 2009. évben, €s a cselekvési program
keretében 6t f6 diplomds kozalkalmazottat kaptak, akiket biiniigyi segit6i munkatars név alatt
tartanak nyilvan, november 1-jétdl. 5 {6 fegyveres biztonsagi Ort allithattak rendszerbe, akik
kivaltottak a hivatdsos objektumdri dlloményt.

A jutalmazds helyzetérdl elmondja, hogy a Budapesti Rendor FOkapitanysdgtol osszesen 15 f6
hivatdsos és 1 f0 kozalkalmazott kapott iinnepek alkalmédbdl jutalmat, 1 f6 soron kiviili
eldléptetést kapott, és 2 {0 elsO tiszti kinevezést kapott. Az Snkormanyzati keretbdl 29 {6
munkatarsuk kapott pénzjutalmat, és 131 £6 utalvanyt, 11.500,-Ft értékben.

A fegyelmi helyzet 2008. évhez képest javult, csokkent a fegyelmi eljarasok szdma, azonban
itt meg kell emlitenie, hogy a XVIII. keriileti pénzvalt6 megolésében sajnos az egyik
kollégdjuk érintett volt, aki jelenleg a Venyige utcai Biintetés Végrehajtdsi Intézetben tolti
eldzetes letartdztatasat.
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Az Onkorményzati tdmogatdsnal felsoroltdk tételesen, hogy tavaly Osszesen 36,5 millié
forintot kapott a renddrkapitanysag, a BRFK-n keresztiil, é€s kozvetleniil az dnkormanyzattdl.
Ezt a timogatast megkdszoni a munkatdrsai nevében is. Itt tételesen lehet l4tni, hogy a BRFK
keretszerz0dése alapjan kaptak egyszer 5 milli6 forintot szabadidds jar6rozési tevékenységre,
2 milliét dologi kiaddsokra, és 3 milli6 forintot a végrehajtéi dllomdany jutalmazdsara. A
tavalyi évben eseti dontések alapjan 6 millié forint volt albérleti dij hozzajarulésra, 2,5 millié
forint az allomany munkdjdnak elismerésére, 131 {6 részére tudtak 11.500,-Ft értékben
étkez€si utalvanyt atadni. 2 milli6 forintot tovabbi jutalmazasra, 2 milli6 forintot dologi
kiadasra, 11 millié forint keretet pedig a testiilet biztositott 3 db gépjarmii megvasarlasara,
melynek 4taddsa a mai napon tortént meg. Kaptak még 1 millié forint értékben 10 db bérletet
a budapesti sportkomplexumok hasznélatdhoz, példaul az uszodédba és a mifiives palydkra. A
Jogi Bizottsdg dontése alapjan szintén kaptak 2 millié forintot, dologi tdmogatdsra. A
Kdébdnya Kozbiztonsagdért Alapitvany részEérdl is tortént tdmogatds, 2 db szamitogép
beszerzése van folyamatban. A Peugeot boxer személyszallité gépjarmli 4ataddsa is
folyamatban van, melyet megvett az alapitvany, €s tréning megtartasara is lehetdség volt.

Az egyiittmiikodd felek szerepe nagy jelent6séggel bir példaul a X-XVII. keriileti Ugyészség
esetében. A negativ atirataik szdma a 2008. évhez képest csokkent. Nagyon jo az
egyiittmiikodés az onkormanyzat kiillonboz6 szakhatésdgaival, igy az Igazgatasi Osztallyal, az
Okmanyirodaval, az Ugyfélszolgdlati Iroddval, a Gyermekjoléti Szolgalattal és a Gyamiigy
munkatdrsaival, valamint a Lakdsligy munkatarsaival is. Kiemeli a Koébanyai Cigany
Kisebbségi Onkormdnyzat és a Renddrkapitdnysidg kozotti egyiittmiikodést, melynek
keretében tavaly minden hdénapban a hivatalvezetd részt vett a fogadé napokon, és az
ANTSZ-szel, ill. a Tiizoltsaggal is napi kapcsolatban vannak. Napi szinten legkiemelkedébb
az egyiittmiikodésiik a helyi kozteriilet-feliigyelettel. 142 esetben 166 fovel kdzosen hajtottak
végre kiilonbozd akcidkat. Féleg ez a jarérozési tevékenység az Ors vezér téri aluljarénal és
annak teriiletén valésul meg, ahol nagyon sok engedély nélkiili arus van. A tilos parkoldssal
kapcsolatos kozos ellendrzésben is egyiittmiikodnek.

Két biintetés végrehajtasi intézet taldlhaté a keriiletben, ezekkel szintén napi kapcsolatban
allnak. A Venyige utcai objektummal a lakossagi jelzés alapjan problémaként 1épett fel a
fogva tartottakkal torténd kapcsolattartds az utca tiloldalar6l. Bizik benne, hogy ebben az
évben taldlnak megoldist erre. A Polgdrmester urral kiillonbdzé munkabizottsdgokban
vesznek részt. Legutobb a Miniszter Ur is latogatast tett a biintetés végrehajtasi intézetben,
hogy megtaléljdk a probléma végleges megoldasat.

Nagyon j6 az egyiittmiikodésiik Fovarosi Polgari Védelmi Igazgatésag X. keriileti
Kirendeltségével. A Védelmi Bizottsagban folyamatosan egyiitt dolgoznak, valamint a
Rendvédelmi Nap lebonyolitdsdban, és az esetleges katasztrofahelyzetek kezelésében is. A
Wolf Polgérdrséggel van irdsos egylittmiikodésiik. Az O tevékenységiilk nagymértékben
hozzdjarul ahhoz, hogy sikeresen és hatékonyan tudjon a kapitanysdg miikodni. Ez az Ors
vezér tere ellendrzésében nagy segitséget jelent. De akér a gépkocsizd, vagy mozgdori k6zos
jarérszolgélatot is kiemelheti.

Fontos volt a masodik Rendvédelmi Nap szeptember 12-én, err6l mutat egy-két képet, és
koszoni, hogy a képviselO-testiilet hozzdjaruldsdval meg tudtdk rendezni. Sokan eljottek,
nagyon latvanyos volt. Még a honvédség is részt vett a rendezvényen. Bizik benne, hogy az
idén is meg tudjdk tartani a Rendvédelmi Napot.

Az Arkad iizletkozpontban igen fontos volt a Biinmegelézési Nap oktéber 15-én, ahol fSleg a
Budapesti Renddr Fokapitanysdg kozponti egységének munkatdrsai segitségével tartottak
latvanyos bemutatét. Az Arkad iizletkozpont jelezte, hogy ebben az évben két ilyen
rendezvényt is szeretnének tartani.

Tovabbi egyiittmiikodés az dnkormanyzati szervezésli programokban valdsult meg. Ilyen volt
az isaszegi kerékpdartira, amit nem volt egyszerli biztositani, mivel nagyon sok gyerek ment el
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a KOSZI elél egészen Isaszegig, majd vissza. Megtortént még a tobbnapos Szent Liszl6
napok biztositdsa, az Autémentes Nap, a novemberi kozmeghallgatds, a Didkonkorményzati
konferencia, és kiilonbozd lakossagi forumokon val6 részvétel. Egy-két képet mutat ezekrdl.
A 2010. év kiemelt feladatair6l a kapitanysdg vonatkozdsdban elmondja, hogy egyrészt a
lehetoségeikhez mérten a renddri jelenlét és az intézkedési aktivitds tovabb fokozdsa. A
kozteriileti renddri jelenlét fokozasat ezzel a 1étszamhidnnyal nehezen tudjdk majd teljesiteni,
kiillonboz6 erddtcsoportositdssal, €s szolgdlatitszervezéssel probaljdk megoldani.

Tovébbi feladat még a jelenlegi parancsnoki &allomany felelOsségteljes, kovetkezetes
munkdjidval a munkatdrsak megtartdsara irdnyuld torekvés, és a létszamhiany csokkentése.
Nagyon fontos feladat az orszaggytilési és az onkormanyzati képviseld valasztasok zavartalan
biztositdsa. Tovdbbra is kiemelt feladat a szolgélatkész, tigyfélcentrikus hozzaallas. Tovabb
kell erdsiteni az dllampolgdroknak a renddrségbe vetett bizalmét. A keriilet kozlekedési és
kozbiztonsdgi helyzetének megszilarditdsa és javitdsa, és a 2010. aprilis honapban 4tadésra
keriild térfigyeld rendszer hatékony miikodtetésének a biztositdsa. Valamint a méar kordbban
jelzett regiondlis biinligyi vezetésiranyitdsi modellbdl fakado feladatok végrehajtdsa.

Bizik benne, hogy az eldterjesztést, amit kiosztottak, latvdnyosan és érdekesen sikeriilt
ismertetnie. Kéri a beszamolo elfogadasit.

ELNOK: Megkdszoni a tdjékoztatét. Részletes volt és egy kicsit hosszabb is a megszokottnal,
azonban kevés olyan fontos dolog van, mint a kézbiztonsag a keriiletben, tehat érdemes volt
erre idot szakitani.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg elfogaddsra javasolja a beszamol6t.

Radvényi Gébor: Kérdezi, hogy a kiskordak ellen, illetve a kiskortak éaltal elkovetett
blincselekményekre vonatkoz6an nem latott adatokat, errél a Kapitiny dr tudna-e valamit
mondani?

Nyuldsz Jénos: Lattdk a tdblazatban, és az anyagban is szerepel, hogy 2007-r6l 2008-ra
megugrott a kiszabott pénzbirsdgok szama 48-rdl 62-re, illetve 64-re. 2008-r61 2009-re pedig
csokkent a befizetések szama. Magyardzatot vart volna arra, hogy kiszabnak 64 millié
forintot, €s 18 milli6 forint folyik be! Itt tdlzott mértékii birsigot nem tudnak az
allampolgarok befizetni, vagy ekkora, és ebbdl levonhatja a kovetkeztetést, hogy ennyire
fegyelmezetlenek a polgarok, vagy azt mondjak, hogy ,,na €s utdna tortént-e kovetkezmény?”.
Hallotta, hogy az év végén 36 {6 volt a 1étszamhidny, ez durvidn 17%, de nem hallotta, hogy a
kapitanysagon beliil hol nincs 1étszamhidny, mert alapvetden gy latta, mintha a kozteriiletnél
csoportosulna a hidny. Ha visszamendleg 6t évet megnéznének, attdl fél, hogy hasonl6 lenne
az ardny. Nincs itt véletleniil eltolédds az anyagi 0sztonzésben, egyéb megbecsiilésben a
,talpal6” kollégakndl? A 2+11 f8ben - akik el vannak méshova vezényelve - az Ujhegyen
szolgdlatot teljesitendd kollégdk koziil hanyan vannak benne, mert tobbszor taldlkozott mar
veliik mashol.

Dr. Fejér Tibor: Wygocki Rikard volt képviseldtarsuk haldlaval kapcsolatban par évvel ezelott
kapitdny ur megigérte, hogy tdjékoztatast ad szamukra, szeretné, ha ennek az igéretének
eleget tenne.
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Acs Péter: A legutolsé kérdéssel kezdené: Utdna jart Wygocki Rikard volt képvisel haldla
tigyének, melyben vadiratot nyujtottak be, és a Budapesti Rendér Fokapitanysag
Kozlekedésrendészeti Foosztalya folytatta a nyomozast. Most mar iigyészi szakban van, de az
is lehet, hogy mér birdi szakban van. Tehat az tigyben vad sziiletett.

Az Ujhegyi korzeti megbizottak be vannak osztva a 2 + 11 6 kozé. Nemcsak 6k vannak
beosztva, hanem a korzeti megbizotti alosztdlynak tobb mint a fele. Be vannak osztva az
OrjarOr alosztalybdl is nagyon sokan. Mivel nem tudjdk allandéan biztositani a 2 + 11 6t
kiilonbozd okok miatt, ezért ez tobb, kb 2 + 16 embert jelent, és minden egységtdl ardnyosan
vannak beosztva a kollégdk ebbe a kis csoportba. Sajnos az 6 elvezénylésiik mas teriiletre, sot
mads keriiletbe, nagymértékben érinti a kozteriileti hidnyukat.

Az Orsziagos Rendor Fokapitanysdg adatai alapjan a Magyar Koztarsasag rendOrségének
létszamhianya durvan 1500 f6 felé tart. Ennek legnagyobb szdzalékat a Budapesti Rendér
FOkapitanysdg adja ki. Ezzel a létszamhidnnyal nemcsak a X. keriilet kiizd, hanem
elmondhatd, hogy Budapesten az Osszes keriilet. Ennek a legfontosabb oka, hogy a renddri
utanpotlds 85%-a vidéki kollégakbol tevddik Ossze, akik 200-250 km-re laknak, féleg az
orszdg keleti részében. Erthetd médon, amikor az iskoldikat befejezik, mindegyik kolléga
haza kivan jutni, hiszen ott van a csalad, a baratok. Az egyéni érdekeket meg lehet érteni,
azonban fél évig itt kell szolgélatot teljesiteniiik. Fél év utdn nem tarthatok vissza, és ha
fogadjak Oket a keleti orszagrészben, - marpedig fogadjdk — akkor musz4j Oket elengedni. A
Fovarosi Kozgylilésnek a Rendészeti Bizottsdga évek 6ta probélja a minisztériumon keresztiil
azt elérni, hogy Budapesten legyen egy potlékrendszer, ami mas vidéki varosban, megyében
nincs, mert azt gondolja, hogy a budapesti rendor sokkal leterheltebb, sokkal nagyobb
intézkedési kényszerben van, mint vidéken barmelyik mds kolléga. Ennek ellenére
ugyanannyit keres egy vidéki kolléga, mint itt egy X. keriiletben szolgélatot teljesitd rendor.

A szabdlysértések befizetésének hidnya az allampolgédri fegyelemmel van Osszefiiggésben.
Tehat az, hogy a 64 millié forintb6l majdnem 19 millié forint keriilt befizetésre, ez ilyen.
Gyanitja, hogy ez még rosszabb lesz 2010. évben. Amit ebbdl be lehet hajtani, az csak adok
modjara torténhet, vagy az iigyészség dtvéltoztatja elzardsra ezeket a szabdlysértési
birsagokat. Azonban ez nagyon nehéz kérdés, mert abban a pillanatban, hogy egy elzarasra
atvaltoztatott embert elfognak — mert mondjuk korézni kell — azonnal befizeti a birsdgot, amit
kordbban kiszabtak ellene. Az objektiv felelosségnél is ez a helyzet. Amikor megkapjak a
gyorshajtasért a kozigazgatasi eljarasrol szol6 hatarozatot, és a birsagot, azt is nagyon kevesen
fizetik be. Bar vannak kiilonboz6 szankciok, fokozatok, de hosszu éveknek kell eltelni ahhoz,
hogy ez ténylegesen megvaldsuljon.

A kiskordakkal kapcsolatos kérdésre most nincs nédla anyag, de kimutattdk, hogy csokkent a
kiskordak 4ltal elkovetett biincselekmények szdma, viszont a kiskordak sérelmére elkovetett
blincselekmények szdma egy nagyon kicsit emelkedett. Itt féleg a rablasok vonatkozdsdban
tovabbra is els0 szdmu célpontnak szdmitanak a telefonok. Akar az iskoldk kozvetlen
kornyezetében, vagy egyéb kozteriileten. A mai modern technika az MP 4-es lejatszoktol
kezdve sok mindenig tovédbbra is célpontok a rablé elkdvetdk szdmdra. Azt gondolja azonban,
hogy az pozitivum, hogy csokkent a kiskoruak éaltal elkovetett blincselekmények szdma. Ha
kell kigytijti a Képviseld ur részére pontos szamadatokkal, egy kordbbi évvel 0sszehasonlitva,
ha megfelel.

ELNOK: Mir az dllomdny iilésén is elmondta, hogy a statisztikai adatok a legtobb helyen
javulnak, sok olyan helyen is, - a lakossdgi forumokon ezt kozosen tapasztaljak a Kapitany
urral - ahol a kozbiztonsdgi kozérzet nem feltétleniil igazolja vissza. Minden lehetOséget
megragadnak, hogy a rendorség kozvetlen kapcsolatot tudjon létesiteni a lakossaggal.
Kapitany dr rengeteg lakossagi férumon részt vesz. Taldn soha nem volt még annyi lakossagi
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féorum Kobanydan, - és nemcsak a valasztdsi idészakban, hanem egyébként is - mint ebben az
idészakban. A Renddrkapitiny dr mindig ott van, legtobbszor személyesen. Ezt kiilon is
megkdszoni. Azonban jelzi, hogy itt még mindig van mit tenni, mert a lakossagi kozérzet nem
ezt jelzi vissza.

Nyuldsz Janos: Koszoni a szét. Csak tovabb szeretné fejtegetni a harom kérdést, amivel az
elobb is foglalkozott. Nevezetesen a 64 millid forintnak az 1/3 részét sem érik el a
befizetések, - ha jol értette — dllampolgari fegyelmezetlenség miatt. Tehat nem kiilféldiek nem
fizetnek, akik athajtanak itt és a gyorshajtisra nem lehet tobb éve eldonteni, hogy hogyan
lehet behajtani a pénzt. Ez elég szomord, mert Polgdrmester tUr az elébb azt mondta, hogy a
lakossdg hangulatdn nem tiikr6z6dik az a viszonylagos javulds, amit bemutatott az elfogadott
anyag. Azt mondja, hogy nagyon is tiikrozédik! Ha 1/3 része sem jogkovetd az
allampolgaroknak, ez ellen miért nem tudnak tenni semmit? Nem a birsagok eltilzottsaga - az
emberek jovedelméhez képest -, vagy lehetetlen nagysdga az indok?

Maga is a Févdrosi Onkormdnyzat e bizottsdgiban tevékenykedSknek mondja, hogy
valamilyen pétlékot természetesen meg kellene hatdrozni, de miért nem tudjak ezt allami
pénzekbdl megtenni? Miért Onkormdnyzati pénzekbdl kell ezt megtenni? A régidban,
amelyben tevékenykednek 36 milliét adtak a 2010. évi koltségvetésben, a kérdése, hogy mas
onkormdnyzatok is ennyit adtak?

Acs Péter: A befizetéssel kapcsolatban elmondja, hogy Csongrad és Békés megyében most
vezették be 16 rendOrautéban az azonnal kartydrdl fizethetdé megoldast. Kiilfoldiek
vonatkozasdban valosziniileg ez megoldast jelent majd. A magyar allampolgarok
vonatkozdsdban a kovetkezd 1épés az lesz, hogy mindenki azt mondja majd, hogy ,,nincs
ndlam kértya”. Azonban a lehetdség most probajelleggel megvan. Taldn év végére mar
rendszerbe lesz dllitva a magyar renddrségnél, és minden madasodik autéban lesz ilyen
lehetdség.

Arra, hogy a régiok tekintetében ki mennyivel jarul hozzd a koltségekhez, annyit tud
elmondani, hogy a XVIII. keriileti ©Onkormédnyzat 120 millié6 forintot adott a
Rendorkapitanysag épiiletének feldjitasara. Egyéb kiadasra pedig 17 millié forintot. A XIX.
keriileti Renddrkapitdnysag, - ahol mar mikodik térfigyeld rendszer — tobb mint 10 milli6
forint a tdmogatds, amit a kapitdnysdgnak ad az onkormanyzat. Azt gondolja, hogy minden
egyes tdimogatdsért csak koszonet jar mindenfajta nkormanyzatnak, hiszen ha ez nem lenne,
a kozponti keretbdl sajnos ezek nincsenek biztositva, hiszen ezek a tdimogatdsok egyrészt a
technikai feltételeket javitjdk a kapitdnysdgokon, madsrészt azt, hogy a kollégdk ott
maradjanak, még ha a szdmadatokbdl ez nem is latszik, a 1étszamviszonyokra vonatkozdan.

ELNOK: Megkoszoni a kiegészitét, és javasolja, hogy zdrjdk most mér le a beszélgetést, mert
nagyon elhizddik a napirend megtargyaldsa. Kéri, hogy szavazzanak a tdjékoztaté beszamold
elfogadasardl.
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246/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(24 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselo-testiilete a Budapesti
Rendor-fékapitanysdg X. keriileti Renddrkapitdnysdga 2009. évi tevékenységérdl szolod
tdjékoztatdjat tudomasul veszi.

ELNOK: Gratuldl a Kapitany drnak és a kollégdinak is az elmilt évi tevékenységéért, és kéri,
hogy adja at az elismerésiiket.

A napirend 2./ targya: Tamogatas kérése a 2010. szeptemberre tervezett III.
Kébanyai Rendvédelmi Nap megrendezéséhez
Eléterjeszto: Acs Péter kapitanysagvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Nyuldsz Janos: A Gazdéalkodasi és Koltségvetési Bizottsag felvette és ugyanazzal a lendiilettel
le is vette napirendrdl az elOterjesztést, hiszen a koltségvetésben szerepel erre Osszeg.
Javasoljak, hogy a hatdrozati javaslatban kipontozott 6sszeg legyen 500.000,-Ft, és maris van
rd osszeg.

ELNOK: Médosité javaslata van. A Miivészeti Egyesiiletek Tdmogatdséra elrakott 10 milli6
forint keretet a képviselO-testiilet a polgdrmester hatdskorébe utalta, ezzel kapcsolatban az
egyeztetések megkezdddtek. Azt gondolja, hogy olyan lesz a szinvonal és a tartalom, amennyi
pénziik van. Ez egy olyan esemény, amely taldn a legjobban megmozgatja a keriilet
lakossagat, tehat ha a képviseld-testiilet egyetért vele, akkor ebbdl a keretbdl 500.000,-Ft-tal
kiegészitenék azt, ami a koltségvetésben hidnyzott az elmult évire.

Nyuldsz Janos: Természetesen egyetért ezzel. A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdgban
azonban senki nem vetette fel, hogy 1 millié forintra van sziikség. Ugy gondoltdk, hogy az
500.000,-Ft sziikséges és elégséges.

ELNOK: Hit igen, addig nyijtézkodnak, ameddig a takaréjuk ér. Anndl tobb produkcié van,
mennél tobb pénzt tudnak biztositani. Tehdt ez végiil is ardnyban dall. Elhangzottak a
javaslatok.

Elészor 500.000,-Ft-ra tesz javaslatot. A tovabbi 500.000,-Ft esetében elvi egyetértés
sziikséges, mert a masik pénz elosztdsa a polgadrmester hatarkorében van, de 6 nem tenné meg
az Osszeg kiegészitését a képviselO-testiilet akarata ellenére. Tehat arrél nem kell szavazni,
csak oOriilne, ha a képviselO-testiilet is egyetértene.

Tehat kéri, hogy szavazzanak az 500.000,-Ft biztositdsara.
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247/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a 2010. szeptember
11-ére tervezett III. KObanyai Rendvédelmi Nap rendezvényeinek koltségeihez 500 eFt
Osszegli tdmogatast biztosit a BRFK X. keriileti Rendorkapitanysaga részére, a 2010. évi
koltségvetésben az 507-es létesitménykdd alatt 1€vo 1,5 M Ft terhére.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Acs Péter kapitanysagvezetd
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd

ELNOK: Kéri a képviseld-testiiletet, szavazzanak arra, hogy tudomdsul veszik, hogy a
polgarmester a hatdskorébe utalt Miivészeti Egyesiiletek Tamogatasara keretbdl 500.000,-Ft-
ot biztosit erre a rendezvényre.

248/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi,
hogy a polgarmester a 247/2010. (II1.18.) szdmu hatdrozat alapjan — a 2010. szeptember 11-
ére tervezett III. K6banyai Rendvédelmi Nap rendezvényeinek koltségeihez 500 eFt 6sszegli
tdmogatdst biztosit a BRFK X. keriileti Renddrkapitinysdga részére, a 2010. évi
koltségvetésben polgarmesteri rendelkezési jogkorben 1év0, miivészeti egyesiiletek
tdmogatdsara biztositott 10 M Ft terhére.

Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Acs Péter kapitanysagvezetd
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd
A napirend 3./ targya: Tajékoztato a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai

Onkorminyzat Képvisel6-testiilete altal a X. Keriileti
Rendorkapitanysag szabadidos rendori allomany
szolgalatanak dijazasara 2009. évben biztositott Kkeret
felhasznalasanak értékelésérdl, tapasztalatairol
Eléterjeszto: Acs Péter kapitdnysigvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.
Megallapitja, hogy kérdés, észrevétel nem tortént, kéri, hogy szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.
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249/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(23 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kobdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete 4ltal a X. keriileti
Rendorkapitanysdg szabadidos rendOri dllomany szolgélatdnak dijazasara 2009. évben
biztositott keret felhaszndlasanak értékelésérol, tapasztalatairdl sz6l6 renddrségi tdjékoztatot
tudomdsul veszi.

A napirend 4./ targya: Javaslat a Kébanya Kozbiztonsagaért Kozalapitvany részére
tamogatas biztositasara
Eléterjeszto: Szész Csaba alpolgdrmester

ELNOK: Elmondja, hogy felmeriilt a frakciéértekezleten is, hogy végiil is a Kd&bdnya
Kozbiztonsagéért Alapitvanynak részben az a feladata, hogy ezeket az eszkdzoket biztositsa.
Neki is ez a véleménye. Azonban a frakcié értekezleten sziiletett egy megéllapodds. Annak
idején biztattdk az alapitvanyt és a szavukat adtdk, tehat ennek okdn azt javasolja, hogy a
képviseld-testiilet fogadja el a hatdrozati javaslatot.

Megallapitja, hogy észrevétel, hozzaszdlas nincs, kéri szavazzanak.

250/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Kobanya
Kozbiztonsagéért Kozalapitvany (1102 Budapest, Szent Laszl6 tér 29.) részére — a BRFK X.
keriileti Renddrkapitanysaganak (1102 Budapest, Harmat utca 6-8.) eddig hasznélatba adott
Peugeot Boxer KOT-482 forgalmi rendszamu kisbusz megvasarldsara — brutté 2.800.000,-Ft
0sszegll tdimogatést biztosit — megdllapodas keretében — a képviseld-testiilet felhalmozasi céld
altalanos tartalékkerete terhére.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

A napirend 5./ targya: Javaslat a BRFK X. keriileti Rendérkapitanyag hivatasos

allomanya részére albérleti dij hozzajarulas nyudjtasara
2010. évi palyazat kiirasara
Eléterjeszto: Dr. Pénzes Karoly bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.
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Dr. Pénzes Kdroly: A Jogi Bizottsdg elfogadasra javasolja az el6terjesztést, néhany
pontositdssal. A hataridé legyen 4prilis 18., és egésziiljon ki azzal, hogy ezt az albérleti
tdmogatds csak a X. keriileti Renddrkapitanysdg dllomanyéba tartozé renddr kaphassa meg.

ELNOK: Kéri, hogy a hatdrozati javaslatot fentiekkel kiegészitve szavazzak meg.

251/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a
Jogi Bizottsagot pdlyazat kiirdsara és annak elbirdldsara a X. keriileti Renddrkapitanysag
keriiletben szolgalatot teljesitd hivatdsos dllomanya részére albérleti hozzajarulds pélyézati
uton torténd tdmogatasara, 2010. marciustdl 1 éves iddtartamra.

Hataridd: elbiralas: 2010. aprilis 18.

Felelds: Dr. Pénzes Karoly bizottsagi elnok

252/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(22 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselétestiilete — a 251/2010.
(ITI.18.) szamu hatdrozata alapjan — a Jogi Bizottsdg rendelkezési jogkorében a 2010. évi
koltségvetésben biztositott 0sszegbol 4 M Ft-ot a céltartalékbodl felszabadit azzal, hogy az
Osszeget a X. keriileti Renddrkapitanysag keriiletben szolgalatot teljesitd hivatdsos dllomanya
részére pdlyédzati uton felhaszndlja €s a palydzat elbirdldsa eredményeként a folydsitast
engedélyezze.

Hatéridg: elso folyositas: 2010. méjus 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
dr. Pénzes Kdéroly bizottsagi elndk
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas el0készitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetd
A napirend 6./ targya: Tajékoztato a 237/2010. (II.15.) sz. onkormanyzati

hatarozattal a Févarosi Polgari Védelmi Igazgatosag X.
keriileti Kirendeltsége részére biztositott 1,5 millié forint
felhasznalasarol

Eléterjeszto: Csepregi Péter pv. szdzados kirendeltségvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Radvényi Géabor: Ez az eset igen tanulsidgos, hiszen amikor kikapcsoltdk a gazt, akkor a
Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsag a testiileti {ilés sziinetében Osszeiilt, és
a Kdbdnyai Vagyonkezeld Zrt. gyors drajanlata alapjan 1,5 milli6 forintot megszavazott. Ezek
utdn a képviseld-testiilet nagyon bolcsen dontve, végiil is ezt az Osszeget a polgari
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védelemnek biztositotta, és mint ahogyan az elOterjesztésbdl kideriilt, a polgari védelem
542.000,-Ft-ot hasznalt fel a 25 radiator, illetve 20 rezs6 beszerzésére. Ez gyakorlatilag 1/3-ad
része annak az Osszegnek, amit a bizottsdg a Vagyonkezeld részére megszavazott. Most
tulajdonképpen Csepregi Péter ezt a kiilonbozetet szeretné kérni. Szamdra a szdmok nem
teljesen vildgosak, mert amit az anyagban leirt, abban mintegy 900.000,-Ft-os kiilonbség van,
viszont a végén a hatdrozati javaslatban csak 537.700,-Ft-ot kér. Ennek a kérelemnek, illetve a
plusz felszabadul6 Osszegnek a megosztidsa ugy nézne ki, hogy 419.000,-Ft menne a
radidtorokra, illetve a rezsokra, és az 537.000,-Ft pedig folidk, cseréprészek és egyebek
beszerzésére, illetve akkumlatoros reflektorokra.

Most melyik 0sszeget szeretné kérni Csepregi Péter? Mert a kettd egyiitt 900.000,-Ft-os tétel,
viszont a hatdrozati javaslatban csak 537.700,-Ft-ot jelolt meg.

ELNOK: Mivel Csepregi Péter nincs itt, nem tud a kérdésre vilaszolni. Javasolja, hogy
fogadjak el a felhaszndlasrol szol6 tdjékoztatot, és a dontést pedig a kovetkezd iilésen hozzdk
meg.

Dr. Pénzes Kdéroly: A Jogi Bizottsag két hatdrozati javaslatot készitett az egybdl. Vegyék
tudomadsul azt, amit elkoltott, és a maradékot pedig haszndlhassa fel a leirtakra.

ELNOK: Ko6szoni szépen, ez szdmara és mindenki szamdra elfogadhaté. Kéri szavazzanak a
hatdrozati javaslatra, mely szerint a beszamol6t elfogadjak, a maradékot pedig a sziikséges
eszkozokre haszndlja fel, és errdl az illetékes bizottsdgot irdsban tdjékoztassa.

253/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Févarosi Polgari
Védelmi Igazgatésdg X. Kkeriileti Kirendeltség részére, a 237/2010. (II. 15.) szamu
onkorményzati hatdrozattal biztositott 1,5 millié forint felhaszndldsar6l szol6 tdjékoztatot
tudomdsul veszi.

254/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(23 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — a 253/2010.
(III.18.) szamu hatarozata alapjdn — hozzdjarul ahhoz, hogy a Fovarosi Polgiri Védelmi
Igazgatésag X. keriileti Kirendeltség részére, a 237/2010. (II. 15.) szdmi Onkorményzati
hatdrozattal biztositott 1,5 milli6 forint maradvany 0Osszegét a sziikséges eszkozok
beszerzésére forditsa azzal, hogy annak felhasznédldsar6l a Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsdg elott adjon tdjékoztatast.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Csepregi Péter pv. parancsnok
Nyuldsz Janos bizottsagi elnok

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Jogi Bizottsdg iilése eldtt kéri a Szocialista Frakciét, hogy a
Polgarmester ur szobdjaban tartsanak egy rovid frakcio iilést, oda véarja az SZDSZ frakciot is.

ELNOK: Mielétt sziinetet rendel el, kéri az elnok urakat, nyilatkozzanak, hogy mennyi idére
van sziikség eldrelathatéan?

Javasolja, hogy mivel nagyon sok napirend van még, az ebédiddvel 6sszekotve 12.30 Srakor
folytassak a képviseld-testiileti iilést.

Sziinet

ELNOK: A képviseld-testiilet 25 fével hatdrozatképes

ELNOK: Elmondja, hogy a képviseld-testiilet februdri iilésén néhany utfeldjitdsi probléma
meriilt fel. Ezzel kapcsolat levelet kiildtek a févarosba, a fOpolgdrmester urnak. A tegnapi
frakcié vezetdi iilésen egyeztettek, €s arrdl sziiletett dontés, hogy a képviseld-testiilet
kovetkezd iilését a munkatervtdl eltérden fogja Osszehivni, 22. helyett 20-ra. Ez csiitortok
helyett egy keddi nap. Bizonyos hataridok tgy esnek, hogy nagyon sziik a mozgésteriik. 22-e
eldtt kell foglalkozniuk kérdésekkel, illetve az auditdlast a konyvvizsgal6tdl meg kell varniuk,
ennek ez az oka.

Dr. Fejér Tibor ur képviseldi inditvanyt adott be a kérhdzi szakrendelOk, haziorvosi rendeldk
informdcids rendszerével kapcsolatban, amit a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdg elé
terjesztett. Ha a bizottsdg megtargyalta, akkor a képviseld-testiilet elé fog keriilni.

Révész Mariusz ur irdsbeli kérdést nyujtott be, melyet ugy oldottak meg, hogy minden
képviselot tajékoztathassanak réla, hogy a CD-n szerepeltették. Ebben a témakorben Révész
Mariusz interpellaciot is benyujtott, hogy ,,Miért nem vonatkoznak Kdbanyan mindenkire a
torvények, azaz meddig vehet még fel Fecske Karoly torvényellenesen havonta 720.000,-Ft-
ot?”. A szabalyokat mindannyian ismerik, Révész Mdriusz ur interpellacidja kovetkezik.

A napirend 7./ targya: Interpellacié: Révész Mdriusz interpelldcicja ,,Miért nem
vonatkoznak Kobdnydn mindenkire a torvények, azaz meddig
vehet még fel Fecske Kdroly torvényellenesen havonta 720 ezer
forintot?” targyban dr. Neszteli Istvdn jegyzohoz

Révész Miriusz: Kedves Jegyz6 Ur! Tobb jogdsszal egyeztetett allispontja szerint Fecske
Karoly havonta 720.000,-Ft javadalmazést vesz fel, a hatdlyos torvényekkel ellentétesen.
Magyarorszdgon 2009-ben fogadtdk el a koztulajdonban 4ll6 gazdasagi tdrsasdgok
takarékosabb mikodésérol szold torvényt, ami janudr 1-jét6l hatdlyos. Janudr 31-ig a
gazdasagi tarsasdgok alapszabdlyat, alapité okiratat, tarsasagi szerz0dését dsszhangba kellett
volna ezzel hozni. Méarcius kozepén ugy tinik, hogy a szabad demokratdk és a szocialistak
szivéhez kozel all6 onkormdnyzati gazdasagi tarsasigokra egyszerlien nem vonatkoznak a
hatdlyos torvények. A 2009. évi CXXIL tv. 6. § (4) bekezdése szerint: , Egy természetes
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személy legfeljebb egy koztulajdonban 4ll6 gazdasagi tarsasagnal betdltott vezetd
tisztségviseldi megbizatas, valamint legfeljebb egy koztulajdonban 4ll6 gazdasagi tarsasagnal
betoltott feliigyeld bizottsagi tagsag utan részesiilhet javadalmazasban.”

Eddig is sokakat haboritott fel, hogy Fecske Karoly két vezérigazgatdi fizetést vett fel a
Budapest Féviaros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzattél, most azonban ez teljesen
egyértelmiien a torvényekkel is ellentétes. Az 5. § (2) bekezdése szerint a vezetd
tisztségviselok szdmadra teljesitménykodvetelményt kell meghatdrozni, ,,amelynek teljesitése a
munkakor elvarhaté szakértelemmel €s gondossidggal vald ellatdsdn tdlmutaté objektiven
meghatdrozhatéd teljesitményt takar, és ez alapjan fizethetd jutalom”. Ez a paragrafus is
teljesen ellentétes a Kdébanyai Vagyonkezeld Zrt. igazgatéjanak premizaldsi gyakorlatdval,
akinek a munkaszerzodésében az szerepel, hogy alapfizetésének 80%-a prémiumként illeti
meg, aminek 50%-at havonta kell folydsitani szdmaéra.

Ez a két 0sszeg Osszesen 450.000,-Ft, az igazgatoi fizetés, és az automatikus prémium pedig
270.000,-Ft, mely osszesen 720.000,-Ft. Ezt az Osszeget alldspontja szerint a hatdlyos
torvényekkel ellentétesen veszi fel Fecske Karoly. Irdsbeli kérdés tett fel Verbai Lajos
polgarmester drnak, aki kitért a vdlasz eldl, és Fecske Karolytdl kért egy allasfoglalast, aki
egy jogi szakvéleményt kiildott. Polgdrmester dr leirta, hogy ezzel a jogi szakvéleménnyel
nem értett egyet. Ezért kénytelen most Jegyzd urat kérdezni errdl. A jogi szakvéleménynek
egyébként az a lényege, hogy vezetd tisztségviseldre, aki munkaviszonyban latja el a
feladatat, nem vonatkozik a 2009. évi CXXII. torvény. Ezt tobb jogdsznak megmutatta,
szédnalmas, nevetséges, illetve ,,pénzért mindent lehet” jellegi mdédon fogalmaztdk meg a
véleményiiket.

Ezért most Jegyz0 urat kérdezi - mert a Jegyz0 Ur a torvényesség Ore -, hogy élldspontja
szerint Fecske Karoly torvényesen vette-e fel két cég vezetd tisztségviseldjeként janudrban és
februdrban a juttatdsait? Alldspontja szerint torvényes-e, hogy Fecske Karoly havonta
automatikusan 40% prémiumot kap a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-t6l. Ha ezt a havi mintegy
720.000,-Ft-ot nem torvényesen vette fel, akkor vissza kell-e fizetnie, ha igen, akkor mikorra?
Mit kivan tenni azért, hogy a kovetkezd fizetésnél Fecske Karoly csak a torvény szerint jard
fizetést vehesse fel?

Készitett-e a Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. a torvény daltal meghatdrozott hataridd alatt az
alapszabdly, az alapitd6 okirat, a vezetdi munkaszerz0dések modositdsara bdrmilyen
tervezetet? Ha igen, mikor targyaltdk ezt a feliigyel bizottsdgok? Varja Jegyzo ur valaszat!

Dr. Neszteli Istvdn: Tisztelt Képviseld ur, tisztelt képviseld-testiilet! Sorba megy a
kérdéseken, tehat az els6 kérdésre a valasza a kovetkezd: A koztulajdonban allé gazdasagi
tarsasagok takarékosabb miikodésérol szolé 2009. évi CXXIL tv. 9. § (1) bekezdése aszerint
rendelkezik, hogy ,,a tarsasdg a miikodését a torvény hatdlyba 1épését kovetd elsod taggytilés,
kozgytlés idopontjaig, de legkésobb 2010. januar 31-ig koteles 0sszhangba hozni, tobbek
kozott a 6. § (4) bekezdésben foglalt azon rendelkezéssel, miszerint egy természetes személy
legfeljebb egy koztulajdonban 4ll6 gazdasagi tarsasdgndl betoltott vezetd tisztségviseldi
megbizatist, valamint legfeljebb egy koztulajdonban all6 gazdasiagi tarsasiagndl betoltott
feliigyel® bizottsagi tagsag utdn részesiilhet javadalmazdsban.” Ennek alapjdn a vezetd
tisztségviseld 2010. janudrjdban a 2009. évi decemberi juttatdst jogszerlien vette fel, 2010.
februarban a 2010. janudri juttatast, és marciusban a februdri juttatdst mar nem.

A masodik kérdésre a vdlasza: Mivel a hivatkozott torvény 5. § (2) bekezdése kimondja, hogy
a tarsasag legfobb szerve a vezetd tisztségviseld szamdra teljesitménykdvetelményt, és ahhoz
kapcsolddo juttatdst dllapithat meg, igy az annak teljesitésétdl fiiggetleniil elére megallapitott
és automatikusan jaré prémium ellentétes a jogszabdllyal. Ez az eldterjesztéshez csatolt
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torvényességi észrevételében is megfogalmazasra keriilt, ami a két gazdasdgi tarsasaggal
foglalkozik.

A harmadik kérdésre a valasza: A vezetd tisztségvisel latja el a tarsasdg iigyvezetését, a Gt.
22. § (4) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik errdl. ,,A vezetd tisztségviseld feladatat
onélloan latja el, mindségében csak a jogszabdlyoknak, a tirsasagi szerzddésnek, valamint a
tarsasag legfobb szerv hatdrozatainak van aldvetve, €s a (4) bekezdésben foglaltak kivételével
a gazdasdgi tarsasag tagjai dltal nem utasithat. A fentiek értelmében a vezetd tisztségviseld
koteles a jogszabdlyok esetleges véltozdsat figyelemmel kisérni és sziikség esetén a legfobb
szerv 0sszehivdsat, dontéshozatalat kezdeményezni.” A hivatkozott torvény 5. § (3) bekezdése
szerint a javadalmazdsi szabdlyzatot legkésébb 2010. janudr 31-ig kellett volna megalkotni,
amire nem keriilt sor, mivel ezeket a képviselO-testiilet részére sem a Kdbdnya-Gergely Utca
Ingatlankezeld Kft., sem pedig a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. esetében nem nyujtottak be. A
gazdasagi tarsasagokrol szold 2006. évi IV. tv. 30. § (2) bekezdése a vezetd tisztségviselok
felel0sségérol az aldbbiak szerint rendelkezik:”A vezetd tisztségviselok a gazdasdgi tarsasig
tigyvezetését az ilyen tisztséget betoltd személyektdl dltalaban elvarhaté gondossdggal, és ha
e torvény kivételt nem tesz, a gazdasagi tarsasag érdekeinek elsddlegessége alapjan kotelesek
ellatni. A vezetd tisztségviselok a polgdri jog dltaldanos szabdlyai szerint felelnek a gazdasagi
tarsasdggal szemben a jogszabdlyok, a tdrsasagi szerzOdés, illetve a gazdasagi tarsasig
legfébb szerve dltal hozott hatdrozatok, illetve iligyvezetési kotelezettségeik felrohatéd
megszegésével a tarsasdgnak okozott karokért.” Mivel a vezetd tisztségviseld részére
kifizetett tobblet a gazdasdgi tdrsasdg szdmdra karként jelentkezik, annak megtéritését
kovetelheti a gazdasagi tarsasag a vezetd tisztségvisel6tol.

A negyedik kérdésre a valasza: A kar megtéritésére az alapité hatarozattal kotelezhetd a
vezetd tisztségviseld, amelynek végrehajtdsdra vonatkozdan a jogszabdly hataridt nem jelol
meg.

Az otodik kérdésre a vdlasza: Amennyiben a képviselO-testiilet, figyelemmel a torvényességi
észrevételben foglaltakra is, elfogadja a tarsasdgok javadalmazasi szabdlyzatat, gy helyredll
a jogszabdlynak megfeleld allapot, és a vezeto tisztségviseld csak a torvény szerinti korlatozas
szerint kap javadalmazdst a tovabbiakban.

A hatodik kérdésre a vélasza: A torvény dltal eldirt hataridore nem késziilt eldterjesztés a
képviseld-testiilet szdmdra, az alapszabdly, az alapité okirat médositdsa és a javadalmazasi
szabdlyzat megalkotdsdra sem.

A hetedik kérdésre a vdlasza: Nincs tudomadsa arrdl, hogy a feliigyeld bizottsagok targyaltik-e
az ezzel kapcsolatos anyagokat, tekintettel arra, hogy a jegyzOkonyveket egyik tarsasdg
esetében sem kapja meg a hivatal. Kéri a védlasza elfogadasat.

Révész Mariusz: Megkoszoni a vélaszt. ElImondja, hogy azok a jogdszok, akikkel konzultalt,
pontosan ugyanezt az alldspontot fogalmaztidk meg. Azt gondolja, hogy nem egy képviseld
feladata figyelemmel kisérni azt, hogy a gazdasdgi tarsasigok Kobanydn jogszeriien
mikodnek-e, vagy sem. Elég furcsa, hogy egy gazdasdgi tirsasdg vezetdje jogszertitleniil
felvesz masfél milli6 forintot és egy képviseldi interpellaciéban kell felhivni erre a gazdasagi
tarsasag figyelmét, ahol egyébként tobb tiz milli6 forintot fizetnek ki tigyvédi iroddknak.

Az a kérdés, hogy ha ebben az iigyben ennyire nem miikodik torvényesen egy gazdasagi
tarsasag, akkor milyen éllapotok uralkodhatnak egyébként ebben a gazdasagi trsasagban. Az
az allaspontja, hogy a Jegyz¢ tur allaspontjat el kell fogadni, és a masfél millié forintot, amit
eddig Fecske Kdroly felvett, azt siirgdsen vissza kell fizetni. Ezt kdvetden még a testiiletnek
meg kell fontolni, hogy emiatt fegyelmi eljarast indit-e Fecske Karoly ellen, vagy sem. Ez
mar a kovetkezd testiileti iilésnek a feladata.
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Dr. Csicsay Claudius Ivan: Az érintettségét az alapozza meg, hogy szerepel az
interpelldcioban az a mondat, hogy nem vonatkoznak azokra a hatdlyos magyar torvények,
akik a szocialistdk és a szabad demokratdk szivéhez kozel dllnak. Ez egy nyilvanval6 frakci6
érintettség.

M¢ég 6nmagahoz képest is nagyon udvariasan kivan erre reagélni! Bizonyos igazsdgokkal 0 is
egyetért, tehat kar ilyen kampany izt kitételekkel ezt megkérddjelezni. Ez a véleménye!
Elmondja, hogy janudr els6 frakci6 értekezletén éppen 6 vetette fel, hogy van egy 2009. év
CXXII. torvény és bizony janudr 31-ig ezzel kapcsolatban donteni kellene. A frakcidvezetdi
értekezlet konszenzust kotott abban, hogy mércius 18-4n, azaz ma fogjék targyalni ezeket a
kérdéseket. Tehat ezt sem lehet a szocialistak, és a szabad demokratak szivéhez kozel allénak
mondani. Azonkiviil miel6tt megsziiletett volna az interpellacid, - a hetedik kérdésre a Jegyzd
ur nem vélaszolt, de 6 megteszi -, a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. Alapité Okiratat targyalta a
Feliigyeld Bizottsdg, és bizony-bizony ¢ huzatta ki azokat a részeket, amiket Révész Mariusz
is kifogésolt, hogy aki munkaviszonyban litja el a feladatat, az nem kiilonithetd el attdl, aki
nem munkaviszonyban l4tja el a feladatét, és arra a 122. § éppen Ugy vonatkozik-e vagy sem.
Befejezésiil elmondja, hogy kar - egy tulajdonképpen jogos felvetést — kampény iziivé tenni,
bizonyos megjegyzésekkel.

ELNOK: Révész Madriusz az interpelldciora adott jegyzoi vdlaszt elfogadja. (Az
interpellacié szovege a jegyzokonyv 1. szama mellékletét képezi.)

ELNOK: Elmondja, hogy Lovdsz Pal képviseld tarsuk elhunyt, ezzel kapcsolatban sziiletett
egy képviseldi eldterjesztés. Javasolja, hogy folytassdk a napirendeknek a targyaldsat.

A napirend 8./ targya: Jelentés a lejart hataridejii végrehajtott, a hatarido
modositasra, visszavonasra javasolt és a folyamatban 1évé
hatarozatokrol, valamint a palyazatok alakulasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e ehhez hozzdsz6l4s?

Radvanyi Gabor: Arrdl szeretne beszélni, ami ebbdl kimaradt. Februar 28-a elmalt! Ekkorra
kellett volna az dnkormdanyzati tandcsnoknak beszdmol6t irnia. Az SZMSZ 59. § az (5) pontja
szerint: ,,A tandcsnok koteles az éltala feliigyelt feladatkdrben a polgarmestert rendszeresen
tdjékoztatni, munkdjar6l a képviselo-testiilletnek évente irdsban beszdmolni.” A (6) pont
szerint: ,,E16z0 évben végzett munk4jardl szol6 beszamolot a kovetkezd év februar 28-ig kell
benyujtania a polgarmester részére.”

O nem tudja, hogy ki hibdzott, és ha a Tandcsnok tr leadta a beszdmol6jt a polgarmester
urnak, akkor elnézést kér, ha pedig a polgarmester ur ezt nem terjesztette eld, akkor a
Polgarmester urat éri megrovas a FIDESZ frakci6 részérdl, mert ennek a beszamolonak bent
kellene lennie a mai testiileti tilésen. Azt tudjédk, hogy a tandcsnoki pozici6 létrehozdsa
mennyibe keriilt, viszont, hogy milyen teljesitményt takar, azt nem tudjak.
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ELNOK: Februdr 28-ig a beszamolét megkapta, viszont az sehol nincs Radvanyi Gabor 4ltal
felolvasottakban, hogy ezt neki hany napon beliil, és mikor kell a képviselO-testiilet elé
terjesztenie. Természetesen a kovetkezd képviselO-testiileti iilésre eldterjeszti.

Kéri, hogy ne beszéljenek bele a mondandéjaba, mert 6 sem szokott a masik mondandgjéba
belebeszélni. Azt gondolja, hogy ez nem csak egy formalis aktus, ezzel kapcsolatban a
frakcidkkal szeretne egyeztetni, szeretné kikérni a frakciok véleményét, €s ezutdn fog ide
keriilni a beszdmol6. Véleménye szerint nem szegte meg az SZMSZ szabdlyait, barhogy is
allitja ezt Radvanyi Gdabor képviselé ur. Kéri, hogy minden megéllapitis elott eldszor
tdjékozodjon, vagy ha nem tdjékozddik, akkor legaldbb legyen pontos. Kérdezi, hogy maés
kérdés hozzasz6las van-e?

Megiéllapitja, hogy kérdés, észrevétel nem hangzott el. Kéri, hogy szavazzanak egyben a
hatarozati javaslatokra.

255/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkgdéssal)
Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a(z)

1013/2008.(VL19.) 1076/2008.(VL.19.) 1243/2008.(VIIL.28.)
1558/2008.(X.16.) 488/2009.(1V.2.) 699/2009.(V.21.)
1004/2009.(V.26.) 1183/2009.(VI.18.) 1346/2009.(VIIL.27.)
1364/2009.(VIIL.27.) 1365/2009.(VIIL.27.) 1447/2009.(1X.24.)

1478/2009.(1X.24.)

1519/2009.(1X.24.)

1567/2009.(1X.24.)

1632/2009.(X.15.)

1681/2009.(X.15.)

1732/2009.(X.15.)

1876/2009.(X1.19.)

1885/2009.(X1.19.)

1887/2009.(X1.19.)

1891/2009.(XL.19.)

1892/2009.(XL.19.)

1902-1912/2009.(X1.19.)

1926/2009.(X11.8.)

2018/2009.(X11.17.)

2019/2009.(X11.17.)

2030/2009.(X11.17.)

2032/2009.(X11.17.)

35/2010.(1.21.)

40/2010.(1.21.)

41/2010.(1.21.)

42/2010.(1.21.)

44/2010.(1.21.)

48/2010.(1.21.)

49/2010.(1.21.)

51/2010.(1.21.)

53/2010.(1.21.)

59/2010.(1.21.)

63/2010.(1.21.)

76/2010.(1.21.)

78/2010.(1.21.)

96/2010.(1.21.)

97/2010.(1.21.)

99/2010.(1.21.)

szamu onkormdnyzati hatdrozatok végrehajtasardl szolo jelentést elfogadja.

256/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkodéssal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az

e 1260/2007.(XI.15.) szdmu hatdrozat végrehajtasdnak hatdridejét 2010. december 31-ére
1821/2008.( XIL.4.) szamu hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2010. augusztus 31-ére
559/2009.( IV.16.) szamu hatdrozat végrehajtasdnak hatdridejét 2010. augusztus 31-ére
1280/2009.(VIIL.16.) szamu hatdrozat végrehajtasdnak hataridejét 2010. méjus 31-ére
1480/2009.(IX.24.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hatdridejét 2010. julius 31-ére
1520/2009.(1X.24.) szamu hatarozat végrehajtasdnak hataridejét 2010. majus 31-ére
1684/2009.(X.15.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2010. majus 15-ére
1690/2009.(X.15.) szamu hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2010. majus 31-ére
1851/2009.(X1.19.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. majus 31-ére
1889/2009.(X1.19.) szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2010. majus 15-ére
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e 2057/2009.(XII.17.) szamu hatdrozat végrehajtdsanak hataridejét 2010. aprilis 30-4ra
modositja.

257/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a folyamatban 1év6
hatdrozatok végrehajtdsardl, valamint a pdlydzatok aktudlis &allasarél szolé tdjékoztatot
tudomadsul veszi.

258/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkoddssal)

Budapest Févéros X. keriilet Kéb4nyai Onkormédnyzat Képvisel-testiilete a 61/2010. (I. 21.)
szamu hatarozattal modositott 2089/2009. (XII.17.) szamu hatarozataban szereplo
szallitasi hataridot 2010. marcius 19-ére modositja.

259/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkodéssal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a 62/2010. (I. 21.)
szami hatarozattal modositott 2088/2009. (XII.17.) szamu hatarozataban szereplé
szallitasi hataridét 2010. aprilis 2-ara médositja.

260/2010. (IT1.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen, 1 ellenszavazattal, 7 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a 688/2009. (V.
21.) szamd Onkormdnyzati hatirozatdban szereplo, a telefon flottdval kapcsolatos jelentést
tudomdsul veszi.

A napirend 9./ targya: Javaslat a ,,Szervdtiusz Jend Altaldnos Iskola homlokzati
nyildszdroinak cseréjére, valamint a kapcsolodo jarulékos
kivitelezési munkdinak és a Fekete Istvin Altaldnos Iskola
homlokzati nyildszdréinak a cseréje és utdlagos kiilso
hoszigetelése, valamint a kapcsolodo jarulékos kivitelezési
munkdinak” targya Kkozbeszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszté: Szarvasi Akos f6osztilyvezetd

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e ehhez hozzdsz6las, kérdés, vélemény?
Megallapitja, hogy kérdés, észrevétel nem hangzott el. Kéri, hogy szavazzanak egyben a
hatdrozati javaslata.

261/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(20 igen szavazattal, 2 tartozkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Képvisel6-testiilete a ,,Szervdtiusz Jend
Alt. Isk. homlokzati nyildszdréinak cseréje valamint a kapcsolédé jarulékos kivitelezési
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munkdinak és a Fekete Istvan Alt. Isk. homlokzati nyildszdréinak cseréje és utélagos kiilsé
hoszigetelése valamint a kapcsolodo jdarulékos kivitelezési munkdinak” targyd hirdetmény
kozzétételével induld, kozbeszerzési eljaras nyertesének a kovetkezdket hirdeti ki:
1. rész: Fehér Ablak Kft.-t (1016 Budapest, Hegyalja tit 23.) Ar (nett6): 21.872.090,-Ft,

azaz bruttd: 27.340.113,-Ft, befejezési hatarido: 2010. augusztus 9.
2. rész: Fehér Ablak Kft.-t (1016 Budapest, Hegyalja tit 23.) Ar (netté): 79.847.735,-Ft,

azaz bruttd: 99.809.669,-Ft, befejezési hatdridd: 2010. augusztus 9.
Egyben felkéri a polgarmestert a szerzodések megkotésére.

Hatarido: eredményhirdetésre: 2010. marcius 22.
szerzOdéskotésre: 2010. aprilis 12.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 10./ targya: Javaslat az ,,Informatikai eszkozok beszerzése az ajanlatkéro
és az ajdnlatkérd dltal fenntartott kozoktatdsi intézmények
részére” targya Kozbeszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Szarvasi Akos: Tisztelt KépviselO-testiilet, a  sziinetben kiosztdsra keriilt a
Vagyongazdélkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsdgnak a targykorben tegnapi napon hozott
hatarozata. Azért dontottek az Elnok urral a kiosztas mellett, mert 27 alrészrol van szo.
Sziirkével jelolték azokat a részeket, amelyek az el6zdleg kiosztott anyaghoz képest véltoztak.
Hangstlyozza, hogy a féosztdly a versenyeztetési rendelet alapjan a bonyolitdsat végezte
ennek a palyazatnak. Jelen van a teremben dr. Németh Anett, a Biiros és Gombocz Ugyvédi
Iroda szakértdje, aki a kozbeszerzés vonatkozasdban valaszt tud adni. Szakmai vonatkozasban
pedig az Informatikai Osztdly vezetdje tud véilaszolni.

Dr. Pap Sandor: Ki volt az a tul iskoldzott, aki ezt 26 részre szedte szét? Végre lett volna
lehetdség, hogy az egyes szamitdgépek egymassal kompatibilisak legyenek, lehessen cserélni
8ket. fgy ha barmi gond adédik az egész rendszer totdl mitkodésképtelen lesz. Vilaszt kér
arra, hogy ki taldlta ki, hogy 26 részre szedjék sz€ét? Ez botrdny! Nem is tud mit mondani erre.
Lesz huszonhatféle notebook, huszonhatféle monitor és huszonhatféle minden. Szeretné tudni,
hogy kinek a fejébdl pattant ki ez a konstrukcié?

Sovegjarté Ferenc: A 26 rész tigy alakult ki, hogy az Oktatasi Minisztérium altal meghirdetett
palyazatban az intézmények onmaguk palyazhattak, és igy kaptak pénzeket, amiket cimzetten
csak az 6 résziikre lehet elkolteni, tehdt mindenki a sajat igényének megfelelden a
minisztérium felé jelezte, hogy mit szeretne. Az elsd helyezetteknél a szamitogép és a
notebook van nagyobb mennyiségben.
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A szamitogépeknél 4-6-8-11. helyen a Smart Info Kft. nyert, 4 helyen a FullTec Computer
Kft. A notebookukndl 3 helyen a FullTec Computer Kft., 3 helyen a Smart Info Kft és 1
helyen van egy vegyes. Attekintették ezeket az ajnlott termékeket, mely szerint a Smart Info
Kft. ajanlott haromféle alaplapot, a FullTec Computer Kft. pedig kétféle alaplapot ajanlott. Ez
a szamitogép konfiguracié meghatirozoé eleme, tehdt ilyen szempontbdl az, hogy ahany helyre
kiirtak palydzatot, az annyiféle gépet jelent igazandibdl, ez nem igaz.

A notebookuknadl eredetileg az Oktatdsiigyi Minisztérium felé az intézmények meghataroztak
konkrét tipust. Altaldban az ajdnlattevd elfogadta az ajanlatkérd igényét, és azt kaptak, amit
kértek. Tehat ez valéban nagyon vegyes tipust adott.

Ami még érdekes, hogy 81.000,-Ft-os és190.000,-Ft-os darabar kozott véaltoznak. Erre nem
lehet egy sablon szerinti tipust rahuzni. A 81.000,-Ft-ba ugyanis sokkal masabb paraméterti
gép fér bele, mint a dupla annyi arban 1évibe.

Erre is tekintettel kell tehat lenni. Felmeriilt tegnap a bizottsagi iilésen, hogyha erre idot és
energiat forditanak, akkor azt tudjdk erre mondani, hogy legyen 120.000,-Ft egy atlagos gép
konfigurécidja, és ha valaki 80.000,-Ft-ot kap, akkor neki is legalabb a 120.000,-Ft-os brutt6
ard konfiguraciét veszik meg, és a kiilonbozetet vagy 6 maga kigazdalkodja, vagy valaki
odaadja neki.

Dr. Pap Séndor: Nem huszonhatféle alaplap van, csak otféle. Ugy gondolja, hogy ezzel sokat
nem léptek eldre. Ugyantgy felmeriil a kompatibilitds problémdja, mint eddig, és nem csak
alaplaprdl van sz6. Az intézmények igényét szinkronizdlni kellett volna még az elején, nem
most felébredni, hogy a huszonhétféle intézmény huszonhétféle gépet kért. Azt gondolja,
hogyha barmilyen szinten feleldsséget éreznek azért, hogy flottul miikodjenek a folyamatok,
akkor ez egy elvarhat6 igény. Egy dolgot biztosan tud, hogyha az egészet egyben irtdk volna
ki, lett volna areldnyiik, ami most ment ki az ablakon. Ennyit értek el ezzel az egésszel.
Tovédbb nem is folytatja a témat, mert elragadtatja magét.

Radvanyi Gédbor: Valéban ez a kdzbeszerzés tobb sebbdl vérzik, mégis azt mondja, hogy a
Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg dontésével szinkronban fogadjak el,
hiszen egy OKM rendelet értelmében, ill. timogatds alapjan 13 milli6 forintot kockaztatnak
azzal, ha most ezt elutasitjdk. A késObbiekben, ha fejlesztésre keriilne sor, akkor a 13 millié
forintot a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat koltségvetésébdl kellene
kigazdalkodni.

ELNOK: Ennek nem a kozbeszerzési eljras eredményhirdetésekor kellene felmeriilni, hanem
a kifrdsndl. Most mar nem lehet kezelni. Amikor azt kérdezték, hogy ki irta ki, erre csak azt
tudja mondani, hogy az onkormédnyzat. Nem azok akik most itt iilnek, hanem az illetékes
szakbizottsdgok. Tehdt ott kellene kezelni a kérdést, ahol a kiiras torténik.

Dr. Pap Sédndor: Nem azt mondja, hogy ne szavazzdk meg, mert a kozbeszerzéssel
kényszerpélydn vannak, csak annyit szeretett volna elmondani, hogy ez egy orszagos csucs a
rosszul eldkészitett dontések torténetében. A Polgarmester urral nem ért egyet, hiszen a
szakbizottsdgokban laikusok iilnek, az egy szerencsés helyzet, ha valaki ért hozzi. Az
elokészitoknek lett volna a dolga ezt végig gondolni. Lehet, hogy idonként egyes képviselok
veszik a faradsdgot arra, hogy értsenek dolgokhoz, azonban mégsem testdlnd rajuk a
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felelosséget. Tehat nem azt mondja, hogy ne szavazzdk meg, mert muszdj torvényileg
megszavazni, csak a kiirds az olyan lett, amilyen.

ELNOK: O is arra szeretné a hangsilyt fektetni, hogy a kifrasnal kell odafigyelni, nem az
elbirdlasnal.

Novdk Gyula: Mélységesen egyetért a Polgdrmester drral. Azt azonban egyaltalan nem tudja,
hogy kell-e nekik most dontést hozni egyéltalan? Most a minisztériumtdl 13 millié forintot
nyernek a pdlydzaton, €és lehet, hogy majd 30 milli6 forintba fog keriilni, hogy az egész
rendszert kompatibilissa tudjdk valamikor tenni. Ezen kellene elgondolkodni, hogy most
megéri-e a 13 millié forintot felvenni a minisztériumtdl, vagy inkdbb a koltségvetésben
probdljanak pénzt taldlni arra, hogy az intézményeknek egy normadlis rendszer kiépitésére
irjanak ki egy kozbeszerzési palydzatot.

Révész Miriusz: Egy pénteki élményét szeretné elmondani. Rogan Antallal és Pokorni
Zoltannal iiltek egy konferencidn egymds mellett és széba keriilt, hogy Kébdnyian CD-n
kapjadk meg az anyagot, erre hangosan kirohogték. Megkérdezték, hogy laptopot kapnak, és
CD-n kapjédk az anyagot? Nem akartdk elhinni, hogy 2010-ben ilyen el6fordul. Ebben a
torténetben sok minden benne van. Ha ezt a kozbeszerzést més keriiletekben megmutatndk,
szintén hasonléan reagdlndnak rd. Nem nagyon tudja elképzelni, hogy igy irjanak
kozbeszerzést. Ritkdn szokott Novdk Gyulédval teljesen egyetérteni, de most ez tortént. Az
kérdéses, hogy j6-e, ha a 13 milli6 forintot veszni hagynak. Polgdrmester urnak még annyit
szeretne mondani, hogy a képviselo-testiillet az egy laikus testiilet. 300 ember dolgozik
nagysagrendileg a Polgarmesteri Hivatalban, €s azt gondolja, hogy nem a képviseldk feladata,
hogy szakmailag jol elokészitett eldterjesztések késziiljenek, és a kozbeszerzések kiirdsanak
el0készitése jol torténjen meg. Nem Ok az informatikusok, nem nekik kellene valamire valé
stratégiat kitaldlni arra, hogy hogyan fognak az intézményekben a szamitogépes rendszerek
egymassal kommunikdlni, valamint azt, hogy hogyan kellene megoldani azt a problémit,
hogy azonos szoftverek és programok legyenek az intézményekben. Ez nem képviseldi
feladat. Itt a felelosséget lehet a képviselOkre visszahdritani, azonban véleménye szerint
inkabb tisztességes kozbeszerzést kellett volna a hivatal munkatdrsainak el0késziteni.
Egyébként folyamatosan ez torténik évek ota a keriiletben, nemcsak most tortént igy.

Dr. Kéntdsné Dr. Szabd Ivett: Tisztelt Képviselo-testiilet, az igazsdg kedvéért hozza kell
tennie, hogy ezt a rendeletet az Oktatdsi Minisztérium irta ki. A beaddsra rendkiviil rovid volt
a hataridd. Taldn 6t nap volt, ami alatt az 6sszes intézménytdl be kellett gyiijteni az igényeket,
egészen pontosan, tételesen lebontva, hogy mit kérnek, és ez nem pusztdn informatikai
eszkozokbdl 4llt, hanem ennél 1ényegesen tdgabb volt a kor. Osszesen 36 milli6 forint érték.
A rendelet tartalmazta, hogy interneten lehet tovébbkiildeni a kitoltott adatlapokat, és
természetesen nyomtatott formaban is. A XXI. szdzad csoddja, hogy a minisztérium is igy
kéri toliikk. Csak azért mondja el, hogy értsék, mennyire nehéz volt a helyzet. Sorra lefagyott
idordl-idore az egész rendszer, és nem lehetett feltdlteni. Ezért, hogy ne essenek ki a 36 millié
forintos juttatdsbol szombat éjszaka toltotték ki. Ez az egész orszdgra jellemzd volt. Ezért
meghosszabbitottdk egy, vagy két nappal a beaddsi hataridét. A rendelet sajatja, hogy nem
enged eltérést. Minden intézményvezetd a sajat hatarkorében donthet arrél - merthogy
szakmailag fiiggetlenek —, hogy mit igényelnek, viszont attdl eltérni legfeljebb mennyiségben
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lehet, mindségben nem. Vonatkozik ez az informatikai eszkdzokre, €s mindenféle mas tanitist
segitd eszkozre. Ezért torténhetett, hogy ennek dsszehangoldsara nem volt sem lehetdség, sem
1d6, sem késobb eltérni ettdl nem lehetett a kozbeszerzés kiirasakor.

Sovegjarté Ferenc: Biztos benne, hogy a fovarosi keriiletekben ez a kozbeszerzési kiirds nem
igy mikodott. Senki nem gondolta, hogy ezt az Oktatdsi Minisztériumi pénzt kozbeszerzés
keretében fogjak elkolteni! Kobanyan egy sajatossag, hogy ugy szabdlyoztdk, hogy minden
informatikai eszkoz, szdmit6gép, nyomtatd beszerzését az intézményeknek 2-300.000,-Ft-
javal kozbeszerzés szempontjabol egybe szamitjdk. Amikor oktoberben kérték, hogy a
kozbeszerzésben arra tekintettel, hogy az Oktatdsi Minisztérium majd fog kiirni egy
palyazatot, tegyenek be 10 milli6 forintos Osszeget, akkor a képviseld-testiilet azt mondta,
hogy nem! December 19-én sziiletett meg ennek a tételsornak a kozbeszerzési tervbe
emelésérdl a dontés. Normativaként el lehetett volna mondani kordbban az intézményeknek,
hogy lehet ilyen-olyan paraméterekkel palydzni, egyetlenegy probléma van még mindig ezzel,
hogy a kozbeszerzés nem teszi lehetdvé, hogy azt mondja valaki, hogy barmilyen alaplapot
kér, hanem azt mondja, hogy egy szamitégépet kér, és ez sok mindent korldtoz. Innentdl
pedig még ha konkrét szandéka is lenne a beszerzonek — és itt a foosztalyvezetd asszony
szerint az intézményvezetonek ebben sajit hataskorében van dontési joga és lehetOsége - ez a
kozbeszerzési kornyezet akkor is elég jelentdsen befolyésolja.

A kovetkezOkre elképzelhetonek tartja, hogy azt mondjdk, hogy bizonyos normat a
szamitastechnikai eszkozok beszerzéséhez eldirnak, azonban itt mindenki a minisztériumtol
megkapott 80.000,-Ft-t6l 160.000,-Ft-ig terjedd dsszeghez probalt igazodni.

Dr. Pap Séndor: Nem Ok taldltdk ki, hogy a pénzt kozbeszerzésben kell elkolteni, emiatt az
orszaggyulést kell okolni, mert 0k hoztdk ezt a remek dontést. Ez azért van igy, mert a
kozbeszerzési torvény azt mondja, hogy ezt igy kell elkolteni. Errdl nem a képviselO-testiilet
tehet.

Dr. Kantdsné Dr. Szab6 Ivett: Elmondja, hogy december elején kezdték el az eljaras
elokészitését, amikor azt lattdk, hogy 26 intézmény meghatarozott Osszeglh palydzati pénzt
nyert el az dltala megjelolt szamitastechnikai eszkozokre. Azért dontottek amellett, hogy 26 +
1 részben irjak ki az eljarast, hogy eredményesen lezarulhasson. A minisztériumi rendelet
értelmében Aatcsoportositdsra nincs lehetdség az egyes eszkozok, és az egyes intézmények
kozott. Tehat ha valaki notebookra 120.000,-Ft-os tdmogatast kapott, akkor 120.000,-Ft-ig
koltheti el a pénzt, és efelett akkor sem kolthet, ha a monitort mondjuk 40.000,-Ft helyett
30.000,-Ft-ért meg tudja vaséarolni. Nincs lehetdség az Osszegek kipotlasdra. Tehat adott
esetben eléfordulhatott volna az a helyzet - hogy ha egyben kezelik az egész kiirast -, hogy
egyetlen-egy informatikai eszk6z magasabb dra miatt az egész eljards eredményessége
megkérddjelezhetd lett volna, ha potldlagos fedezet akar az intézmény részérdl, akar az
onkormdnyzat rész€rol nem Kkeriil biztositdsra. Tehat az eredményesség érdekében kezelték
ezt ilyen médon. Ha voltak olyan intézmények és vannak olyan eszkozok, amelyek
dragébbak, mint a megitélt pdlydzati pénz, akkor azok legyenek eredménytelenek, mig a
tobbire lehessen szerzddést kotni.

Eppen ezért az drelényt sem lehetett volna kihasznélni, ha egyben van az egész, mert nincs
atcsoportositasra lehetdség. Egyébként most itt a lehetdség, mert abban a hat részben van
sziikség potlolagos fedezetre, a tobbi részben nincs, tehdt donthet ugy a testiilet, hogy azokat a
részeket eredménytelenné nyilvanitja, nem biztosit fedezetet, és akkor azok az intézmények
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nem kapjak meg az eszkozoket. Tehdt nem kotelezettség a fedezet biztositdsa. Egyébként az
eljarast tgy inditottdk meg, hogy elmondtdk az ajinlattevOknek, hogy mennyi fedezet all
rendelkezésre, tehdt 0k ezek ismeretében is magasabb Osszeget ajdnlottak. Nyilvanvaldan itt a
palyaztatasndl az alacsony tdmogatdsi 6sszeg miatt 16gnak ki a rendelkezésre al16 fedezetbdl.
Tehat a képviselO-testiilet dontési jogkorébe tartozik, hogy részben eredményessé nyilvanitja,
teljes egészében eredménytelenné nyilvanitja, vagy minden részben eredményessé nyilvanitja
az eljarast, biztositva a kb 500.000,-Ft-os plusz fedezetet. Ebben az esetben minden
intézmény megkapja a palyazott eszkozoket.

ELNOK: Kérdezi, hogy szavazhatnak-e egyben? Megéllapitja, hogy szavazhatnak egyben, és
ebbe beleértendd a pluszforrds biztositdsa is. Kéri, hogy szavazzanak egyben a hatdrozati
javaslatokra.

262/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete az ,,Informatikai
eszkozo0k beszerzése az ajdanlatkéro és az ajdanlatkéro dltal fenntartott kozoktatdsi intézmények
részére” targyu hirdetmény kozzétételével induld targyaldsos kozbeszerzési eljarés
nyertesének az aldbbiakat hirdeti ki:

1. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t

Brutt6 ajanlati ar: 436 500,- Ft

2. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Kérosi Csoma Sandor ut 2-4.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 64 213,- Ft

3. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 376 250,- Ft

4. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 161 250,- Ft

5. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 135 625,- Ft

6. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 325 000,- Ft

7. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 332 500,- Ft

8. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 656 250,- Ft

9. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 206 250,- Ft

10. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 1 588 750,- Ft

11. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jahn F. u. 226)-t

Brutt6 ajanlati ar: 168 750,- Ft

12. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 425 000,- Ft

13. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 558 750,- Ft

14. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 640 200,- Ft
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15. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 343 350,- Ft
16. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 230 000,- Ft
17. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 610 000,- Ft
18. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 206 250,- Ft
19. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 344 500,- Ft
20. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 1 479 825,- Ft
21. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 560 000,- Ft
22. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 452 500,- Ft
23. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 317 250,- Ft
24. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 688 500,-Ft
25. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 445 500,-Ft
26. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 762 750,- Ft
27. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 1 199 625,- Ft
bekeriilési koltséggel és a szerzddéskotéstol szamitott 30 nap szallitdsi hataridovel, azzal,
hogy a
7. rész tekintetében hidnyz6 22.500,- Ft-ot,
9. rész tekintetében hidnyzé 56.250,- Ft-ot,
10. rész tekintetében hidnyz6 198.750,- Ft-ot,
18. rész tekintetében hidnyzo6 26.250,- Ft-ot,
19. rész tekintetében hidnyz6 12.000,- Ft-ot,
20. rész tekintetében hidnyz6 255.025,- Ft-ot, mindosszesen 570.775,- Ft-ot a
képviseld-testiilet a miikodési célu dltaldnos tartalékkerete terhére biztositja.
Egyben felkéri a polgarmestert a szallitasi szerzodések megkotésére.

Hatdrido: 2010. aprilis 8.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Véerehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

263/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(21 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete az ,,Informatikai
eszkozo0k beszerzése az ajdanlatkéro és az ajdanlatkéro dltal fenntartott kozoktatdsi intézmények
részére” targya hirdetmény kozzétételével induld targyaldsos kozbeszerzési eljarasban (elso)
nyertesként kihirdetett véllalkoz6 visszalépése esetén Kbt. 91. § (2) bekezdésében felsoroltak
alapjan a kozbeszerzési eljaras masodik nyerteseként az aldbbiakat hirdeti ki:
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1. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 446 250,- Ft

2. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jahn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 71 100,- Ft

3. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6rosi Csoma Sandor ut 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 461 388,- Ft

4. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jahn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 182 250,- Ft

5. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jahn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 144 000,- Ft

6. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6rosi Csoma Sandor ut 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 418 073,- Ft

7. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Korosi Csoma Sandor ut 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 405 519,- Ft

8. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 740 250,- Ft

9. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Korosi Csoma Sandor ut 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 248 788,- Ft

10. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Kérdsi Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 1.822 535,- Ft

11. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Kérdsi Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 253 393,- Ft

12. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 445 500,- Ft

13. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, Kérdsi Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 584 123,- Ft

14. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 735 750,- Ft

15. rész tekintetében a Smart Info Kft. (2142 Nagytarcsa, Bartok Béla u. 2/A. A. ép.3.)-t
Brutté ajanlati ar: 343 500,- Ft

16. rész tekintetében a a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6érsi Csoma Séndor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 275 438,- Ft

17. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 633 375,- Ft

18. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 218 250,- Ft

19. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 357 750,- Ft

20. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6érési Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 1 711 780,- Ft

21. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 581 625,- Ft

22. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutt6 ajanlati ar: 490 500,- Ft

23. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6rési Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 653 675,- Ft

24. rész tekintetében a FullTec Computer Kft. (1196 Budapest, Jdhn F. u. 226)-t
Brutté ajanlati ar: 735 750,-Ft

25. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6rdsi Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 517 219,-Ft
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26. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6érdsi Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutt6 ajanlati ar: 964 585,- Ft
27. rész tekintetében a Kesch Kft. (1102 Budapest, K6érési Csoma Séandor tt 2-4.)-t
Brutté ajanlati ar: 1 303 789,- Ft
bekeriilési koltséggel €s a szerz6déskotéstdl szamitott 30 nap szallitdsi hataridovel azzal, hogy
a 3. rész tekintetében hidnyzo6 71.388,- Ft-ot,

6. rész tekintetében hidnyz6 93.073,- Ft-ot,

7. 1rész tekintetében hidnyzé 95.519,- Ft-ot,

8. rész tekintetében hidnyz6 40.250,- Ft-ot,

9. rész tekintetében hidnyz6 98.788,- Ft-ot,

10. rész tekintetében hidnyz6 432.535,- Ft-ot,

11. rész tekintetében hidnyz6 53.393,- Ft-ot,

13. rész tekintetében hidnyz6 18.123,- Ft-ot,

14. rész tekintetében hidnyzé 39.750,- Ft-ot,

18. rész tekintetében hidnyz6 38.250,- Ft-ot

19. rész tekintetében hidnyzo6 25.250,- Ft-ot,

20. rész tekintetében hianyzo6 486.980,- Ft-ot,

22. rész tekintetében hidnyz6 18.500,- Ft-ot,

23. rész tekintetében hianyz6 158.192,- Ft-ot,

24. rész tekintetében hidnyz6 35.750,- Ft-ot,

25. rész tekintetében hidnyz6 37.219,- Ft-ot,

26. rész tekintetében hidnyz6 192.722,- Ft-ot, mindosszesen 1.935.682,- Ft-ot a
képviselO-testiilet a mitkodési célu altalanos tartalékkerete terhére biztositja.
Egyben felkéri a polgarmestert a szallitasi szerzodések megkotésére.

Hatdrido: 2010. aprilis 20.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Véerehaijtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 11./targya: Javaslat szavazatszamlalé Dbizottsagi tagok, valamint
pottagok megvalasztasara
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz6

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zar t iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 12./ targya: Javaslat a Budapest Fovaros X. Kkeriilet Kobanyai
Onkorményzat .../2010 (...) sz. 6nkorményzati rendeletének
megalkotasara a Budapest Foévaros X. keriilet Kébanyai
Onkorményzat és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl szolé 5/2009. (I11.20.) szami onkormanyzati
rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
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ELNOK: Felkéri dr. Pénzes Kérolyt hogy ismertess a Jogi Bizottsdg 4llaspontjat.

Dr. Pénzes Kéroly: Tisztelt képviseld-testiilet, a Jogi Bizottsdg nem javasolja elfogadasra az
elOterjesztést. Az alapproblémat az jelenti, hogy a jelenlévd Jogi Osztaly vezetdje (6 nem ért
vele egyet) azt kozolte, hogy hasonloképpen a testiileti elfogaddshoz, mindsitett tobbség
sziikséges a rendeletmddositdshoz. Ha igy nézik, akkor nem fogadta el a jelenlévd hat {6, ha
viszont nem fogadjék el ezt az alldspontot, akkor viszont elfogadtak. Tehat kéri, hogy dontson
a képviselO-testiilet!

ELNOK: Az eldterjesztésnél két cél vezérelte, az egyik az volt, hogy az SZMSZ szerint
mindenki feladat- és hatdskorében interpellalhatd. Az elmult idoben szdmos olyan kérdésben
kapott interpellaciét, ami sem feladat- sem hatdskorébe nem tartozik. Ez viszont egy
csapdahelyzet, hiszen ha nem vdlaszol az interpellicidra, akkor azt vetik a szemére, hogy
elkeriili a vélaszadast. Ezért ugy gondolja, hogy a gazdasigi tarsasiagok vezetdinél tiszta
helyzetet teremt.

A feliigyel6 bizottsdgok elnokeinél a megkozelitése mas volt. Eszébe sem jutott — hallott a
vitardl -, hogy a feliigyeld bizottsdg elndke olyan tigyben lehessen interpelldlhatd, ami szintén
nem tartozik a feladat- és hatdskorébe, hanem az az ligyvezetd hataskorébe tartozik.

Azonban azt gondolja, hogy azokban a kérdésekben, ami a hataskorébe tartozik, példaul a
felligyeld bizottsag miikodésével kapcsolatos kérdések, miért ne lehetne interpelldlni? De csak
azokban a kérdésekben, ahol a feliigyeld bizottsdg elndokeként van hataskore. Ezt jogszabaly
nem tiltja.

Arrdl a szokdsukrol pedig a feliigyeld bizottsagi elnokok tekintetében is le kell szokni, és nem
is kell olyanban gondolkodni, hogy olyan kérdésben interpelldljanak, amiben egyébként nincs
hatdskore.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Megint a maga nevében beszél, mivel sajnos a Jogi Bizottsag
vitdjan nem tudott részt venni. Itt sokan tudjdk a frakciovezetdi értekezletekrol, ahol az
esetleges SZMSZ modositasokat egyeztették, hogy 6 alapvetdéen a gazdasdgi tarsasagok
vezetdinek interpelldlhatésdgaval sem értett egyet, elvi okok miatt. Az elmult par honap
gyakorlata azonban meggy6zte arrdl, hogy rengetegszer interpelldljdk a Polgarmester urat
olyan iigyekben, amelyekhez semmi koze, a gazdasigi tarsasdgok vezetdinek pedig igen.
Tehat a maga rész€érdl (nem a frakcié nevében beszél) ezt tdmogatja. Azt azonban, hogy a
feliigyeld bizottsagok elnokei is interpelldlhatéak legyenek, azt nem tudja tdmogatni. Nem is
nagyon sorolna fel, hogy miért nem, csak két dolgot emel ki. Egyrészt értelmetlen, mert amire
az ligyvezetd nem tud vélaszt adni, arra a feliigyeld bizottsdg elndke sem tud, mdésrészt a
feliigyel0 bizottsdg testiiletként jar el, az elnoknek ©ndllé feleléssége nincs. A legtobb
interpellaciora azt kellene védlaszolni, hogy ezt a feliigyeld bizottsdg nem targyalta.

A frakciébdol mindenki gy szavaz, ahogy a lelkiismerete diktdlja, 6 gyakorlati okokbdl a
gazdasagi tarsasag vezetOjének az interpelldlhatdsagit tdmogatja csak. Bar egyetlen komoly
aggédlya van, mégpedig az, hogy semmi nem kotelezi Oket arra, hogy részt vegyenek a
képviselO-testiilet iilésén.

Dr. Pénzes Karoly: O a konnyebb megolddst vélasztotta ugyan, mégpedig, hogy a Jogi
Bizottsdg nem fogadta el, azt azonban elmondja, hogy a tobbség dllaspontja az volt, hogy az
1. § e/ pontja maradjon, és a 2. § (9) bekezdése ennek megfelelden, értelemszeriien
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modosuljon. Magyarul legyen interpellalhat6 a gazdasagi tarsasag vezetdje. Az hosszan tartd
vita targya lenne, hogy ez a jogi konstrukcié arra, hogy a gazdasagi tarsasdgok vezetdjétol
barmilyen inform4cidt szerezzen a testiilet. Az interpellaci6 egy sziikre szabott dolog, id6ben
bekorlatozott, ebben igaza volt a Jogi Bizottsdg néhany tagjanak.

Dr. Pap Sandor: A feliigyeld bizottsdg elnokének interpelldlhatosdga véleménye szerint két
okbol is blodli. Az egyik az, hogy a feliigyeld bizottsdg elszdmoldssal tartozik a mindenkori
tulajdonosnak, tehat ha barmelyik képviseld odamegy a feliigyel6 bizottsag barmelyik
tagjahoz, és felvilagositast kér, azt a feliigyeld bizottsdgnak egy emberként, vagy testiiletként
kutya kotelessége megadni. A masik pedig, hogy a feliigyeld bizottsdg semmiféle operativ
jogositvannyal nem rendelkezik, tehat ha a tarsasdg megy valamerre, akkor észrevételezési
inditvanytételi jogkore van, de a feliigyeld bizottsag (hacsak nem tigydontd) nem dont érdemi
kérdésekben. Tehat ¢ is javasolja, hogy vegyék ki az f./ pontot.

ELNOK: A feliigyel$ bizottsag tudomdsa szerint naluk iigydontd, és az egyéb munkaltatéi
jogkorok is ott vannak.

Novék Gyula: Komoly jogi aggélyai vannak ezzel kapcsolatban. Itt mar a Csicsay ur érintette,
hogy a tarsasag vezetdje nem kotelezhetd arra, hogy a testiileti iilésen részt vegyen. Erre senki
nem kotelezheti. Beadnak egy interpellaciét, 6 pedig nem jon el, tehét kitdl fognak vélaszt
kapni? Senkitdl! A gazdasigi tarsasdg vezetOje nem tartozik egyetlen képviselonek sem
elszdmoldssal. Ahhoz viszont a képviseld-testiiletnek joga van, mint tulajdonosnak, hogyha
barmilyen kérdést fel akar tenni a tarsasag vezetdjéhez, akkor kezdeményezze egy taggyllés
Osszehivasat, és a taggyllésen felteheti a kérdését. Azonban a tirsasag vezetdje nem politikus,
tehat 6t interpelldlni nincs joga a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Jegyz6 urat kérdezi, hogy jogszabdlyellenes-e ennek a rendeletnek a megalkotdsa?

Dr. Neszteli Istvan: Alldspontja szerint nem tiltja semmilyen jogszabaly, hogy a K8banyai
Vagyonkezel0 Zrt. vezetdje interpelldlhato legyen. Ezek kérdések, amiket Novak képviseld tur
mondott, valéban fenndllnak, de azt gondolja, hogy ha a képviselo-testiilet, mint tulajdonos
meghivja a gazdasagi tarsasag vezetdjét €s 6 nem jon el, hat azt majd tolerdlni fogja a testiilet.
Ilyet nehezen tud ugyan elképzelni. Ugy gondolja, hogy jogszabdly nem tiltja, hogy ne legyen
interpellalhaté a gazdasagi tarsasig vezetdje.

Dr. Pap Séndor: O nem pont tgy litja, ahogyan Jegyzé tr, és Novak képviseld vrral is
vitatkozik. A gazdasdgi tdrsasdgokrol szolo torvény alapjdn a vezetd tisztségviselOnek
beszamolasi és elszamolési kotelezettsége van, fiiggetlen az SZMSZ-t6l. A taggytilés szot
felejtsék el, mert ez nem taggylilés. Egy tulajdonosa van minden gazdasdgi tarsasdgnak, a
képviselo-testiilet. A képviselo-testiillet dontésére és a dontéshozatalaira az SZMSZ
vonatkozik, ilyen moédon az SZMSZ-ben szabdlyozni a gazdasigi tarsasdgok vezetd
tisztségviseldinek interpelldlasat teljesen helyénvalé dolog. Ha pedig a gazdasigi tarsasig
vezetd tisztségviseldje tartdsan nem hajland6é kérdésekre vélaszolni, akkor rendkiviili
felmondadssal ki kell rigni. Ez ennyire egyszer(!
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Révész Mdriusz: Tévedés, hogy interpelldlni csak politikusokat lehet. Példdul a Legfobb
Ugyész interpelldlhatd, de emlékei szerint az Allami Szdmvev6szék elndke is interpelldlhatd.
Tehat az interpelldcionak az a feladata, hogy a képviseloknek legyen lehetOsége ellendrizni
bizonyos minisztereket, a legfobb iigyészt, és masokat is. Teljesen abszurd az a gyakorlat,
amit maga is érzett, hogy szdnkédombot, parkolot, a Kdébanya Gergely Kft.-t illetéen
interpelldljdk a Polgarmester urat, aki ezek utdn ir egy levelet a Fecske Karolynak, aki ir egy
valaszt, és azt a Polgarmester ur felolvassa. Ez nevetséges! A képviselo-testiilet az ellendrzési
funkcié6jat jobban el tudja latni meglatasa szerint, ha ezt a lehet0séget megteremtik. Sokkal
értelmesebb, szabdlyozottabb, iddrendek, idOkeretek vannak, hogyha ezt a szabdlyzatot
elfogadjék, amit a polgarmester ur eldterjesztett. A feliigyeld bizottsdgokkal és elnokeikkel
kapcsolatban is sok minden elhangzott. Egy dologra még felhivnd a figyelmet. Vannak olyan
feliigyeld bizottsagi elnokok, akik nem tagjai a képviselO-testiiletnek. Innentdl kezdve az
SZMSZ-t még jo néhany helyen mddositani kellene, hogyha az interpelldciot az 6 esetiikben
is bevezetnék. Meghivoét kellene nekik kiildeni stb. Tehat 6 is amellett van, hogy a feliigyeld
bizottsag elnokeit vegyék ki, és a gazdasdgi tarsasagok vezetdit pedig hagyjdk bent.

Fecske Karoly: O is méltanytalannak érzi azt a szitudciét, amikor megsz6litjak, haromnegyed
orat rola beszélnek, és utdna nem tud vélaszolni rd. Ha ez valakinek jol esik, akkor gratulal
hozza! Ez kifejezetten irritdld. Ez egy teljesen szakmai kérdés. Ebben a tarsasidgnak a fele
most kampanyol. Ha valakinek abban meriil ki a kampanyfogasa, hogy Orajta ugrdl, akkor
nagy szerencséjiik van, mert ma csak egy ember halt meg. Lehet, hogy ez a cél.

Szakmailag azonban hozzitenné, hogy az egy nagy félreértés, hogy ha egy gazdasagi
tarsasdgot Osszekevernek barminemii Legfébb Ugyésszel, Szamvevészék elnokével, vagy
valakivel. Teljesen mds kozjogi méltdsdgrol van sz ebben a szitudcioban. Ez egy egyszerii
tarsasdgnak az elsd0 szdmu vezetdje, aki egyébként olyan moédon kommunikdl a
tulajdonosaival, hogy a tulajdonosaval kommunikdl, és nem a tulajdonos egyes tagjaival. Az a
része a torténetnek, hogy barmelyik képviseld interpelldlhat, nem igaz. A tulajdonossal all
jogviszonyban, a tulajdonos gyakorlatilag a Gt. szerint jar el. Ezt lehet ugyan igy csindlni,
éppenséggel csak a nem ez a mdédja a szamonkérésnek. Gyakorlatilag a polgarmesteren
keresztiil lehet a gazdasdgi tdrsasdgot beszdmoltatni, ¢ képviseli a testiiletet, vagy itt most
elmondja az egyik tag a kérdését, és 6 valaszol rd. Ha 28 ember akar valamit megkérdezni
tdle, fizikailag nagyon egyszerti, és meg is teszik. De egy elszdmoltatdst, szamonkérést, vagy
barmi utdn torténd érdeklodést a Feliigyeld Bizottsdgnal lehet megtenni. Barmit lehet
mondani, hogy rajta tételesen kérjék szamon. A Feliigyeld Bizottsdg kiadhatja feladatnak,
hataridét szabhat, a felelés természetesen 6. Ugyanezt megteheti egy személyben a
polgarmester, barminem tulajdonosi képviselet nélkiil. Ezenkiviil hogy gondoltak, hogy 28-
an fognak interpelldlni, hogy tulajdonképpen most a Holgy utca 21-ben mit tortént? Vagy az
Ihész utca 30-ban mi tortént?

Nagyon kéri, hogy ne torzitsdk el azt a helyzetet, hogy a feliigyel0 bizottsdg nem felelds
barmiért is! Ugyanigy felelds, mint 0, a teljes vagyondval! Azt is jelzi, az Alapité Okiratban
is benne van, hogy igenis bizonyos részben iigydontd feliigyeld bizottsiga van a KObanyai
Vagyonkezelo Zrt.-nek. Felelosek azért, ha olyan dontéseket hoznak, amik szdmviteli
problémat okoznak, eredményt okoznak, vagy munkaiigyi helyzetet okoznak. Ezt tudoméasul
kell venni! Ez van!

Egyébként pedig a feliigyeld bizottsag, ha nem iigydontd lenne, akkor is felelds, el kell
olvasni a Gt.-t. A Feliigyeld0 Bizottsdg ne mentesiiljon, miért kellene? Hét azért van ott!
Irdnyit, szimon kér, ennyi. Es barmikor, barmiben le tudja 6t allitani. Kell§ figyelemmel kell
eljarnia, neki pedig az a feladata, hogy a torvénynek megfelelden teljesitsen.
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ELNOK: Szeretné kihangsilyozni, hogy nemcsak a Koébéanyai Vagyonkezeld Zrt.-rél
beszélnek, hanem az 6sszes gazdasagi tarsasagrdl sz6 van. Azt gondolja, hogy a tulajdonossal
targyalni nagyon nehéz, mert 28-an vannak. Ez a gyakorlatban ugy valésul meg, hogy
egyenként, egymds utdn szolnak, vagy egyvalaki szdl koziiliik, a kozos akarat pedig ott
valosul meg, amikor a végén szavaznak arrdl, hogy elfogadjék, vagy sem. Tehdt ennek egy
kicsit mds a metddusa, de végiil is megvaldsul. Egyénekre is bomlanak, meg 6sszességében
dontenek, ez a képviselo-testiilet szerkezetébdl és a sajatossdgabol adddik.

Kleinheincz Gébor: A gazdasédgi tarsasdgra egyrészt a Gt. vonatkozik, ugyanakkor viszont
onkorményzati feladatot lat el, és onkormdnyzati forrdsokat haszndl fel. Nézzék meg a sajat
SZMSZ-iiket! Most azon vitatkoznak, hogy kérdére vonhaté-e valamelyik gazdasagi
tarsasagnak a vezetOje. Az SZMSZ-ben benne van, hogy korldtozas nélkiil annyi és olyan
mindségli eldterjesztést tehet barmelyik gazdasagi tarsasaguk, amilyet akar. Akkor ez most
hogyan mitkodik? Akkor ne legyen eldterjesztési joguk, az onkormanyzati téma kiilon van, és
kiilon van a gazdasdgi tarsasdg is. Es akkor csak a tulajdonosi dontéseken keresztiil prébalnak
boldogulni. De hat naponta minden bizottsagra 10-15 el6terjesztés jon be, - amit nem akar
mindsiteni, mert ez mar az ¢ szubjektiv véleménye — de hat akkor mar ezt is egyben helyre
kellene tenni.

Gyéri Dénes: Ennek a kérdésnek azt az aspektusat szeretné kiemelni, ami szdmdra az egész
ciklusban kifejezetten problémat okozott. Vannak gazdasagi tarsasdgai az onkormdnyzatnak,
aminek vannak feliigyeld bizottsdgai. A feliigyeld bizottsdgban részt vesz valamennyi part.
Minden itt 1évd part eddig az Osszes gazdasagi tarsasdag stb. feliigyeld bizottsdgdba delegalt
embereket, mégpedig gy, hogy ezért ezek az emberek még javadalmazast is kapnak. Ennek
ellenére rengeteg olyan kérdésben, amit ezeknek a tarsasdgoknak a feliigyeld bizottsagai a
legmesszebbmend részletességgel megtargyalnak, kitargyalnak, az utolsé fillérig atnéznek,
ordkat vitatkoznak, olyan kérdések utdna itt ugy keriilnek eld a frakci6 4ltal, - és itt azt kell
mondja, hogy féleg a FIDESZ frakci6 altal - mintha ez egy teljesen 4j dolog lenne, amit még
soha senki nem hallott. Ebb0l azt a kovetkeztetést tudja levonni, hogy vagy egyaltalan nem
beszélnek a feliigyeld bizottsagi tagjaikkal, vagy azok nem szdmolnak be, hogy mi torténik a
gazdasagi tarsasdgoknal.

Természetesen bele lehet venni, hogy interpelldljdk meg a gazdasagi tarsasag vezetdjét, hat
interpelldljdk. De a gazdasdgi tdrsasdgoknak nem az a milkddési lényege, hogy itt
meginterpelldljak Oket, és ezt valamilyen politikai okbdl tegyék. Az els6 1épés az, hogy a
feliigyel0 bizottsagi tagokat, - akiket azért kiildtek oda, és azért kapnak pénzt - szamoltassa be
mindenki, és ha ezutdn nem kap vdlaszt, akkor egy kovetkez0 forma lehet az, hogy itt mint
képviselOk, €s testiilet 1épnek fel.

Az a tapasztalata, hogy rendszeresen jonnek elé olyan szavazdsok, akar bizottsagi iiléseken,
akdr a testiileti iilésen, amelyet 6rdkon keresztiil targyalnak, kiveséznek stb. utdna pedig
mindenki dgy il itt, hogy azt mondja, hogy semmit nem tud réla. Akkor mi a ménkilinek
tartjdk fenn a szerencsétlen feliigyeld bizottsagokat? Csak azért, mert a torvény eldirja, hogy
legyenek? Akkor azoknak a munkdjat is semmibe veszik, akik ezt csindljdk. Lehet itt persze
interpellaciokkal foglalkozni, amin keresztiil egy csomé ember megint csak egy pici szeletét
latja az egésznek. Ekozben ott a feliigyeld bizottsdgban nagyon sok helyen nagyon komoly és
nagyon felelosségteljes munkat végeznek azok a tagok, csak ugy tlinik, hogy kiilondsebben
senki nem kivancsi rajuk.
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ELNOK: Megillapitja, hogy tobb hozz4szoélds nincs, és elhangzott egy médosité javaslat,
mely arra vonatkozott, hogy a 2. § (9) bekezdésébdl keriiljon ki az f) pont. Tehdt
mindkettobdl keriiljon ki a feliigyeld bizottsdgi elndkre vonatkozé részek. Kéri, hogy
szavazzanak arra, hogy az 1. §-bdl és a 2. §-bdl keriiljon ki a feliigyeld bizottsdg elnokeire
vonatkozd6 rész. Kéri szavazzanak, a hatarozat meghozataldhoz mindsitett tobbség sziikséges.

669/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(22 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatardl sz6l6 rendelettervezet 1. §-dnak f) pontjat, valamint a 2. §-t torli.

ELNOK: Megéllapitja, hogy més moédositd javaslat nem érkezett. Kéri, szavazzanak a
rendeletre igy, hogy mar nem szerepel benne a feliigyeld bizottsagi elnokre vonatkozé rész.

670/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(21 1igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — a médositassal
egylitt — megalkotja a 4/2010. (II1.19.) szdmud Onkormdnyzati rendeletét a Budapest Fovaros
X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl sz616
5/2009. (I11. 20.) sz. 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

A napirend 13./ targya: Javaslat a Budapest Fovaros X. Keriillet Kobanyai
Onkormanyzat .../2010. (..) sz. onkormanyzati rendeletének
megalkotasira az  oOnkormanyzat sajat  halottjava

//////

Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsdg targyalta a témét, ugyanaz a probléma meriilt fel, mint
elézdleg, nem volt meg a mindsitett tobbség. Tobbféle modositd javaslat hangzott el, amiket
most nem ismertet.

Dr. Pap Séndor: Remélte, hogy az Elnok tur ismerteti a médositd javaslatokat. Az a kérdés,
hogy a Jogi Bizottsdg véleménye nélkiil tudnak-e err6l érdemben szavazni? Ha igen, akkor
mondja az észrevételeit, mert nagyon sok sebbdl vérzik a rendelettervezet.

Az 1. §-ban: A polgdrmester sajat halottjavd nyilvanitja az elhunyt személyt, és a feltételek.
Ugy gondolja, hogy ezt semmiképpen nem kellene automatizmussd tenni; azt a szoveget
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javasolja, hogy a polgdrmester ur sajat halottjadvd nyilvanithatja, az 0 diszkreciondlis
jogkorében. Az 1. §-ban nyilvan olyan személyek keriiltek meghatarozésra, akik valamilyen
szempontbol az Onkormdnyzathoz kozelebb allnak, mint az atlag képviselok. Kisebbségi
képviselok, kébanyai nyugdijasok stb. Javasolja tehat, hogy az 1. §-ban nyilvéanithatja szoveg
szerepeljen.

Az a) és a d) pont tartalmilag teljesen azonos, tehét a d) pontot javasolja kihizni. Kétszer van
benne az, hogy ha valaki képviselO-testiileti tag, illetve nem képviseld-testiileti tag volt, akkor
0 lehet sajat halottja az 6nkormdanyzatnak. A d) pontot javasolja torolni.

Szintén javasolja tordlni az e) pontot, mert ugyan helyénvald, hogy az Onkormdanyzati
koztisztviseloket és kozalkalmazottakat megfeleld koriilmények kozott sajat halottd
nyilvanitsanak, de azt gondolja, hogy nem mindenkit, mert jelen szoveg alapjin, ha valaki
harom hoénapot itt toltott prébaidon, akkor 6 is beleesik ebbe a korbe. Ezért az e) pontot
javasolja kivenni, vagy a 2. §-ban a testiiletnek a dontési jogkorébe beleolvasztani, vagy ha
esetleg vissza akarjdk tenni, akkor javasol valamifajta minimdl kovetelményeket
meghatdrozni. Akar a koztisztviseloként, vagy kozalkalmazottként eltoltott évek szamaban,
akdr vezet6i beosztdsban, vagy akarmilyen médon. Egyenldre az a javaslata, hogy a d) és az
e) pont keriiljon ki.

A 3. §-ban azt, hogy sajat halottd nyilvanitast kik kezdeményezhetnek, a tarsadalmi
szervezeteket javasolja kibOviteni a kObdnyai székhelyli tarsadalmi szervezetekkel. Mert
pakozdi székhelyli tarsadalmi szervezetek ajanldsdval nem gondolja, hogy foglalkozni
szeretnének. A d) pontbol pedig javasolja kivenni a maginszemélyeket. Ha 75 ezer
allampolgarnak jogot adnak arra, hogy kezdeményezzenek, akkor kezelhetetlen lesz a kérdés.
Minden 4llampolgarnak megvan a joga, akdr a teriiletileg illetékes onkorményzati képviselon,
akdr a polgarmesteren keresztiil ezt a kezdeményezést megtenni. Javasolja kivenni, ha vissza
akarjak hozni, akkor ezt is kossék valamiféle mennyiségi kritériumhoz. Mert a népi
kezdeményezést onmagdban nem akarja elfojtani, de akkor ezt kossék egy szamhoz, hogy
minimum X szdmu polgdr ajidnldsdval lehessen, de a d) pontot jelenlegi formdjaban
mindenképpen javasolja kivenni. Javasolja viszont a d) pontba betenni a helyére a
Magyarorszagon bejegyzett egyhdzakat. Ebben a Jogi Bizottsag iilésén az emlékezete szerint
egyetértés volt.

Révész Miriusz: Véleménye szerint nincs érdemi vita, nagyjdbol egyetért a Szocialista
frakcio, az SZDSZ frakcié és Ok is. Azonban, ha most nekidllnak barkacsolni a rendeletet,
mindsitett tobbséggel, akkor ki tudja, hogy mi fog kijonni beldle? Tehit még egyszer
megteszi ligyrendi javaslatat, hogy beszéljenek roéla, és vegyék le napirendrdl €s a kovetkezd
testiileti iilésre, ha visszahozzdk, akkor egy szavazdssal tudnak majd ebben a kérdésben
donteni. Mert nem érdemi vita van kozottik, azonban sokat kellene most vitazniuk, €s
szavazniuk, amibdl nem biztos, hogy j6 dolog fog kisiilni.

ELNOK: Jegyzetelt, és tdgy véli, hogy olyan mértékii egyetértés van, ami teljes kord.
Véleménye szerint akdr szavazhatndnak is. Tehat elvileg igaza van Révész Mariusznak,
gyakorlatilag pedig latja, hogy az egyetértés teljes kort.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Azt azért tulzasnak tartja, hogy akar szavazhatnanak is. Bar az
elhangzottak tobbségével egyetért. A Jogi Bizottsigon nem volt ott, de egyetért, azt nem is
mondja el, amit megint a sajat nevében javasolt volna, ha ott lett volna. Széval azzal, hogy az
1. §-b6l hagyjék ki a d) pontot, teljesen egyetért. Csak akkor az a) pontot ki kell egésziteni a




45

Tandccsal. Meg azzal, hogy valamint bizottsagdnak nem képvisel6 tagja volt. Ha ez bekeriil
az a) pontba, akkor a d) pont bizvast kihagyhaté. A b) pontndl javasolja, hogy a Diszpolgari
cim, és a Kébanyéért dij tulajdonosa mellé vegyék oda, hogy vagy az egyéb dnkorményzat
altal alapitott kitiintetés tulajdonosa. Véleménye szerint 6k megérdemlik, hogy sajat halottak
legyenek. Az e) pontot 0 is javasolja ugyanazon oknal fogva kivenni, mint dr. Pap Séndor.
Viszont maximélisan nem ért egyet azzal, hogy az 1. §-ban a nyilvanitja, az nyilvanithatja
szovegre valtozzon. Ez egy taxativ felsorolds, ezen beliill nemcsak a mindenkori
polgarmesternek, hanem a képviselO-testiiletnek sincs - a véleménye szerint -
megkiilonboztetési joga, mert ez taxativ felsorolas.

A 3. §-ndl javasolja, hogy a képviseld-testiilet tagjai utdn legyen odairva, hogy illetve frakcidi.
Tehat legyen a frakcioknak is joga - mint annyi minden mdsban - javaslatot tenni a sajat
halottra. Az egyhazi szervezeteket meg O javasolta tobbszor is, tehdt maximadlisan egyetért
vele, csak egy kis dolgot tenne oda, hogy a helyi kisebbségi dnkormanyzat képviseldinél azt
kellene irni, hogy a helyi kisebbségi 6nkormanyzatok.

Weeber Tibor: Bekovetkezett az a helyzet, hogy az eldterjesztést le kell venni napirendrol,
mert kideriilt, hogy a részletekben nem értenek egyet. Véleménye szerint annyi napirend van,
hogy ha elkezdenek egy par rendeletet egyesével szOrdzni, akkor nem lesz elég a pétnap sem.
Tehat vegyék le napirendrdl, és egy rendesen eldkészitett anyagot tdrgyaljanak ismét.
Egyébként nagyon sajnalja, hogy Csicsay ur nem volt ott a Jogi Bizottsag iilésén, mert akkor
lehet, hogy a bizottsdgi elnok nem sértédott volna meg, és végigment volna a bizottsag
napirendje.

ELNOK: Véleménye szerint ez a megjegyzés most nem volt idevald, tovdbbra is csak az
igazolddott be, hogy megvan az egyetértés. Ha az a cél, hogy ne legyen rendelet, akkor
vegylik le. Elhangzott egy ligyrendi javaslat, mindsitett tobbség kell ahhoz, hogy a rendelet-
tervezetet levegyék.

Révész Mériusz: Pap Sandor képviseld tarsa némely esetben csak egy problémat jelzett, mert
példaul nem sziiletett arra konkrét javaslat, hogy ot év koztisztviseloség, vagy tiz év
koztisztviseloség utin, vagy lehet barmilyen masik szam, vagy esetleg valaki kiilsé bizottsagi
tag volt valaki egy évig, €s utdna mar az onkormanyzat sajat halottjdnak tekinti. Végig kell
gondolni, hogy ennek mennyi koltségvetési fedezete van. Véleménye szerint ez sokkal
bonyolultabb rendelet, hogy most nekiugranak és megszavaznak valamit. Ezer dolgot végig
kellene gondolni. Pap Sandor csak jelzett néhany problémaét, de nem tett megoldasi javaslatot.
Ha ebbe belemennek, akkor egy 6rat vitatkoznak rajta.

ELNOK: Kérdezi, hogy a képvisel-testiilet kivanja-e tovdbb targyalni a napirendet? Kéri
szavazzanak.

671/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen, 7 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete tovabb targyalja az
onkorményzat sajat halottjava nyilvanitasardl sz616 rendelettervezetet.
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Dr. Pluzsik Andrdsné: Helyesnek tartand, ha mégsem automatikusan jarna a felsorolt
esetekben a sajat halottd nyilvanitas. Elnézést kér, €s a sajat példajat hozza fel, hogy senkit ne
sértsen meg, és igéri, hogy nem fog meghalni hosszu ideig, és nem fog koltségbe keriilni.
Azonban felveti, hogy mi torténik akkor, ha gyilkol, csal, vagy valami olyat kovet el, hogy
méltatlannd valik a sajat halottd nyilvanitdsra. Nem kivan ebbdl politikat csindlni! Be kellene
venni azt a mondatot, hogy jar, amennyiben az illetd nem valt méltatlannd. Sajnos nagyon sok
olyan esetet latnak, amikor valaki méltatlanna valik arra, hogy megtiszteljék.

Dr. Pap Sandor: Azért egy masik aspektusra is felhivnd a figyelmet amellett, hogy folytatna
Emoke gondolatit. Hogyha most itt automatikusan boldog-boldogtalant sajat halottd
nyilvanitanak, akkor azt annyiszor kell beszamitani 300.000,-Ft-tal. Véleménye szerint nem
annyira gazdag a keriilet, hogy éves szinten 10 millié forintokat elkoltsenek diszsirhelyekre.
Biztosan sokan megérdemelnék, de nyilvdn mindenfajta tandcsnoki juttatdsokat meg el lehet
vonni, de ez nem az a terep.

O sem akar politikat csindlni, de olvas djsagot, és elnézést kér mindenkitdl, de akkor Kaszab
Csaba...? Az artatlansag vélelme természetesen él, dontenek a végén, amit dontenek, de azért
van néhany olyan képviseldnk, és volt képviselonk, akinél az ember meggondolnd, hogy sajat
halottd nyilvanitja-e. A méltatlansdg kérdése, amit Emoke felvetett, véleménye szerint
abszoltt jogos, ezért kell a diszkreciondlis jogkor. Mert ha valakit sajat halottd nyilvanitanak,
akkor azt a keriilet felvéllalja. Ez nem egy automatizmus.

Novdak Gyula: Reagélni szeretne arra, amit Pap Sandor mondott, és mindjart Kaszab Csabéra
hivatkozott. Kérdése, hogy miért nem Révész Mdriuszra hivatkozott, hiszen Révész Mdriusz
ellen is a birésdg hozott egy fitéletet. Elitélték 6t egy riagalmazasi perben. 620.000,-Ft
pénzbirsagra itélték. Miért nem Ot hozta fel Pap Sandor példanak?

ELNOK: Javasolja, hogy térjenek vissza a tirgyra, mert igy egyre tdvolabb keriilnek
egymastol.

Dr. Pénzes Sandor: Gyakorlatilag minden kérdésben egyetértés van, hogyha figyelmesen
végignézik. Ha igényt tart rd a képviseld-testiilet, akkor elmondja a Jogi Bizottsdg mddositd
javaslatait, és kiilon-kiilon lehet ra szavazni.

Az elsd moddositd javaslat az 1. §-ban az volt, hogy legyen a szoveg nyilvénithatja.
Emlékezteti dr. Pap Sandort, hogy ez az 6 javaslata volt, ebben majdnem egyetértés volt a
Jogi Bizottsdg el6tt. Tehat errdl tulajdonképpen lehet szavazni. Az 1. § a) pontjaban a
képviselo-testiilet sz6 utdn keriiljon be, hogy tandcs, zardjelben, valamint a bizottsdg nem
képviseld tagja, illetve volt tagja. A d) pont maradjon ki, mivel az a) ponttal azonos. Az e)
pont maradjon ki, mert az belefér a 2. §-ba.

ELNOK: Bocsdnat, hogy kozbeszol, de meggyorsitand a szavazast, akkor mondja, és mindjart
tudnak réla szavazni is. Tehdt a képviselO-testiilet gy dont, hogy az 1. § bevezetd része
valtozzon oly mdédon, hogy .,...polgdrmester nyilvanithatja.” szoveg szerepeljen. Kéri, hogy
szavazzanak!
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672/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(8 igen, 11 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)
Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem médositja az
onkorményzat sajat halottjava nyilvanitasrdl sz616 rendelettervezet 1. §-dnak els6 mondatat az
alabbiak szerint:
1. § Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat polgdrmestere az
onkormdnyzat sajdt halottjdvd nyilvdnithatja, ha az elhuny személy:

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy ,,a KépviselO-testiiletnek, Tandcsanak, valamint
biztossdganak tagja, vagy nem képvisel0 tagja volt”.

673/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(15 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az nkormanyzat
sajat halottjava nyilvanitasrdl szolé rendelettervezet 1. §-dnak a.) pontjat az aldbbiak szerint
modositja:

1. § a.) a Képviselo-testiilet (Tandcs), valamint bizottsdganak nem képviselo tagja volt,

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a ,Budapest FOvaros X. keriilet Kdbényai
Onkormdanyzat 4altal adomdnyozott Diszpolgari cim viseléje, vagy a Kobanyéaért dij
tulajdonosa, vagy egy€b dnkormanyzati kitiintetés tulajdonosa..”

674/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(13 igen, 1 ellenszavazattal — jelenlévOk szama: 20 f0)
Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — mindsitett
tobbség hidnydban — nem médositja az 6nkorményzat sajat halottjava nyilvanitasrol szolé
rendelettervezet 1. §-dnak b.) pontjat az alabbiak szerint:
1. § b.) a Képviseld-testiilet dltal adomdnyozott DISZPOLGARI CIM viseldje vagy a
wkobdnydért’ dij tulajdonosa volt, vagy egyéb, az onkormdnyzat dltal alapitott
kitiintetés tulajdonosa,

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a d) pont keriiljon torlésre. Ugyrendi kérdésben Gyéri
Dénesnek adja meg a szot.

Gyéri Dénes: Elnézést kér, de tényleg nagyon nehéz hallani, hogy egyaltalan mirdl van sz6, és
Lacival az el6z6 szavazdsndl megnyomtdk a gombot, mindkettdjiiknek a végén kipirosodott a
szavazds, de abban a pillanatban mar meg is jelent az eredmény. Nem tudja, hogy a gép
elfogadta-e az 0 szavazatukat az el0z0 szavazdsnal a gép, vagy sem? Szeretnék megtudni,
mert Ugy érzi, hogy valahogy lemaradhattak.

ELNOK: Megillapitja, hogy a szavazisnil Gydri Dénes és Nagy Ldszl6 szavazatdt a gép
rogzitette. Kéri, szavazzanak arra, hogy a d) pont keriiljon torlésre.
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675/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az nkormanyzat
sajat halottjava nyilvanitasrol sz6l6 rendelettervezet 1. §-dnak d.) pontjat torli.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy az e) pont keriiljon torlésre.

676/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az nkormanyzat
sajat halottjava nyilvanitasrol sz616 rendelettervezet 1. §-dnak e.) pontjat torli.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a 3. § a) pontjandl a képviseld-testiilet tagjai, frakcidi
szOveg szerepeljen.

677/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete az onkormdnyzat
sajat halottjava nyilvanitasrdl szolé rendelettervezet 3. §-dnak a.) pontjat az aldbbiak szerint
modositja:

3. § a.) a Képviselo-testiilet tagjai, illetve frakcioi

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a 3. § c¢) pontja egésziiljon ki a kébanyai székhelyti
tarsadalmi szervezetek szoveggel.

678/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete az onkormdnyzat
sajat halottjava nyilvanitasrdl szolé rendelettervezet 3. §-dnak c.) pontjat az aldbbiak szerint
modositja:

3. § c.) kobdnyai székhelyii tarsadalmi szervezetek,

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy keriiljon ki a 3. § d) pontja, vagyis a maganszemélyek.
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679/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(10 igen, 1 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — mindsitett
tobbség hidnydban — nem torli az Onkormdnyzat sajat halottjadvd nyilvanitasrol szolé
rendelettervezet 3. §-dnak d.) pontjat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy keriiljon be a 10 f6 javaslatdra szoveg.

680/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata
(10 igen szavazattal, 4 tartdzkodassal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — mindsitett
tobbség hidnyaban — nem modositja az dnkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrdl sz616
rendelettervezet 3. §-dnak d.) pontjat az alabbiak szerint:

3. §d.) 10 fo magdnszemély

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a Magyarorszdgon bejegyzett egyhazak szovegrész
keriiljon be a rendeletbe.

681/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(9 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal — jelenlévok szama: 20 £6)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — mindsitett
tobbség hidnyaban — nem modositja az dnkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrdl sz616
rendelettervezet 3. §-at az aldbbi f.) pont beszardsdval:

3. § [f.) Magyarorszdgon bejegyzett egyhdzak,

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Arra kér szavazdst, hogy a Magyarorszdgon bejegyzett és
kobanyai sz€khelyl egyhazi szervezetek legyen a szoveg.

ELNOK: Ez nem lesz j6, mert az egyhdzaknak nincsen székhelye.

Gyéri Dénes: Megmondja, hogy ebben a kérdésben nem kivan szavazni, mivel az egyhdzak
kozott 1éteznek olyanok, amelyeket besoroltak ugyan, mint egyhdzakat, de 6 példaul a
szcientoldgiai egyhdzat nem veszi be ebbe a kalapba, bar a tobbiekkel kiillonosebb probléméja
nincs, de azért valami felsorolast kellene itt tenni.

Lang Ferenc: Felhivja képvisel6 tarsai figyelmét, mielott itt egy tobboras vitat folytatnanak
errdl, hogy benn maradtak a magénszemélyek, €s ettdl kezdve akdarki is javasolhat. Példaul a
Plébénos tr is, mint maganszemély szavazhat.

ELNOK: Az 6 véleménye is az, hogy ezzel szétesett az a koherencidja itt a dolgoknak, amivel
elfogadhatéva valnanak.
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Nyuldsz Janos: O is azért jelentkezett, hogy a magéanszemélyekben mindenki benne van.
Azonban GyoOri Dénessel egyetért abban, ha méar az egyhédzakat beteszik, akkor keriiljon
taxative felsoroldsra a KObanyan meglévd templomoknak és egyhdzaknak a nevei, és akkor
tudnak tovdbb menni.

Nagyon sajndlja, hogy benn maradtak a maganszemélyek, mert ez azt jelenti, hogy 10 millié
magyar, és ki tudja hany milli6é eurdpai, é€s hany millié vildgtag is benne foglaltatik. Ezzel
nem tud azonosulni, sajndlja.

ELNOK: Kérdezi a képviseld-testiiletet, hogy kivanja-e ezt a rendeletet tovabb targyalni?

Nyuldsz Janos: Eddig nem tett moddositd javaslatot, de most javasolja, hogy a
maganszemélyek esetében szlkitsék le a kort a kdbanyai lakhellyel rendelkezd
maganszemélyekre.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy a d) pont egésziiljon ki kobdnyai lakhelyl
maganszemélyek szoveggel.

682/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(13 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)
Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete — mindsitett
tobbség hidnyaban — nem modositja az dnkormanyzat sajat halottjava nyilvanitasrdl sz616
rendelettervezet 3. §-dnak d.) pontjat az alabbiak szerint:

3. § d.) kobdnyai lakohellyel rendelkezd magdnszemélyek

ELNOK: Kéri, szavazzanak egyben a Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormdanyzat
rendeletének megalkotdsdra az onkorményzat sajat halotta nyilvanitasara.

683/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(14 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg
az .../2010. (....) szamu Onkormdnyzati rendeletét az Onkormdnyzat sajit halottjava
nyilvanitasrol.

Weeber Tibor: Azért ez egy komolyabb témdji rendelet anndl, ahogyan megtargyaltdk. Ugy
gondolja, hogy elég nehéz lesz odadllni a kdbanyai emberek elé, belenézni a szemiikbe és azt
mondani, hogy itt bohdckodtak egy fél orat ezzel a rendelettel és ez siilt ki beldle. Sokkal
egyszeriibb lett volna, ha a kdvetkezd iilésre visszahozzdk, rendesen kidolgozva.
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ELNOK: Azt gondolja, hogy az elmdlt vitanak azért volt értelme, hiszen egy csomé minden
tisztazodott, és sok mindenben eldbbre 1éptek. Az egészbdl azt vette ki, hogy joval tobb
témdaban volt az egyetértés, mint amiben nem. Ez néz6pont kérdése.

Dr. Pénzes Karoly: Téjékoztatni szeretné a képviselO-testiiletet, hogy a Jogi Bizottsdg az ezt
kovetd napirendi pontokat nem tdrgyalta, pedig egyébként a hataskorébe tartoznanak.
Elmondja, hogy a frakcié utasitisiara Osszehivja a bizottsdgot, hogy a koltségvetés
modositasarol a sziinetben hatarozzanak. Elmondja, hogy nem sértddott meg a Jogi Bizottsag
ilésén, hanem egyszerilien csak eltelt az id6. Negyed egy 6rakor fejezte be, és fél egy drakor
kezdddott volna a testiileti tilés. Ennyi tortént! Csak hogy mindenki tudja, elmondja, hogy egy
izben Osszehivta a Jogi Bizottsagi iilést, ahol senki mds nem volt ott, ketten iiltek a Csicsay
urral. A kovetkez6 Jogi Bizottsagi iilésen pedig bombariadd volt, és ma pedig reggel is iilt a
bizottsag, és iilni fog délutan is. Ez komolytalan igy! Mindamellett megismétli, hogy a valédi
ok az volt, hogy elment az 1do.

ELNOK: A beszdmol6 miatt j6 lenne, ha tudna a bizottsag iilésezni.

A napirend 14./ targya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat .../2010 (...) sz. 6nkorményzati rendeletének
megalkotasara az egészségiigyi alapellatasrol és a
korzeteinek kialakitasarol
A rendeletalkotas kezdeményezéje: Ehrenberger Krisztina
féosztalyvezetd

ELNOK: Az SZMSZ 38. § (5) bekezdésének foglaltak hidnydban a képvisel6-testiilet nem
targyalja a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2010 (...) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az egészségiigyi alapelldtdsrol és a korzeteinek
kialakitdsdrol targyu napirendi pontot.

A napirend 15./ targya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat .../2010 (...) sz. 6nkorményzati rendeletének
megalkotdsara az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 lakasok
és nem lakas céljara szolgalé helyiségek elidegenitésének
feltételeirél szolé tobbszor modositott 46/2007. (XII1.19.)
szamu onkormanyzati rendelet médositasarol
A rendeletalkotas kezdeményezdéje: Fecske Karoly

vezérigazgatd

ELNOK: Az SZMSZ 38. § (5) bekezdésének foglaltak hidnydban a képviseld-testiilet nem
targyalja a Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2010 (...) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra az Onkormdnyzat tulajdondban dllé lakdsok és
nem lakds céljdra szolgdlo helyiségek elidegenitésének feltételeirol szolo tobbszor modositott
46/2007. (XI1.19.) szdamii onkormdnyzati rendelet modositdsdrol tdargyu napirendi pontot.
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A napirend 16./ targya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat .../2010. (..) sz. onkormanyzati rendeletének
megalkotasara a koltségvetésrol szolo tobbszor médositott
4/2009. (I1. 20.) sz. rendelet modositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az SZMSZ 38. § (5) bekezdésének foglaltak hidnydban a képviseld-testiilet nem
targyalja a Javaslat Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2010. (..) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdasdra a koltségvetésrol szolo tobbszor modositott
4/2009. (1. 20.) sz. rendelet modositdsdrol tdrgyii napirendi pontot.

A napirend 17./ targya: Javaslat az Egyesitett Bolcsédék Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatanak médositasara
Eléterjeszto: Sinka Janosné intézményvezetd
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eldterjesztésre torténd alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdargyalja a Javaslat az Egyesitett Bolcsodék Szervezeti és Mitkodési
Szabdlyzatdnak modositasdra tdrgyu napirendi pontot.

A napirend 18./ targya: Javaslat a Kobanyai Szivarvany Nonprofit Kft. Alapité
Okiratanak moédositasara és egységes szerkezetben torténo
elfogadasara, valamint a Javadalmazasi Szabalyzatanak

megalkotasara
Eléterjeszto: Lajtai Ferencné iigyvezeto
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eloterjesztésre torténo alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdargyalja a Javaslat a Kobdnyai Szivdarvdany Nonprofit Kft. Alapito
Okiratdnak modositasdra és egységes szerkezetben torténo elfogaddsdra, valamint a
Javadalmazasi Szabdlyzatdnak megalkotdsdra tdrgyu napirendi pontot.

A napirend 19./ targya: Javaslat a Kébanyai Szivarvany Nonprofit Kft. Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatanak médositasara
Eléterjeszto: Lajtai Ferencné iigyvezeto

ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eloterjesztésre torténo alkalmazdssal, az
SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdargyalja a Javaslat a Kobdanyai Szivdarvdny Nonprofit Kft. Szervezeti
és Miitkodési Szabdlyzatdnak modositasdra — tdrgyu napirendi pontot.



53

A napirend 20./ targya: Javaslat a Kébanyai Média és Kulturalis Nonprofit Kft.
Alapité Okiratanak médositasara, valamint a Javadalmazasi
Szabalyzatanak megalkotasara
Eléterjeszto: Gyorffy Laszl6 iigyvezetd

ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eloterjesztésre torténd alkalmazdssal, az
SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdrgyalja a Javaslat a Kobdnyai Média és Kulturdlis Nonprofit Kft.
Alapito Okiratanak modositdsdra, valamint a Javadalmazdsi Szabdlyzatdnak megalkotdsdra
tdargyu napirendi pontot.

A napirend 21./ targya: Javaslat a KOKERT Kébényai Non-profit Kozhaszni Kft.
Alapité Okiratanak médositasara, valamint a Javadalmazasi
Szabalyzatanak megalkotasara

Eléterjeszto: Hancz Séndor iigyvezetd
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eldterjesztésre torténo alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviseld-testiilet nem targyalja a Javaslat a KOKERT Kébdnyai Non-profit Kozhasznii K.
Alapito Okiratanak modositdsdra, valamint a Javadalmazdsi Szabdlyzatdnak megalkotdsdra
tdargyu napirendi pontot.

A napirend 22./ targya: Javaslat a Kébanyai Vagyonkezelé Zrt. Alapité OKkiratanak
modositasara és egységes szerkezetben torténé elfogadasara,
valamint a Javadalmazasi Szabalyzatanak megalkotasara

Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eldterjesztésre torténo alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdrgyalja a Javaslat a Kobdnyai Vagyonkezelo Zrt. Alapito
Okiratdnak modositasdra és egységes szerkezetben torténo elfogaddsdra, valamint a
Javadalmazdsi Szabdlyzatdnak megalkotdsdra tdrgyii napirendi pontot.

A napirend 23./ targya: Javaslat a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kift.
Alapité OKiratanak mdédositasara és egységes szerkezetben
torténé  elfogadasara, valamint a  Javadalmazasi
Szabalyzatanak megalkotasara

Eléterjeszto: Fecske Karoly iigyvezetd
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eldterjesztésre torténd alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdargyalja a Javaslat a Kobdnya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kft.
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Alapito Okiratdnak modositdsdra és egységes szerkezetben torténd elfogaddsdra, valamint a
Javadalmazdsi Szabdlyzatdnak megalkotdsdra tdrgyii napirendi pontot.

A napirend 24./ targya: Javaslat a Budapest Fovaros X. Keriillet Kobanyai
Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Alapité Okiratanak
modositasara és egységes szerkezetbe foglalasara

Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester
ELNOK: Az elfogadott napirenden szereplo eloterjesztésre torténo alkalmazdssal, az

SZMSZ 20. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezésben szerepld bizottsdagi tdargyalds hidnydban
a képviselo-testiilet nem tdrgyalja a Javaslat a Budapest Fovdros X. keriilet Kobdnyai
Onkormdnyzat Polgdrmesteri Hivatala Alapité Okiratdnak mddositdsdra és egységes
szerkezetbe foglaldsdra tdrgyu napirendi pontot.

A napirend 25./ targya: Tajékoztatd a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat 2010. I-V. havi varhaté likviditasi
helyzetérol
Eléterjeszto: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg. Megallapitja, hogy
nem tortént hozzaszolas, kéri, hogy szavazzanak.

684/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete a 2010. I-V. havi
likviditasi helyzetrdl sz616 tajékoztatot tudomasul veszi.

A napirend 26./ targya: Javaslat a Koébanyai Szivarvany Nonprofit Kft. 2010. évi
iizleti tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Lajtai Ferencné iigyvezeto

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszolasa van, tegye meg.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A koltségvetés modositdsaval kapcsolatos napirendet sziikséges
lenne megtargyalni.
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ELNOK: Természetesen abban a pillanatban sziinetet rendel el, ha a Jogi Bizottsig
hatarozatképes lesz.

ELNOK: Megillapitja, hogy a Kébanyai Szivarvany Nonprofit Kft. 2010. évi iizleti tervének
elfogadasaval kapcsolatban észrevétel nem hangzott el, kéri, hogy szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

685/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 2 ellenszavazattal, 5 tartézkodéssal)

Budapest Foviros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Kobanya
Szivarvany Nonprofit Kft. 2010. évi tizleti tervét jévahagyja.

A napirend 27./ targya: A Kébanyai Gyermek és Ifjiasagi Szabadidé Kozpont 2009.
évi miikodésérdl szolo tajékoztato és a 2010. évi munkaterve
Eléterjeszto: Gyorffy Laszl6 igazgato

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.
Megallapitja, hogy hozzaszo6lds nem tortént, kérdezi, hogy a két hatdrozati javaslatra egyben
szavazhatnak-e? Kéri szavazzanak egyben a két hatarozati javaslatra.

686/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Kébanyai Gyermek és Ifjisdgi Szabadidd
Kozpont 2009. évrdl szol6 tdjékoztatdjat tudomdsul veszi.

687/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Foviaros X. keriilet K8bdnyai Onkorményzat Kébdnyai Gyermek és Ifjiisdgi Szabadidd
Kozpont 2010. évi munkatervét jovihagyja.

A napirend 28./ targya: Tajékoztatd a Pataky Miivelédési Kozpont 2009. évi
kozmiivel6dési tevékenységérol és a 2010. évi munkatervérol
Eléterjeszto: David Tibor igazgaté

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszolasa van, tegye meg.
Megiéllapitja, hogy hozzdszo6lds nem tortént, kérdezi, hogy a két hatarozati javaslatra egyben
szavazhatnak-e? Kéri szavazzanak egyben a két hatarozati javaslatra.
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688/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(14 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Foviros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Képviselo-testillete a Pataky
Mivelddési Kozpont 2009. évi kozmuvelddési tevékenységérdl szold  tdjékoztatdjat
tudomadsul veszi.

689/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(14 igen, 1 ellenszavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Foviros X. keriilet Kdébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovdhagyja a
Pataky Mivelddési Kozpont 2010. évi munkatervét.

A napirend 29./ targya: Fekete Istvan Altalianos Iskola kérelme tanitisi nap
atrendezésére
Eléterjeszto: Kun Andrés igazgat6

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszolasa van, tegye meg.
Megiéllapitja, hogy hozzaszo6las nem tortént, kéri szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

690/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(16 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselé-testilete — a sziilSi
munkakozosség kérése alapjan, a didkdnkorményzat kezdemeényezésére — egyetért a Budapest
Féviros X. keriilet K6bdanyai Onkormanyzat Fekete Istvan Altaldnos Iskoldban (Bp. X.,
Harmat u. 196-198.) a tanitdsi napok dtrendezésével oly mdédon, hogy 2010. jinius 14. (hetfo)
helyett 2010. jinius 12-én (szombaton) lesz tanitasi nap.

Hatérido: 2010. jinius 12.

Felel0s: Kun Andrés igazgaté

A napirend 30./ targya: A Széchenyi Istvan Altalanos Iskola portis allishelyeinek
engedélyezése
Eléterjeszto: Sandor Zoltan igazgatd

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszolasa van, tegye meg.

Nyuldsz Jdnos: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg szeptemberig nem javasolja az
eldterjesztésben szerepld 1,5 dllashely 1étesitését, szeptember 1-t6l december 31-ig, azaz négy
honapra pedig azt javasolja a képviseld-testiiletnek, hogy adjdk meg az allashelyet. Indoklasa,
hogy pillanatnyilag taldltak a KOKERT-t3] egy olyan személyt, aki — tgy tiinik — el tudja
l4tni addig a feladatot, viszont akkor kiesik a sorbdl.
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Lakatos Béla: Bejelenti, - csak hogy mennyire sziikséges ez a portdsi dllds — most mondta az
iskola igazgatdja, hogy sajnos megint tortént egy tragédia. Egy hetedikes tanulé megszurta két
tanuldtarsat. Mar az elobb hivtak a rendorséget az iskolaba. Ez is azt mutatja, hogy mennyire
sziikséges ez az dllashely.

Fehér Laszl6: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg nem tdmogatta a plusz dallashelyet.
Ko6zhaszni munkésokkal meg lehet oldani ezt a dolgot! Masképpen kozelitették meg a
kérdést, mint a Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsag.

Révész Madriusz: Indokldsként hozzéteszi, hogy amikor az intézményeknél 1étszamleépités
volt, akkor az intézmények leiiltek €s megallapitottdk, hogy a 1étszamleépités hogyan fog
torténni. Innentdl kezdve szétboritandk az egész rendszert. Nem lehet azt megtenni, hogy
mindenhonnan elvettek 1étszamot, egy iskoldba visszaadjdk, a tobbi iskoldba, és 6voddba
pedig nem. Egyetlen lehetséges it van véleménye szerint, hogy ha azt gondoljék, hogy hibas
dontés volt, hogy ilyen l1étszamleépitésekrdl dontottek, akkor azt az egész intézményrendszer
tekintetében at kell gondolni. Teljes konszenzussal sziiletett ez a dontés. Rdaddsul amikor a
létszamleépités volt, akkor az iskola igazgatdja jelen volt és O is elfogadta ezt a helyzetet.
Nagyon nagy fesziiltséget véltana ki az intézményrendszer esetében, ha ebbe belenyuilnanak.
A kovetkezo iilésen egybdl eldttiik lenne tiz masik kérés, ami a koltségvetési fedezet
szempontjabol nem elhanyagolhato.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: A Kulturdlis és Oktatasi Bizottsdg hatarozataval és igy Mariusszal
is teljes mértékben egyetért. Maga is igy szavazott. Ugyanakkor Lakatos Béldnak igaza van
abban, hogy sziikség van az iskoldban a portasi élldsra, de erre a bizottsdg meg is adta a
valaszt. Megfelelden kivalasztott kozhasznd munkdssal ez minden tovabbi nélkiil megoldhatd.

ELNOK: Szamara tigy tiinik, hogy egyetértés van, kéri szavazzanak elészor a Gazdalkoddsi
és Koltségvetési Bizottsdg modosito javaslatara.

691/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(8 igen, 7 ellenszavazattal, 5 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanit4si
Nyelvii Altaldnos Iskola részére nem engedélyezi a 1,5 portds allashely létesitését 2010.
szeptember 1-jétol.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az eredeti hatdrozati javaslatra.
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692/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(5 igen, 7 ellenszavazattal, 2 tartézkoddassal — jelenlévok szama: 22 £6)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanit4si
Nyelvii Altaldnos Iskola részére nem engedélyezi a 1,5 portds allashely létesitését 2010.
aprilis 1-jétol.

ELNOK: Elmondja, hogy a Kulturilis és Oktatdsi Bizottsag javaslata nem mdédosité javaslat,
hanem egy érv amellett, hogy ne fogadjak el, az egyértelmiiség kedvéért kéri, hogy ismételjék
meg a szavazast.

ELNOK: Az SZMSZ 35. § (4) bekezdése alapjdn ismételt szavazdst rendel el.

693/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(5 igen, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodéssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Széchenyi Istvan Magyar-Német Két Tanit4si
Nyelvii Altalanos Iskola részére nem engedélyezi a 1,5 portds allashely létesitését 2010.
aprilis 1-jétdl, egyuttal a 692/2010. (II1.18.) sz. hatarozatat visszavonja.

ELNOK: Az Széchenyi Istvan Altalanos Iskola igazgatGjanak figyelmébe ajanlja a Kulturalis
és Oktatdsi Bizottsag javaslatat.

A napirend 31./ targya: Javaslat a Koébanyai Vagyonkezelo Zrt. 2010. évi iizleti
tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, akinek kiegészitése, kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Gyéri Dénes: A Feliigyel6 Bizottsdg megtargyalta a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. 2010. évi
lizleti tervét és tdmogatta.

Radvényi Gdbor: A Vagyongazdalkodasi €s Keriiletiizemeltetési Bizottsdg nem tdmogatta a
Kdbédnyai Vagyonkezel6 Zrt. 2010. évi iizleti tervét.

Révész Mariusz: dr. Csicsay Claudius Ivéan ur kifogdsolta egy mondatét, a Szocialistak és az
SZDSZ szivéhez kozel all6 cég tekintetében. Most itt a lehetdség, hogy bizonyitsdk azt, hogy
itt ugyanolyan mértékkel mérnek, mint minden mas esetben. Azt gondolja, hogy amikor az
Osszes intézmény esetében az inflaciét nem veszik figyelembe, és a dologi koltségeket
csokkentik, akkor példdul ha 4,2%-kal megemelik az inflacié miatt a Kébanyai Vagyonkezeld
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Zrt. koltségét, - amit egyébként sehol mashol nem vettek figyelembe - ez azt mutatja, hogy
nem teljesen egyenld mértékkel mérnek. Még sok példat tudna mondani, de nem teszi. Ugy
gondolja, hogy itt mindenki tudja, hogy mir8l van sz6. Ugy tiinik, hogy itt van olyan cég,
amelyre més szabdlyok vonatkoznak, mint mindenki mésra. Az {izleti terv is ennek alapjan
késziilt, ezért is nem fogja a FIDESZ frakci6 azt timogatni €s elfogadni.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

694/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen, 8 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete jovdhagyja
Kdbanyai Vagyonkezel6 Zrt. 2010. évi lizleti tervét.

A napirend 32./ targya: Javaslat a Gyﬁngyike Ovoda, a Gyongyike Bolcsode, a
Gyermekek Atmeneti Otthona bovitésére
Eléterjeszto: Fecske Kéroly vezérigazgato

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel, hozzdsz6lds nem tortént. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

695/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen szavazattal, 3 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete jévdhagyja az
AAA Invest Kft. dltal 2009. december héban, a Gydngyike Ovoda, a Gyongyike Boleséde és
a Gyermekek Atmeneti Otthona bévitésére készitett Elézetes Dontés-elokészité Tanulmény
,C” véltozatdnak megvalsitasat.

696/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(19 igen szavazattal, 3 tart6zkoddassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete —a 695/2010.
(ITI.18.) sz. hatdrozatara figyelemmel — felkéri a Kobanyai Vagyonkezel¢ Zrt-t, hogy a
tervezést a ,,C” viltozatnak megfelelden, az érintett intézmények (Gydngyike Ovoda,
Gyongyike Bolcséde és Gyermekek Atmeneti Otthona) és Foosztilyok (Szocidlis és
Egészségiigyl FoOosztaly, Oktatasi és Kozmiivel0dési Foosztily) vezetOivel egyeztetve
folytattassa, illetve készittesse el a tetofeldjitds, az intézmények hidnyzé helyiségeinek
biztositasa, bovitése kialakitdsa, valamint emeletraépitése engedélyezési terveit.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Fecske Kéroly
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A napirend 33./targya: Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli, Kis-Pongrac telep
szocialis varosrehabilitacidjat célzo palyazathoz kapcsolédo
Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elfogadasara
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele, hozzdsz6ldsa van, tegye meg.

Lang Ferenc: Bajban van, mert azt igérte a frakcidtarsainak, megnézi, hogy kijavitottak-e
azokat a hibdkat, amelyeket az IVS targyaldsakor a vetités és az 4tnézés soran tapasztaltak.
Sajnos csak a sziinetben nézett bele, és meglepetéssel latta, hogy nincs benne az Integrélt
Virosfejlesztési Stratégia. Ha rdkattint a napirendre, akkor nem az IVS jon eld, hanem a
kovetkezd napirend, tehat mindkét napirendhez az eldzetes akcidteriileti terv dokumentumat
csatoltdk. Igy nem tudja megmondani, hogy azt a trehany munkat latjdk-e, amit eddig lattak,
vagy legaldbb a legfontosabb dolgokat kijavitottak, amelyek alkalmassa tennék arra az IVS-t,
hogy a pélydzatot aldtdmassza, és egy szakszerii, j0 anyagot csatoljanak mellé. Ebben
formdban nem tudja tdmogatni az eldterjesztést. Ugyanakkor el kellene fogadniuk, hiszen
megint csak az van, hogy szlilk a hataridd, azonnal kéne donteni, azonban ez igy
elfogadhatatlan.

Dr. Ronyecz Rébert: Az eldterjesztés mellé becsatoldsra keriilt az IVS, nyilvan egy technikai
malor tortént. A honlapjukon fenn van mind a kordbbi anyag, mind az az anyag, amit be
szerettek volna csatolni a testiileti iilésre.

Az IVS-sel kapcsolatban tartottak egyeztetést, ahol az Elnok tr is tett észrevételeket, itt van
az IVS készitd cégtél a holgy, aki szakértdként szerepelt. O tud arra reagdlni, hogy miért
épitették be az Integralt Varosfejlesztési Stratégidba. Az IVS-sel kapcsolatban a mult testiileti
ilésre tdjékoztatasképpen behoztik, hogy a testiilet ismerje a munkaanyagot, és marcius 3-dra
szerveztek ezzel kapcsolatban konzultacidt, hogy legyen id6 feldolgozni. Sajnélja, és elnézést
kér, ha nem pont azt kaptdk meg, a kobanya.hu oldalon fellelhetd. A beadasi hatarid6 4prilis
15., tehat belefér a jovo hét.

Ha éprilis 15. a pélydzat beaddsdnak hatdrideje, ha addig felmeriil, hogy rendkiviili testiileti
iilés lesz a jovo héten, arra ismét visszahozzdk.

ELNOK: Ha jol értette, a technikai probléma az lehet, hogy a CD-n rajta van a megfeleld
konyvtarban, csak az 6sszekotésnél nem szerepel a megfeleld utasitds, hogy azt nyissa ki.

Révész Miriusz: Ugyrendi javaslata, hogy vegyék le az el6terjesztést napirendrdl, és a
kovetkezd testiileti iilésen, az anyag ismeretében targyaljak meg a kérdést.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arrél, hogy kivanja-e a képviselo-testiilet folytatni az anyag
targyalasat.
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697/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(5 igen, 7 ellenszavazattal, 9 tartézkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormédnyzat Képviselé-testiilete nem targyalja
tovabb a Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A  jelii, Kis-Pongrac telep szocidlis
varosrehabiliticidjat célzo pédlydzathoz kapcsoldédd Integralt Viarosfejlesztési Stratégia (IVS)
elfogaddsara targyu napirendi pontot.

ELNOK: A képviselS-testiilet dontése alapjdn — érdemi hatdrozathozatal nélkiil — a napirendi
pont vitdjdt lezdrja.

A napirend 34./ targya: Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli szocialis
varosrehabilitacios palyazatra benyudjtani tervezett Kis-
Pongrac lakotelep ,.elozetes” akciodteriileti tervének
elfogadasara
Eléterjeszto: Mozséir Agnes f6épitész

ELNOK: Kéri, szavazzanak arrdl, hogy a képvisel-testiilet kivanja-e targyalni a ,,Javaslat a
KMOP-2009-5.1.1/A jelii szocidlis vérosrehabilitacidés palydzatra benytjtani tervezett Kis-
Pongrac lakételep ,.eldzetes” akcidtervének elfogadasara” cimi el6terjesztést?

698/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(3 igen, 7 ellenszavazattal, 11 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete — a 697/2010.
(IT1.18.) szamu dontése okan — nem targyalja a Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli szocialis
varosrehabiliticids palyazatra benyujtani tervezett Kis-Pongriac lakotelep .el0zetes”
akcioteriileti tervének elfogaddsara targyu napirendi pontot.

Révész Madriusz: Rosszul lett a kérdés feltéve, mert ha nem kivanjdk targyalni, akkor az
szimpla tobbség, de ha le akarjdk venni napirendrdl, amirdl egyébként valdjdban sz6 van,
akkor azt kell feltenni, és az mindsitett tobbséget igényel.

ELNOK: Kéri szavazzanak arrdl, hogy leveszik-e napirendrdl a ,Javaslat a KMOP-2009-
5.1.1/A jelli szocidlis véarosrehabiliticiés pdlyazatra benyujtani tervezett Kis-Pongrac
lakotelep ,.elozetes” akcidtervének elfogaddsdra” cimi eldterjesztést!

699/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(15 igen szavazattal, 4 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Ko&banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete leveszi
napirendjérol a Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jelt szocialis varosrehabiliticiés palyazatra
benyujtani tervezett Kis-Pongrac lakotelep ,.elOzetes” akcidteriileti tervének elfogadédsara
targyu napirendi pontot.
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A napirend 35./ targya: Javaslat a KMOP-2009-5.1.1/A jeli, Kis-Pongrac telep
szocidlis varosrehabilitaciojat célzé palyazat kapcsan a
palyazatiro ADITUS-RVI Konzorcium részére fizetendo
elokészitési koltségrol
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Kérdezi a Féosztdlyvezetd urat, hogy a napirendet tirgyalja-e a képviseld-testiilet
most? Megéllapitja, hogy a képviseld-testiilet targyalni kivanja a ,,Javaslat a KMOP-2009-
5.1.1/A jelli, Kis-Pongric telep szocidlis varosrehabiliticidjat célzd palydzat kapcsdn a
palyazatir6 ADITUS-RVI Konzorcium részére fizetendd elokészitési koltségrol” cimi
elOterjesztést.

Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele, hozzaszoldsa van, tegye meg.

Megiéllapitja, hogy kérdés nem hangzott el, kéri szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

700/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen, 3 ellenszavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kéb4dnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kozép-
magyarorszagi Operativ Program ,Integralt szocidlis varosrehabilitici6” — Hagyomdényos
épitésti vdrosi teriiletek rehabiliticidja cimli, KMOP-2009-5.1.1/A koédszamu pélyazattal
kapcsolatban a palyazat elOkészitési koltségeinek csokkentése érdekében az ADITUS-RVI
Konzorcium megbizdsi szerz0dése mddositdsi lehetdségének megvizsgaldsara, majd a Kbt.
303. §-ban foglalt feltételek egyiittes megléte esetén az esetleges szerzOdésmoddosités
elkészitésére, valamint az ahhoz kapcsolodd hirdetmény kozzétételére megbizza Kalocsai
Ugyvédi Irodit brutté 300.000,-Ft megbizasi dijjal, amely a hirdetmény koltségét nem
tartalmazza. A 300.000,-Ft forrasaként az Onkorményzat 2010. évi koltségvetésében a
Virosiizemeltetési €s Vagyongazdalkoddsi Fdosztdly szakért6i dijak kiadéasi sorat (781
létesitménykod) jeloli meg.

Egyben kérje fel a polgarmestert a megbizasi szerzddés moddositdsaval kapcsolatos
intézkedések és nyilatkozatok megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: Bajtek Mihdlyné
Szarvasi Akos (tdjékozatdsul)
dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetok

A napirend 36./ targya: Javaslat a Kdébanyai Vagyonkezelo Zrt. és a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat kozott létrejott
Ingatlankezelési szerzodés modositasara, valamint a 2010.
évre vonatkozé Arajanlatinak elfogadasira
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd



63

ELNOK: Ebben a pillanatban kapott egy kiegészitd anyagot. Kéri, hogy akinek kérdése,
észrevétele, hozzaszoldsa van, tegye meg.

Dr. Pénzes Kéroly: Ameddig Polgdrmester tr olvassa a kiegészitd anyagot, bejelenti, hogy
négy orakor Jogi Bizottsagi iilés lesz, és kéri, hogy aki itt van, az maradjon is itt.

Radvéanyi Gébor: Kérdezi, hogy nem lett volna szerencsésebb, ha ezt fogadja el a képviselo-
testiilet eldszor €s utdna beszélnek az iizleti tervrol? Igy sok értelmét nem latja! Ez olyan
fajsulyu dolog, amelyben nem most kellett volna kiosztani kiegészit anyagot.

ELNOK: Ko6zosen hatdroztdk meg a sorrendet, kérdezte, hogy van-e médosité javaslat a
sorrendben, néhany helyen mddositottak, de most mir nem tudnak mit kezdeni, azt
megtargyaltdk mar, ezt pedig nem.

Fecske Kdaroly: A biztonsdg kedvéért lett kiosztva a kiegészitdé anyag, elvileg a CD-n rajta
van. Marksteinné Molnér Julianna a Pénziigyi Bizottsdg iilésén a sajat anyagdban a régi
februari véltozatnak a végét taldlta meg, ezért kérte, hogy a biztonsdg kedvéért az utols6 két
oldalt, ami mas, hozzdk be és osszdk ki. Egyébként csak az a tétel valtozik benne, hogy az
eredeti alapszerzddésben sz6 volt arrdl, hogy egyéves feliilvizsgélati ciklus van, ami alapjin
majd lehet mddositani havonta a tételeket egy adott koltséghez. Mivel ez marcius 18., ezért
nyilvdnval6 hogy ez mér nem torténhet meg, tehat ebben nem kell benne lennie. De a februéri
eldterjesztésben még benne kellett, hogy legyen. Bekiildték — itt van ndla — 8-4n ezt a
valtozatot, de valamiért nem ez volt meg, és ezért az volt a kérés, hogy a biztonsag kedvéért
hozzak be. Nagy val6szinliséggel a tobbieknek mar a 8-ai valtozat van meg. A szdmszaki
része egyébként teljesen egyezik mindennel.

Révész Mdriusz: Polgarmester ur mondta, hogy a sorrendre nem tettek modositast. Persze,
hiszen teljesen mindegy, hogy milyen sorrendben szavaznak. Barmilyen abszurd szdmokat
ideirhat a K8bdnyai Vagyonkezeld Zrt., gyakorlatilag az eldontétt tény. Ugy ldtszik, hogy a
masik oldal ezeket az arakat egyébként helyesnek €s jonak latja. Az 6nkormdanyzat mindeniitt
igyekszik megtakaritdsokat végrehajtani a keriiletben, itt el0szor elfogadjdk az iizleti tervet,
azzal az arkalkulacidval, amit néhany napirenddel késobb fogadnak el.

Az elmult testiileti iilés utdn err6l néhany szocialista képviseldtarsaval a folyoson beszéltek,
akkor Ok is szivtak a fogukat €és kinosnak lattdk. Most gy latja, hogy ez, mint kés a vajban,
ugy fog keresztiil menni. Hiszen mar az iizleti tervet elfogadtdk. Hihetetleniil nagymértékii
aremelésrdl van sz, az el6z6 évhez képest. Ez teljes egészében elfogadhatatlan. Az itélet
azonban mar megvan, hiszen az iizleti tervet, és a koltségvetést mar ennek alapjan elfogadtak.
J6 szavazast hozza! Csak ezutdn arra kéri a szocialista és szabad demokrata képviseld tarsait,
hogy amikor azt mondjdk, hogy a sziviikkhoz kozel all6 cég, amire teljesen mads torvények
vonatkoznak, mint az 6nkormédnyzat minden més szerepldjére, akkor ne tiltakozzanak ellene.

Gyéri Dénes: Nem megy bele vitdba Révész Mariusszal, mivel kiilonosen sok tudédssal ebben
a kérdésben nem rendelkezik. Nem is vette a faradsdgot, hogy utdna nézzen, hogy hogyan
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késziil egy arkalkulacié. Tehat kar lenne errdl vitatkozni. Csak annyit szeretne mondani, hogy
a FeliigyelO Bizottsag ezt is megtargyalta €s elfogadésra javasolja.

Novdk Gyula: Nincs meglepve, hogy amikor a Kdbdnyai Vagyonkezeld Zrt.-nek, vagy a
Koébanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.-nek az iigyét targyaljak, akkor Révész Mariusz
mindig ilyen szép példabeszédeket tud tartani. Akkor lett volna kivéancsi erre a példabeszédre,
amikor a KOKERT iizleti tervét targyaltak, és az idei koltségvetését, amit 326 millié forinttal
megemeltek a tavalyihoz képest.

Révész Midriusz: Ha mar atmennek személyeskedésbe, akkor elmondja, hogy & sincs
meglepve, hogy a KObdnyai Vagyonkezel6 Zrt. védelmében sz6l Novdk Gyula, hiszen a
ciklus elején kideriilt milyen feltételekkel kapott bérbe 2016-ig példaul az S1 teriiletén
ingatlant. Azon a teriileten, amit mar akkor kijeloltek eladdsra. Megvan tehdt a gazdaséagi
érdeke, hogy a Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt.-t védje, neki viszont semmilyen érdekeltsége
nincs egyetlen 6nkorményzati cégben sem. O semmilyen mds 4lldspontot nem képvisel ebben
az iigyben, csak azt, hogy a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-re pontosan ugyanolyan szabalyok
vonatkozzanak, mint minden mas Onkormdnyzati cégre és intézményre. Itt mindenki tudja,
hogy nem errdl van sz6! Minden mds intézmény esetében, - legyen az szocidlis, oktatdsi,
egészségligyl — megszoritasokat hajtottak végre ebben az évben. A Kdbdnyai Vagyonkezeld
Zrt. esetében beépitették a 13. havi fizetést, €s jelentdsen novelik a koltségeket. Gyori Dénes
azt mondja, hogy nem nagyon ért a szdmokhoz. Lehet, azt azonban latja, hogyha a két évvel
ezelotti  koltségekhez nézik a Vagyonkezeld koltségelszamoldsat, akkor horribilis
aremelkedést tapasztalnak. Ez az ami szdmukra elfogadhatatlan. Ha Novdk Gyuldnak ez
tetszik, akkor majd kidll a kdbanyai lakosok elé, valamint a bolcsédék, évoddk, iskoldk,
egészségi intézmények elé, és elmondja, hogy szerinte ez igy helyénvals. O pedig el fogja
mondani, hogy nem!

Fecske Kéroly: Vdltozatlanul Ggy érzi, mintha egy kampéany férumon iilne. Nem tudja, hogy
Révész Mariusz val6éjaban milyen mértékben ismerte meg az anyagot, és nem is akar vélaszt
kapni a kérdésére ebben a torténetben. Azt gondolja, hogy a Feliigyel6 Bizottsig, a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg, a Pénziigyi Bizottsag tételesen kitargyalta, minden
egyes részét elemezte. A FIDESZ frakcid tagjai, akik a Feliigyelo Bizottsdgban vannak,
legaldbb 4-5 6rds tanulmanyozdssal végigvették ezt az anyagot, nagyon figyelmesen, és a
feltett kérdésekbdl latszott, hogy végig tudtidk a tempét tartani, tobb Ordn keresztill. A
szerzOdések szerinti torténet zajlik le ebben a dologban. Polgarmester ur felhivta a figyelmet,
hogy ne firtassanak személyes kérdéseket, hogy ki hol érdekelt, de tgy gondolja, hogy meg
lehet nézni nyugodtan, hogy kinek milyen érdekeltsége van még ezekben a cégekben!

ELNOK: Elmondja, hogy 6hatatlanul elhangzanak ilyen jellegii hozz4széldsok a kampény
kozeledtével a képviseld-testiilet iilésén. Tudja, hogy ilyenkor nehéz egy koztisztviselonek
korldtoznia magat, azonban kéri hogy se az Onkormdnyzati képviseldk, se pedig a
kozalkalmazottak ne vegyenek ebben részt. O ezt javasolja. Ossze kell szoritani a fogat és el
kell tlrni, még ha nem is esik jOl, azonban az nem j6 reagilds erre, hogy szintén
visszavagnak, nem tehetik meg, ezt mint volt koztisztvisel6 mondja.
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Radvanyi Gédbor: Nem akar kampdnyolni, azonban Fecske urnak szeretne valaszolni. Fecske
ur azt mondta, hogy a FIDESZ-sek is rendesen, tisztességesen felkésziiltek, és kérdéseik
voltak, és dtragtdk ezt a dolgot. Ez valéban igy van. Egy dolgot azonban elfelejtett elmondani,
hogy ezek utdn nem szavaztik meg. Tehat a Feliigyel6 Bizottsdg dontéseivel ne azonositsdk a
FIDESZ képviselSket, mert a sziik tobbség feleléssége ez, amely megszavazta. Ok elmondtak
ott vildgosan, hogy mivel nem értenek egyet. O is megkérdezte egy masik napirend kapcsan,
hogy amikor haszonbérletbe vesznek az onkorményzattdl egy S1 teriiletet, akkor azt példaul
nyilt piaci miiveletnek tartjdk-e, onéllé bevételnek? Erre azt mondtdk, hogy igen. Véleménye
szerint ez az Onkormdnyzat koldokzsindrjdn vald fiiggést jelentette, és szdmtalan hasonld
dolog volt. Kritizaltdk az 4rakat is, volt olyan, hogy 300%-o0s emelést taldltak, és ezek utin azt
mondja Fecske ur, hogy nagyon alaposan 4tnéztek mindent, €s mintha mindenben egyetértés
lett volna. Hat nem volt egyetértés. GyOri Dénesnek is jelzi, hogy amikor a Feliigyeld
Bizottsdg dontését mondja, akkor ne csusztasson, mert a FIDESZ-es tagok nem szavaztik
meg.

ELNOK: Kéri, hogy most ne menjenek bele ebbe a kérdésbe. Gydri Dénes csak annyit
mondott, hogy a Feliigyel6 Bizottsdg megszavazta. Ez azt jelenti, mint minden dontésnél,
hogy a tagok tobbsége megszavazta. Arrdl, hogy milyen ardnyban, arrél nem esett sz6! A
bizottsagi dontések esetében sem beszélnek errdl. Reméli, hogy ebben a keriiletben azért nem
minden part alapon ddl el.

Révész Mariusz: A BKV-val kapcsolatban most mindenki tdgra nyilt szemekkel csodalkozik
és szétrakja a kezeit, hogy mi tortént itt. Demszky Gébor is csodédlkozik, a fOpolgarmester
helyettesek is csoddlkoznak. Novdk Gyula kérdezi, hogy mi koziik van a BKV-hoz? A
Kdébdnyai Vagyonkezel6 Zrt. Kébanya BKV-ja! Ide gitlastalanul toljak be a pénzt, ami
elfolyik, mikdozben mas teriileten egyébként megszoritdsok vannak. Innentdl kezdve azt kell
mondja, hogy hatdrozottan az a véleménye, hogy ebben az iigyben a teljes felel0sség -
elkovetkezd idoszakban kideriil visszassagokért, az aremelésekért - szocialistaké és a szabad
demokratdké, és nem mondhatjdk azt, hogy nem tudtak réla, mert Ok elmondtik az
észrevételeiket.

Itt nem talicskdval toljak ki a pénzeket a szocialistikhoz kozel 4ll6 emberek, hanem
kamionszdmra viszik ki.

Fecske Kdroly: Megkoszoni a Polgdrmester ur figyelmeztetését, és probal onmérsékletet
gyakorolni. Azonban azt gondolja, hogy a ,talicskaval, illetve kamionnal toljdk ki a pénzt”
cimll torténettel kapcsolatban jeleznie kell, hogy jelenleg minden egyes kivitelezés
kozbeszerzési eljards alapjan folyik. Azt is jelzi, hogy jelenleg a cég 25 alviéllalkoz6janak
kozel a kétharmada FIDESZ-kozeli cég. Tehat azt, hogy kamionnal viszik ki a pénzt, ezt
kifejezetten kikéri magédnak! Ilyen marhasdgokat 6 is tud mondani. A dolgozdi és a
kozbeszerzési tandcsadé minden egyes alkalommal véllaljak a felel@sséget a dontéseikkel
kapcsolatban. Nagyon szeretné, ha nem venné senki humornak azt, hogy egy héten két napot
csak azzal foglalkoznak, hogy kozbeszerzési dontéseket néznek at, készitenek el drazatlan
koltségvetéseket. Az nagyon rosszul esik neki, ha valaki ezt igy mindsiti, hogy ez csak arrél
sz0l, hogy ebbdl a cégbdl csak kitoljdk a pénzt, mikdzben tételesen igazolni tudjdk, hogy
minden olyan feladatot, amit az dnkormdnyzat atruhazott a Kébanyai Vagyonkezel$ Zrt.-re,
maradéktalanul és hiba nélkiil ellatnak.
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ELNOK: Megillapitja, hogy tobb hozzasz6lds nincs, kéri szavazzanak.

701/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(15 igen, 7 ellenszavazattal)
Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat és a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 2009.
évben megkotott Ingatlankezelési szerzodés modositdsat jovdhagyja, elfogadva ezzel a
Kdbanyai Vagyonkezeld Zrt. 2010. évre vonatkozd édrajanlatat, mely a szerz0dés mellékletét
képezi. (Az Ingatlankezelési szerzodés a jegyzokonyv 2.sz. mellékletét képezi.)
Egyben felkéri a Polgarmestert az Ingatlankezelési Szerz0dés modositasdnak aldirasara.
Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Gyoéri Dénes alpolgarmester

Fecske Kéroly vezérigazgatd
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztilyvezetd

ELNOK: Nem hatdroztdk meg a hatalyit, erre kér javaslatot!

Gy6ri Dénes: Ugy tudja, hogy az drjegyzék dprilis 1-jét6] érvényes.

ELNOK: Kéri szavazzanak dprilis 1-jére.

702/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(14 igen, 5 ellenszavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviselé-testiilete — a 701/2010. (I11.
18.) sz. hatarozataval jovahagyott — a Budapest Fovaros X. keriillet Kobanyai
Onkorményzat és a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 2009. évben megkotott
Ingatlankezelési szerz6désmodositas hatalybalépését 2010. aprilis 1-jében hatdrozza meg.

A napirend 37./ targya: Javaslat a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszto Kift.
2010. évi iizleti tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Fecske Karoly iigyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van tegye meg.

Gyéri Dénes: Ezt az iizleti tervet is megtargyalta a Feliigyeld Bizottsiag és elfogadasra
javasolja az alapitoknak.
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Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg napirendjére tlizte az eldterjesztést,
az 1. hatdrozati javaslatot nem targyaltdk, a 2. hatdrozati javaslatot 5 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 1 tartozkodassal fogadtak el. A 3. hatdrozati javaslatot ugyanilyen szavazati
aranyban fogadtak el.

Fehér L.4sz16: Ahogy a szavazds megtortént, akkor szeretne tigyrendi kérdésben felszdlalni.

ELNOK: Megillapitja, hogy tobb hozzdszél4s nincs, kéri, hogy szavazzanak arra, hogy a
képviseld-testiilet tgy dont, hogy a Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft. Uzleti
Tervét, az abban szerepld bevételi és kiadasi adatokkal elfogadja.

703/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(13 igen, 6 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Foviros X. keriilet Kdébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovdhagyja a
Kdbanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. 2010. évi iizleti tervét.

ELNOK: Kéri szavazzanak a 2. hatarozati javaslatra, a 7 milli6 forint tOkeemelésre.

704/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(11 igen, 5 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Kébanya-
Gergely utca Ingatlanfejlesztd Kft.-ben tOkeemelést hajt végre. A tOkeemelés Osszege
7.000.00,-Ft, melynek forrdsa az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl sz616 rendelet 15.
sz. mellékletében a Kébdnya Gergely Kft. soron taldlhat6 7.000.000,-Ft.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelos: Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetod
Fecske Karoly iigyvezeto

ELNOK: Kéri szavazzanak a 3. hatdrozati javaslatra, a beruhdzési tervben szerepld
fejlesztések végrehajtasara tOkeemelést hajt végre.

Kleinheincz Gabor: Jelezni szeretné, hogy a torzstoke emelés az Alapité Okirat médositas, és
innentdl kezdve mindsitett tobbség kellene hozza.

Dr. Neszteli Istvdn: Kleinheincz trnak igaza van, de csak abban a formdaban, ahogyan a
koltségvetés modositasandl. Tehat amikor szavaznak arrél, hogy 10-20 milli6 forinttal
tdmogatnak valamit akkor nem, de amikor modositjak a koltségvetést, akkor viszont igen. Itt
ugy gondolja, hogy elég az egyszerii tobbség, tehat elég az a szavazati ardny ami ott volt.
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ELNOK: Kéri szavazzanak a 3. hatarozati javaslatra, az 50 milli6 forint t0keemelésre.

705/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(11 igen, 5 ellenszavazattal, 2 tartdzkoddssal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete gy dont,
hogy a Kébanya- Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft.-ben a beruhdzdsi tervben szerepld
fejlesztések végrehajtasdara tOkeemelést hajt végre. A tokeemelés Osszege 50.000.000,-Ft,
melynek forrdsa az Onkorményzat 2010. évi koltségvetésérol sz6lo rendelet 12. sz.
mellékletében a pénziigyi befektetések soron taldlhaté 50.000.000,-Ft.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas el0készitéséért felelos: Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetod
Fecske Karoly iigyvezetd

Fehér Lisz16: Ugyrendi kérése, hogy az 50. ,,Javaslat 6vodai csoportok, 4ltaldnos iskolai elsé
osztalyok, kozépszintli iskolai osztalyok inditdsdra a 2010/2011. nevelési és oktatdsi évben”
és az 51. ,Javaslat a Képolna téri Altaldnos Iskola megsziintetésének lehetséges médjaira és a
tovabbi feladatok kijelolésére” napirendek megtargyaldsat vegyék elére. Ha ma nem dontenek
ezekrol, akkor nagyon rossz helyzetben lesznek.

Szdsz Csaba: Ugyrendi kérése, hogy mivel a MAV képviseldi itt varakoznak, vegyék elére az
59. ,,Tdjékoztatds a Bp. X., Hungdria krt. 1-3. szdm alatti MAV lakételepi ingatlan teriiletére
késziilt varosrendezési szakvéleményrdl” cimill napirend megtargyalasat.

ELNOK: Az 50., 51. és 59. napirendi pontok megtdrgyaldsit - mivel meghivott, illetve
megjelent hozzaszo6lok és szakértdk, vendégek vannak — vegyék eldre. Kéri szavazzanak réla.

706/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az elfogadott
napirend 50., 51. és 59. pontjainak tdrgyaldsat el0reveszi.

A napirend 50./ targya: Javaslat 6vodai csoportok, altalanos iskolai elsé osztalyok,
kozépszintii iskolai osztilyok inditasara a 2010/2011.
nevelési és oktatasi évben
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kérdezi a bizottsagi elnok urat, hogy van-e szébeli kiegészitése?
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Fehér 1.4sz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsdg javaslata, hogy a képviseld-testiilet négy
iskola esetében, - ahol ez kimaradt - a Harmat Altaldnos Iskola, a Fekete Istvdn Altaldnos
Iskolandl, a Széchenyi Istvan Altaldnos Iskoldndl, ill. a Kada Mihdly Altaldnos Iskolanal, a
beiratkozds napjan az inditand6 elsd osztalyok esetében minimum 23 fot hatarozzon meg.

ELNOK: Kérdezi, hogy van-e kiegészités, hozzdsz6las? Megéllapitja, hogy hozzdszélds nem
tortént, kéri hogy szavazzanak a Kulturdlis és Oktatasi Bizottsag mdodositd javaslataval egyiitt.

707/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete, amennyiben igény
meriil fel a Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Aprék Haza Ovoda (1108
Budapest, Ujhegyi sétany 5-7.) részére 2010. szeptember 1-jété] egy tGjabb évodai csoport
inditasat engedélyezi a Budapest Févdros X. keriilet Kébdanyai Onkormédnyzat Széchenyi
Istvan Altalanos Iskolaban miikodd telephelyén (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 1-3.).

708/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fvaros X. keriilet K&banyai Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete, amennyiben igény
meriil fel a Budapest Févéros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Aprék Haza Ovoda (1108
Budapest, Ujhegyi sétany 5-7.) részére egy tornaszoba kialakitdsit engedélyezi 2010.
szeptember 1-jétdl a Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormdanyzat Széchenyi Istvan
Altaldnos Iskoldban miikod§ telephelyén (1108 Budapest, Ujhegyi sétany 1-3 ).

Hatdridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett
Szarvasi Akos féosztalyvezetok
intézményvezetod

709/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete engedélyezi a
Budapest X. ker., Ujhegyi sétiny 5-7. szam alatti bolcséde-6voda épiiletegyiittesben 16v6 —
eredeti funkciéjdban az angol asszisztensek dltal hasznalt — lakds a Budapest Févaros X.
keriilet K8banyai Onkormdanyzat Aprék Héza Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi sétiny 5-7.)
részére gondnoki lakdsként torténd hasznositasat 2010. janius 1-jétol.

Hatdridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: dr. Kantidsné dr. Szabo Ivett
Szarvasi Akos féosztalyvezetok
intézményvezetod
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710/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Aprék Haza Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi
sétany 5-7.) részére egy f6 gondnoki éllashely létesitését engedélyezi 2010. junius 1-jétdl,
melyhez a 2010. évre Osszesen 776.534,-Ft-ot biztosit képviseld-testiillet miikodési célu
altaldnos tartalékkerete terhére az alabbiak szerint:

Személyi juttatdsok 629.600,-Ft
Munkaadot terhel jarulék 146.934,-Ft
Mindosszesen: 776.534,-Ft
Hataridd: 2010. 4prilis 21.
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett
Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetok
intézményvezeto

711/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete, amennyiben igény
meriil fel a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat aldbbi évoddiban
engedélyezi egy Ujabb dvodai csoport inditasat 2010. szeptember 1-jétol:

e Kékvirdg Ovoda (1107 Budapest, Kékvirdg u. 5.)

e Mocorgé Ovoddban (1101 Budapest, Kébanyai u. 30.)

e Misz6ka Ovodédban (1105 Budapest, Aszok u. 1-3.)

712/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — a 707/2010.
(IIL18.) és a 711/2010. (II.18.) sz. hatdrozataiban foglalt dontése alapjan — a Budapest
Févéros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Aprék Héza Ovodaban (1108 Budapest, Ujhegyi
sétany 5-7.), a Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Kékvirag Ovodéban
(1107 Budapest, Kékvirdg u. 5.), a Budapest Fdviros X. keriilet Kéb4nyai Onkorményzat
Mocorgé Ovoddban (1101 Budapest, K8bdnyai u. 30.) a Budapest F&véros X. keriilet
K8banyai Onkormdnyzat Mdszéka Ovoddban (1105 Budapest, Aszok u. 1-3.) a 2010.
szeptember 1-jétol sziikséges személyi és targyi feltételeket biztositja. A csoportok
inditdsdhoz sziikséges konkrét személyek és targyi feltételekrol a képviselO-testiilet 2010.
juniusi tilésén dont.

Hatérido: 2010. méjus 30.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett
Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetok
intézményvezetok
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713/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Csodafa Ovoda (1108 Budapest, Ujhegyi sétany
17-19. korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Agyagfejtd u, Andezit u., Bazalt u., Dolomit u. 1-19-ig, 2-20-ig, Dombtetd u., Hang u.,
Harmat u. 113-129-ig, 168-200-ig, Harmat u. 229. és a 231., Korall u. pératlan oldal, Kévagé
u., Mddi u. 172-t61 és 173-t61 végig, Sz616virdg u., Tévirdg u., Ujhegyi dt 20-38-ig.

Hatéridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett féosztilyvezetd
intézményvezeto

714/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févéros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Gesztenye Ovoda (1106 Budapest, Maglédi u.
8.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Akna u., Algyégyi ut, Almos u. és koz, Arkos u., Bodza u. 45-t61 és 40-t61 végig,
Bogancsvirag u., Bogre u., Csucsor u., Dolomit u. 21-t6l és 22-t61 végig, Fagyal u., Fatyolka
u., Fliz u., Gitdr u. 27-t6l és 32-t6] végig, Grafit u., Granatos u., Gumigyar u., Gyalog u.,
Hangér u., Haranglédb u., Harmat u. 202-t6l és 131-t81 végig, Indéhéz u., Jaszberényi ut 1-7 és
2-34-ig , Jaszberényi it 29-49-ig, 36-92-ig, Jaszberényi tit 51-69-ig, Juhar u., Kada u. 142-t61
és 147-t0l végig, Kiskert u., Kocka u. 6-t6l és 7-t8l végig, Korall u. péros oldal és koz,
Koranyi Frigyes erddsor, Kovaké u., Kozma u. 1-tdl és 8-t6l végig, Kozma u. 2-6-ig, Lavotta
u. 17-t6l és 40-tdl végig, Madi u. 148-170-ig, 151-171-ig, Maglédi dt 1-15-ig, Maglédi tt 2-
t61 és 17-t61 93-ig, Maglédi 1t 95-t8] végig, Meténg u., Olaj u., Okros u. és koz, Pazsitfii u.
paratlan oldal, Pazsitfi u. paros oldal, Porceldn u., Selld u., Serpeny6 koz és u., Sibrik M. u.
(a 30. szam nélkiil), Sirkert u., Sorgyar u. paros oldal és 79-t61 végig, Szegély u., Szentimrey
u., SzOldtelep u., Takarék u., Tarkarét u., Tarna u., Téglavetd u. 33-t6l és 38-tdl végig,
Tiiz4ll6 u., Ujhdz u., Ujhegyi dt 25-t8l és 40-t8] végig, Venyige u., Zsombék u. 2-32-ig,
Zsombék u. 34-t0l végig.

Hataridd: 2010. 4prilis 21.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztalyvezetd
intézményvezetd

715/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Féviros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Kincskeresék Ovoda (1105 Budapest, Madi u. 4-
6.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:



72

Cs0sz koz, CsOsztorony u., Fehér koz, Fehér tt 15-t0l végig, Gitar u. 2-24-ig, Gitar u. 26-30-
ig, Harmat k6z, Harmat u. 18-46-ig, Harmat u. 48-74, Thasz koz, Korosi Cs. 1t 43-tdl végig,
Madi u. 1-53-ig, 2-52-ig, Maléta u. és koz, Névtelen u., Nyitra u.

Hataridd: 2010. aprilis 21.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzd

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetod

716/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févéaros X. kerillet Kébanyai Onkorményzat Kiskakas Ovoda (1105 Budapest, Madi u.
86/94.) korzetét az aldbbiak szerint hagyja jova:

Alkér u. 60-t61 és 67-t0l végig, Csombor u., Dér u. 42-t81 végig, Gitar u. 1-25-ig, Harmat u.
48-74., Harmat u.63-71., Harmat u. 76-82-ig., 73-81-ig, Kada koz, Kada u. 83-115-ig, 104-
140-ig, Kéknyelii u., Kissorgyar u., Kocka u. 1-5-ig, 2-4-ig, Madi k6z, Madi u. 54-114-ig, 55-
115-ig, Olajliget u. és koz, Oliva koz, Oz14b u., Pantlika u., Sorgyar u. 1-51-ig, Soros u.,
Széraz u. paros oldal, Szlavy u. 77-t0l végig, Sz0616hegy u., Tarl6 u., Téglavetd koz, Téglavetd
u. 1-31-ig és 2-36-ig, Vorosdinka u.

Hatdridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: dr. Kantdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd
intézményvezeto

717/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Foviros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010/2011.
nevelési évben indul6 évodai csoportok szamat az aldbbiak szerint engedélyezi:

Aprok Haza (Ujhegyi sét. 5-7.) 11+1* feltételes
Bobita (Halom u. 7/b) 6
Csodafa (Ujhegyi sétany 17-19.) 8
Csodapok (Madi u. 127.) 4
Csupa Csoda (Kdbanyai u. 30.) 4
Gépmadar (Gépmadar u. 15.) 7
Gesztenye (Maglddi it 8.) 4
Gézenguz (Zagrabi ut 13/a) 4
Gyermekek Haza (Kada u. 27-29.) 4
Gyongyike (Salgétarjani ut 47.) 4
Harslevelli (Harslevelti u. 5.) 4
Kékvirdg (Kékvirdgu. 5.) 7+1* feltételes
Kincskeresok (Madi u. 4-6.) 5
Kiskakas (Madi u. 86/94.) 8
Miszoka (Aszok u. 1-3.) 6+1* feltételes
Mocorg6 (Kdbanyai u. 30.) 4+1* feltételes
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Rece-fice (Vaspélya u. 8-10.)

4

Zsivaj (Zsivaj u. 1-3)

4

o0sszesen

98+4* feltételes

Hatarido:
Felel6s:

Végrehajtas felel6s:

z 22

Végrehajtas elokészitéséért felelds:

2010. janius 30.

Verbai Lajos polgarmester

Széasz Csaba alpolgdrmester

dr. Neszteli Istvan jegyz0

dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd
intézményvezetok

718/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Foviaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010/2011.
tanévben indul6 elsd osztalyok szdmat az aldbbiak szerint hagyja jova:

Bem Jozsef Al 1+1* feltételes
Harmat Al 2+ 1 logopédiai osztély
Fekete Istvan Al 2+ 1 logopédiai osztaly
Janikovszky Eva Al 1 magyar-angol két tanitasi nyelvii+1normal
Ul16i tti tagintézmény 1 magyar-angol két tanitasi nyelvii +1* normal
Kada Mihily Al 2
Kéapolna Téri Al 0
Keresztury Dezs6 Al 1+1°* feltételes
Kertvarosi Al 1+1*feltételes
Szent Ldszl6 Al 3+1* feltételes
Szervitiusz Jen6 Al 2
Széchenyi Istvan Al 1+1 magyar-német két tanitasi nyelvi+1*
feltételes
Osszesen: 19 osztély + 2 logopédiai osztily + 6*
feltételes
Hataridé: 2010. aprilis 21.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtas felelOs:
Végrehajtas el6készitéséért felelds:

Szé4sz Csaba alpolgarmester

dr. Neszteli Istvan jegyz0

dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetok

719/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2010/2011.
tanévre az elsd osztidlyosok beiratdsdhoz a Budapest Fovaros X. keriilet Kobdanyai
Onkormanyzat Harmat Altaldnos Iskola (1104 Budapest, Harmat u. 88.) korzetébél torli az

alabbiakat:

e a Madi utca 148-170-ig,

e Lavotta utca 2-24 és 1-23-ig,

e a Sibrik Mikl6s utca 64-68-ig,

e a Harmat utca 142-166-ig szamig.
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720/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)
Budapest Foviros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010/2011.
tanévre az elsd osztidlyosok beiratdsdhoz a Budapest Foévaros X. keriilet Kobanyai
Onkormédnyzat  Széchenyi Istvan Altaldnos Iskola (1108 Budapest, Ujhegyi stny. 1-3.)
korzetéhez csatolja az aldbbiakat:

e aMadi utca 148-170-1g,

e Lavotta utca 2-24 és 1-23-ig,

e a Sibrik Mikl6s utca 64-68-ig,

e a Harmat utca 142-166-ig szamig.

721/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)
Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Komplex Ovoda, Altaldnos Iskola,
Készségfejlesztd Specidlis Szakiskola és Szakszolgdltaté Kozpontban a 2010/2011. tanévben
indulé elsé osztilyok szamat az aldbbiak szerint hagyja jova:

® gy két tanévre tervezett elso osztaly (elokészitd)

® gy elso osztily

e gy osszevont (1., 2., 3. évfolyamok) osztdly kozépsulyos fogyatékos
tanuldknak.

Hatdridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett féosztilyvezetd
intézményvezeto

722/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tigy dont, hogy a
e Budapest Févéaros X. keriillet Kébanyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar —
Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskoldban (1105 Budapest, Banya u. 35.),
e Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Szent Lészlé Altaldnos
Iskoldban (1105 Budapest, Szent Laszl6 tér 1.),
e Budapest Févdros X. keriillet K8bdnyai Onkormanyzat Szervétiusz Jend Altaldnos
Iskoldban (1101 Budapest, Kébanyai u. 38.)
e Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorméanyzat Harmat Altaldnos Iskolaban
(1104 Budapest, Harmat u. 88.),
e Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Fekete Istvan Altaldnos
Iskoldban (1108 Budapest, Harmat u. 196-198.),
e Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Széchenyi Istvan Altaldnos
Iskoldban (1108 Budapest, Ujhegyi stny. 1-3.),
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e Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Kada Mihaly Altalanos Iskola
és Gyermekek Hazdban (1103 Budapest, Kada u. 27-29.)
a beiratkozds napjin, az inditando els6 osztdlyokba minimum 23 6t hatdroz meg.

Hataridd: 2010. 4prilis 21.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztalyvezetd
intézményvezetok

723/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tartézkoddassal)
Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy a
varossz€lén 1évo aldbbi intézmények:
e Budapest Févaros X. keriilet K&banyai Onkormanyzat Bem Jézsef Altalanos Iskola,
e Budapest Févdros X. keriilet K6bdnyai Onkormdnyzat Janikovszky Eva Altaldnos
Iskola Ul16i tti tagintézménye,
e Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Keresztury Dezsé Altaldnos
Iskola,
e Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Kertvarosi Altalanos Iskola,
sajatsagos helyzetiik miatt, akkor indithatnak mdasodik elsé osztdlyt, ha két 21 f6s osztalynyi

tanul¢ jelentkezik.

Hataridd: 2010. 4prilis 21.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztalyvezetd
intézményvezetok

724/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)
Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févidros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Szent Laszl6 Gimnaziumban (1102 Budapest,
Korosi Csoma 1t 28-34.) a kilencedik évfolyamon az aldbbi osztidlyok inditdsat engedélyezi a
2010/2011-es tanévben:

® cgy magyar-olasz két tanitdsi nyelvli osztalyt,

® cgy emelt szintli természettudomanyi osztalyt nyelvi el6készitd évfolyammal,

e cgy emelt szintli informatika és média osztalyt nyelvi el6készitd évfolyammal,

e két négyéves képzési idejli osztalyt.

Hatéridé: 2010. aprilis 21.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elOkészitéséért felelos: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett féosztilyvezetd
intézményvezetd
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725/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)
Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Komplex Ovoda, Altaldnos Iskola,
Készségfejlesztd Specidlis Szakiskola €s Szakszolgédltatd Kozpontban az aldbbi Osszevont
szakiskolai osztalyok miikodését engedélyezi a 2010/2011-es tanévben:

® egy Osszevont csoportban a kilencedik - tizedik évfolyam

e két csoportban a tizenegy - tizenkettedik évfolyam

Hataridd: 2010. 4prilis 21.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztalyvezetd
intézményvezetod

726/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert — a 719-725/2010. (II1.18.) szdmu hatdrozataiban megéllapitottakon feliil —
tovabbi csoportok, osztilyok inditdsanak, illetve az osztdlyok inditdsara meghatarozott
minimalis 1étszamoktdl lefelé torténd eltérés engedélyezésére, ha azt a jelentkezOk szdma
indokoltta teszi.

Hatérido: 2010. majus 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetd

727/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a
Budapest Fdvdros X. keriilet K8banyai Onkormédnyzat Kébdnyai Zeneiskola Alapfokd
Mivészetoktatdsi Intézményben a 2010/2011-es tanévben az intézmény annyi csoportot
tervezhet, mint amennyit a 2009/2010-es tanévben inditott.

Hatérido: 2010. majus 31.

Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetd

728/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tartozkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete dgy dont, hogy a
Budapest Fovaros X. kerillet Kébanyai Onkormanyzat Szent Lészlé Gimndzium



77

felnottoktatdsi évfolyamokon a 2010/2011-es tanévben az intézmény annyi csoportot
tervezhet, mint amennyit a 2009/2010-es tanévben inditott.

Hatéridd: 2010. méajus 31.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetod

729/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodéassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Felnéttek Altaldnos Iskoldjaban a
2010/2011-es tanévben az intézmény annyi csoportot tervezhet, mint amennyit a 2009/2010-
es tanévben inditott.

Hatérido: 2010. méjus 31.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd
intézményvezetod
A napirend 51./ targya: Javaslat a Kapolna téri Altalinos Iskola megsziintetésének
lehetséges modjaira és a tovabbi feladatok Kijelolésére
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Kérdezi hogy van-e szébeli kiegészités?

Dr. Kéntdsné Dr. Szabd Ivett: Az el6z6 Kulturalis €s Oktatdsi Bizottsdgi iilésen olyan dontés
sziiletett, hogy egy rendkiviili bizottsagi iilésen kell eldonteni és ismét targyalni a korzethatar
modositast, amit egy évre a Kédpolna korzetének szétosztdsara javasolnak, kizardlag az elso
osztalyosok esetében. Pontosan azért, mert beiratkozds el6tt vannak, ami dprilis 15-én és 17-
én lesz. A testiileti iilés pedig ezt kovetden lesz dprilisban. Az a furcsa jogi helyzet alakult ki,
hogy a sziiloknek megnyugtaté megoldast kell kindlni, még a tényleges megsziintetés elott.
Most a testiilet a tényleges megsziintetésrol nem tud donteni, mert ahhoz mds hatarozatokra €s
véleményekre is sziikség van. Fontos, hogy a TAMOP-os kérdésben is sziilessen dontés, mert
holnap a tdmogatés kezeldvel rendezni kell a dolgokat, és ennek az a veszélye, hogy ha most
nem sziiletik err6l dontés, akkor bukjdk a teljes palyazatot.

Fehér L4sz16: A Kulturdlis €s Oktatdsi Bizottsdg egyhangu szavazattal azt javasolta, hogy az
eldterjesztésben 1évo egyes napirendi pontot nem tdmogatta, a kettes pontot pedig azzal a
kiegészitéssel, hogy ,,jogutdd intézmény tag int€zményként miikddtesse kimend rendszerben,
az osztalylétszamok évenkénti feliilvizsgdlatdval.” szovegrésszel egésziiljon ki. Az Osszes
tobbi hatdrozati javaslat megerdsitése az elOterjesztésnek, azzal a kiegészitéssel, hogy az 5.
szamu melléklet szerint, - amire az anyag is hivatkozik - torténne ebben az évben a korzetek
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megéllapitdsa. Az eredeti kiosztashoz képest a Harmat utcai Altaldnos Iskola korzete
véltozatlan, a Janikovszky Eva Altaldnos Iskola a Bdnya utcai részt megkapnd pluszban, a
K&ér utca 4-t61 és Kéér utca 25-t61 végig. A Janikovszky Eva Ulléi iti Intézmény a Képolna
utca paros és pdratlan oldala végig, a Vaspalya utca 21-25., a Kada Mihdly utca véltozatlan. A
Szent Lészl6 Altalanos Iskola esetében kiegésziil az Thasz koz, K6ér koz, Olajliget utca és
koz, Oliva utca és koz, Ozldb utca korzettel. Ez a végsd pontositds keriilt elfogaddsra a
bizottsagban.

Révész Madriusz: Egy iskola megsziintetése rendkiviil nehéz és sokszor botrdnyos folyamat.
Ebben az esetben gy tlinik, hogy nincs igy. Ez dontden annak koszonhetd, hogy a
Polgarmesteri Hivatal az el6terjesztést nagyon alaposan elokészitette, igyekezett konszenzusra
jutni és nagyon sikeres targyaldsokat folytatott le, igy komoly esély van arra, hogy az iskola
megsziintetést minden nagyobb botrany nélkiil végre tudjadk hajtani. Ezért a Polgarmesteri
Hivatal munkatarsainak mindenképpen dicséret jar. Becsiiletbeli {igy is, hogy megszodlalt,
mert Polgarmester ur kérdezte, hogy a szavazds egyhangu volt-e. Egyhangi volt. Ez ilyen
tigyben véleménye szerint fontos, hiszen ezt nem is a képviselo-testiilet dontotte el, hanem az
élet, mert tavaly mar nem is tudtak elsO osztdlyt inditani ebben az iskoldban. Véleménye
szerint fontos, hogy minden felelds képviseld oda tudjon éllni egy jol elokészitett, tisztességes
dontés mogé. Abbol még lehet probléma, hogy a varoskozpontban meglehetdsen nagy a
korzetes gyerekek szama, és lehetnek kisebb-nagyobb gondok abbdl, hogy kevesebb osztily
fog indulni, mint amennyi sziikséges lesz. Most eloszor all elé az a helyzet, hogy az iskoldk
nem a gyerekekért kiizdenek, hanem mindenki azt szeretné, ha a tobbi iskola venne fel tobb
gyereket. Ilyen KObanydn nagyon régdéta nem volt! Ha azonban ebben a szakmai iigyben
tovabbra is olyan Osszefogds lesz, ami a bizottsdgban is tapasztalhaté volt, akkor minden
nagyobb botrany nélkiil végig tudjak vinni az iskola megsziintetését jogutdd nélkiil.

ELNOK: Elmondja, hogy tudta mi a szavazds végeredménye, tehat nem véletleniil kérdezte
meg. Ugy gondolta, hogy egy ilyen iigyben fontos, hogy elhangozzon, koszoni Révész
Miariusznak, hogy ebben megerdsitette a nyilatkozatdval.

Fehér 1.4sz16: Révész Mariusz 4ltal elmondottakhoz kapcsolddik olyan szempontbdl, hogy
szintén megkoszoni a hivatal munkajat, de jegyzOkonyvben szeretné megkdszonni azoknak az
igazgatdé kollégdknak és az igazgatéi munkakozosség vezetdinek azt a nagyon pozitiv és
minden hatdron tilmend segitd szandékat, amely Osszefogds révén eljutottak iddig, hogy
végeredményben el tudtik ezt az egészet fogadni.

Lakatos Béla: O is csatlakozna a Kébanyai Cigdny Kisebbségi Onkorményzat nevében az
eldtte sz6lokhoz, és szintén megkoszoni a résztvevok munkdjat. Valéban ugy latszik ebbdl a
tdblazatbol, hogy elkeriilendd az, hogy az iskolét gettdsitsdk, oly médon, mint ahogyan az mér
egy-két iskoldban itt Kébanyéan kialakult. Ebbdl a listabdl dgy tlinik, - ami nagy oromére
szolgél — hogy a Szervatiusz Altaldnos Iskola is befogadott j6 néhdny roma tanulét. Szépen be
van osztva, ebbdl nem is lesz gond. Egy kérése lenne, hogy vegyék majd figyelembe, foleg a
Szervétiusz Altalanos Iskoldban, ahovd eddig kevés roma gyerek jart, hogy a cigany
gyerekeknek sokkal mésabb a habitusa, mint a nem cigany gyerekeknek. A masik pedig, hogy
az O indittatdsukkal mér hatranyban vannak a tobbiekkel szemben, tehdt sokkal nagyobb
tiirelmet és odaaddbb oktatast igényelnek, hogy fel tudjanak zarkézni. Tudja, hogy nehezebb
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felhozni lentrdl egy cigdny gyereket egy kozép szintre, mint egy kozépkategorids gyereket
felvinni a jeles szintre. Ehhez nagy tiirelmet kér.

ELNOK: O a gyerekek kozott ilyen megkiilonbdztetést nem tenne. A napirend megtargyaldsat
lezarja. Mindenki elmondta, hogy nagy az egyhangtsag, €és sok hatdrozati javaslatrdl van sz,
utcak felsoroldsa és egyebek. Kérdezi, hogy szavazhatnak-e ugy egyben, hogy a Kulturdlis és
Oktatasi Bizottsdg egyhangian elfogadott mddositd javaslatit szavaztatnd meg, ami ugy
hangzott, hogy az egyes hatdrozati javaslat nem szerepel, onnan pedig azzal a mddositassal,
ami az utcdkkal kapcsolatos és az igazgatdkkal kapcsolatos megallapodds alapjan tortént.
Megiéllapitja, hogy ez lehetséges, és kéri szavazzanak.

730/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletének szandékdban 4ll
a Kédpolna Téri Altaldnos Iskolat 2010. jdlius 1-jei hatdllyal jogutéddal megsziinteti. Jogutéd
intézményként a Janikovszky Eva Magyar- Angol Két Tanitasi Nyelvii Altaldnos Iskolat jeloli
ki azzal, hogy a Képolna Téri Iskolat a jogutdéd intézmény tagintézményeként mukodteti,
kimend rendszerben, az osztalylétszamok évenkénti feliilvizsgélatdval.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a megsziintetéssel kapcsolatos tovabbi sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Szé4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabé Ivett foosztilyvezetd
intézményvezetok

731/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foviaros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete a 2010/11-es
tanévre az els6 osztilyosok beiratdsdhoz a Kdpolna Téri Altaldnos Iskola korzetét az alabbi
intézményekre osztja szét:

e Harmat Altaldnos Iskola: Gitdr u. 1-25-ig és 2-24-ig, Harmat u. 48-74-ig és 63-71-ig,
Iringé koz, Kissorgyar u., Kocka u. 1-5-ig és 2-4-ig, Madi koz, Téglavetd koz,
Téglavetd utca 1-31-ig és 2-36-ig, Vorosdinka u.;

e Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altalanos Iskola: Csész koz,
CsOsztorony utca, Gergely utca 12-44-ig és 11-33-ig, Havas u., Ihdsz utca 17-tdl és
20-26-t6l végig, Kdpolna tér, Kdpolna koz, Kelemen u. 18-t 36-ig és 19-tdl 39-ig,
KG6ér u. 4-t61 és 25-t61 végig, Martinovics tér, Ohegy utca 1-33-ig és 2-32-ig, Salamon
u.;

e Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola Ull6i iti
tagintézménye: Kédpolna utca paros és pdratlan oldala végig, Vaspdlya 21-25-ig;

e Kada Mihdly Altaldnos Iskola és Gyermekek Haza: Alkér u. 60-t6] és 67-t6] végig,
Dér u. 2-t61 végig, Gergely utca 35-43-ig, Gergely utca 46., Gutor u. paros oldal,
Kerecseny u., Marga koz, Mdrga utca 2-28-ig, Szédraz u. paros oldal, Szlavy u. 54-t61
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végig, Szlavy u. 77-t0l végig, Tarl6 u., Vargede u., Verebély u., Zsadanyi u. paros
oldal;

e Szent LészI6 Altaldnos Iskola: Bolgér utca, Halom u. 17-t61 és 44-tol végig, Harmat u.
18-46-ig és 25-61-ig, Ihasz koz, Kéér koz, Mongol utca, Olajliget u., Olajliget koz,
Oliva koz, Ozl14b utca, Petréczy utca, 1-37-ig és 2-38-ig, Romén u., Veszprémi u.;

e Szervitiusz Jend Altalanos Iskola: Cserkesz u. 1-49-ig és 2-50-ig, Gergely utca 1-9-ig
és 2-10-ig, Thasz u. 1-15-ig és 2-14-ig, Kelemen u. 1-17-ig és 2-t6] 16-ig, Kirgiz u.,
Lampagyar u., Ugor u., Vaspélya u. 1-19-ig és a péros oldal.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Széasz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elOkészitéséért felelos: dr. Kantdsné dr. Szabo Ivett féosztilyvezetd
intézményvezetok

732/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kd&bdnyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete nem latja
biztositottnak a Kdpolna Téri Altaldnos Iskola feladat-ellitdsi helyen, a TAMOP 3.1.4
palyazati projektben elért eredmények Otéves fenntarthatosdgat a folyamatban 1évo
intézmény-megsziintetés kovetkeztében. Ezért felkéri a polgarmestert, hogy kezdeményezze
az OKM Téamogataskezeld Igazgatdésdgdndl a tdmogatdsi szerzOdés modositdsat az ot
palyazati feladat-ellatasi hely négyre torténd csokkentésére vonatkozodan.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgarmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elokészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabd Ivett
dr. Ronyecz Robert féosztalyvezetok

733/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — a 732/2010.
(II.18.) sz. hatdrozatban foglaltak alapjdn — kinyilvdnitja azon szdndékat, hogy az OKM
Tamogatéaskezeld Igazgatésig j6vihagyé dontése esetén eleget kivan tenni a TAMOP 3.1.4.
pélyazati projekt keretében a Képolna Téri Altaldnos Iskola, mint 6todik feladat-elldtdsi hely
megsziintetésével jard visszafizetési kotelezettségének.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szész Csaba alpolgdrmester

Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: dr. Kantasné dr. Szabo Ivett
dr. Ronyecz Rébert
Bajtek Mihélyné f6osztalyvezetok
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734/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete kinyilvéanitja azon
szandékdt, hogy tovabbra is folytatni kivanja a TAMOP 3.1.4 palydzati projekt négy feladat-
ellatdsi helyén (Szent Liszl6 Gimndzium, Széchenyi Altaldnos Iskola, Gépmadir Ovoda,
Csupa Csoda Ovoda) torténd megvaldsitasdt és az eredmények 6téves fenntartdsat.

735/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete 2.400 eFt + afa,
osszesen 3.000 eFt 6sszegért megbizza a KObdnyai Vagyonkezeld Zrt.-t, hogy — 6sszhangban
a 730/2010. (IIL.18.) sz.. hatdrozatdval — a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitasi
Nyelvii Altaldnos Iskoldnak (1105 Bp., Banya u. 32.) a Kdpolna Téri Altaldnos Iskola
jelenlegi épiiletébe torténd koltdztetésével kapcsolatban, szakdgi tervezdk bevondsdval
készittessen Dontés-elokészitd tanulmanyt, amely bemutatja a jelenlegi allapotot, illetve
helyzetet. Tovdabba a tanulmany — az Oktatasi €s Kozmivelddési Fdosztily és az iskola
igazgatéjanak bevondsival, a szakmai program alapjan — adjon valtozatokat, vdalasztasi
lehetdséget a fenntartonak az iskola (mindkét épiilet, uszoda, udvar) feldjitasaval
kapcsolatban.

Egyben felkéri a polgarmestert a Kobanyai Vagyonkezelo Zrt.-vel kotend0 megbizasi
szerzOdés aldirasara.

Hatdridé: 2010. aprilis 30.
Felelds: Fecske Karoly iigyvezetd

Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes, Szasz Csaba alpolgarmesterek
Végrehajtas felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtas elokészitéséért felelds: dr. Kantdsné dr. Szabd Ivett
Bajtek Mihdlyné f6osztilyvezetOk

ELNOK: Megkoszoni az egyhangi szavazdst, és kéri, hogy végig a folyamat sordn arra
gondot forditottak a kollégdk és a képviselok is, hogy a sziiloket és a pedagdgusokat is
tdjékoztassak. Azt gondolja, hogy a lehetd leghamarabb meg kell ezt tenni ezzel a dontéssel
kapcsolatban. Azt kéri, hogy a tdjékoztatén a Kulturélis és Oktatdsi Bizottsdg tagjai koziil is
legyenek ott, az egyetértés végett. Ez a javaslat a sziilok kérésével is egybeesik. Nagy
ellendllds nem varhat6 ezzel a kérdéssel kapcsolatban.

Dr. Pénzes Kéroly: Sziinetet kér, és kéri a Jogi Bizottsdg tagjait, hogy menjenek at a 100.
terembe.

ELNOK: Mielétt lezarnd a napirendet, megadja a szét Radvanyi Gabornak.

Radvényi Gdbor: A Vagyongazdilkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag, illetve a testiilet
dontése értelmében a Banya utcai Altalanos Iskoldban sport burkolatot akartak letenni. Tehat
itt megvolt a kozbeszerzési eljards, amelynek megvan a nyertese, most éppen beszallitds alatt
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van a sport burkolat Amerikdbol. Felvetddott benne a kérdés, hogy ebben az esetben célszerti-
e letenni ezt a sportburkolatot a Bdnya utcai Altaldnos Iskoldban. A Biirds és Gombocz
Ugyvédi Iroda képviseld asszonydval beszélt, hogy ilyen esetben, amikor van egy
kozbeszerzés és van egy nyertes palyazo, tudjdk-e a helyszint modositani. Azt mondta, hogy
14t erre jogi lehetOséget. Szeretné, hogy a polgarmester ur kérje fel a Blirés és Gombocz
Ugyvédi Irodit, mondjon errél szakvéleményt, hogy ebben az esetben egy mir meglévd
kozbeszerzés esetén egy mas helyszinen megvaldsithaté-e a beruhdzas.

A cég aprilis elején hozzdkezdene a burkolat letételéhez a szerzddés értelmében, tehat gyorsan
kellene ebben 1épni.

ELNOK: Megkoszoni a figyelemfelhivdst, a felkérés gyorsan el fog menni. A napirend
megtargyaldsét lezarja. Javasolja, hogy tartsanak sziinetet. 4 6ra utdn folytatjdk a képviselo-
testiilet tilését.

ELNOK: A Javaslat a Budapest Févdros X. keriilet K6bdnyai Onkormdnyzat .../2010. (..)
sz. onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a koltségvetésrol szolo tobbszor
modositott 4/2009. (II. 20.) sz. rendelet modositdsdrol tdargyu eloterjesztés Jogi
bizottsdgi megtdrgyaldsdra sziinetet rendel el.

Sziinet

ELNOK: Folytatja a testiileti iilést, megallapitja, hogy a képviselé-testiilet 19 fvel
hatarozatképes.

A képviselo-testiilet visszatér a 16. napirendi pont tdrgyaldsdra, melynek tdrgya
Javaslat Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat .../2010. (..) sz.
onkormdnyzati rendeletének megalkotdsdra a koltségvetésrol szolo tobbszor
mddositott 4/2009. (11. 20.) sz. rendelet modositdsdrol.

ELNOK: Koszonti Balogh Sandor urat, az Osszefogds a Jancsi Telepért Egyesiilet
képviselojét, aki jelezte, hogy majd a vitdban részt kivan venni, és az SZMSZ-nek
megfelelden hozzdszolasi jegyet is toltott ki. Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele,
hozzaszo6ldsa van, tegye meg.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: A frakcié azt javasolja, hogy egy hatdrozati javaslatot fogadjanak
el, ami tgy széljon, hogy ,a Budapest Févdros X. keriilet Kd&banyai Onkormdnyzat
KépviselS-testiilete a Hungaria krt. 1-3. MAV telepen 1év6 tithdlézatot abban az esetben tudja
4tvenni tulajdonba és kezelésbe, amennyiben a MAV Zrt. villalja a sziikséges kozmii és
uteléirasoknak megfeleld kiépitését, aminek feltétele a kozitkezeldi hozzdjarulas kiaddsa.”
Kérdezi Jegyzd urat, hogy az utols6 szovegfordulat megfelel-e a torvényességnek? Az
eldterjesztésben szerepld 2. hatdrozati javaslatot a frakcid értelemszeriien nem tdmogatja.
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Nyuldsz Jdnos: Mindenki el6tt ismert, hogy mér régen szerette volna, ha megoldédna a MAV
telepen laké mintegy 250-249 csalddnak a sorsa, €s nem lennének abban a lehetetlen
helyzetben, amiben pillanatnyilag vannak, de az el0remenetelt valahogy nagyon gitolja
valami. Biztosan tudja azt is mindenki, hogy Kdbanya hatarai 100 évvel ezeldtt nem a mai
hatarok voltak, hanem a Fiumei ut folytatisat hatdrolta korbe a Kerepesi ut, azaz
hozzitartozott a teljes Ganz MAVAG, a J6zsefvirosi Pdlyaudvar, de féleg hozzitartozott a
Jancsi falu is. Van egy masik fele is, ami most a VIII. keriiletben van. Annak idején egyiitt
volt, és egy kétsdvos ut vélasztotta el. Az egyik felén ott volt a MAV telepi nagytemplom, és
a kozit mellett, amelyik a Konyves Kalmén korutnédl megy el, ott épiiltek zajvédo falak. Mert
az ut kozel van a lakdsokhoz. Azonban a mésik felén nem épiilt semmi. A VIII. keriiletben
ugyanolyan az utcdk szélessége, mint a masik felén, ugyanott vannak rajta a csatorna, a viz, és
a kozmiivek, és nagyon szép jatszoteret taldl, és gondozott terepet. Aztan hallotta a radiéban,
hogy a VIIIL. keriiletben is vannak problémdk. Egy négyemeletes panel hdzban, ami még
valamikor régen épiilt, egyik lakdsban egy csaldd 23 kutyat tartott. Véletleniil a Vekerle
telepet hoztdk fel, és Osszehasonlitottak egymadssal a két lakoételepet. Mig az egyik hazban az
emberek csak reggel taldlkoznak és este egymadssal, €s alig véltanak szét, addig a Vekerlén
teljesen mds a helyzet. Nem nagyok a lakdsok, csak 45 m2-esek, abba kell beleférni egy
szobdnak, meg a fiirddszobdnak, meg a konyhénak. Es a riporter feltette a kérdést, hogy ott
elképzelhetd lenne olyan, mint a VIII. keriiletben, hogy embertelen koriilmények kozott
tartanak 23 kutyat? Hat nem!

Itt legaldbb hat éve probéljak megoldani a kérdést, €s mindig valami kozbejon. Olyan, mintha
valaki megrendelné, hogy a kérdést ne sikeriiljon megoldani. (Reméli, hogy nincs mogotte
ingatlan biznisz.) Ugy tiinik, hogy a mellette 1évé gyarat — egy 140 éves kultirat — sikeriilt
nagy hirtelen kiirtani az elmult évben. Reménykedik benne, hogy a 249 csaldd nem jut
hasonlé sorsa. Ok is szeretnének olyan koriilmények kozott élni, mint a XIX. keriiletben, ahol
kialakitottdk szintén nem szélesebb utakkal a csalddias jellegii kis kozosséget. O azt szeretné,
ha Kdébanya meg tudnd tartani ezt a telepet, KObanya része lenne €s megmaradna ez a
lakételep. A hatdrozati javaslat 1. pontjit nem javasolja elfogaddsra. Csicsay ur altal
elmondottakat timogatja, amennyiben megfelelnek a hatsagi eljarasnak. Nem akar a hat6sagi
munkdba beleszo6lni, de megkéri, hogy kelld6 gondossaggal jarjanak el, igy hogy a 100 éve ott
lakok tovédbbra is ott tudjanak élni, élhetdvé, szebbé, és jobba tudjdk tenni a telepet.

ELNOK: Az a tapasztalata, hogy mindenki abbdl az alapillisbdl indul ki, hogy ezt a
problémat meg kell oldani. A gond nem az Onkorményzat és az ott lakék kozott van,
mikozben egymadssal kényszeriilnek beszélgetni és vitatkozni. Teljes politikai egyetértésben
alltak hozza a kérdéshez, tobb miniszternél jartak, és amikor mar megjelentek a parlament
kornyékén ,,menekiiltek a miniszterek”. Akivel taldlkoztak, az néhdny hét utdn méar nem volt
azon a felelds poszton. Ezt nem a vicc kedvéért mondta el, hanem azért mert olyan felelds
MAV vezetével tudnak csak megallapodni, aki egyben ldtja a MAV érdekeit, és pontosan
tudja, hogy egy keriilettel valé egyiittmiikodés lehet, hogy a MAV-nak veszteséget okozna
izleti szempontd megkozelitésben, azonban mas szempontbdl ugyanez nyereségbe csaphat at.
Hiszen egy teriilet 4tmindsitése a MAV telkeknek a konkrét értékét is novelheti. Ezt
Henczinger ur megértette a legutolsé taldlkozdskor. Biztositotta ket az egyiittmikodésérol.
Megoldési javaslatok is sziilettek. Elfogadtdk az 6 altaluk tett szigorubb feltételeket is.
Példaul a Torekvés-pdlya felének az értékesitésére vonatkozdéan. SOt a teriilet atmindsitését a
képvisel6-testiilet elfogadta, és fel is értékelték a teriiletet a MAV-nak, de Henczinger dr
személyében is valtozas tortént.

Tehat azt gondolja, hogy akik az el0készitd munkat végzik, azoknak az az érdekiik, hogy ez
az ligy lezaruljon, és a munk4juk ellenértékét megkapjak. Csak a sajat szempontjukbdl tudjik
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megkozeliteni az iigyet és nem a MAV szempontjab6l. A dolgok 4lldsa nem kedvezd a
lakéknak és nem kedvezd az onkormdanyzatnak sem. Megprébaljdk kijatszani a lakokat és az
onkorményzatot egymds ellen.

A frakcié vezetd ur javaslatat elfogadhatonak érzi.

Révész Mariusz: Elmondja, hogy a MAV telepen néhany szérélapot szétszértak, ami szerint a
FIDESZ akaddlyozta a telepnek a rendezését. Ez nem igaz, mert mindig is teljes
mellszélességgel mellette alltak. Azt ellenezték kétségkiviil, hogy megvegyenek 200 millié
forintért egy olyan teriiletet, amelyre tobb 100 milli6 forintot ra kell kolteni ezt kovetden. Az
allaspontjuk mindig is vildgos és egyértelmii volt. Ezt a teriiletet hajlanddk atvenni, hajlandék
réakolteni tobb 100 millié forintot, de arra nem hajlandéak, hogy 200 millié forintért
megvegyenek egy teriiletet, amire ezutdn sokat kell kolteni. Valoban beszélt Koka Janos
miniszter drral, hogy menjen eldre a dolog. Idépontot kért tdle, ott volt az SZDSZ, az MSZP
és a FIDESZ képvisel6je. Igéretet tett, és kissé késve kaptak is ajanlatot, azonban kiitba esett
az egész, amikor tovdbb targyaltak volna. Utdna is probdlta kimozditani a torténetet a
holtpontrél, nem sikeriilt. Nem gondolja, hogy mellre kell szivnia a szérélapokat, egy dolgot
azonban le kell szogezni, hogy a MAV-telep mellett minden normdlis megoldds mellé
odaalltak eddig is és ezutan is oda fognak allni.

Sajndlja, hogy Csicsay ur javaslatit nem kaptdk meg eldre, de els0 halldsra ez a javaslat
résziikrdl tamogathatd. Pontosan azt a feltételt fedi le, amit 6k is szabtak, hogy mar pénzt ne
fizessenek egy olyan teriiletért, amit ugyis az onkormdanyzatnak kell rendbe hozni. Ezt els6
halldsra a javaslat kielégiti. Tdmogatjak, és a FIDESZ-en nem mulik, hogy elére mozduljon
az gy.

Hétha van azonban olyan részmondata a javaslata, amit a FIDESZ frakcié masik tagja esetleg
aggélyosnak tart, de azt el fogjak mondani.

Lang Ferenc: A Keresztiri titi MAV-telep sorsat - mint ottani képvisel6 - sokdig figyelemmel
kisérte €s probalkozott a megoldds irdnydba haladni. Ott még nehezebb a helyzet, mert ott a
HUNGAROKER, ami egy kozepes, illetve nagyvéllalkozds, és szeretné megszerezni ezt a
telepet, €s a lakok sorsa emiatt szintén bizonytalan. Az egészrdl csak annyit szeretne mondani,
hogy az ott €l0knek az életmindsége tulajdonképpen az atlagosndl még mindig jobb, mert egy
viszonylag csalddias, falusias kornyezetben élnek. Mindenkinek van egy kis kertje, gy vette
észre, hogy szeretnek ott élni az emberek. Ragaszkodnak a teriilethez és szeretnék megdrizni
ebben a formdban. Biztonsdgban latndk magukat, ha telkesiteni tudndk és meg tudndk
vasérolni.

Mindenkinek felhivja a figyelmét, hogy az dnkorményzatnak ebbe az irdnyba kell katalizalni
azt a folyamatot, ami a lakék és a MAV kozott van, - mert az 6nkormdnyzat valahogy
kozbeléphet, mint egy katalizitor — ez mindenképpen pénzbe keriil, de azért el6 kellene
segiteni.

Révész képviseld ur utan szoélal fel, igy azt el kell mondania, hogy azért gondoltdk ki azt a
megoldast, mert példaul a szocidlis varosrehabiliticiénal nem johetett széba ez a MAV telep,
mert nem volt az onkormdényzat tulajdonaban. Tehét ha tulajdonba keriilt volna, akkor eurépai
unids pdlydzati pénzekbdl meg lehetett volna a szocidlis varosrehabiliticiot csindlni. Annak
idején ez kivalo teriilet lett volna erre, csak nem volt az 6nkormanyzat birtokdban. Tehat nem
feltétleniil kellene az Onkormédnyzatnak tobb 100 millié forintot, hanem csak annak a
valahdnyad részét befektetni, hogy rendbe tudjdk hozni a teriiletet.

Egy sz0, mint szaz, nem konnyli a helyzet. Sokat vitatkoztak rajta, a Frakcié Vezetd ur altal
elmondott varidcié dgy tiint szimukra, hogy kimozdithatja a dolgot a MAV és a lakék kozott
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a targyaldsok irdnydba, az dnkormdanyzat kozremikodésével. Ez azonnali megoldast ugyan
nem jelent, de a jovOben valamiféle eldrelépést igen.

Kleinheincz Gébor: Elolvasta az anyagot, és jonak tartja, bar lehet, hogy masnak mdas a
véleménye rola. Pontosan azokat a gondokat veti fel, amelyeken el kell gondolkodni. Déja
vue érzése van egy kicsit, mert azért még van itt par ember, aki részt vett annak idején a Kis-
Sibrik lakételep iigyeiben. Az 6nkormanyzat ott is belebonyolddott egy lakételep atvételében,
és sem a szabdlyozdsi tervben, sem a kozmiivekben, sem az utakban, sem az infrastruktirdban
a mai napig nem sikeriilt j6 megoldast taldlni.

Itt is joval nagyobb l€ptékben kellene gondolkodni, és azért probléma, mert egyik oldalrél van
egy szakmai kérdés, a masik oldalrél pedig van egy politikai kérdés. Természetesen nagyon
nehéz helyzet az ott €10k problémadja, akik szeretnének birtokba keriilni, szeretnék a lakasukat
akar hozzaépiteni, atépiteni, eladni, kiilonbozo élethelyzeteket produkdlni, de ezt nem tehetik
meg, mert meg vannak kotve. Ugyanakkor viszont, ha a konnyebb ellendllds irdnyaba
haladnak és megprobdlnak abban partnerek lenni, akkor valdsziniileg itt is ugyanolyan
csapdahelyzet fog kialakulni, mint a Kis-Sibrik lakételepnél, hogy semmi nem valtozik majd,
és az onkormdanyzat nyakaba szakadnak a dolgok.

Mindenképpen azt mondja, hogy kezelni kell ezt a kérdést, de ez az anyag szamara jo alapot
adott ahhoz, hogy milyen alapveté gondokkal kell szembenézni. Lehet, hogy valaki azt
mondja, hogy 0 ezzel nem ért egyet és nem tetszik neki. Példdul az anyag azt irja, hogy
bizonyos esetekben lehet, hogy ezeket a lakdsokat nem feldjitani kellene, hanem lebontani, és
helyettiik djat épiteni. Vagy a meglévd kozteriiletek alatt a kozmiiveket nem lehet a jelenleg
hatdlyos jogszabalyok alapjan elhelyezni.

Tehat ezekre megoldast kell talalni a késobbiekben.

ELNOK: Felkéri Balogh Sandort, hogy tegye meg hozzaszéldsat.

Balogh Sandor: Megkdszoni a lehetOséget a hozzaszolasra. A 249 csalad egyik tagjaként, és
az Osszefogds a Jancsi telepért Egyesiilet elnokeként felhatalmazds alapjan képviseli
valamennyi lakénak a véleményét. Ha a képviseld-testiilet ma dont, akkor egy nagyon sulyos
dontést hoz, megfeleld felelosséggel. Tulajdonképpen amikor 2008-ban elfogadtdk a
szabdlyozasi tervet, akkor megnyitottak az utat a telepnek a lakok részére torténd értékesitése
el6tt. Mert a szabdlyozdsi terv olyan megolddst adott, ami megfelel a MAV-nak, megfelel a
lakoknak, és nyilvanval6an megfelelt a képviselO-testiiletnek, hiszen elfogadtdk. Az elmult
kozel két évben igen jelentés mértékben eldre haladt a telep lakdsai értékesitésének jogi
elokészitése. A telekmegosztasi folyamat a vége felé tart. Két téma jelentds, az egyik a
kozitkezeléi elézetes hozzdjarulds. O gy érezte Csicsay tr javaslatibél, hogy
tulajdonképpen arrdl szol a javaslat, hogy megfeleld feltételek teljesitése esetén a kozutkezeld
ad egy eldzetes nyilatkozatot. A masik az, hogy az Uj telekhatirok melléképiileteket
metszenek, amelyeket vagy le kell bontani, vagy tlizfalat kell kialakitani. A lakék ugy
dontottek, hogy vallaljak a tlizfalas kialakitast, mert azt 40-50.000,-Ft/laké 6sszegbdl meg
lehet oldani.

Amikor tehat Csicsay frakcidvezetd ur éltal javasoltaknak megfeleléen dontenek, akkor azzal
szolgdlatot tesznek a tarsadalomnak, mert lehetové teszik a telep értékesitését, és ezzel a vastt
egy veszteségforrastél szabadul meg. A lakbérekbdl nem tudja fedezni nemhogy a telep
felujitasat, de még a karbantartdsdt sem. Hiszen a vildgitasi koltségtdl kezdve minden a
vasitra hdrul. Evente kozel 100 millié forintos nagysdgrendben fizet rd a vasit a telep
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mukodtetésére. Jot tesznek a lakokkal, hiszen Ok szeretnek ott élni és nem kivannak
tobbemeletes épiileteket épiteni. A szabdlyozdsi terv ezt nem is teszi lehetové. A tetotér
beépités a maximum, amire lehetdséget biztosit.

Ugy gondolja, hogy Kébanydnak is j6t tesznek a pozitiv dlldsfoglaldssal, hiszen egy
lepusztul6 félben 1€vo teriilet tovabbi lepusztuldsat akadédlyozhatjdk meg. Lehetové teszik,
hogy a lakdk sajat er6bol, természetesen palyazati pénzek felhasznaldsdval rendbe hozzdk a
telepet.

Megkoszoni a meghallgatdst, és nagyon bizik benne, hogy a képviseld-testiilet elfogadja
Csicsay ur éltal javasoltakat.

ELNOK: Néhdny perces sziinetet kér Csicsay ur 4dltal elmondott — és kiosztdsra keriilt -
hatdrozati javaslat elolvasasara.
Ezt a napirendet felfiiggeszti és a kovetkezd napirendre.

A napirend 16./ targya: Javaslat Budapest Févaros X. Kkeriillet Kobanyai
Onkorményzat .../2010. (..) sz. onkormanyzati rendeletének
megalkotasara a koltségvetésrol szolo tobbszor médositott
4/2009. (I1. 20.) sz. rendelet médositasarol
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, hogy akinek hozzdsz6ldsa, kérdése van, tegye meg.

Dr. Pénzes Kéroly: A Jogi Bizottsag megtargyalta az elOterjesztést és elfogaddsra javasolja a
képviselo-testiiletnek. Rendeletalkotdsi szempontbdl rendben van.

Nyuldsz Jénos: A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta, és elfogadésra javasolja
a képviseld-testiiletnek a rendeletmddositast.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak a rendeletalkotdsi javaslatra.

736/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(14 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet K&bdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg a
.../2010. (....) szdmi 6nkormdnyzati rendeletét az Onkormdnyzat 2009. évi koltségvetésérol
sz616, a 7/2009. (II1.20.) szdmu, a 14/2009. (IV.29.) szdmd, a 16/2009.(VL.19.) szdmud a
20/2009. (IX.25.) szdmi, a 46/2009. (X1.20.) szdmu és a 2/2010. (I.16.) szamu rendeletekkel
modositott 4/2009. (II. 20.) sz. 6nkormdanyzati rendelet médositasarol.

ELNOK: dr. Pluzsik Andrisné jelzi, hogy nem szavazott, és kéri, hogy ismételjék meg a
szavazast.
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ELNOK: Az SZMSZ 35. § (4) bekezdése alapjdn ismételt szavazdst rendel el.

737/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(13 igen, 4 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete nem alkotja meg a
.../2010. (....) szdmi 6nkormdnyzati rendeletét az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérol
sz616, a 7/2009. (II1.20.) szdmi, a 14/2009. (IV.29.) szdmd, a 16/2009.(VL.19.) szdmui a
20/2009. (IX.25.) szamu, a 46/2009. (X1.20.) szdmd és a 2/2010. (I1.16.) szamu rendeletekkel
modositott 4/2009. (II. 20.) sz. 6nkormanyzati rendelet médositasarol.

ELNOK: A képviselo-testiilet a 706/2010. (I11.18.) sz. hatdrozata alapjdn, az 59.
napirendi pontot tdargyalja.

A napirend 59./ targya: Tajékoztatas a Bp. X. ker., Hungaria krt. 1-3. szam alatti
MAV lakételepi ingatlan teriiletére késziilt varosrendezési
szakvéleményrol
Eléterjeszto: Mozsir Agnes f6épitész

ELNOK: Hozzdszoldsi jegyet adott le Balogh Sdndor. (A hozzdszoldsi jegy a jegyz6konyv 3.
szdmu mellékletét képezi.)

A napirendi pont tdrgyaldsat felfiiggeszti.

A napirend 38./ targya: Beszamolé a Budapest Foévaros X. Keriilet Koébanyai
Onkorményzat Polgarmesteri Hivatala Kozteriilet-feliigyelet
2009. évi tevékenységérol
Eléterjeszto: dr. Neszteli Istvan jegyz0

ELNOK: Kérdezi hogy van-e szébeli kiegészités?
Megallapitja, hogy kérdés, hozzaszolds nem hangzott el, kéri szavazzanak a tdjékoztatd
elfogadésara.

738/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(16 igen szavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Fdviaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Févdros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Polgarmesteri Hivatala Kozteriilet-feliigyelet
2009. évi tevékenységérdl sz616 beszdmoldt tudomdsul veszi.

A napirend 39./ targya: Beszamolo a Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat 2009. évi kozbeszerzési eljarasairol
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd
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ELNOK: Kérdezi hogy van-e szébeli kiegészités?
Megallapitja, hogy kérdés, hozzdsz6las nem hangzott el, kéri szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

739/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(12 igen, 2 ellenszavazattal, 4 tartdzkoddssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4anyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
altal 2009. évben lefolytatott kozbeszerzési eljarasokrol készitett beszamolot jovdhagyja.

A napirend 40./ targya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat  2010. évi  kozbeszerzési  tervének
elfogadasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van tegye meg.

Radvanyi Gédbor: A Vagyongazdidlkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdg elfogadta az
eldterjesztést, viszont neki hidnyérzete van. A foglalkoztatas-egészségligyl szolgélatra
vonatkozé kozbeszerzés, ami mar kétszer vissza lett tapsolva, az most a 2010. tervben nem
szerepel. Ezen kiviil nem szerepel benne a hitelfelvételre vonatkoz6 kézbeszerzés sem.

Szarvasi Akos: Radvdnyi dr felvetésére elmondja, hogy a hitelfelvétel kozbeszerzést
szerepeltetik, és jelzi, hogy kiosztasra keriilt a kozbeszerzési terv mellékletének a médositasa.
Sziirke szinnel jelezték a modositast, az 1,3 millidrdos hitelnek a felvételét. Mddositds még a
mellékletben az is, hogy a sorszdmozast olyan médon véltoztattdk meg, hogy amennyiben év
kozben sziikséges a kozbeszerzési terv moédositdsa, akkor az adott kozbeszerzési eljarasi
kategéridban ezt gond nélkiil megtehessék, és ne okozzon problémit. A foglalkoztatas-
egészségligyi ellatassal azonban ki kell egésziteni.

ELNOK: Kérdezi, hogy kell-e egyenként szavazniuk a hatdrozati javaslatokra, vagy
megtehetik egyben? Tehat az eldterjesztés egésziiljon ki a foglalkoztatds-egészségiiggyel és a
modositasokkal. Megdllapitja, hogy ellenvélemény nem hangzott el, kéri hogy szavazzanak
egyben a Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat 2010. évi kozbeszerzési
tervének elfogadasdra, Radvanyi ur és Fdosztilyvezetd ur dltal elmondott kiegészitésekkel
egyiitt.

740/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete jévdhagyja az
onkorményzat 2010. évi kozbeszerzési tervét az alabbiak szerint:
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Az onkormanyzat 2010. évi kozbeszerzési terve

I. Ko6zosségi értékhatarokat eléro értékii kozbeszerzések

I.1. Arubeszerzés (ha értéke eléri vagy meghaladja a 193.000,- eurét, azaz az
50.737.770,- forint dsszeget a Kbt. 30. § b) pontja alapjan)

Tervezett
Tervezett beszerzés . beszerzés . . .
. elézetesen becsiilt Megjegyzés
megnevezése AN
netto koltsége
(HUF)

Integralt f6konyvi nyilvéantartd 10 000 000 Onk. Koltségvetés

rendszer
12| Honlap fejleszicshez 10300000 | Onk. Koltségvetés
informatikai eszkozok
13|  Vaeyoni értekii jogok 11200000 | Onk. Koltségvetés
vasarlasa

1.4 |  Informatikai eszkbzok 12977720 | Onk. Koltségvetés
beszerzése (altalanos)

1.5 Tonerek beszerzése 33 600 000 Onk. Koltségvetés
16|  Informatikai eszkozok 34000000 | Onk. Koliségvetés
beszerzése

L.2. Szolgaltatas megrendelés (ha értéke eléri vagy meghaladja a 193.000,- eurdt, azaz
anetté 50.737.770,- forint 6sszeget a Kbt. 32. § b) pontja alapjan)

Tervezett
Tervezett beszerzés beszerzés . ,
P . . Megjegyzés
megnevezése elozetesen becsiilt

netté koltsége

[.2.1 Altalanos rendezési tervek 40 000 000 Onk. Koltségvetés




Kis-Pongrac II. (Budapest X.
keriilet Salgétarjani Gt —
Pongréc ut — Csilla utca —
Gyongyike utca altal hatarolt
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Hirdetmény nélkiili
targyaldsos, 2009 évi

2.2 Kis — Pongrac lakételep 12400 000 tdblaban mar
teriiletén épitészeti, kozteriilet- szerepelt
rendezési és zoldfeliileti
tervezés)
[.2.3 | Pélyazathoz sziikséges tervek 10 400 000 Onk. Koltségvetés
2.4 | Tervezések (rendezésiés 6 400 000 Onk. Koltségvetés
tttervek)
2009 évi tablaban
mar szerepelt,
1.2.5 | 1360 milli6 forint hitel felvétel 700 000 000 hirdetmény
kozzétételével induld
targyaldsos eljaras
Eves 0sszeg,
126 Foglalkozds-egészségiigyi 12 000 000 hatarozatlan id6re a

ellatas

2009 évi tablaban
mar szerepelt

1.3. Epitési beruhazis (ha értéke eléri vagy meghaladja az 4.845.000,- eurét, azaz a

netto 1.273.702.050,- forint osszeget a Kbt. 31. § (1) bekezdése alapjan)

Tervezett
Tervezett beszerzés beszerzés Megieavzés
megnevezése el6zetesen becsiilt gjegy
netto koltsége
Altalanos
egyszert,
[.3.1 | MA4di u. 4-6 tornaterem épités 28 000 000 targy.nélkiili, 2009
évi tdblaban mar
szerepelt
3.2 | Uhegyl sty lgytelszolgdlati | = 4 4 g Hitel
iroda kialakitas
Maidi u. 86. bolcsdde épitése: Pélvézati forrds
1.3.3 tervezés és kivitelezés 152 000 000 yaz ’

(KMOP)

Hitel
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3.4 Sibrik M. tit. 66-68. 384000000 | Talydzat forrds,
intézményi atépités Hitel
1.3.5 Mentdallomads épitése 40 000 000 Hitel
Altalanos
egyszerd,
[.3.6 | Halom u. 33 bolcsdde épités 440 000 000 targy.nélk, 2009
évi tabldban méar
szerepelt
137 Orvosi rendeldk nyilaszard 30 000 000 Hitel
csere
Szervitiusz Jend Alt. Isk.
homlokzati nyilaszaréinak
cseréje és a Fekete Istvan Alt. ~- 12 )
Isk. homlokzati nyilaszrdinak Onk. Koltségvetés,
1.3.8 - nomrokzatl iy 1 120 000 000 2009 évi tablaban
cseréje és utdlagos kiilsd p
.o < . mdr szerepelt
hészigetelése valamint a
kapcsolddo jarulékos
kivitelezési munkdk
I . Onk. Koltségvetés,
139 | Saleotandni it 47. orvosi 36000000 | 2009 évi tablaban

rendeld feldjitdsa .
mdr szerepelt

II. Nemzeti értékhatarokat eléré értékii kozbeszerzések

IL1. Arubeszerzés (ha értéke eléri vagy meghaladja a nett6 8.000.000,- forint

Osszeget)
Tervezett
Tervezett beszerzés beszerzés Megieavzés
megnevezése elézetesen becsiilt gJegy
netto koltsége
[1.1.1| Munka és véddéruha beszerzés 10793 920 Onk. Koltségvetés
I1.1.2 | Kerekpirtarolok beszerzése és 16 000 000 Palyszati forrds

telepitése

Onk. Koltségvetés,
11.1.3 Elelmiszer beszerzés/2010 47 200 000 2009 évi tablaban
mar szerepelt

Személygépkocsi beszerzés 3 000 000 Hirdetmény nélkiili

1.4 Komplex iskola részére targyaldsos
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Altalanos
egyszerd,
[1.1.5 | Fapétlas és faiiltetési feladatok 23 177 280 targyaldsos, 2009
évi tabldban méar
szerepelt
Gyakorl6 u. lakételep “ 1 g )
11.6|  térfigyeld (dj telepités és 33460000 | Onk- Koliscgvetés,
. P éves koltség
iizemeltetés)
Intézmények részére -- (1 <
1.7 (Jtszotéri eszkozok) 19 680 000 Onk. Koltségvetés
I.1.g| Medveszblo-Szekitivirig 8800000 | Onk. Koliségvetés

jatszotér feldjitas

I1.2. Szolgaltatas megrendelés (ha értéke eléri vagy meghaladja a nett6 8.000.000,-

forint Osszeget)

Tervezett beszerzés
megnevezése

Tervezett
beszerzés
elozetesen becsiilt
netto koltsége

Megjegyzés

FOutak mentén virdgkosarak

11.2.1 ; 10 400 000 Onk. Koltségvetés
elhelyezése
2.2 Iskolai felmeres/ek, szakértoi 10 400 000 Onk. Koliségvetés
elemzések
I23|  Tantdrgyi & neveltscgi 8 000 000 Onk. Koltségvetés
mérések
[1.2.4 | Katyizasok, gyorsjavitasok 17 600 000 Onk. Koltségvetés
Lakossdgi panaszok alapjan tt- Onk. Koltségvetés,
1.2.5 és jardaépitési, -javitdsi 5 600 000 éves dij, 3 éves
munkalatok szerzOdés
IL.3. Epitési beruhazas (ha értéke eléri vagy meghaladja a nett6 15.000.000,- forint
Osszeget)
Tervezett
Tervezett beszerzés beszerzés Megiesvzés
megnevezése elozetesen becsiilt gjegy
nettoé koltsége
1131 Foldutak szilard burkolattal 28 000 000 Normativ

ellatasa (Kistorony park)

tdmogatas
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11.3.2 Jardafelujitasi program 8 000 000 Onk. Koltségvetés

11.3.3 Termadlvizkutatdis KMOP 38 400 000 Pélyézati Forras

11.3.4 | Janikovszky dlt. isk.sportpdlya | c600 000 | Gnk. Koltségvetés
felyjitas

741/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(12 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete — a 740/2010.
(IT1.18.) szamu onkormanyzati hatdrozattal elfogadott 2010. évi kozbeszerzési terv alapjan —
felkéri a polgarmestert az eldzetes Osszesitett tdjékoztaté Kozbeszerzési Ertesitében torténd
megjelentetéséhez sziikséges intézkedések megtételére.

Hatdridé: 2010. aprilis 20.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz6
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztilyvezetd
A napirend 41./ targya: Javaslat forras biztositasara az Ohegy-park teriiletének
veszélyelharitasahoz
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Nyuldsz Janos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdgnak két modositd hatdrozata van.
Amikor azt mondjak, hogy a feltdrdsra 5 milli¢ forintot probdljanak rakolteni, azt mondtak,
hogy igen, de ha tomedékelésre 6 millié forintot akarnak forditani, arra azt mondtdk, hogy
nem. El6szor probaljak meg feltarni, nézzék meg, hogy ténylegesen mit kell csindlni, addig
pedig probéljak bekeriteni a teriiletet, hogy elhdritsdk az életvesz€lyt, és erre 500.000,-Ft-ot
javasolnak elfogadésra a képviseld-testiiletnek.

Szarvasi Akos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésekor még nem volt a kezében a
térképvazlat a teriiletr6l. Tovabbra is — amennyiben lehetséges — az mellett van, hogy a
veszE€lyt haritsak el, és a 300-400 m3-nyi iireget tomedékeljék be, ami mintegy 13 m mélyen
helyezkedik el, és a felszinig felnyult a felszakaddsa. Amennyiben ezt a tisztelt képviselo-
testiilet mégsem tdmogatja, akkor minimdlisan — a hatasteriiletet is figyelembe véve — 120 m
hosszu kerités kiépitésére van sziikség. Amennyiben a képviselo-testiilet ezt timogatja, akkor
kéri, hogy kb 1 milli6 forintot biztositson a teriilet biztonsdgos elkeritésére, hiszen ezen beliil
potencidlis veszélyhelyzet all fenn.
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Radvéanyi Gabor: A Vagyongazdalkodési és Keriiletiizemeltetési Bizottsag és a Gazdalkodasi
és Koltségvetési Bizottsag dontése nagymértékben hasonlo, tehat a geofizikai felmérésre az 5
millié forintot biztositjdk, azonban az 6 madasodik hatdrozati javaslatuk, hogy felkérik a
polgdrmestert, hogy az azonnali veszélyelhdritdsi keret terhére kerittesse be az Ohegy parkban
1év6 lyukat, valamint készittessen szakvéleményt, arkalkuldciéval egyiitt, az Ohegy parkra
vonatkozdan.

Nem tudja, hogy mennyire indokolt a 120 m, ez felkért szakvélemény alapjan késziilt? A
bizottsagi iilésen errdl nem volt sz4.

Weeber Tibor: Ha van rd felmérés, hogy mekkora az alapteriilet, azt miért nem litta a
bizottsag? Tegnap megnézték, és ugy tlinik, hogy mintegy 3 m?2 teriiletet érint. Nyilvan
nagyobb teriiletet kell korbehatdrolni, de a 120 m-t elég eltilzottnak tartja. Legyen ott az
anyag, hogy mekkora a lyuk val6jaban. Nem ért egyet azzal, hogy bemondott informéacidk
alapjan dontson a képviselo-testiilet.

Szarvasi Akos: Val6 igaz, hogy még a Gazdilkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén sem
allt rendelkezésére az a rajz, amin az iireget feltiintették, és ebbdl szamoltak ki — a hatasteriilet
figyelembevételével — hogy mekkora keritésre van sziikkség. Az elOkészités sordn
folyamatosan arra koncentraltak, hogy betomedékelésre keriiljon a lyuk. Csizmadia Lajos
okleveles banyamérnok altal készitett anyag ndla van, meg tudja barkinek mutatni.

Révész Miriusz: Mivel ott jar el, elég jol ismeri a teriiletet. Ami latszik, az tényleg felfelé
kerekitve is taldn 3 m2. Ha erre azt mondjak, hogy 5 milli6 forint, akkor ezen nevetd gorcsot
kapnak. De lehet hogy Szavasi Akosnak igaza van, hogy ott alatta valamilyen lyuk, de az
eldterjesztésben ez nincs leirva.

Akkor tud erre 5 milli6 forintot megszavazni, ha l4tja, hogy mire. Nincs tisztességes
eldterjesztés. 6 milld forintot nem tud megszavazni, igen.

ELNOK: Megéllapitja, hogy tobb hozzdsz6lds nincs. Kéri szavazzanak eldszor az elsé
hatdrozati javaslatra, amely az Ohegy-park elzart részén kiviili teriiletének geofizikai
felmérésére 5 milli6 forintot biztosit a képviseld-testiilet.

742/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(13 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févéros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képvisel6-testiilete az Ohegy-park
elzart részén kiviili teriiletének geofizikai felmérésére 5 millié forintot biztosit a képviselo-
testiilet felhalmozasi célu dltaldnos tartalékkerete terhére.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Gyo6ri Dénes alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihdlyné f6osztalyvezetOk
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ELNOK: Megadja a sz6t Révész Mdriusznak, iigyrendi kérdésben.

Révész Mariusz: Mivel nincs benne az eldterjesztésben korrekt médon az, amire szavazniuk
kellene, azt javasolja, hogy akkor szavazzanak, ha egy tisztességesen elOkészitett anyagot
kapnak a képviselOok. Ez lehet a jovO héten is. Bemondasra kb 6 milli6 forintba kertil.

Nyuldsz Janos: Mint azt mar elmondta, a Gazdédlkodasi és Koltségvetési Bizottsdg 5 millid
forintot elfogadott feltardsra, €s azt mondta ki, hogy addig, amig a feltards zajlik, és nem
tudjdk, hogy mekkora a godor alatta, mekkora tomedékelés kell, addig probaljak meg
lekeriteni, hogy ne menjen oda senki. Meggy6zddése, hogy erre a célra 500.000,-Ft sziikséges
és elégséges.

Radvényi Gébor: Sajndlja, hogy nincs itt Agdécs Zsolt képviseld tarsa, mert 6 foglalkozott
ezzel az liggyel. A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsag iilésén el is mondta,
hogy 6 emlékszik, - mint ahogyan masok is a FIDESZ frakciéban — hogy volt kordbban egy
felkérés, amikor a Miiszaki Egyetem professzorait felkérték, hogy vizsgdljdk meg a
problémat. Megkérték Fdosztalyvezetd urat, hogy nézzen utdna ennek a hatarozatnak.

Szarvasi Akos: A bizottsdgi iilésen is elmondta, hogy az elmilt 5 évben, a 2004. évi tragédiat
kovetden az Ohegy parkban geofizikai vizsgdlat nem tortént. Az egész park felszinkozeli
tiregesedését vizsgdlo felmérés pedig egydltalan nem tortént.

Léang Ferenc: Meger6siti Szarvasi Akos szavait. Volt egy elSterjesztés, de azt annak idején
nem fogadtak el. Egyrészt horribilis 0sszeg volt, masrészt a beszakadassal Osszefiiggésben
volt. Olyan térképek keriiltek eléjiik, amik azt vélelmezték, hogy az Ohegy park teljes
teriiletére nincsenek gondok. Feltoltotték, ahogy feltoltotték. Ellenben az egykori baleset
szinhelyén a hdboru alatt 6vohelyek voltak. El akartdk valasztani a két dolgot egymastol €s
nem adtdk a hatalmas Osszeget oda, hanem az egész park felmérése lett volna a cél. Azt a
tételt megszavaztdk, hogy mérjék fel az egész parkot, mds véleménye szerint nincs hétra.
Radvényi képviseld ur altal elmondott hatdrozat is kivalo, hogy a veszélyelhdritdsi pénzbol
keritsék koriil. Ezzel nem kell mar sokat vacakolni. Koriil kell keriteni a teriiletet addig, amig
a geofizikai felmérés megtorténik.

Radvinyi Gédbor: A keritéssel 6 is egyetért, azonban - ha jol értette - Szarvasi Akos azt
mondta, hogy 120 m-nyi kerités kell. Ez gyakorlatilag m2-ben mérve azt jelenti, hogy minden
oldala 30 m-es. Van egy 3 m2-nyi teriilet.

ELNOK: Ha jol értelmezte, akkor van egy barlang, aminek a teteje lyukas. Abb6l nem lehet
pontos mértet megallapitani, ami latszik.

Szarvasi Akos: A Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési Bizottsdgon is elhangzott az az
érv, hogy elobb késziiljon el a vizsgalat, és utdna nézz€k meg, hogy a park teriiletén még hol
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van beavatkozésra sziikséges hely, és ezt kezeljék egyben. A Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsag azért szavazott meg erre a célra pénzt, hogy ideiglenesen a veszélyt ugy haritsak el,
hogy elzarjak a parkot hasznédldkat ettdl a teriilettdl. Sajnos a 13 m mélyen 1év0 iireg, és annak
a hatastavolsdga, ami a felszinre kiér, az a veszélyes. Lehet, hogy fent a felszinen egy
beszakadas esetén csak egy-két méteres lyuk keletkezne, de ami nagyon fontos, hogy kb 2%
oxigén tartalommal rendelkezik a feltoltott szemét, €s - mint ahogyan mindkét bizottsdgon
elmondta - annak idején a tragédia is gyakorlatilag az oxigénhidnybdl adddott. Tehét pontosan
emiatt nem lehet beengedni senkit a teriiletre, mert egyébként egy 1 m-es beszakadds
onmagaban nem okozna gondot.

Jelen pillanatban tény, hogy kb 60 cm atmérdjli lyuk van ezen a teriileten, ami viszont 13 m
mélyre nyulik le. Tehat ezért sziikséges a nagyméretli — 30 x 30 m — teriilet korbekeritése.
Nem teljesen négyzet alakd, de a képviseld-testiiletre bizza a dontést. Ugy gondolja, hogy a
Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg is a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg szellemében egy nagyon korrekt javaslattal élt. Gatoljak meg, hogy baleset legyen,
és amikor l4tjak Osszevontan, hogy milyen problémdk vannak, és milyen feladatok, akkor
dontson a képviseld-testiilet.

Lang Ferenc: Kiszamolta, hogy 8.300,-Ft egy méter kerités. Ha annyi, akkor annyi, tehat ezért
jott ki az 1 milli6 forint.

ELNOK: Kéri, hogy fogadjik el azt a javaslatot, ami az életveszély elharitassal kapcsolatos
keretre vonatkozik, és majd megoldjak, hogy a kerités aranak ellendrzése megvaldsuljon,
belsd rendszeren beliil.

Dr. Fejér Tibor: Neki ellentmondésosnak tiinik, hogy Szarvasi Akos azt is megmondta, hogy
hany m3, tehat ez fel van tarva! Nem érti, hogy mit kell tovabb vizsgélni!

ELNOK: Ez a lyuk fel van tarva, de a kornyéke nincs.

Szarvasi Akos: A beszakaddsba sikeriilt lejuttatniuk egy videékamerdt és az alapjén keriilt
megbecsiilésre, hogy egy koriilbeliili, - és a régi térképekkel Osszevetett allapot
figyelembevételével — kb. 1000 m3-es iireg van lent a fold alatt, amely részben el lett
tomedékelve, tehat most a felvételek alapjan 300-350 m3 tomedékelésre varo szabad iireg van
lent. De azt elmondta a bizottsagi iiléseken is, hogy pontosan nem lehet megmondani. Nem
tudnak lemenni, ellentétben az Ohegy parki 6rids pincével, ez egy becsiilt 6sszeg. Ezért
becsiilték kb. 6 milli6 forintos Osszegre.

Eddig minden esetben, amikor eldre becsiiltek tomedékelést, nem meritették ki a keretet, tehat
azon belill maradtak. Banyamérnok szakember vizsgélta meg, tehat nem 6k nézték meg csak
ugy, és tippelgettek. A térképek, €s a helyzet ismerete alapjan dllapitotta meg a szakértd ur,
hogy kb. egy ekkora méretli tireg tomedékelésérol beszélnek.

ELNOK: Megillapitja, hogy tobb kérdés, hozzaszélds nincs. Kéri, hogy szavazzanak arra,
hogy a képviselO-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy az azonnali veszélyelhdritdsi keret
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terhére a teriilet korbekeritését oldja meg, illetve a kovetkezd képviselo-testiileti iilésre
késziiljon egy részletes tdjékoztaté ebben a témdban.

743/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, hogy a 2010. évi koltségvetésben a rendelkezési jogkorében 1évd azonnali
veszélyelhdritdsi kerete terhére kerittesse korbe az Ohegy-parkban 2009 oktéberében
bekovetkezett beszakadds helyszinét.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos
Bajtek Mihélyné foosztalyvezetok

744/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K8bdnyai Onkormanyzat Képvisel-testiilete — a 743/2010.
(IIL.18.) sz. hatdrozata alapjan — felkéri a polgdrmestert, hogy az Ohegy-parkban
veszélyelharitasaval kapcsolatban a képviselo-testiilet kovetkezd iilésére késziiljon részletes
tajékoztato.

Hatdridé: 2010. aprilis 6.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehaitds elokészitéséért felelés: Szarvasi Akos f8osztilyvezetd

ELNOK: Ismét megnyitja a ,,Tdjékoztatds a Bp. X. ker., Hungdria krt. 1-3. szdm alatti MAV
lakotelepi ingatlan teriiletére késziilt varosrendezési szakvéleményrdl” cimli napirend
megtargyalasat.

ELNOK: Bejelenti, hogy a felfiiggesztett 59. napirendi pont tdrgyaldsa kovetkezik.

A napirend 59./ targya: Tajékoztatas a Bp. X. ker., Hungaria krt. 1-3. szam alatti
MAV lakételepi ingatlan teriiletére késziilt varosrendezési
szakvéleményrol
Eléterjeszto: Mozséir Agnes f6épitész

ELNOK: Kiosztasra keriilt a frakciévezetd tr altal elmondott javaslat. Kérdezi van-e ehhez
kérdés, hozzaszolas?
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Lang Ferenc: Nem pontosan jegyezték le azt a szandékot, amit gondoltak, mert itt most nem
tudja, hogy minek mi a feltétele. Véleménye szerint forditott a szoveg értelmezése. Ugy lenne
értelme, hogy ,,amennyiben a MAV Zrt. villalja a sziikséges kozmii- és ttelSirdsok megfeleld
kiépitését, mivel ez a feltétele a kozitkezel6i hozzdjarulds kiaddsanak.”

Kovécs Rébert: A mondat vége magyartalan, €s nehezen értelmezhetd. Az els6 mondat érjen
véget ott, hogy ,,véllalja a sziikséges kozmi- és uteldirdsok kiépitését”. Folytathatjdk azzal,
hogy ,melynek alapjan beszerhetd, kiadhat6 a kozutkezel6i hozzdjarulds”, ha akarjak
folytatni. De akar lezarva is megdllnd a helyét.

ELNOK: Megillapitja, hogy Nyuldsz Jdnos visszavonja javaslatit, kéri, hogy szavazzanak
Kovécs Robert éltal tett javaslatra.

745/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviselé-testiilete a Bp. X. ker.,
Hungdria krt. 1-3. szdm alatti MAV lakételepen 1év6 tthdlézatot abban az esetben tudja
atvenni tulajdonba és kezelésbe, amennyiben a MAV Zrt. villalja a sziikséges kozmii és it
eldirdsoknak megfeleld kiépitését, melynek alapjan kiadhat6 a kozutkezel6i hozzajarulas.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Mozsir Agnes f6épitész

Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Megkoszoni Balogh Séndornak az iilésen valé részvételét, és a napirend
megtargyaldsat lezarja.

A napirend 42./ targya: A Budapest X. keriilet, Barsonyvirag utca 42526/215 hrsz.-i
ingatlannal kapcsolatos kartalanitasi kérelem
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezetd

ELNOK: Az SZMSZ 6. sz. mellékletében szerepld bizottsdgi véleményezési jogkor alapjdn,
a Jogi Bizottsdag dontésének hidnydban a képviselo-testiilet nem tdrgyalja A Budapest X.
keriilet, Bdarsonyvirdg utca 42526/215 hrsz.-ii ingatlannal kapcsolatos kdrtalanitdsi kérelem
tdargyiu napirendi pontot.
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A napirend 43./ targya: Tajékoztatas a Budapest X. keriilet, 38431/16 hrsz.-a (Fokos
u. 5-7.) ingatlan iigyében )
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 44./ targya: Javaslat a Budapest Févaros X. keriilet Kdébanyai
Onkormanyzat 2051/2009. (XII. 17.) szami hatirozatinak
moédositasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos féosztalyvezet6

ELNOK: Felkéri Szarvasi Akost, hogy tegye meg a hozzdszéldsat.

Szarvasi Akos: A hatdrozat arrél szél, hogy a képvisel6-testiilet giz almérd felszerelésére
adott hozzajaruldst, illetve anyagi tdmogatidst a KoObdnyai Sport Klubnak, viszont
hofelhasznalas méro kerilt felszerelésre, ezért kell tehat a hatarozatot modositani. Ez
felszerelésre kertilt, €s ahhoz, hogy szdmlazni lehessen, annak jovdhagyasat kéri a képviselo-
testiilettdl. Eloterjesztd elmonddsa szerint 6 nem volt tisztdban vele, és gdzalmérd helyett
héfelhasznélds mérd kertilt felszerelésre.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

748/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kéb4nyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete — a 2051/20009.
(XII.17.) szamu hatdrozata alapjan — a 2010. évi koltségvetés, felhalmozasi feladatai kozott
(12. sz. melléklet) az ,Ilhdsz u. Sportiroda kialak.” soron, 2009. évi athuiz6do tételként
szerepeld 299 eFt 6sszeget a Budapest X. ker., Thdsz u. 24. sz. alatti — a K&banyai Sport Klub
altal hasznalt — helyiségben héfelhasznalas méroé onkormanyzat altal torténd felszereléséhez
biztositja (mddositva ezzel a 298.250,-Ft 6sszeg kifizetési jogcimét).

Hatérido: 2010. mércius 31.
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitésért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné

Hajdu Péter féosztalyvezetok
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A napirend 45./ targya: Javaslat a Budapest X. keriilet Sibrik Miklés ut 78. szam
alatti 41089/6 hrsz.-i ingatlanrész hasznalati joganak
felmondasara
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Nyuldsz Jdnos: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg targyalta az eldterjesztést, és 4
igen, 2 tartézkodds, 1 ellenszavazattal javasolta elfogadni a hatdrozati javaslatot. Az
elézdekben elhangzottak alapjdn azonban Ugy érzi, mintha ez oka fogyotta vélt volna.

ELNOK: Javasolja, hogy most ne tirgyaljak ezt a napirendet, és térjenek vissza az elézdvel
parhuzamosan ra.

ELNOK: A napirendi pont tdrgyaldsdt a képviselé-testiilet dontése alapjdn hatdrozathozatal
nélkiil lezdrja.

A napirend 46./ targya: Javaslat a  beruhazasokra tervezett kedvezményes
hitelfelvételhez sziikséges onrész biztositasara
Eléterjeszto: Szarvasi Akos foosztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Bajtek Mihalyné: A Gazdalkodasi és Koltségvetési Bizottsdg iilésén felvetette az elnok ur,
hogy kérjenek garancit. Probaljadk meg ugy felvenni a hitelt, hogy a visszafizetésre kotnek
egy garancidlis szerzédést. Erdeklddésiikre azt a valaszt kaptik, hogy a mindenkor fennall6
tokeosszeg 1-1,5%-t teszi ki ez a garancia. Az ajanlati kamatokban lényeges csokkentést nem
remélhetnek, mert ez egy feliil korl4tos hitel.

Két bankndl ugy fogalmaztak, hogy rossz a dolog iizenete, mert nem biznak abban, hogy
vissza tudjdk fizetni a hitelt, hiszen a hitelintézetek altalaban az Onkormanyzatok
visszafizetésében biznak ezért nem szoktak kérni hitelgaranciat.

Nyuldsz Janos: Koszoni a tdjékoztatast, azonban neki teljesen mdsok az informacioi. 0,3-0,7%
kozott mozog a szam, amit el tudtak érni az onkormdnyzati hitelek esetén. Ha a hitelgarancia
1% folott van, attdl el kell 4llni. Nagyon meg van lepve, és az ezzel kapcsolatos javaslatit
visszavonja. A Gazdélkodasi és Koltségvetési Bizottsdg az I/a. hatdrozati javaslat elfogadédsat
javasolja a képviselo-testiiletnek.

ELNOK: Kéri, szavazzanak az I/A. hatarozati javaslatra.
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749/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(11 igen, 4 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a ,,Sikeres
Magyarorszagért” Onkormanyzati Infrastruktirafejlesztési Hitelprogramnal felvenni kivént
1.304.500.000,- Ft onrészének finanszirozasdhoz sziikséges 55,5 milli6 Ft-ot a képviselo-
testiilet felhalmozasi célu altalanos tartalékkerete terhére biztositja.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy az elOirdnyzatok modositdsa érdekében a sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

Hataridd: 2010. janius 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

2,

A napirend 47./ targya: Beszamol6 a  Csalddsegito ~ Szolgalat  2009.  évi
tevékenységérol
Eléterjeszto: Szab6 Katalin Ildiké intézményvezetd

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, hozzdsz6lds nem hangzott el. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

750/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(10 igen, 4 ellenszavazattal, 2 tartézkoddssal)

Budapest Fdvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kobanyai Onkormanyzat Csalddsegité Szolgdlat 2009. évi
tevékenységérol sz616 beszamolojat tudomadsul veszi.

A napirend 48./ targya: Javaslat a Koébanyai Egészségiigyi Szolgalat pénziigyi
adminisztracios és szamlazasi jogosultsaganak
meghatarozasara az alapellatasban részt vevo vallalkozé
orvosokat terhel6 dologi és személyi Kkoltségek
vonatkozasaban
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Dr. Fejér Tibor: A problémdat az okozza, hogy az Onkormdnyzat és a vallalkoz6 orvosok
kozott van egy szerzddés, amiben nevesitve van, hogy ki allitja ki a vallalkozé orvosoknak a
szaml4jat. Ebben nem a KoObédnyai Egészségiigyi Szolgdlat van megnevezve. Amikor az év
elsé szamldjat megkapta, akkor Anka urnak irdsban jelezte, hogy nem a fizetési szandékaval
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van probléma, de ugy érzi, ha nem tartjdk magukat a szerzodéshez, akkor végil is
rendezetlenek a jogviszonyok. Erre nem kapott semmi valaszt, pedig az illenddség ezt diktalta
volna. Tehat természetesen fenntartva a fizetési kotelezettséget, szeretnék, ha mégiscsak az
onkorményzattal kotott szerzodésnek részét képezné az, hogy ki dllitja ki, és mirdl a
szamlékat. Ezt igy tartja korrektnek. Valamint tovdbbra is varja a vélaszt, ami véleménye
szerint megilleti.

ELNOK: Nem ugyanaz a helyzet, mintha a T4vfiitd Miivekkel lennének szerzddésben, mint
szolgaltatoval, és mégis a Dijbeszedd Villalat szedi be a dijakat? Nem hasonld esetrdl van
sz0?7 A Dijbeszed6 Vallalat felhatalmazast kap, az Onkormdnyzat pedig ugyanigy
felhatalmazast ad a Kébanyai Egészségiigyi Szolgdlatnak, a miikodése meghatarozéasakor.

Dr. Molnar Andor: Ugy érzi, hogy az eldterjesztésben szerepld felhatalmazas nem oldja meg
végérvényesen a helyzetet. A Kdbanyai Egészségiigyi Szolgalat Alapité Okiratdban benne
van a rendelok iizemeltetése, illetve a testiilet beletette az okiratba az adminisztrativ
feladatokat, amik tartalmazzdk a szamlazassal kapcsolatos dolgokat is. A masik pedig, hogy a
3/2010. szdmu 6nkormdnyzati rendelet - a 2010. évi koltségvetésrdl - 21. § (3) bekezdése
szerint ,,a testiilet felhatalmazza az Ondlléan miikodd és gazdalkodd szerveket az eloirt
koltségvetési bevételek beszedésére, és kiaddsaik teljesitésére.” Tehdt ez a felhatalmazas nem
oldja meg a helyzetet. Fejér doktornak igaza van. Jelen pillanatban a véllalkoz6 orvosokkal
1évd szerzOdésben az van, hogy ezeket a feladatokat a Budapest FOvaros X. keriilet
Onkormdnyzat Polgarmesteri Hivatala végzi. Ez nem okozott volna gondot, ha az orvosok
befizették volna ezeket. Az orvosok 99%-a befizeti, azonban dr. Fejér Tibor — mint ahogyan
elmondta — ragaszkodik a szerzddéséhez, €s nem fizeti be a koltségeket harom hénap 6ta. Azt
kéri a testiilettdl, hogy modositsa Fejér doktor szerz0dését annyiban, hogy a Polgarmesteri
Hivatal helyett a Kobanyai Egészségiigyi Szolgdlat litja el ezeket a feladatokat a
vallalkozdkkal kotott szerzOdésben.

ELNOK: Kérdezi, hogy megoldja-e a problémadt, ha ezt a hatdrozati javaslatot elfogadja a
testiilet, mert akkor ne vitatkozzanak tovabb.

Dr. Fejér Tibor: Koszoni a szot, és kéri, hogy kossék ossze akkor azzal, hogy kéri a
szerz0dése modositdsdit mds pontban is. Ne legyen havonta moédositva, hanem egy
modositassal oldjak meg.

Kovécs Rébert: A szerzddéstervezet elkésziilt, meg fogjak kapni holnap a héaziorvosok, a jovo
héten, szerddn megtargyaljdk veliik, és amennyiben konszenzusra tudnak jutni, akkor az
aprilisi testiileti iilésen mar targyalhatjdk is a szerzddést. Tehat a most elfogaddsra vard
hatdrozat reményei szerint tiszavirdg életii lesz, mert belép majd az dj szerzédés.

ELNOK: Ettdl fiiggetleniil javasolja, hogy a hatdrozati javaslatot fogadjik el. Kéri,
szavazzanak a hatdrozati javaslatra.
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751/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(13 igen, 1 ellenszavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Fvaros X. keriilet K&ébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010. januar 1-
jétol ondlléan mikodd és gazdilkodé Kobanyai Egészségiigyi Szolgalat szdmdra — ezen
idéponttél kezdédden — felhatalmazdst ad az Onkorményzat kozigazgatdsi teriiletén
egészségligyi alapellatdsban egyéni vallalkozéként, vagy tarsas vallalkozds keretében
résztvevd orvosok szerzodéses kotelezettségeinek teljesitésével kapcsolatos pénziigyi
adminisztracios és szamldzasi feladatok elldtdsara.

Egyben felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridd: azonnal

Felelos: Verbai Lajos polgarmester
Kovics Robert alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné féosztalyvezetd

Dr.Molnédr Andor eii. szolg. vezetdje

A napirend 49./ targya: A Csaladsegitéo Szolgalat 2010. évi szakmai programja és
munkaterve
Eléterjeszto: Szab6 Katalin I1dik6 intézményvezetd

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, hozzaszélds nem volt, kéri szavazzanak arrél, hogy
elfogadjék a szakmai programot.

752/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(12 igen szavazattal, 2 tart6zkoddssal — jelenlévok szama: 19 f0)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Csalddsegitd Szolgilat 2010. évi szakmai
programjat és munkatervét jovahagyja.

ELNOK: Az 50. és 51. napirendi pontokat a 706/2010. (I11.18.) sz. hatdrozata alapjdn a
képviselo-testiilet mdr tdrgyalta.

A napirend 52./ targya: Javaslat a Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi

Nyelvii Altalanos Iskola pedagogiai programjanak
jovahagyasara
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Fehér 1.4sz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag - az 1615/2009. (X. 15.) szdmu hatdrozatat
fenntartva - 7 igen, egyhangi szavazattal javasolja, hogy hagyja jéva a képviseld-testiilet
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Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két
Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola mddositott pedagdgiai programjét azzal a feltétellel, hogy az
tobbletforrdst nem igényel. Tehat visszahivatkoztak a tavaly oktéberi hatarozatukra.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak a médosité javaslatra.

753/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete — az 1615/20009.
(X.15.) szdmu hatdrozatat fenntartva — jovahagyja a Budapest Févaros X. keriilet K6banyai
Onkorményzat Janikovszky Eva Magyar-Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldnos Iskola
modositott pedagdgiai programjat azzal a feltétellel, hogy az tobbletforrast nem igényel.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett féosztalyvezetd

intézményvezetd

A napirend 53./ targya: Javaslat a kobanyai iskolak pedagégiai programjanak
jovahagyasara
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Fehér Lasz16: Elmondja, hogy az 53., 54., 55., 56-0s, tehat az elkdvetkezendd négy napirendi
pontban szerepl6 hatdrozati javaslatokat a Kulturalis és Oktatasi Bizottsag tdimogatta.

ELNOK: Kérdezi, hogy a két hatdrozati javaslatra szavazhatnak-e egyben? Megallapitja, hogy
egyben szavaz a képviselO-testiilet, kéri szavazzanak.

754/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébdnyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete jévdhagyja az
esélyegyenldségi szempontok szerint feliilvizsgalt pedagdgiai programokat a Budapest
Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormédnyzat Képviseld-testiilete fenntartdsdban 1évé - Bem
Jézsef Altaldnos Iskola (1101 Hungéria krt. 5-7.), Fekete Istvan Altaldnos Iskola (1108
Harmat utca 196-198.) Harmat Altaldnos Iskola (1104 Harmat utca 88.), Janikovszky Eva
Altaldnos Magyar Angol Két Tanitdsi Nyelvii Altaldanos Iskola (1105 Banya utca 32., 1101
Ulsi dt 118.) Kada Mihaly Altaldnos Iskola (1103 Kada M. u. 27-29.) Képolna Téri
Altaldnos Iskola (1103 Képolna tér 4.) Keresztury Dezsé Altaldnos Iskola (1106 Keresztury it
7-9.) Kertvarosi Altaldnos Iskola (1106 J aszberényi ut 89.) Szervatiusz Jend Altalénos Iskola
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(1101 Ké6banyai ut 38.), Szent Lasz16 Altaldnos Iskola (1105 Szent LészI6 tér 1.) Széchenyi
Istvan Altalanos Iskola (1108 Ujhegyi sétany 1-3.) - dltalanos iskoldkban.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd
intézményvezetok

755/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatarozata

(18 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviselé-testiilete felhivja Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képviseld-testiilete fenntartasdban 1év altalanos
iskoldk - Bem J6zsef Altaldnos Iskola (1101 Hungéria krt. 5-7.), Fekete Istvdn Altaldnos
Iskola (1108 Harmat utca 196-198.) Harmat Altaldnos Iskola (1104 Harmat utca 88.), Kada
Mihdly Altaldnos Iskola (1103 Kada M. u. 27-29.) Kdpolna Téri Altaldnos Iskola (1103
Kipolna tér 4.) Keresztury Dezsé Altaldnos Iskola (1106 Keresztury tt 7-9.) Kertvérosi
Altalanos Iskola (1106 Jaszberényi tt 89.) Szervitiusz Jend Altaldnos Iskola (1101 KSbanyai
Gt 38.), Szent Ldszl6 Altaldnos Iskola (1105 Szent LdszI6 tér 1.) Széchenyi Istvan Altalénos
Iskola (1108 Ujhegyi sétany 1-3.) - igazgatéit, hogy az Alapité Okiratokban megjeldlt
feladataikat az iskoldk érvényesitsék a pedagdgiai programjaikban, tovabba gondoskodjanak a
modositott Kozoktatdsi torvény, és a 2/2005. (III. 1.) OM. rendelet a Sajatos nevelési igényl
tanulok iskolai oktatdsanak irdnyelveire vonatkozé eldirdsok beépitésérdl 2010. majus 31-ig.
A feliilvizsgalt pedagdgiai program fenntartéhoz valé megkiildésének hatarideje 2010. jtnius
7

Hatéridd: fenntart6i jovdhagyas: 2010. augusztus 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas el0készitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd
intézményvezetok
A napirend 54./ targya: Javaslat a Kobanyai Tehetségsegité Stratégia cimi
dokumentum elfogadasara
Eléterjeszto: dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Nagy L.4sz16: A stratégia elfogaddsat javasolja a Sport, Ifjusagi, Civil és Kisebbségi Bizottsig
az egyik hatdrozatdval, a masik hatdrozataval pedig felkéri a polgarmestert, hogy a Keriileti
Ifjusag Kutatdssal és Ifjusdg Stratégidval kapcsolatban készittessen iitemtervet.
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Dr. Kéntdsné Dr. Szabd Ivett: A targyaléban a dokumentum elfogaddsara tettek javaslatot, és
ezt nem vezették at a hatdrozati javaslatnal, ezért kéri, hogy a képviselO-testiilet fogadja el és
ne jovdhagyja az anyagot.

ELNOK: Kéri szavazzanak a hatdrozati javaslatra, a Féosztdlyvezetd asszony dltal elmondott
modositassal.

756/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(18 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Fdviaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja a
Kobéanyai Tehetségsegitd Stratégia cimii dokumentumot.

A napirend 55./ targya: Javaslat a kébanyai ovodak nevelési programjanak
jovahagyasara
Eldterjesztd: dr. Kéntasné dr. Szabo Ivett féosztalyvezetd

ELNOK: Megéllapitja, hogy kérdés, hozzasz6lds nem tortént, kéri szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

757/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata
(20 igen, egyhangu szavazattal)
Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete felhivija a Budapest
Fovaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat
Aprék Héza Ovoda (1108 Ujhegyi sétany 5-7.)
Bébita Ovoda (1102 Halom u. 7/b.)
Csodafa Ovoda (1105 Ujhegy stny. 17-19.)
Csodapék Ovoda (1104 Madi u. 127.)
Csupa Csoda Ovoda (1101 K8bdanyai tt 38.)
Gesztenye Ovoda (1106 Maglédi ut 8.)
Gézengiiz Ovoda (1107 Zagrabi ut 13.)
Gépmadar Ovoda (1106 Gépmadar u. 15.)
Gyermekek Haza Ovoda (1103 Kada u. 27-29.)
Gyongyike Ovoda (1101 Salgétarjani Gt 47.)
Harslevelii Ovoda (1106 Harslevelii u. 5.)
Kincskeresdk Ovoda (1105 Madi u. 4-6.)
Kiskakas Ovoda (1104 Madi u. 86/94)
Kékvirag Ovoda (1107 Kékvirag u. 5.)
Mészoka Ovoda (1105 Aszok u. 1-3.)
Mocorgé Ovoda (1101 K8bdnyai it 30.)
Rece-Fice Ovoda (1103 Vaspélya u. 8-10.)
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Zsivaj Ovoda (1105 Zsivaj u. 1-3.) Ovodavezetdjét arra, hogy végezze el
2010. m4jus 31-ig a helyi nevelési program feliilvizsgélatat a szakértéi véleményben javasolt

pontositasok, kiegészitések €s az Orszdgos Ovodai Alapprogram valtozédsa alapjan.
A feliilvizsgalt helyi nevelési program fenntartéhoz valé megkiildésének hatdrideje: 2010. juinius 7.

Hatéridd: fenntart6i jovdhagyas: 2010. augusztus 31.
Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Szédsz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: dr. Kédntdsné dr. Szabé Ivett féosztilyvezetd
intézményvezetok
A napirend 56./ targya: Tajékoztatd a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar 2009. évi
tamogatasanak felhasznalasarol
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Megéllapitja, hogy kérdés, hozzasz6lds nem tortént, kéri szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

758/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(20 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Fvaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Févarosi Szabé
Ervin Konyvtar Kelet-pesti régidja 2009. évi tdmogatdsanak felhaszndlasardl szolo
tdjékozatdjat tudomasul veszi.

A napirend 57./ targya: Téajékoztatd a Wolverhamptoni Felnéttoktatasi Szolgalat
ajanlatarol
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Fehér L4sz16: A Kulturdlis és Oktatdsi Bizottsag javaslata, hogy ne tdmogassak a programot.

ELNOK: Kéri, hogy a Kulturilis és Oktatdsi Bizottsdg javaslatdra szavazzanak.



108

759/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen szavazattal, 2 tartézkodassal — nemleges kérdésfeltevés)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkorméanyzat Képviselé-testiilete nem tdmogatja az
angol nyelvet oktaté pedagdégusok részvételét a Wolverhamptoni Felndttoktatdsi Szolgdlat
altal — 2010. junius 28. és julius 18. kozott — szervezett felséfoki angol nyelvtanfolyamon.

A napirend 58./ targya: Javaslat a Keriileti Komposztalasi Program Intézkedési
Tervének elfogadasara
Eléterjeszto: Banhegyiné Binder Zsuzsa osztilyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Révész Mairiusz: Ez egy nagyon hangzatos cim, hogy ,Keriileti Komposztaldsi Program”.
Kérdezi, hogy a kozteriileteken levagott fiivel, nyesedékkel, amit levdgnak, mi lesz?
Véleménye szerint arra, hogy osszanak ki edényeket a keriiletben, arra j6 az eldterjesztést. A
Keriileti Komposztdlasi Program cimhez azonban ez az eldterjesztés nem jO, egy kicsit
vékony. A program ne arrdl széljon, hogy néhany edényt kiosztanak a lakosoknak, hanem az
ténylegesen egy atfogd komposztilasi program legyen!

ELNOK: Minden fiisz4lrél most nem tud beszdmolni, de azt tudja, hogy a keriiletben van egy
fovarosi komposztal6 telep, példdul, ha 0k kihelyezik a hulladékot, azt elviszik rendszeresen
és ott feldolgozzak. De az a szallit6tdl is fiigg, hogy hol helyezi el.

Béanhegyiné Binder Zsuzsanna: Elmondja, hogy ez még nem program, hanem egy intézkedési
terv. Lehet, hogy a tirgya egy kicsit megtévesztd, de a hatdrozati javaslatban is egy
intézkedési tervet dolgozott ki, aminek az a 1ényege, hogy a keriileti lakossdg korében mérjék
fel az igényeket. Tehat itt még nem beszélnek az intézményekrdl. Valéban iizemel a
keriiletben egy komposztdld lizem, két évvel ezelott kotott az Onkormdnyzat velik egy
szerzO0dést, hogyha beszallitottdk a lakdk a hulladékot, akkor cserébe kaptak humuszt, amit el
tudtak maguknak a kertjiikben teriteni. Csak sajnos nem vélt be. Oda kellett volna széllitani és
igy a kertileti lakosok nem vették igénybe. Most inkdbb a komposztalas felé szeretne elmenni.
Fel kellene mérni az igényt, hogy a keriiletben egyaltaldn a lakok erre felkésziiltek-e?

ELNOK: Ez egy részprogramként elfogadhatd, azonban javasolja, hogy mds keriiletekben is
vizsgdljdk meg a komposztdldsi programok tanulményozdsat. Sokat lehet beldle tanulni.
Nagyon vegyes. Sok helyen elindultak, és megbuktak vele, sok helyen pedig miikddik. Tehat
ki kell valasztani a j6 gyakorlatokat, amik megvaldsithatok.

Révész Mariusz: Tisztelt képviselO-testiilet, bevallja, hogy lehet, hogy nem volt figyelmes, de
nem tudott arrél, amit Binder Zsuzsanna elmondott, hogy le lehet adni zoldet, nyesedéket és
komposztot lehet kérni és kapni helyette. Lehet, hogy képviseld tarsai tdjékozottabbak ndla.
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Azonban, ha a képviselok sem tudnak réla, akkor nem csoda, hogy ez a program a lakossig
korében megbukott, mert sokan nem tudnak réla. Egy sikeres programot végrehajtani igy
nehéz. Ez megint azt az észrevételét tdmasztja ald, hogy ezt sokkal tdgabban kellene
eldterjeszteni. Ha van ilyen szerzddés, akkor ennek megfeleld reklamot kellene biztositani,
hogy tudjanak réla az emberek. Ki kellene taldlni azt, hogy példdul a KOKERT a
zOldhulladékkal mit tesz, hovad viszi, mennyiért? Ha egy sajit keriileti komposztal6t
épitenének, akkor annak milyen koltsége lenne? Ha nem célszerli ilyet épiteni, akkor
érdemes-e a fovarosi komposztaloval szerzddést kotni? Véleménye szerint olyan pénzek
elmennek ezen a teriileten, hogy 6 egy Keriileti Komposztdlé Programtdl azt varja el, hogy ne
csak arrdl széljon, hogy kiosztanak példaul 1000 1adat a jelentkezdknek.

Kelinheincz Gébor: Azért az anyagban konkrét datumok és feladatok meg vannak jelolve!
Példaul a komposztdlé edények beszerzése, informdacié gyiijtése, ami egy hdénap milva
aktudlis, mert dprilis 30. van megadva. Alapvetden azt kellene eldszor eldonteni véleménye
szerint, hogy a harom irdnybdl, melyek koziil az egyik jol-rosszul miikddik, merre induljanak.
Az FKF Zrt. Osszeszedi a zoOldhulladékot zsdkokban, és feltételezi, hogy elviszik a
zOlhulladékgytijtd helyre. Reméli, hogy komposztiljdk, bar errdl nincs meggydzddve. A
masodik megoldds, - és ez az anyag végiil is errdl sz6l — hogy a lakosoknak adjanak
komposztdlé edényeket és komposztiljanak, ahogy akarnak. O ebben nem annyira lelkes,
hiszen K6bdnyin az embereknek nincsen olyan nagy kertje, valamint ez szakmai hozzaértést
is igényel, dolgozni is kell vele, kicsit biidos is, tehat kiilonboz6 gondok jelentkezhetnek.
Szdméra a harmadik megoldds lenne a legszerencsésebb, hiszen ha van mar egy jol szitualt
FOKERT Kft., amellyel meg lehetne ezt oldani. Amikor a FOKERT Kft. dolgozik a
zoldteriileteken, szdmtalanszor megkérik, hogy gytijtsék ossze a zoldhulladékot. Ok azonban
csak a sajat zoldhulladékukat gyujtik Ossze, amit Ok kaszdltak le. A kozteriileten 1évo
nyesedéket elszallitjdk, a tobbit azonban nem. Vélemény szerint el lehetne ebbe az irdnyba is
mozdulni, hogy az Gnkormanyzat szervezze meg, hogy a FOKERT Kft. kezelésében, a
FOKERT Kft. hozzon létre egy nagyobb méretii komposztalé helyet, és akkor nem birkézik
mindenki a problémaval ahogy tud, hanem szervezetté lehet valahogy tenni a komposztalast.
Akkor taldn még vissza is lehetne forgatni a kObanyai zoldteriiletek karbantartdsahoz, mivel a
komposzt egy értékes anyag. Tehat ezt az egészet Gjra gondolnd, mert ez az eldterjesztésben
nincs is benne!

ELNOK: Senkibe sem szeretné belefojtani a szét, de tigy veszi észre, hogy itt atfogé mas
javaslatok is vannak, amiket inkdbb bizottsdgi keretek kozott kellene megvitatni. Javasolja,
hogy vegyék le napirendrdl az eldterjesztést, és az itt elhangzottaknak megfelelden még egy
picit dolgozzak ki a kérdést.

Léang Ferenc: O is azt javasolja, hogy akér vigyék vissza a kérdést a bizottsag elé, ezekkel a
javaslatokkal, otletekkel. Cikizték is egy kicsit az el6adét, hogy ez a téma nem a képviseld-
testiilet elé tartozé dolog, azonban egész j6 Stletek hangzottak itt el. Evekkel ezel6tt volt egy
felhivds, hogy a Keresztiri uton 1év0 telepre kellene elszéllitani a levdgott nyesedéket,
zoldhulladékot, és ez mar egy kicsit nyligos lett volna tulajdonképpen. Viszont ha az otleteket
Binder Zsuzsanna 0sszegytjti, és kidolgozza, akkor lehet azt csindlni, hogy veliik kotnének
szerzOdést, €s az Osszegyljtott hulladékot 6 dolgozza fel, és ott lehet dtvenni, mert egyébként
a kisebb mennyiség széllitdsa gazdasdgtalan.
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ELNOK: O még emlékszik, hogy egy kozmeghallgatdson valaki feldllt és beszélt a szelektiv
hulladékgytijtésrol, a komposztdlasrol, és akkor mindenki hitetleniil hallgatta és csak
legyintettek. Most meg azért megvaldsult ebbdl mar egy csomé minden. Tehat azért orszagos
szinten akar biiszkék is lehetnének ebben a témaban. Mindenki készoni tehat és oriilnek, hogy
idekeriilt a téma. Azonban belelkesedtek, és még jobban ki szeretné a testiilet egésziteni a
témat. Szivesebben csindlndnak beldle egy nagyobb programot.

Kovédcs Rébert: Nem az idOt szeretné hiizni! Nagyon sok mindennel egyetért az eldtte
hozzaszo6lokkal. Olyan iskoldban dolgozott hosszi ideig, amely kozel masfél évtizedig
tanitotta a komposztdlast lakotelepi kornyezetben €16 gyerekeknek, tehdt azt gondolja, hogy
nagyvarosi kornyezetben is lehet és szabad komposztdlni. Persze mindezt megfelel6 médon
kell tenni. Azt gondolja, hogy minden irdny, ami elhangzott az el6bbiekben, jarhaté utat
jelent. Egy-két informdciét azonban szeretne még elmondani kiegészitésiil. A FOKERT Kft.
mikodteti a Keresztiri uti komposztdl6t, azonban a kozeljovOben ez eladds alatt lesz, tehat
bezar. Az FKF Zrt. milkodtet komposztdlo telepet, €s zsdkokban elviszi minden
maganszemélytdl a zoldhulladékot, nem dobja be a kukdba. A varoshataron kiviil miikodik
egy nagy komposztdld telepe, amely egy teljesen korszerli iizem. Ez tehat egy jarhatd ut
lehetne. Azonban azt is tudni kell, hogy a KOKERT is régen szeretne az dltala 6sszegyiijtott
z0ld hulladékkal kezdeni valamit, — azon kiviil, hogy leadja a kozteriiletfenntartonak, vagy
egyéb hulladék kezeld szervezeteknek — és a Magyar Gyula Szakkozépiskoldval folytat
targyaldsokat. Az iskola most épit ki egy nagy komposztalot. Tehat mindenképpen érdemes
lenne bevonni a programba.

A masik dolog, amit megemlit, a Humusz Munkaszovetség honlapja, a humusz.hu, ahol
orszagos szinten gylijtik a tapasztalatokat arrdl, hogy hogyan miikodik a komposztédlds, és bar
a programcsomag, amit az eldterjesztd behozott a testiilet elé azonnal elfogadhaté is lenne,
véleménye szerint azonban nem lehet azt megtenni, hogy pusztin odaadjidk a komposztild
edényeket a lakossdgnak, ehhez mast is kapcsolni kell. Példdul amit a Humusz csindl, és
szdmos mas keriilet. Jelen pillanatban Vérpalota a lakossdg képzését, és sok mds egyebet is
folytat.

ELNOK: Kéri, szavazzanak arra, hogy keriiljon felmérésre a lakossdgi igény a keriilet
Komposztilasi Program Intézkedési Tervének elkészitése érdekében.

760/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(15 igen szavazattal, 1 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a Keriileti
Komposztilasi Program Intézkedési Tervének elkészitése érdekében felkéri a polgarmestert,
hogy a lakossdgi igények felméréséhez sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatérido: 2010. majus 31.

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Béanhegyiné Binder Zsuzsa osztalyvezetd
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ELNOK: Az 59. napirendi pontokat a 706/2010. (IIl.18.) sz. hatdrozata alapjin a
képviselo-testiilet mdr tdrgyalta.

A napirend 60./ targya: Javaslat kébanyai székhelyii civil szerveztek részére
kiirandé palyazatra
Eléterjeszto: Nagy Lészl6 bizottsagi elnok

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Nagy Laszl6: Egy észrevétele van a hatdrozati javaslattal kapcsolatban, mégpedig az, hogy ki
kellene egésziteni - ami komfort lenne a bizottsagi dontéssel — ,,a palyazatok értékelésével és
a rendelkezésre all6 pénziigyi keret cél szerinti elosztasdval a Sport, Ifjusdgi, Civil és
Kisebbségi Bizottsagot bizza meg”. Szovegrésszel. Ugyanis errdl dontott a bizottsag, csak ez
nincs benne a hatdrozatba. Tehat ez keriiljon a végére.

Egyben Révész Mariusszal beszélt, és egy javaslata lenne, amivel egyetért, kéri hogy
képviseldtarsa adja eld javaslatat.

Révész Mariusz: A kovetkezd palyazatban az ifjusagi palyazatokndl szerepel az a mondat,
amit szeretne, hogy a civil szervezeteknél is szerepeltessenek. Tehat az, hogy kik
palyazhatnak még. A nem kdbanyai székhelyli szervezetek, egyesiiletek, amelyek kdbanyai
tagcsoporttal rendelkeznek. Mert van olyan szervezet, amely 0nall6 egyesiileti 1éttel nem
rendelkezik, ellenben példdul a NOE-nak egy keriileti tagcsoportja, vagy a mozgdssériilteknél
is ez a helyzet.

ELNOK: Kéri, hogy a két médositd javaslattal kiegészitve egyben szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

761/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kdbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete palydzatot ir ki a
kdbéanyai székhelyli civil szervezet, egyesiiletek 2010. évi tdmogatdsdra, melynek célja a
keriilet értékeinek megdrzése, az épitett €s természeti kornyezet védelme, valamint a kdbanyai
lakossd részére végzett tevékenység érdekében benytjtott konkrét programok és muiikodési
célok tamogatdsara azzal, hogy a palyazok korét Kiegésziti a nem kobanyai székhelyi, de
Kébanyan tagszervezettel/szervezettel rendelkezo szervezetekkel, egyesiiletekkel. (A
kobanyai székhelyii civil szerveztek részére Kiirt palyazati felhivas a jegyzokonyv 4. sz.
mellékletében olvashato.)
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A képviseld-testiilet a palydzatok értékelésével €s a 2010. évi koltségvetésben a bizottsag
rendelkezési jogkorében 1€vo pénziigyi keret cél szerinti elosztdsdval a Sport, Ifjisagi, Civil
és Kisebbségi Bizottsagot bizza meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas el0készitéséért felelds: Hajdu Péter féosztilyvezetd

A napirend 61./ targya: Javaslat ifjusagi palyazatok Kiirasara
Eléterjeszto: Nagy Lészl6 bizottsagi elnok

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, hozz4sz6las nem volt. Kéri, szavazzanak ugyanazokkal a
kiegészitésekkel, amelyek az el6z6 napirendnél elhangzottak.

762/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete palydzatot hirdet
helyi gyermek és ifjusdgi szervezetek milkodésének, infrastrukturdlis fejlesztésének
tdmogatdsara, oOnszervezO0dd ifjisdgi kiscsoportok, klubok 1étrejottének Osztonzésére,
tevékenységiik gazdagitdsara. (A kébanyai ifjusagi palyazati felhivas a jegyzokonyv 5. sz.
mellékletében olvashatd.)

A képviseld-testiilet a palydzatok értékelésével €s a 2010. évi koltségvetésben a bizottsag
rendelkezési jogkorében 1€vo pénziigyi keret cél szerinti elosztdsdval a Sport, Ifjisagi, Civil
és Kisebbségi Bizottsagot bizza meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Nagy Laszl6 bizottsagi elnok

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter foosztalyvezetd

763/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Féviros X. keriilet KSbanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete palyazatot hirdet
helyi alap- és kozépfoku oktatdsi intézmények didkonkorményzatai kozosségfejlesztd és
szabadid0s programjainak tdmogatdsira, kiilonos tekintettel az egészséges életvitelhez
sziikséges képességek kialakitasara (drogprevencid, konfliktuskezelés és —megoldas, szexudlis
felvilagosito tevékenység). (A kobanyai ifjusagi palyazati felhivas a jegyzokonyv 6. sz.
mellékletében olvashato.)
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A képviseld-testiilet a palydzatok értékelésével €s a 2010. évi koltségvetésben a bizottsag
rendelkezési jogkorében 1€vo pénziigyi keret cél szerinti elosztdsdval a Sport, Ifjisagi, Civil
és Kisebbségi Bizottsagot bizza meg.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Nagy Laszl6 bizottsagi elnok

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Hajdu Péter foosztalyvezetd

A napirend 62./ targya: Tajékoztatéo a Munkahelyi Esélyegyenloségi Tervrol
Eldterjeszto: Hajdu Péter féosztilyvezetd

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel nem volt. Kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

764/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
Munkahelyi Esélyegyenldségi Tervrol szol6 tdjékoztatot.

A napirend 63./ targya: Javaslat a Havasi Gyopar Szocialis, Egészségiigyi, Kulturalis
Segito Kozhasznii Alapitvannyal kotendo egyiittmiikodési
megallapodas elfogadasara
Eléterjeszto: Hajdu Péter féosztalyvezetd

ELNOK: Az SZMSZ 6. sz. mellékletében szerepld bizottsdgi véleményezési jogkor alapjdn,
a Jogi Bizottsdg dontésének hidnydban a képviselo-testiilet nem tdargyalja a Javaslat a Havasi
Gyopdr Szocidlis, Egészségiigyi, Kulturdlis Segité Kozhaszni Alapitvdnnyal kotendo
egyiittmitkodési megdllapodds elfogaddsdra tdrgyii napirendi pontot.

A napirend 64./ targya: Javaslat a Ferihegyi Onkorméanyzati Tarsulas megalapitisahoz
sziikséges megallapodas-tervezetre
Eléterjeszto: Verbai Lajos polgarmester

ELNOK: Az SZMSZ 6. sz. mellékletében szerepld bizottsdgi véleményezési jogkor alapjdn,
a Jogi Bizottsag dontésének hidnydban a képviselo-testiilet nem tdrgyalja Javaslat a
Ferihegyi Onkormdnyzati Tdrsulds megalapitdsdhoz sziikséges megdllapodds-tervezetre
tdargyu napirendi pontot.
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A napirend 65./ targya: Az Eless-Szin Alkoté- és Eléadémiivészeti Kozhasznii
Nonprofit Kft. tamogatasi kérelme
Eléterjeszto: dr. Kéntdsné dr. Szabé Ivett fdosztalyvezetd

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel nem volt. Kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatra.

765/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat Képvisel6-testiilete Eless-Szin Alkot-
és Eldadémuvészeti Kozhaszni Nonprofit Kft. (2040 Budadrs, Szivarvany u. 8. III. 17.)
részére 2.581.250,-Ft Osszegli (2.065.000,-Ft + 25% afa) tamogatast biztosit a 2010.
december 31-ig a Pataky Miivel6dési Kozpontban tartandé 33 eléadasbol allé programsorozat
lebonyolitdsdhoz, melynek forrdsaként a képviseld-testiilet — kulturdlis rendezvények
tdmogatdsara szolgal6é — miikodési célu céltartalékat jeloli meg.

Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hatérido: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: dr. Kéntasné dr. Szabé Ivett

Bajtek Mihélyné féosztalyvezetok

A napirend 66./ targya: Forraslehivas az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésébél a
Bp. X., Bihari u. 8/c projekt befejezésére
Eléterjeszto: Fecske Karoly vezérigazgatd

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Radvanyi Géabor: Kérdezi, hogy a médositdsokkal médosulnak-e a Kébanyai Vagyonkezeld
Zrt. bonyolitédsi dijai is? Tudomasa szerint 2006. évben — amikor ezt a szerz0dést megkototték
- 5%-o0s bonyolitasi dij lett megéllapitva. Ha 2010-ben mddositjdk a szerzddést, a Kébanyai
Vagyonkezeld Zrt. bonyolitasi dijdnak véltozdsa — tudomadsa szerint jelenleg 9% - ezzel egyiitt
jar, vagy sem?

Fecske Kdéroly: Nem irtak bele semmi ilyet a szerz6désmddositdsba, nem szamolnak fel
bonyolitasi dijat erre a hatralévo részre.

Radvanyi Gébor: Tehat ha a bonyolitdsi dij 5%-os volt, akkor ezen nem akarnak véltoztatni,
hiszen ez egy 2006. évi szerzddés ,,utéélete”. Véleménye szerint 5%-kal szamol a Kébanyai
Vagyonkezel0 Zrt. Vagy azzal sem?
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Dr. Csicsay Claudius Ivdn: A Feliigyel6 Bizottsdg iilésén mar elmondta, - ott egyet is értettek
vele, és megszavaztdk - hogy jogi szakvéleményben vizsgiltassdk meg kartéritési per
inditdsdnak feltételeit, lehetOségét, és kimenetelének esélyeit. Mert a kotbér ezt nem
helyettesiti.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak dr. Csicsay Claudius Ivén 4ltal elmondottakra.

766/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(15 igen szavazattal, 2 tart6zkoddassal)

Budapest Fovdros X. keriilet KoObanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete felkéri a
polgdrmestert, készittessen jogi szakvéleményt kartéritési perinditds feltételeinek,
lehetOségének és lehetséges kovetkezményeinek vizsgalata céljabol a Bp. X., Bihari u. 8/c
projekt kapcsan, plusz forrasigényként felmeriild 30 M Ft tekintetében.

Hataridd: azonnal

Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtas elOkészitéséért felelds: dr. Korpai Anita osztdlyvezetd

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak a hiarom hatdrozati javaslatra azzal a kiegészitéssel, hogy a
Kdbédnyai Vagyonkezel6 Zrt. kiilon bonyolitasi dijat nem szamol fel.

767/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata
(13 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkoddssal)
Budapest Foviros X. keriilet K6ébdnyai Onkorményzat Képviseld-testiilete jovdhagyja a
Kébéanyai Onkormanyzat és a K8banyai Vagyonkezeld Zrt. kozott 2005. december 8-4n kotott
a Bihari u 8/c alatt taldlhat6 lakdéépiilet rekonstrukcidjat is magaba foglalé szocidlis
varosrehabiliticiés modellkisérlet megvaldsitasit célz6 Megbizasi szerzodés II. és IV.
pontjanak aldbbiak szerinti modositasat:

LI A megbizds

1. A Megbizo megbizza Megbizottat a Budapest, X. Bihari u. 8/c lakoépiiletre és
kornyezetére vonatkozo integrdlt komplex szocidlis vdrosrehabilitacio 2005-2010.
mdjus 31. kozotti modellkisérletként torténo megvaldsitasdaban valo kozremiikodéssel,
a feliijitds és szocidlis programok koordindldsadval és teljes korii bonyolitdsdval.”

,IV. A Megbizo feladatai:

1. A Kébdnyai Onkormdnyzat vdllalja, hogy a Bihari 8/c szocidlis vdrosrehabilitdcids
programjdt a 2005-2010. mdjus 31. kozotti idészakban a bevezeto rendelkezésekben
részletezett iitemterv szerint elvégzi.

Egyben felkéri a polgarmestert a Megbizasi Szerzddés modositasdnak aldirdsara.
Hatéridg: azonnal
Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Fecske Kéroly vezérigazgatd
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768/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(13 igen, 4 ellenszavazattal, 1 tartézkodéssal)

Budapest Féviros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete hozzajarul, hogy a
Kébanyai Vagyonkezelé Zrt. a Budapest Féviros X. keriilet K8banyai Onkorményzat 2010.
évre vonatkozd koltségvetési rendeletének 12. sz. mellékletében a Felhalmozési feladatok
kozott talalhato ,,Szoc. rehab. kozbeszerzési tartalék™ soron biztositott brutté 30.000.000,-Ft-
ot felhasznalja a Bp. X., Bihari u. 8/c sz. alatti ingatlan kivitelezésének befejezése érdekében,
illetve a Budapest, X. ker. Bihari 1t 8/c 0sszeirdsi szam alatti lak6épiiletre vonatkozd, integralt
komplex szocidlis varosrehabilitdcié modellkisérleti program megvaldsitdsara, mely kapcsan
a Kobanyai Vagyonkezeld Zrt. bonyolitasi dijat nem szamol fel.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Gyori Dénes alpolgdrmester

Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélnyé féosztilyvezetd

Fecske Kéroly vezérigazgatd

Kovécs Rébert: Fecske tr tehat azt mondja, hogy semmilyen dijazast nem szdmolnak fel, csak
a szerzOdés szerintit? A szerzOdésben a tételekre szamolnak dijazast, de a 30 milliobdl arra
nem megy? Ezt igy kell érteni? Azért azzal legyen mindenki tisztdban, hogy az egész
programért nem kevés dijazast kapott a KObanyai Vagyonkezeld Zrt., nehogy az maradjon
meg a fillekben, hogy dijazas nélkiil vitték véghez a programot!

A napirend 67./ targya: Tajékoztaté eurdpai unids palyazatokrol és azokhoz torténé
forras biztositasarol
Eléterjeszto: dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetd

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel nem volt. Kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatokra egyben, a kiosztott kiegészitéssel egyiitt.

769/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomasul veszi az
el6terjesztésben foglalt tdjékoztatdst, és timogatjia a TAMOP-3.2.11/10/1 ,,Nevelési-oktatdsi
intézmények tandrai, tandéran kiviili és szabadidés tevékenységeinek tdmogatdsa” cimil
palyazaton val6 részvételt.

770/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet KObanyai Onkorményzat Képviselo-testiilete a TAMOP-
3.2.11/10/1 ,Nevelési-oktatdsi intézmények tandrai, tandéran kiviili és szabadidds
tevékenységeinek tdmogatdsa” cimii palydzati dokumentéicié Osszedllitisaval az ADITUS
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Tandcsad6 és Szolgdltatd Zrt.-t bizza meg, és felkéri a polgdrmestert a sziikséges
nyilatkozatok és intézkedések megtételére.

771/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdnyzat Képviseld-testiilete tudomdsul veszi a
TAMOP-3.2.11/10/1 ,Nevelési-oktatdsi intézmények tanorai, tanéran kiviili és szabadidos
tevékenységeinek tdmogatdsa” c. konstrukcidval kapcsolatos tdjékoztatoban foglaltakat,
miszerint a palydzatot otéves fenntartdsi kotelezettség terheli, amely értelmében évi brutto
1.000.000,-Ft anyagi forrast biztosit a palydzat Otéves fenntartasi idoszakara, amely
Osszeget nyertes palyazat esetén a 2011-2016. évi koltségvetésekbe betervezi.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester
Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Bajtek Mihélyné

dr. Kantasné dr. Szabé Ivett
dr. Ronyecz Roébert féosztalyvezetok

772/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(17 igen, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébdnyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete megerdsiti azon
szandékat, hogy részt kivan venni a Budapest X. ker., Sibrik Miklds ut 66-68. szdm alatt
egészségligyl intézmény-egyiittes 1étrehozdsa érdekében a KEOP-2009-5.3.0. kédszdmmal
megjelent “Epiiletenergetikai fejlesztések és kozvilagitds korszertisitése” cimii palyazaton.

A palyazat teljes koltségét — a képviselO-testiilet korabbi dontése értelmében — 480 M Ft max.
0sszeg erejéig fejlesztésli célu hitelbdl biztositja azzal, hogy a hitel 6sszegének eurdpai unios
forrds bevondsdval torténd csokkentése érdekében felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
palyazatot adja be, az ehhez sziikséges nyilatkozatokat és intézkedéseket pedig tegye meg.

Hatéridd: azonnal

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtds el0készitéséért felelds: Dr. Ronyecz Rébert féosztalyvezetd

A napirend 68./ targya: Lakatos Béla egyéni képvisel6i inditvanya a Sibrik Miklos uti

gyalogdtkeldhely kialakitdsa targyban

ELNOK: Elmondja, hogy engedéllyel mar rendelkeznek, tehdt elviekben megvaldsithatd.
Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Révész Miriusz: O is irt egy ugyanilyen gyalogétkelhelyes inditvany, de az is fovérosi tt,
Uugy mint a Harmat utca. Tehdt itt most azt mondjak hirtelen, hogy sajit hatdskorben a
Sibriken megoldjdk, és 3 millid forintot raforditanak? Nem kellene felkérni a Fdvarosi
Onkormdnyzatot, és velilk egyezkedni? Mindenképpen kellene az 6 hozzdjaruldsuk ehhez,
véleménye szerint.
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ELNOK: Emlékezete szerint ezt mindig elsé korben megprébaljak Févarosi Onkormanyzattal
megoldani. Amennyiben elzarkézik tdle, akkor mésodik kérben megprobéljak megcsindlni
sajat er6bdl. Mindkettonél az lesz a javaslat, hogy az dnkormdnyzat csindlja meg, mert a
fovarosra nagy valdszinliség szerint nem szdmithatnak.

Szarvasi Akos: Révész képviseld tr 4ltal az el6z8 képviselo-testiileti iilésen felvetett
gyalogatkelohelyek koziil 6 akkor elmondta, hogy a Harmat utcdban, és a Sz616hegy utcdban
szintén tervezési engedéllyel rendelkeznek, sOt a Vagyongazdalkodasi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsdg a mult héten mar elfogadta az engedélyokiratot, tehat az mar a kovetkez6 hdnapban
elkésziilhet.

A masik két gyalogatkelohellyel kapcsolatban megirjdk a levelet a Fdvarosi
Onkorményzatnak. Mint ahogyan elmondta korabban, a Kéknyelii utcdban elzirkéztak ettdl,
és feltételezhetd, hogy esetleg a Téglavetd utcdhoz hozzdjaruldst nem adnak. A Sibrik Miklés
uton Lakatos Béla képviseld ur altal felvetett gyalogatkelohely szintén mér évek 6ta hizodo
probléma. Két kozmeghallgatdson is felvetddott a probléma. Tavaly igéretet tettek, hogy
megvalositjak, meg is tervezték, megvan rd mind a forgalomtechnikai engedély, mind pedig
kozlekedési hatdsagi engedély. Tehat ugyanolyan engedéllyel rendelkeznek, mint a Sz616hegy
utcdndl. Csak erre a koltségvetés nem biztositott fedezetet. A koltségvetésben harom
gyalogétkelShelyet terveztek eredetileg, az Allomds utcdndl, a Szent Ldszl6 térnél, a
SzOlohegy utcanal, a Harmat utcédban, illetve a Sibrik Miklos uton. Gyakorlatilag a Lakatos
képviseld ur egy olyan gyalogatkelOhely megvaldsitasara tett javaslatot, amire alapvetden méar
rendelkeznek tervvel. Tehdt szintén ardnylag gyorsan kivitelezhetd, a junius 30-i hatarido
nagyjabdl tarthaté is, amennyiben a képviseld-testiilet biztositja rd az anyagi forrast.

Weeber Tibor: Az a kérdése, hogy Sibrik Miklos uti gyalogatkelShely is szigetes lesz?

Szarvasi Akos: Igen, a forgalom miatt muszdj kozépszigetet csindlni. Tehdt van
szegélykorrekcio is, ezért kellett a kozlekedési hatdsag engedélye, mert ez épitési engedélyes
tevékenység.

ELNOK: Kéri, hogy szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

773/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févdros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete 3,3 millié forintot
biztosit a Sibrik Miklds tdtra (G6ézmozdony utcandl) tervezett gyalogédtkelOhely 1étesitésére,
melynek forrdsaként a képviseld-testiilet felhalmozési céla dltalanos tartalékkeretét hatarozza

meg.
Egyben felkéri a polgdrmestert, hogy a munkat legkésébb 2010. jinius 30-4dig végeztesse el.
Hatéridé: 2010. junius 30.

Felelds: Verbai Lajos polgarmester

Végrehajtasért felelds: Dr. Neszteli Istvan jegyzo

Végrehajtas elokészitéséért felelds: Szarvasi Akos

Bajtek Mihdlnyé f6osztalyvezetok
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A napirend 69./ targya: Révész Mariusz egyéni képvisel6i inditvanya az Ujhegyi
sétanyon taldlhato lila épiilet visszacserélésére, vissza-
vdsdrldsdra, és bolcsddévé/ovoddvd alakitdsdra targyban

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Révész Mariusz: Mér tobb dontést hoztak ebben a témaban. Polgarmester Ur is irt egy levelet,
amire visszairtak, hogy az dnkormanyzat nem jogosult visszaigényelni az ingatlant, mert ez a
fovarosé. A probléma az, hogy soha nem ezt kérték, hanem azt jelezték, hogy
visszavasarolndk. De maér itt elejtették a szalat.

Most a Févdrosi Onkormdnyzat elfogadta a Keriilet Kozoktatds Fejlesztési Tervét, amiben
benne volt az a mondat, hogy j6 lenne visszaszerezni az épiiletet bolcsdde, 6voda céljara. Erre
a Fovérosi Onkormdnyzat egyhangdan rabdlintott. Erre hivatkozhatnak is. Rdaddsul azt
gondolja, hogy most kedvezd a csillagdllds, a FIDESZ frakci6 timogatja, E16 Norbert bekeriilt
a szocialistaktdl, tehat senkinek nem érdeke ebben a pillanatban, hogy ezt a szerencsétlen
helyzetet az Ujhegyi sétanyon fenntartsa. Véleménye szerint, ha ezt a javaslatot idejében
megteszik, akkor az épiiletet vissza tudjak szerezni.

ELNOK: Azért a j6 csillagalldson kiviil még pénz is kell hozz4, vagy csereingatlan.

Szarvasi Akos: Az Ugyosztily vezetd tr valaszabdl idézett Képviselé dr is az
eldterjesztésében, ennek viszont az utolsé fél mondata ugy szol, hogy az épiiletben idokozben
elvégzett atalakitdsok az épiiletet nem teszik alkalmassd 6voda kialakitdsara. Nyilvan a
messzirdl jott ember azt mond amit akar, 6k pedig vagy elhiszik, vagy sem. Azonban 6 mégis
azt gondolja, hogy szakértovel meg kellene vizsgdltatni, hogy van-e modd arra, hogy
atalakitsdk az épiiletet 6vodéanak, ez koriilbeliil mennyibe keriil, és ennek figyelembevételével
tegyék meg a Iépéseket.

Révész Mdriusz: A javaslat véleménye szerint két problémat old meg. Egyrészt a sétanyon
gond van a specidlis iskoldba jar6 gyerekekkel. Sok a konfliktus a lakok és a gyerekek kozott.
Masrészt ez egy specidlis sziikségletli iskola a lakételep kozepén, nem a legidedlisabb
ezeknek a gyerekeknek, akiknek nagy zoldfeliilet és sok minden egyéb kellene. Tehat az
iskola szempontjabdl is mindenképpen rossz ez a megoldds. A sétany szempontjabol is rossz.
Keriileti cél, hogy a sétanyt ujraélesszék. Az épiilet régen iskola és 6voda volt, amit
atalakitottak. Nem is gondolta azt, hogy atalakitds nélkiil be tudna az 6voda funkciéjat tolteni.
Viszont latni kell azt, hogy 6ridsi hidny van bolcsddei férdhelyekbodl. Torvénnyel a gyes idejét
visszaszoritottdk, tehat a probléma még jobban novekedni fog az elkovetkezd iddkben.
Valamit 1épni kell. Tomegkozlekedés szempontjabol az Ujhegyi lakételepen ez az ingatlan
idedlis. Egyben megoldjak a specidlis iskola gondjat is, és kedvezObbé tudjak tenni a sétanyt,
a keriilet lakosai szempontjabdl. Kétszer sziiletett mar testiileti dontés, am a fOvdrosi
onkorményzat teljesen mdsra valaszolt, mint amit kértek. Most az lenne a kérés, hogy irjanak
egy levelet, hogy mennyiért adjék el, vagy mivel tudndk esetleg elcserélni.
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Gyoéri Dénes: Kedves Mériusz, ez pontosan ugyanolyan 6tlet, mint amikor arrél volt sz6, hogy
adjak el a balatonlellei ingatlant, ami messze van a viztdl és azon a pénzen vegyenek valami
jobb épiiletet, ami kdzelebb van a vizparthoz. Tehét van egy épiilet, amit mér 4talakitottak, és
kiilsOre is borzaszté dllapotban van. Ezt most megvennék egy halom pénzért, - hiszen ingyen
nem adjdk oda - és még egyszer annyi pénzért feldjitjak, amiért mar épithetnének egy uj
bolcsddét a szabvanyoknak megfelelden, anélkiil, hogy alkudozni kellene barkivel. Ha ingyen
odaadjdk, akkor azt meg kell szerezni. Ezt meg is probdltdk, azonban hogy pénzért most
megvegyék, €s atterveztessék, halom pénzért feldjitsak, és akkor még mindig lesz egy nem tul
6 épiiletben 1évo bolcsdde. Véleménye szerint ezt ne csindljdk meg.

ELNOK: Kéri, hogy amennyiben elfogadhats, & a kovetkezd javaslatot teszi: Az
onkorményzat kinyilvadnitja azt a szdndékdt, hogy megfeleld feltételekkel visszacserélné,
illetve megvésarolnd az ingatlant, abbdl célbol, hogy bolcs6dét, dvodat alakitson ki. Tehat egy
kicsit véltoztatott rajta, és igy mar talan megoldhat6 a probléma.

Révész Marius: Véleménye szerint pont ez van a javaslatban is. Hiszen azt mondja, hogy ha
.megfeleld feltételeket ajanlanak.” GyOri Dénesnek pedig azt mondja, hogy két évvel ezelott
ezt a hatdrozati javaslatot 0 is megszavazta, hiszen egyhanguian szavaztak. A szavazds nem
arrdl szOlt, hogy ingyen adjak at, és két iiléssel ezeldtt, amikor mar ugyanez volt a helyzet, a
Keriilet Kozoktatdsi Tervét elfogadtk, akkor is benne volt gyakorlatilag ez a mondat. O a
javaslatat ugy értelmezi, ahogyan azt a Polgarmester ur is elmondta, tehit hogy ,,megfeleld
feltételek esetén”, ami azt jelenti, hogy ha azt mondjdk, hogy 400 millié forint, akkor nem
fogadjdk el. Ha azt mondjak, hogy 50 milli6 forint, akkor pedig elgondolkodnak. Szdmara a
megfeleld feltétel ezt jelenti a mondatban. De ha tovabb akar pontositani rajta polgarmester
ur, akkor legyen.

ELNOK: Véleménye szerint még a bolcséde és az 6voda iranydba se kotelezzék el magukat.

Nyuldsz Janos: A hatdrozati javaslat egyértelmlien arrdl szolt, hogy valami ellenértéket
akarnak érte adni. Véleménye szerint tigy fogalmazzak meg a javaslatot, hogy ,,atvennék, ha
akarjdk, akkor nagyon szivesen fogadjdk”. Tehat szabjdk meg a feltételeket, de azt ne
mondjék ki, hogy valamilyen pénzeszkozt akarnak érte fizetni.

ELNOK: A Nyuldsz ur javaslatit teszi fel szavazdsra, mely tgy sz6l, hogy a Budapest
Fovaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat felkéri a polgdrmestert, hogy keresse meg, a
févarost abbdl a célbdl, hogy nyilatkozzon arrdl, hogy az Eltes Mityas Altaldnos Iskola
Didkotthon Gyermekotthon és Mdédszertani Intézmény (1108 Bp. X. ker. Ujhegyi sétany 9-
11.) épiiletét milyen feltételekkel bocsidtand az Onkormdnyzat rendelkezésére. Kéri
szavazzanak erre.

774/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. Kob. Onk. hatdrozata

(16 igen szavazattal, 1 tart6zkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet Kobanyai Onkorményzat Képviselé-testiilete felkéri a
polgdrmestert, kezdeményezzen tirgyaldsokat a Févarosi Onkormdnyzattal arrdl, hogy az
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Eltes Matyas Altalanos Iskola Didkotthon Gyermekotthon és Mddszertani Intézmény (1108
Bp. X. ker. Ujhegyi sétany 9-11.) épiiletét milyen feltételekkel bocsatand a Budapest Févaros
X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat tulajdonéba.

Hataridd: azonnal
Felel0s: Verbai Lajos polgarmester
Sz4sz Csaba alpolgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds el0készitéséért felelds: Szarvasi Akos féosztalyvezet6
A napirend 70./ targya: Javaslat a Fovarosi Kozteriilet-fenntarté Zrt. szelektiv

hulladékgyiijto szigetek elhelyezésére vonatkozo kozteriilet-
hasznalati kérelmének elbiralasara
Eléterjeszto: Vorosmarty Marianna osztalyvezeto

ELNOK: Kérdezi, hogy tortént-¢ lakossagi egyeztetés ezzel kapcsolatban? A hulladékgytijtd
szigetek elhelyezése esetén célszerli elore lakossagi egyeztetést tartani, mert nagyon sokszor
at kellett helyezni a hulladékgytiijtéket. Az a tapasztalata egyébként, hogyha a lakossdgot
bevonjdk, akkor nagyon sokszor taldlhaté olyan hely, ami kevésbé zavard. Annak semmi
értelme, hogy elhelyezik a taroldkat, és fél éven beliil pedig mashova helyezi 4t.

Béanhegyiné Binder Zsuzsanna: Ezek kordbbi bizottsagi dontéseknek a helyszinei, tehat most
csak valosziniileg benyujtotta az FKF Kft. a kozteriiletfoglalasi engedélyt. Tehdt itt mar
korabban dontottek ezekrdl a helyszinekrSl. Ugy gondolja, hogy akkor minden szakhatésdgot
bevontak a dontésbe, a kornyéken éloket is. Most mér 56 szelektiv gylijtd van kinn, ha még
ezt a 8 darabot kihelyezik, akkor 64 darab lesz. Ezt kovetéen mar csak akkor helyeznek ki
Ujabbat, ha lakossagi igény lesz ra.

Révész Mariusz: Néhany hulladéksziget kornyéke egészen katasztréfalis. Dramaian szemetes.
Tehat ha a lakossdgnal felméréseket végeznének, hogy szeretne-e ilyet a kornyékére, akkor
erre biztosan azt mondja, hogy nem. Azt javasolja, hogy a hulladékszigeteknek a rendben
tartdsdra, a mellé lerakott szemetek elszallitdsara nagyobb figyelmet forditsanak a jovOben,
mert némelyik mellett iszonyd diszn66l van. Viszi a szél a szemetet, nemcsak a hulladék
szigeten, hanem annak 200 méteres korzetében is. Egyértelmiien szennyezi a kornyezetet, €s
amennyit nyernek a szelektiv hulladékgytijtéssel, gyakorlatilag sok helyen el is vesztenek
ugyanannyit, tehat nem lehet egyik naprél a masikra megvaltoztatni a helyzetet. Ha hetekig,
hénapokig nem tesznek semmit a hulladékgytijtok mellé lerakott szeméttel, akkor az gondot
jelent.

ELNOK: FElmondja, hogy néhdny héttel ezeldtt kezdeményezett egy targyaldst a
Kozteriiletfenntarté Zrt. vezetdivel, és gyakorlatilag egy olyan szigord poziciébdl inditott,
hogy — mivel 6k aratjdk el a szelektiv hulladékgytijtés hasznat — az 6 feladatuk ezeknek a
teriileteknek a gondozdsa, és amennyiben ennek nem tesznek eleget, 6 meggondolandénak
tartja, hogy a képviselo-testiillet kezdeményezze a hulladékgytijté szigetek felszamoldasat.
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Igazdn nem gondolta komolyan, de kezdd targyaldsi poziciénak j6 volt. Bemutattik, hogy
GPS-szel kovetik, hogy hetente egyszer-kétszer rendbe teszik-e a teriileteket. Mivel mellettiik
is van egy hulladékgytijto-sziget, 6 kifejezetten megfigyelte, hogy ndluk ez megtorténik. Erre
nem tud mast mondani, mint hogy a lakossdg teszi oda a szemetet. Kezdeményezték a
tartalyok lerogzitését is, hogy ne lehessen feldonteni, - lakossdgi panaszok voltak, hogy az
tivegeket, és fémdobozokat megprobaltak kiszedni — illetve azokndl a hulladékgytijtoknél,
ahova iivegeket dobnak be, ott valamilyen 1€pcsds gurités moddszerrel tompitsdk le a zajt
addig, amig a tartdly iires.

Oszintén megmondja, hogy mds keriiletek példdival illusztrdlva, miiszaki eldaddst tartva
gyakorlatilag mindenre valaszt tudtak adni, hogy miért nem valdsithaté meg. Van keriilet,
ahol a feldontés ellen teljes mértékben lesiillyesztették a tartdlyokat, ez még tobb problémat
okozott.

Igéretet tettek arra, hogy ezt ellenérizni tudjdk a tartalyok rendben tartdsit, és ha kell GPS
nyomkdovetdt bocsatanak a rendelkezésiikre, amivel tényleg nyomon lehet kovetni, hogy ott
volt-e a szallité kocsi.

Nyuldsz Jénos: Polgarmester ur gyakorlatilag mindent elmondott, amit ¢ is el szeretett volna
mondani, de azért egyetlen kérdés fennmaradt. Amikor kiiiritik a szelektiv hulladékgyiijto
szigeteken a dobozokat, akkor van olyan szervezet, amely nekidll, és feldobja egy mdsik
kocsira, egy tartlyra, 6sszesopri a kornyéket, és ebben rendszer van. O ilyet sajnalatos médon
még nem tapasztalt, azonban lehet, hogy mdsik mér igen. Megnézhetik Ujhegyen, a
Salgétarjani tton, a Pongrac uton, hogy milyen a gyiijték kornyéke! Azt latja, hogy nincs
megoldva az elszdllitds. Véleménye szerint, hogyha az, aki a hasznot elteszi, nem csindl
semmit, ott maradtak ahol az egészet elkezdték!

ELNOK: Amikor felszerelik a kamera-rendszert, az egy sor olyan dologra is alkalmas lesz,
ami nem kozbiztonsigi kérdés. Példaul tudjak ellendrizni majd, hogy betartja-e a cég amit
igér? Ezt bizonyitani is tudjdk majd. Ilyenre is alkalmas lesz a kamera-rendszer.

Nyulész Janos: A figyel6n rogton latjak, hogy nem torténik semmi, €s lehet intézkedni.

ELNOK: Kéri, szavazzanak a hatdrozati javaslatra.

775/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(18 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Foévdros X. keriilet K&bdnyai Onkormdnyzat Képvisel-testiilete a Fovarosi
Kozteriilet-fenntarté Zrt. (1081 Budapest, Alfoldi u. 7.) kérelme alapjan — mely a Bp. X.
keriilet kozigazgatdsi teriiletén 108 m’ alapteriilten szelektiv hulladékgy(ijté szigetek
1étesitésének €s iizemeltetésének kozteriilet-hasznalati hozzdjarulds érvényességi hataridejére
vonatkozik — hozzdjarul a kozteriilet haszndlat 2012. november 30-ig (hdrom évre) torténd
megaddsihoz.
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Egyben felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére.

Hataridd: azonnal
Felel6s: Verbai Lajos polgarmester

Szé4sz Csaba alpolgdrmester
Végrehajtasért felelds: dr. Neszteli Istvan jegyz0
Végrehajtds elOkészitéséért felelds: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

A napirend 71./ targya: Javaslat a Bp., X. keriilet (42101/13) hrsz.-ii kozteriileti
ingatlanra vonatkozé kozteriilet-hasznalati dij mérséklésére
Eléterjeszto: Vorosmarty Marianna osztalyvezetd

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 72./ targya: Javaslat fellebbezések elbiralasara a népjoléti igazgatas
targykorében
Eléterjeszto: Koviécs Robert alpolgarmester

ELNOK: Az Otv. 12. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan zart iil é s t rendel el.

-ZART ULES-

A napirend 73./ targya: Egyebek: Tajékoztaté az atruhazott hataskorben hozott
dontésekrol

ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel nem hangzott el. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

804/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(19 igen, egyhangu szavazattal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete tudomdasul veszi a
2010. II. 1. és 28. kozotti idészakban az atruhdzott feladat- és hatdskorben hozott dontések
szamarodl sz6l6 tdjékoztatast.

Egyebek: Tajékoztat6 a két iilés kozotti fontosabb
eseményekrol
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ELNOK: Megillapitja, hogy kérdés, észrevétel nem hangzott el. Kéri, szavazzanak a
hatdrozati javaslatra.

805/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(17 igen szavazattal, 1 tart6zkoddassal)

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2010. II. 12. és
III. 17. kozotti idészakban tortént fontosabb eseményekrdl sz616 tdjékoztatdt tudomdasul veszi.

Egyebek: Tajékoztatas a Kébanya-Gergely parkban 1évo
parkolorol

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, észrevétele van, tegye meg.

Révész Mdriusz: Nyilvdnvald, hogy ez a teriilet teljesen irredlis dron van kiadva! 20.000 m2
ekkora 0sszegért, talan 12,50 Ft/m2 0sszeg jon ki havonta brutté drban! Véleménye szerint ez
kimeriti a hanyag kezelés fogalmat. Azt javasolja, hogy ebben az iigyben a képviseld-testiilet
tegyen hanyag kezelés miatt feljelentést!

Fecske Karoly: Ugy gondolja, hogy ebben a helyzetben ez a fogalom nem igazan valésul
meg. Az anyagban egyértelmiien leirta, hogy mivel az onkormédnyzat nem szabdlyozza a
jelenlegi helyzetben ezeknek az ingatlanoknak a bérbeadasét, - mely itt 171,-Ft, 0sszegli
bérleti dijat jelent - €s jelenleg az bnkormanyzatndl ugyanilyen teriiletekre 5,-Ft-t61 300,-Ft-ig
terjedden szabta meg bérleti dijakat. Ennél 1ényegesen jobb helyen 1év6 parkol¢ teriiletnek is
alacsonyabb a bérleti dija. Emiatt a parkolé miatt a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejlesztd
Kft.-nek ugyanigy foutvonal mellett 141,-Ft-ért adta bérbe a teriiletet. Emellett még szdmos
kotelezettség érinti a bérlot, még kvazi kozfeladatot 14t el, amihez a KObanyai Vagyonkezeld
Zrt.-nek ugyan nincs koze, de effektiv azért a bérleti dijért, amiért ott parkolnak az autdk, azt
gondolja, hogy teljesen normaélis lehetdség. Feltételezi, hogy kordbban is az volt a cél, hogy a
kornyezetben lakoknak valds parkoldsi lehetdséget nyudjtsanak megfeleld dijért, egyébként
pedig a késébbiekben kozpark esetében — mivel a kozpark kialakitdsa egyértelmiien adja,
hogy kiilso €és kertileti parkoldst nem tesz lehetdvé — ilyen méretli parkol6 nem lesz indokolt.
Tehat az onkormdanyzat részérél egyenlére nincs szabdlyozva az, hogy milyen dijért adjik
bérbe ezeket a teriileteket, nincs is mihez hasonlitani, masrészt pedig két honappal ezel6tt 5,-
Ft-ért adott bérbe a képviselo-testiilet termeld teriileteket. Sajat maguknak ennél olcsébban
adott bérbe az onkormdnyzat teriiletet. Ha sziiletik olyan rendelet, amely szabdlyozza, hogy
ezeket a teriileteket mennyiért kell bérbe adni, akkor nyilvdn at fogja venni a Kdbanya-
Gergely Utca Ingatlanfejlesztd Kft. is, és kisérletet tesz rd, hogy modositsa ezt a szerzodést.
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ELNOK: Kérdezi, hogy a Feliigyeld Bizotts4g foglalkozott-e a parkol6 kérdésével, és ha igen,
akkor milyen hatarozatot hozott?

Fecske Karoly: Igen, foglalkoztak vele, és ezt az anyagot, amit a képviselo-testiilet elé
terjesztett, tudomadsul vették, elfogadtak a tajékoztatast.

Kleinheincz Gébor: Nem olyan régen, a Vagyongazdilkoddsi és Keriiletiizemeltetési
Bizottsag tagjai még emlékeznek rd, 2009. oktéber 8-4n hozott a bizottsdg egy hatdrozatot
(845/2009. (X. 8.), amiben hosszas vita utdn, egyhangian végiil is kozlekedési park céljara
kiadtak igen kedvezményes feltételekkel a Kozma utcdban egy ingatlant. Akkor pontosan az
volt a vita targya a bizottsagi iiléseken, hogy ez nagyon alacsony dijtétel, de mivel a cél
nemes volt, valamint mindenféle minisztériumi timogatdsok voltak, végiil is ebben egyeztek
meg. Most jelzi, hogy ez az 6sszeg 300,-Ft/m2/év Osszeg volt. Amit Fecske ur emlit az 4fa
nélkiil 139,-Ft/m2/év 6sszeg, ennyiért van most ez a parkol6 kiadva. A kettd kozott gazdasagi
hasznosithat6sdg szempontjabol nagysagrendi eltérés van!

Ez a kozelmult gyakorlatabdl vett torténet, és ezt is kedvezményesnek tartja. Az 6 megitélése
szerint — ami szubjektiv dolog — piaci aron 1.000,-1.200,-Ft/m2/év 6sszegért lehet kivenni egy
teriiletet, €s nem 300,-Ft-ért, és plane nem 139,-Ft-ért.

Ha utdna szamolnak, 139,-Ft/m2, az havi dijként 11,-Ft/m2 0sszeg, ami elég nevetséges!

Egy masik torténetet is elmond még. Egy mellette 1évé 5000 m2-es teriilet szintén a Kozma
utcdban, - ami szintén nagyon értéktelen teriilet, mert kozvetleniil az Akna utcai leraké mellett
van, de nagyjabdl hasonléan elhanyagolt az infrastruktira — az el6z6 esettel 6sszehasonlithaté
lehet. Az Onkormdnyzat eladta a teriiletet egy véllalkozonak, Besenyei Péternek, amely
jelenleg piaci alapon 600,-Ft/m2/év 6sszegért van bérbe adva. Ezt mar a vallalkozé adta ki.
Tehat tovdbbra is azt allitja, hogy azzal a felvetéssel, hogy ez az Osszeg iszonyuan és
irredlisan alacsony, egyetért, és ugy gondolja, hogy mindenképpen meg kell vizsgdlni. A
masik dolog az, hogy lehet, hogy ezt valaki évekig nem vette észre, mert 7-8 évvel ezelott
kezdoédott a dolog, de azért ez megint felveti, hogy ki, mennyire felelésen gazdédlkodik az
onkormdnyzat vagyonaval.

Gyéri Dénes: Elmondja, hogy részt vett azon a Feliigyel6 Bizottsagi iilésen, ahol ez téma volt,
és szent meggydzddése, hogy a jelenlévl fideszes képviseld is megszavazta a kérdést. Mivel
Agdbcs képviselOtarsa nincs itt, - aki ott volt ezen az iilésen - nem 4llitja biztosan, de emlékei
szerint egyhangian fogadtak el ezt a hatarozatot. Az ligyvezetd beszdmolt arrdl, hogy ez a
szerz0dés mikori, mikor kototték, és hogy azéta folyamatos az a szerzddés, valamint az
alapszerzddést nem 6 kototte, hanem régebben kotddott. Masrészt tdjékoztatdst kaptak arrdl,
hogy milyen dron van kiadva a gépkocsiknak, ami nagyon kedvezd, és arrdl a tényrdl, hogy
ebbdl a parkol6bol mennyi a bevétele a kft.-nek. Természetesen ez az éves iizleti tervekben is
szerepel. Tehdt ez nem az dnkormanyzat tudta nélkiil tortént. Azt, hogy most mondjak fel az
egész szerzOdést, vizsgaljadk meg, adjak ki masként, és ettdl kezdve csak dragan lehessen itt
parkolni, ezek mind olyan kérdések, amin lehet gondolkodni. Meg lehet tenni, de azt nem
lehet mondani, hogy nem tudtak arrdl, hogy ez a szerz6dés van. A Feliigyeld Bizottsig
egyhanguian fogadta el a hatdrozatot, emlékei szerint.

O tehdt nem lit semmi olyan okot, hogy azt mondhassa, hogy feljelentést kellene tenni.
Természetesen, ha az onkormanyzat, mint tulajdonos igy gondolja, hogy felkéri a céget, hogy
ettdl kezdve gondolja 4t az lzletpolitikdjat és terjesszen eld egy mdsmilyen hasznositdsi
javaslatot, azt tegye meg. Ezzel semmi probléma nincsen.
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Azért is szolt még hozza, mert a keriiletben egy fellelhetd blogon dlnév alatt — nem is tudja,
hogy embernek lehet-e azokat nevezni, akik 4lnév alatt terjesztenek masokr6l mindenféle
rossz dolgokat — az jelent meg, hogy az ¢ tulajdondban &ll az a bt., amely ezt a teriiletet bérli.
Jegyz6konyvbe mondja, hogy sem neki, sem a csalddtagjainak semmilyen cégiik nem volt,
leszamitva a valamikori dolgoz6i részvényeit, de mar az sincs a tulajdondban. Ezenkiviil nem
volt sem neki, sem a csalddjanak semmilyen tarsasdga! Lehet, hogy majd még lesz, mert a
jovot nem lathatjdk eldre. Kiemeli, azonban hogy ez a keriiletben tobb honlapon is megjelent.
Nem akar politikai iigyet kerekiteni ebbdl, de azért elmondja, hogy nincs semmi koze ehhez a
céghez.

Weeber Tibor: Ennek oriilnek. Annak is oriil, hogy 6 fel sem meriilt ebben az tigyben, és még
sokan mdsok sem. Egy dolog viszont tény, hogy Gyodri Dénes mellett iildnek folyamatosan
sziviigye volt, és ezt folyamatosan hangoztatta is tobbfelé nyilvdnosan, sokaknak. Ugy
gondolja, hogy ez mar komplikalja a torténetet. Szdmar az egészbdl az a tanulsdg, hogy
igazandibdl az egy dolog, hogy 6k mennyiért adjadk oda. Amit felhdboritonak tart, az az, hogy
ennek valaki leszedi gy a hasznét, ahogyan az 6nkormdnyzat is szedhetné a hasznat. Ugy
gondolja, hogy baromi olcsén bérbe adni valamit valakinek, hogy aztdn az tovdbbadja bérbe,
— nyilvan ugy, hogy az neki megéri, mert kiilonben nem csindlnd — az nem j6 gazdalkodast
mutat az onkormdnyzat vagyondval. Azt javasolja, hogy mondjak fel ezt a szerz6dést, ha mint
tulajdonosok tehetnek ilyen javaslatot. A legrovidebb idOn beliil fel kell mondani ezt a
szerzOdést, €s utdna kossenek olyan szerzddést, amibdl az 6nkormanyzatnak van haszna, nem
pedig valamelyik fantom személynek illetdleg ismeretlen magdnembernek.

ELNOK: Errél musz4j néhdny mondatot beszélni. Az a baj, hogy a tisztdzasi szandékokkal
még egyet is ért, — a maga részér0l — de amikor oddig elmennek, hogy olyan valakiknek is
szoba keriil a neve, akiknek nincs koze a dologhoz, és utdna azt mondjdk, hogy ennek
oriilnek, és annak is, hogy az 6 nevilk még széba sem keriilhetett, ez sokszor csak azért
fordulhat eld, mert nincs olyan, aki bele akarja keverni. Ha barki gy forditana a dolgot, akkor
Weeber Tibor is belekeveredhetne. Ha pedig igy folytatndk, az nagyon nem lenne jo, mert
akkor mindenféle alap nélkiil kezdenek el sarat dobdlni. Valasszdk szét azokat a kérdéseket,
amelyek alapnélkiiliek, meg azokat a kérdéseket, amelyek megvizsgalanddak.

Masik javaslata az, hogy amikor van valami megvizsgidland6 dolog, és barmilyen kétség
felmeriil, akkor a vizsgdlatot el kell végezni. De amig a vizsgélat nem zarul le, addig ne
foglaljanak benne allast, mert ha ezt megeldlegezik, €s sajtéban, meg itt-ott-amott megteszik,
akkor megint nagyon nehéz a tisztazo torekvések mogé felsorakozni.

Nagy Laszl6: Kedves Tibor, tekintettel arra, hogy 6 iil Gy6ri Dénes alpolgarmester ur mellett,
igy neki szO6lt az amit mondott, hogy az 6 sziviigye, azonban ez még nem azt jelenti, hogy az 6
tulajdona is. Egy kis kronoldgiat levezetne, - ha mar Weeber Tibor igy belemdszott ebbe a
kérdésbe — mert gy emlékszik, hogy 2007-ben mdr egyszer téma volt ez kozottik, és
attargyaltdk, de gy néz ki, hogy nem volt foganatja, ezért még egyszer elmondja.

Valamikor az 6nkorméanyzat egy pélyazatot hirdetett az Interspar teriiletére, amelyet megnyert
egy tarsasag, €és sajat maga részére egy parkol6t épitett ki. Sajat beruhdzasban, azon az éaron,
amit nem akdarki, hanem egy bizottsag hagyott j6va, és a teriiletre koriilbeliil 10 éve hataroztik
meg a bérleti dijat. Az a feltétel szerepel a szerz6désben, hogy amikor az onkormanyzat
értékesiti az ingatlant, akkor biztositani fogja a parkold tovdbbi miikodtetését. Az akkori
megallapoddsok alapjan egy olyan dijtételt alkalmaztak, ami véleménye szerint nyomon
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kovethetd a mai napig is, valamint nyugodtan el lehet mondani azt, hogy abban van egy olyan
szolgdltatds, amit a Kébanydn €16 embereknek bizony akdr még kozérdekként is fel lehet
sorolni! Mert azt, hogy 24 6raban 300,-Ft-ért parkolhatnak a kdbanyai lakosok, akiknek
biztonsdgban van a vagyonuk, az nem elhanyagolhaté. Raaddsul értékesitettek egy olyan
banyateriiletet, ahol semmi kozmii nem volt, és azokat ennek a tarsasdgnak a beruhdzasaban
végezték el. Ez egy szerzddésnek volt a folyamata. Ha tisztességes vallalkozdsrél van sz,
akkor 6 nyugodtan mondhatja azt, hogy K6bdnyan hatezer vallalkozdsbol akarmennyi lehet az
0 sziviigye. Lehet ebbe belekapaszkodni, de akkor sem lesz ¢ ennek a cégnek a tulajdonosa.
Bér tulajdonosként sem kell szégyellni, ha valaki ilyen szolgéltatdst nytjt. Ez nem termeld,
hanem szolgaltatast nyudjté cég. Nagyon megkéri Weeber Tibort, hogy az ,.itt {ilok”, meg ,,ott
ulok” témat felejtse el, mert 6 is tud dolgokat mondani a nyilvdnossdg elott, - a
nagycsalddosokkal kapcsolatban - amit nyugodtan a fejére tudna olvasni, de mégsem teszi.
Inkébb arra kéri, hogy tiirtéztesse magét ezektdl a kijelentésektél. Az ¢ informécidja szerint
ez a tarsasag megkereste a FIDESZ orszaggytlési képviseldit, akikkel leiiltek és targyaltak.
Az O segitségiiket kérte a cég. Abszolut nem érti, hogy a tovabbiakban Weeber Tibor urban
milyen kétségek meriilhetnek fel. Ha barkihez fordul — akar hozz4 is — egy véllalkozo €s ezek
utdn egy ilyen jellegli célozgatéssal €s felszolalassal dllnak eld (...).

Weeber Tibor: Megkéri és egyben felhatalmazza Nagy Ldaszl6t, hogyha barmit tud réla, ami
nem helyes, akkor azt mondja el. Erre kifejezetten megkéri, azt is, hogy akdr {rdsban is tegye
kozzé, mert gy gondolja, hogy barmi ilyen dolog koziigy. Ez igy korrekt! O nem mondta,
hogy kié a teriilet, csak azt mondta, hogyha itt j6tékonykodni akarnak Kdbdnya lakosaival,
akkor az onkormdnyzat jotékonykodjon, hogy azt mondhassdk, hogy az 6nkormanyzat ilyen
kedvezményes bérleti aron ad lehetdséget a parkoldsra. Ne adjdk ki egy cégnek, hogy aztan az
jotékonykodjon.

Masrészt, ha az ember szdmol, akkor rdjon, hogy nem is annyira jétékonykodas ez. Ki lehet
szamolni, hogy van rajta tisztes haszon. O nem litta a szerz6dést, de lehet hogy 60 évre
kototték? Ha volt neki valahol valami parkoldja, és azt a teriiletet eladta valaki, akkor az
onkormanyzat egy masikat kap, és ott az idék végezetéig folytathatja a dolgot? Ugy gondolja,
hogy ezeket a kérdéseket tisztaba kell tenni, és nyilvdnvald, hogy ezek nem titkos dolgok.
Semmi mdas baja nincs ezzel, mint az, hogy tovdbbadnak egy lehetdséget egy véllalkozasnak,
nem pedig az dnkormdnyzat gazdalkodik azzal, amilye van. Ennyi a gondja, €s nem mondott
semmi olyant, hogy kié a teriilet, ezt 6 nem tudhatja. Ezt nem Gvele beszélte meg Nagy
Laszl106, rosszul emlékszik. Nem tudja, hogy ki az a képviseld, akivel beszélt, de biztosan nem
0 az. Tehat 6 errdl ennyit tud.

Révész Mariusz: Elmondja, hogy 6 most is nagyon figyelt, és a Gazddlkodasi és Koltségvetési
Bizottsag iilésén is nagyon figyelte azt, amit Fecske Kéroly elmondott. Nem merte azt allitani,
hogy ez tisztességes dron van kiadva. Olyanokat mondott az Igazgaté ur a bizottsagi iilésen is,
hogy nem lehet hanyag kezelés, mert az nkormanyzat nem fogalmazta meg az elvarasait. Ez
véleménye szerint roviden hiilyeség. Attol, hogy nincs megfogalmazva, hogy tisztességes
aron kell kiadni egy ingatlant, attél azt még tisztességes aron kellene kiadni. Mindannyian
tudjak, hogy ez nem igy tortént. Amit Kleinheincz Gébor ur elmondott, azt nem céfolta senki,
mert valéjaban nem is lehet szdmolni. Van olyan része Fecske Karoly ur A4ltal
elmondottaknak, amivel messzemendkig egyetért. Ha vannak mds olyan teriiletek is,
amelyeket parkolénak ilyen irredlis feltételekkel, vagy még ennél is olcsébban bérbe adtak,
akkor azokat is vizsgdljadk meg, keriiljenek a képviselo-testiilet elé! Szeretne egy ilyen
javaslatot tenni Fecske Karoly hozzdszélasa alapjan, hogy mindazokrdl a teriiletekrdl, amit
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most irdsos vélaszaban emlitett, azokrdl kapjanak tdjékoztatast és keriiljon a képviseld-testiilet
elé.

Még egy dolog nem hangzott el a vita kdzben. Nemcsak a teriiletet adtak ki, hanem - Tisztelt
KépviselO-tarsai, a teriiletre, mint kideriilt biztositottak — talan 5-6 évvel ezeldtt — 7 millid
forintot, hogy ezt a teriiletet tegyék alkalmassd arra a célra, amire haszndlni fogjdk. Tehat
20.000 m2, plusz a 7 milli6 forint és aztan utdna ezt a teriiletet adtak ki — talan 11,-Ft/m2 4ron
— taldn 4f4val 12,50,-Ft-ért. Az 4lldspontja teljesen vildgos és egyértelmii! Igy a kozvagyonnal
nem lehet banni. Tovdbbra is fenntartja azt a javaslatit, - a vita csak meggydzte, hogy jo
vonalon halad — hogy ebben az iigyben hanyag kezelés miatt a Budapest FOvaros X. keriilet
Kébanyai Onkorményzat tegyen bejelentést.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Azt szeretné megkérdezni, hogy masodik igazsagiigyi szakértoi
vizsgalat, amit még nem is lattak, az foglalkozik ezzel a kérdéskorrel?

ELNOK: Az igazsdgiigyi szakértSi vizsgdlat azokra a kérdésekre ad valaszt, amiket a
hatdrozati javaslatban megfogalmaztak.

Fecske Kiéroly: Létja, hogy idékozben mogotte ,,armany és szerelem” folyik. O azért ezt
tisztan el tudja olvasni, és ez 229.000,-Ft + afa/ho, tehat gyakorlatilag 171,-Ft. Ha pedig
percre szamoljdk, akkor még inkdbb nevetséges az 0sszeg. Tehat addig lehet lejjebb menni
ebbe a dimenzidba, amig a dolog egészen viccesnek nem tiinik. Neki nem tiinik a dolog
ennyire viccesnek, mert 6 ezt a parkolét igy orokolte meg, ahogy van. Azon a szerzddésen
atugrani, annak minimalis esélye van, mert gyakorlatilag arrél szdl, hogy az onkormdanyzati
szerzodésekkel paralel modon az évenkénti inflacidval novekszik a bérleti dij, a kiinduld
bérleti dij pedig adott volt. Ett6]l kezdve nincs mirdl beszélnie. Ennek megfelelden tételesen és
évrol évre emelték a bérleti dijat. Amidta lizleti tervet adnak le, az6ta minden alkalommal
latszik, hogy ez milyen bevétellel bir. Itt vannak ndla visszamendleg az iizleti tervek, tehat
lehet l4tni benne. Ezt mindenki a kezében fogta és latta. Pontosan tudta mindenki, hogy ezen a
teriileten mennyi bevétel van. Azt is el tudja mondani, hogy nyilvanvald, hogy az a bevétel,
ami ezen a teriileten képzodott, azt is jelenti, hogy annyival kevesebbet kell belefizetni abba,
hogy miikodtetni lehessen a teriiletet. Az, hogy Révész Mariusz egyetért azzal, hogy mindent
vizsgdljanak meg, azt 0 érti. Taldn Magyarorszdg az egyetlen orszdg, ahol van egy olyan
kozmondds, amit a vildgon senki méds nem ismer, hogy ,,D6goljon meg a szomszéd lova is!”.
Tehat, hogy gyakorlatilag semmi nem szdmit. Normdlisan miikodik egy teriilet, Oriznek
autékat. Miért nem arrél beszélnek, hogy a Besenyei Péter, akit erre ravettek, azt hitte, hogy
itt torténni fog valami! Miért nem errdl beszélnek? Azt hogyan viselik el itt eliildogélve, hogy
miért vette meg Besenyei Péter a teriiletet? Es hogy 600,-Ft-ért adja bérbe? Hit itt a telefonja,
hivjék fel, hogy mennyiért adja bérbe? Nem adja bérbe, kinlddik vele!

A masik, hogy 6 volt az, aki cifrdzta a torténetet, mert mas lehetdség nem volt rd, mert egy
szerencsétlen vallalkoz6 szeretett volna valami olyant 1étrehozni, amirdl azt gondolta, hogy a
koz javara szolgalhat, és egy kozlekedési parkot akart csindlni. Vegyék eld a jegyzOkonyvet!
200,-Ft/m2-r6] volt sz6. A vége az lett, hogy mar menjen tovabb az egész, legyen 300,-Ft. Igy
dobdléztak az emberek a szdzasokkal. Senkinek fogalma sem volt, hogy mit lehet azért a
teriiletért kérni. Egyébként meg az, hogy O mellette parddésan miikkodé gokardpélyat
miikodtet(...)? Hat neki az volt a vagya, hogy egy ilyet csindljon. O egyébként egy ilyen
ember. Kétszer latta életében, de a végén mar egyszerlien megsajndlta, mert valamit meg akart
csindlni, valamit megigért, és ahhoz képest nézzék meg, hogy milyen szerzddést Kotott.
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Mindenben a rendelkezésre 4ll. Most egy ugyanilyen szitudciéban mellette egy ugyanilyen
teriiletet a Kobanya-Gergely Utca Ingatlanfejleszté Kft.-nek ugyanez az onkorményzat 141,-
Ft-ért adta bérbe. Most az, hogy igen, lehetne nagyobb hasznot elérni, st mitkddtethetnék 6k
is a parkolédt, ezt is el lehetne érni. Azonban abszolit nem értenek hozzd, nincs hozza
személyzetiik, és nem vallalja fel annak a feleldsségét, hogy ki mit csindl. Amit Nagy Laszl6
ur elmondott, hogy ennek a régi idokben mi volt az eléélete? Arra emlékezzen az, akinek
ilyen papirja van, vagy tudja, hogy akkoriban hogyan tortént. O csak annyit 14t beldle, hogy az
onkormanyzat 7 millié forintot adott, amibSl mindenki azt mondja, hogy parkolét épitettek. O
pedig latta, hogy 4,5 milliéért van aktivdlva, csédroknak, ami ott van, és jelenleg is ott all.
Ami pedig a banyanak a kotelezettsége.

Nem tudja, hogy hogyan veszik el6 a 7 milli6 forintot, csak azt latja ebbdl a torténetbdl, hogy
valami bérbe van adva, 6t determindljadk, hogy hogyan csindlja, utdna 6 van szamon kérve,
hogy kosson jobb iizletet. Hogyan? Az meg, hogy nem l4tta senki(...)! Hat itt volt. Mindenki
latta, s6t elmondja, hogy sokan iilnek itt, akik ugyanigy itt iiltek, amikor megkotddott a
szerz6dés. Akkor most mégis 0 az, aki nem kezeli megfelelden a teriiletet? Baromi j6 ugralni
az emberen, de hat ez(...)!

Révész Mariusznak annyit mond, hogy magdnemberként lehet ilyeneket mondani esetleg, de
ez egy testiilet és egy grémium. O semmi olyat nem kovetett el 5Gnkormanyzati 1étében, amiért
megérdemelné, hogy vele szemben elhangozzanak ilyenek. O még tegnap fél kilenc 6rakor
azon grundolt, hogy hogyan szerezzen meg egy orszagos novénytelepitési pdlyazatot a
K8banya-Gergely teriiletére. O az, aki elért oddig, hogy ennek a teriiletnek ma vizjogi
engedélye van! Tudja, hogy mindenki mosolyog, azonban csak tessék kimenni a teriiletre,
megnézni, hogy mi van ott, hogy mennyi munka volt ez.

Révész Miriusz: Felhivja Fecske Karoly figyelmét arra, hogy 6 ismeretlen tettes ellen
javasolta a feljelentést. Egészen pontosan tudja, hogy az elsé szerzodést nem Fecske Karoly
kototte, hanem az Vass Barndhoz kothetd. Ugyanakkor 6 arra eskiidott fel, - és még nagyon
sokan itt teremben — hogy KObdanya lakosainak érdekeit fogjdk legjobb lelkiismeretiik szerint
képviselni. Neki meggy6zddése, hogy ez a szerz6dés nem Kdobanya lakossaganak érdekében
val6. Mondhatjdk, hogy 300,-Ft naponta az autok bérleti dija, ha kiszamolja, hogy egy
hénapra mennyiért tud ott parkolni egy autd, akkor az nagyjabol 9.000,-Ft-ot jelent. Az
Ohegyen egy kertbe is ennyibdl tud bedllni egy auté havonta. Ott a kornyékiikon hallott ilyet.
A 9.000,-Ft-ra lehet azt mondani, hogy nagyon olcsd, véleménye szerint nem az. Rdadésul -
még egyszer elmondja -, hogy itt nem csak személyautdkrdl van sz6. Véleménye szerint nekik
képviseloknek az a feladatuk, arra eskiidtek fel, hogy Kdébanya vagyondval a legjobb
lelkiismeretiik szerint safarkodnak. Fecske Karoly szerint ez j6 bérleti szerzddés, ok pedig
ugy latjak, hogy nem. Az Onkorményzatot itt silyos kar érte. Ha nem érzi a személyes
felel0sségét ebben, akkor nem azt javasoltdk, hogy Fecske Karoly ellen induljon eljarés, az 6
észrevétele az, hogy ez az egész ligy kimeriti a hanyag kezelés fogalmat, és az 6nkormanyzat
jelentOs Osszeget vesztett ezen az iizleten. Ha csak a kétszeresét, tehdt a legalacsonyabb dijat
szamoljak, akkor is éves szinten 3 milli6 forint, ez 6t év alatt 15 milli6 forintot jelent, ennyi
kar érte az Onkormdnyzatot. Azt gondolja, hogy emellett nem szeretne elmenni, ezért
javasolja, hogy szavazzanak is ebben a kérdésben! A szavazds egyébként arrél fog szdlni,
hogy aki azt mondja, hogy itt ne induljon hanyag kezelés kapcsan eljards, az azt mondja, hogy
ez a bérleti dij egyébként redlis. Aki azt mondja, hogy nem reélis, az csak azt tudja mondani,
hogy valészinlileg hanyag kezelés tortént, €s ezért tegyenek feljelentést.
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ELNOK: Pontositani szeretne Csicsay ur kérésére, hogy egyértelmii legyen, a parkoléval
foglalkozik a vizsgdlati anyag, csak nem ezzel az 0sszefiiggésével. Tehat a tagi kolcsonnel, és
egyébbel(...).

A masik, - ha mar igy széba jott — hogy most érkezett meg néhany nappal ezel6tt az anyag, a
frakcidvezetdi értekezletnek megfelelden postazasra keriilt ma, a Vezérigazgatd drnak holnap,
mert hogy konyvvel legyen dtadva. A Pénziigyi Bizottsdg elnokét kérte fel, hogy tlizze
napirendre, az alpolgdrmester urak kaptak beldle anyagot, és a frakcidvezetokhoz is eljuttatta
ezen a napon.

Dr. Csicsay Claudius Ivdn: Megkoszoni a tdjékoztatast. Két dolgot szeretne mondani, az
egyiket azzal kapcsolatban, amit Polgdrmester Ur mondott, a madsikat pedig azzal
kapcsolatban, amit Révész Mariusz mondott. De nem a jelen témaval kapcsolatban, hanem
altalanossagban.

Bar nem szeret altaldnossdgban besz€lni, de ugy gondolja, hogy mieldtt valaki az eskiijére
hivatkozva feljelentést akar tenni, az el6tte legaldbb nézzen utdna a dolognak! Ezt
hangsilyozottan nem a jelen iigy parkoldjara mondja. A természetes dolog az lenne, hogy
szakértokkel megvizsgaltassdk ezt a tdjékoztatét és csak annak alapjan dontsék el, hogy
akarnak-e feljelentést tenni, vagy sem. Ezt nem ezzel az liggyel kapcsolatban mondja, hanem
altaldban minden {iggyel kapcsolatban. Mindjart feljelentéssel kezdeni, az nem biztos, hogy
izléses dolog, és nem biztos, hogy nem megint kampény izii.

A masik dologgal kapcsolatban pedig, amit Polgarmester ur mondott, 6 megprobal egy
kompromisszumos javaslatot tenni, ha mégis valamilyen médon foglalkozik a maésodik
igazsagligyi szakért6i vizsgélat a parkold kérdésével, akkor javasolja, hogy ezt a témat az
igazsagligyi szakértdi vizsgélat elolvasdsa és megtargyalds utdn targyaljak meg, és hozzanak
dontéseket.

Révész Mirius: Elfogadja a Frakci6vezetd tr javaslatit. Ugy értelmezi, hogy az MSZP
frakci6 id6t kér, hogy ezt a kérdést megfontolja.

Dr. Csicsay Claudius Ivédn: (mikrofon nélkiili hozzdsz6lds) Nem egészen ezt mondta.

Révész Miriusz: O tgy értelmezte, hogy Csicsay frakciévezetd dr azt mondta, hogy kéri,
hogy addigra kiérleli magdban azt az 4dllaspontot, amit meg tudnak szavazni, amikor a
kovetkez6 iilésen a jelentés eléjilk kerill és ezt a témat targyaljak. O nagyvonaldan azt
gondolja, hogy felajanlja, hogy a mai iilésen visszavonja a javaslatat, azzal a feltétellel, hogy
amikor legkozelebb a Kdébanya-Gergelyre visszatérnek mads iigyben, akkor 0 ezt ismét
javasolni fogja.

A maésodik észrevétele, hogy igaza van Frakcidvezetd urnak, érdemes lenne alaposan
megvizsgdlni a dolgokat. A szdnkédomb iigyében 2008. novemberében tett€k meg az elsd
jelzést. 2009 janudrjaban koriilbeliil el is dolt, hogy vizsgélat van. Most 2010. marcius vége
van. Bevallja, hogy komolytalannak tartja azt, hogy valamit ldtnak, agy érzik, hogy nincs
rendben, és masfél évig mindenféle vizsgdlatokkal jatszanak. Vagy komolyan veszik
magukat, vagy nem. Szerinte egy hénap alatt mindenki utdna tud nézni, és meg tudja vizsgélni
azt, hogy az 4r redlis, vagy sem. Ok tgy latjak, - miutdn utdna néztek, informaci6 elényiik van
— hogy nem redlis. A kovetkezd testiileti iilésig jarjanak utdna, és dontsék el, hogy reélis az ar,
vagy sem, érte-e kar az dnkormdnyzatot, vagy sem, és akkor igy most tovabb tudnak haladni.
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ELNOK: Tehit volt egy olyan javaslat, hogy a lehetd leghamarabb mondjdk fel a szerzédést,
azonban ezt nagyon veszélyesnek érzi, mert nem tudjak, hogy mi van benne. Ezt a javaslatot
gondoljdk meg.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Elnézést, hogy még egyszer felszélal, de musz4j reagélnia arra,
amit Révész Mariusz mondott. Eldszor is kihangsulyozta, hogy csak a maga nevében beszél.
Ha nem hangsilyozta volna ki, akkor sem lehetne masképpen értelmezni a felsz6lalasat, mert
nem is volt most alkalma a frakcidval egyeztetni. Masodszor nem az MSZP frakcié nevében
kért idot, hanem kifejtette — nem ezzel a parkoldval Osszefiiggésben — dltalanossdgban azt a
véleményét, hogy mieldtt valaki feljelentéseket tenne, eldtte j6 lenne — a FIDESZ részérdl ma
mar elhangzott, hogy ez egy laikus testiilet — egy szakértével megvizsgaltatni a kérdést, és
csak arra alapozni gyanusitgatdsokat, €s feljelentési szdndékokat. Ezt dltaldnossdgban mondta,
ezzel a parkoldval kapcsolatban is, de mds kérdéssel kapcsolatban is. Egyébként pedig tett egy
olyan 6ndll6 képviseldi javaslatot, amit a frakcié tagjai vagy megszavaznak, vagy sem,
teljesen rajuk van bizva, hogy ezt a kérdéskort akkor targyaljak meg, - abbahagyva a mostani
aldatlan vitdt — amikor a mdsodik szakértdi vizsgilatot amugy is megtargyaljak.

ELNOK: Ha jol értette, akkor Révész képviseld tr ezt elfogadta, és nem kell hatirozatot
hoznia a testiiletnek, hanem a kdvetkezd témakornél ez is része lesz a targynak, tehit nemcsak
a szakértdi jelentés, hanem ez a teljes témakor. Kérdezi, hogy a képviselo-testiilet egyetért
ezzel? Megallapitja, hogy a képviseld-testiilet egyetért a javaslatdval, a vitdt lezdrja azzal,
hogy nem hoznak hatdrozatot, hanem visszatérnek a megtargyaldsara.

ELNOK: A napirendi pont tdrgyaldsdt a képviselS-testiilet dontése alapjdn hatdrozathozatal
nélkiil lezdrja azzal, hogy a Koébdnya-Gergely Utca Ingatlankezelo Kft.-nél
folytatott mdsodik igazsdgiigyi szakértoi vizsgdlat utdn a képviselo-testiilet ismét
napirendjére veszi.

Egyebek: Javaslat Kiilsé bizottsagi tagsagra

ELNOK: Kéri, hogy akinek kérdése, hozzdszéldsa van, tegye meg.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Felhivja a képviselo-testiilet figyelmét arra, hogy a Pénziigyi
Bizottsag egy egészen mds szituacid, mint barmelyik mas bizottsag, mert itt eleve paritas volt.
Emlékszik arra, hogy amikor szegény Nagyivanyi Zoltan haldla utdn a szdmuk akadalyozta a
potlasét, de itt nem errdl van sz6. Ezt javaslatot tehét fenntartja.

Természetesen annak ellenére, hogy ez egy mads szitudcio, mint a FIDESZ frakcio
értelmezésében, ha mdas bizottsig nem keriil felhatalmazasra, kéri a kovetkezd iilésre is
eldterjeszteni a javaslatot.

ELNOK: Elétte van egy irasos eléterjesztés, melyben Varga Ménikat javasoljak a Pénziigyi
Bizottsag tagjava megvalasztani, Lovasz Pal helyett.
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Révész Mariusz: Egy mondatban indokolja a leendd szavazdsat. Annak idején ugy kezdték,
hogy ugyanannyi kiils6 bizottsagi tag jar az azonos 1étszamu frakciénak. Ebben a pillanatban
az MSZP frakci6 héttel tobb kiilsd bizottsagi tagot delegdlt mar, most éppen hat taggal vannak
tobben, amit nem tud megszavazni.

ELNOK: Az igazsig kedvéért elmondja, hogy tigy kezdték, hogy az MSZP-nek nem voltak
kiilsO tagjai a bizottsdgokban. Most méar egyértelmii, és mindenki el6tt ott van a hatdrozati
javaslat, kéri szavazzanak.

806/2010. (I11.18.) sz. Bp. Fov. X. ker. K6b. Onk. hatirozata

(11 igen, 2 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal)

Budapest Févdros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képviseld-testiilete — mindsitett
tobbség hidnyidban — nem valasztja meg Varga Monikat a Pénziigyi Bizottsag kiils6
bizottsagi tagjava 2010. marcius 18-atol.

Dr. Csicsay Claudius Ivan: Az SZMSZ 20. § (2) bekezdése alapjdn a képviseld-testiilet soron
kovetkezo iilésének tervezett napirendjében kéri szerepeltetni a Javaslat kiilsé bizottsdgi
tagsdgra tdargyu napirendi pontot.

ELNOK: T4jékoztatja a képviseld-testiiletet arrdl, hogy frakciévezetd urakkal targyaltak réla,
hogy el kell, hogy térjenek a kiosztott napirendtdl és a képviseld-testiileti iilést aprilis 20-an
tartjdk meg. Végig kell nézni a most elmaradt napirendeket, a Jogi Bizottsdg 13 napirendet
nem targyalt, tehdat nem tudja megigérni, hogy nem fogja 6sszehivni a képviseld-testiiletet a
két ilés kozott. A palydzatok esetében biztosan nem tudjdk benyujtani a Kis Pongricra a
palyazatot, ha nem dontenek benne. Tehét nagy valdszintiséggel aprilis 15-re be kell nydjtani
a palyazatot a Kis Pongracra vonatkozéan. Ezért lehet, hogy a két iilés kozott lesz egy nagyon
rovid iilés, végig kell tekinteni az elmaradt 15 napirendi pontot, hogy milyen
kovetkezménnyel jar, hogy nem targyaltdk meg. Az SZMSZ-ek, alapité okiratok kevésbé
problematikusak, a szerzédéseket meg kell nézni, és a palydzat biztosan problémat okoz.
Tehat itt az IVS elfogaddsardl van sz6, ami a palyazat feltétele, és az IVS-t — silyandl fogva —
nem ruhdzhatjdk at bizottsdgra sem. Tehat ezzel az egy napirendi ponttal kapcsolatban nagy
valoszinliséggel testiileti ilést kell tartaniuk.

Dr. Neszteli Istvdn: Az IVS-nél fontosabb a koltségvetési rendelet médositdsa, mert ha abban
nem dont a testiilet, akkor a 2009. évi beszdmol6t nem tudja elkésziteni a hivatal €s nem keriil
ide, a testiilet elé. Tehdt ez elengedhetetlen. A jovo hét elején mindenképpen kell egy
képviseld-testiileti iilést tartani. Legkésobb az daprilis 20-ai iilésre be kell hozni. Annak
azonban az a feltétele, hogy a koltségvetési rendelet modositasat, ami ma szerepelt a testiileti
ilésen, azt elfogadja a testiilet.
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ELNOK: A képviseld-testiilet soron kovetkezd iilésére — rendhagyé médon — 2010. dprilis
20-an (kedden) keriil sor. A 2009. évi koltségvetési rendelet modositdsdval kapcsolatos
rendelettervezet elfogaddsa érdekében, illetve még néhdny halaszthatatlan iigy kapcsdan 2010.
mdrcius 25-én (csiitortokon) 14 ordra rendkiviili képviselo-testiileti iilést hiv ossze. Az
képviselo-testiilet iilését bezdrja.

A Kképviselo-testiileti iilés befejezésének ideje: 19.15 éra.

K.m.f.

Dr. Neszteli Istvan Verbai Lajos
Jjegyzo polgarmester



