Budapest Févaros X. kertlet Kébanyai Onkormanyzat
Képviseld-testiilete

BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
GAZDASAGI BIZOTTSAGA

JEGYZOKONYV

Késziilt a Gazdasagi Bizottsdg 2022. februar 15-én a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Polgarmesteri Hivatal hivatalos helyiségében (Budapest X., Szent Laszl6 tér 29. II. em. 200.)
megtartott tilésén.

Az iilés kezdetének idopontja: 14.30 6ra

A jelenléti iv szerint jelen vannak:

Marksteinné Molnar Julianna bizottsagi elnok,

Acs Andrea, Molnar Rébert, dr. Pap Sandor, a Bizottsag képviseld tagjai,

Gerstenbrein Gyorgy, Kis Mikl6s, dr. Som Laszlé Sandor, a Bizottsag nem képviseld tagjai.

Tavolmaradasat eldre jelezte: Tavolmaradas oka:
Huszti Andras Norbert, a Bizottsag képviseld tagja hivatalos elfoglaltsag

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

Dr. Szabd Krisztian jegyz6

Hegediis Karoly aljegyzd

D. Kovacs Robert Antal polgarmester

Radvanyi Gabor alpolgarmester

Somlyddy Csaba alpolgarmester

Weeber Tibor alpolgarmester

Dr. Mézer Eva a Hatdsagi Féosztaly vezetdje

Dr. Sziits Korinna aJegyz0i Fosztaly vezetdje

Dr. Nagy Jolan a Jegyz6i F6osztaly Jogi Osztaly részérdl

Dr. Végh Liza a Gazdasagi és Pénzligyi FGosztaly vezetdje

Novak Andrea a Gazdasagi és Pénzligyi F6osztaly
Koltségvetési Osztaly vezetdje

Ventzl J6zsef a Gazdasagi és Pénziigyi Féosztaly részérol

Riedl [stvan a Gazdasagi és Pénzligyi FGosztaly részérol

Belko Judit a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. részérol

Hermann Erné a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. részérol

Az iilést vezeti: Marksteinné Molnar Julianna bizottsagi elnok

EInék: J6 napot kivanok! Szeretettel koszontok mindenkit a Gazdasagi Bizottsag mai tilésén.
Kérem, hogy foglaljak el helyliket a Bizottsag tagjai, és akik még nem tették, a jelenléti ivet irjak
ald és a maszk miatt tovabbra is kérem, hogy aki hozzaszél kdzel hajoljon a mikrofonhoz.
K&sz6ndm szépen. Amennyiben sikeriilt mindenkinek bejelentkezni, akkor megallapitom, hogy a
Bizottsag 6 fével hatarozatképes. Megkezdjilik a bizottsagi iiléslinket. A jegyzdkdnyvet Kardosné
Terebes Timea vezeti, az lilésrél hangfelvétel késziil.

Elnék: Az irasban kikiild6tt meghivéban szerepl6 napirendi pontokkal kapcsolatban kérdezem,
hogy van-e valakinek hozzaszo6lnivaléja? Dr. Som Laszlé Sandor parancsoljon.
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Dr. Som Laszlé Sandor: Készoném. Nekem a 6. napirendi ponttal kapcsolatban lenne egy
javaslatom. Mikor én ezt elolvastam, ebbe ugye harom pont van, olyan érzésem volt, mintha ez egy
salatatorvény lenne. Ugy gondolom, hogy ezt a harom pontot egyben megszavazni nem lehet, vagy
nem célszerdi. Azt a javaslatot szeretném tenni, hogy a harom pontra kiilén-kiilon szavazzunk
mindegyikre. Tehat az 1-es, 2-es, 3-ra, amennyiben ez nem kivitelezhetd, akkor az a javaslatom,
hogy az 1. pont maradjon, mert ott ugye, ez nem altalanos, de ott maximalisan egyetértek az
el6terjesztével, és a masik kettd keriiljon le a napirendrdl. Ez a két javaslatom lenne. Készoném
szépen.

Elnék: Ezt majd a napirendnél szerintem el tudod mondani. Most magardl a napirendi cimekrd&l
szavazunk, hogy mir6l fogunk targyalni. Naprendi pont felvételre, levételre, a sorrend
moédositasara van-e javaslat? Kézben megallapitom, hogy a Bizottsag 7 f6ével hatarozatképes.
Id6kézben megérkezett Molndr Rébert képvisel6. Napirendi pont levételére, felvételére,
sorrendmddositdsra nem érkezik javaslat. Inditom a szavazast az irasban kikiildétt napirendi
pontokrol.

A Gazdasagi Bizottsdg 7 igen, egyhangl szavazattal az aldbbiak szerint fogadja el napirendjét
[20/2022. (II. 15.)]:

1. Beszamolé a Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat altal a 2021. évben
lefolytatott kzbeszerzési eljarasokradl (90. szamu el6terjesztés)
ElGterjesztd: dr. Szab6 Krisztian jegyz6

2. A Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkorményzat 2022. évi éves Osszesitett
kozbeszerzési terve (83. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszt6: Radvanyi Gabor alpolgarmester

3. AKGbanyai VagyonkezelG Zrt.-vel kotott 2022. évi éves kozszolgaltatasi szerz6dés médositasa
(67. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszt6: Somlyddy Csaba alpolgarmester

4. A HUNGEXPO Zrt. kérelme alapjan a 2022. évi kozteriilet-hasznalati dij megallapitasa (77.
szamu el6terjesztés)
ElGterjeszto: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

A Magyarorszdg helyi énkormdnyzatairdl szo6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés c)
pontja alapjdn zdrt iilésen tdrgyalhaté napirendi pont:

5. A Budapest XX. keriilet, Nagy Sandor Jézsef utca 40/B szam alatti ingatlan elidegenitésre
torténd kijeldlése (70. szamu el6terjesztés)
ElGterjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

6. A Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat tulajdondban 4116 nem lakas céljara
szolgalo helyiségek elidegenitése (84. szamu elGterjesztés)
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

7. A Budapest X. keriilet, Cserkesz utca 10-14. szam alatti ingatlan hasznositasara vonatkozé
palyazat eredményének megallapitasa (80. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszté: Radvanyi Gabor alpolgarmester

8. A Budapest X. kertilet, Bihari utca 8/C szam alatt 1évé nem lakas céljara szolgald helyiségek
bérbeadasa (63. szamu elGterjesztés)
El6terjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester




9. A Budapest X. keriilet, Csilla utca 6. szdm alatti B 1épcs6hazban talalhaté nem lakas céljara
szolgald helyiség bérbeadésa (58. szamu el6terjesztés)
ElGterjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

10. A Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C 1épcséhazban talalhaté nem lakas céljara
szolgalo helyiség bérbeadésa (44. szamu elGterjesztés)
El6terjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

11. A Budapest X. keriilet, Halom utca 42. szam alatti 2. épiiletben 1év6 29. szdamu nem lakas céljara
szolgalé helyiség bérbeadésa (59. szamu eldterjesztés)
ElGterjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

12. A Budapest X. keriilet, Salg6tarjani utca 63. szam alatti B lépcs6hazban 1évé nem lakas céljara
szolgald helyiség bérbeaddsa (85. szamu el6terjesztés)
ElGterjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

13. A Budapest X. keriilet, Monori utca 12. szam alatti ingatlan bérbeadasa (60. szamu
elGterjesztés)
ElGterjeszto: Radvényi Gabor alpolgarmester

14. A Budapest X. keriilet, Szegély utca 11-12. szam alatti nem lakas céljara szolgalé helyiség
ismételt bérbeadasa (64. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

15. Tajékoztaté a nem lakés céljara szolgalé helyiségek hasznositasanak 2021. IV. negyedéves
alakulasardl (69. szamu elGterjesztés)
ElGterjeszt6: Radvanyi Gabor alpolgarmester

A Magyarorszdg helyi 6nkormdnyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés a)
pontja alapjdn zdrt iilésen tdrgyalandé napirendi pont:

16. Bata Mihaly egyéni vallalkozé kozteriilet-hasznalati hozzdajarulas iranti és méltanyossagi
kérelme (75. szamu elGterjesztés)

ElGterjesztd: D. Kovacs Rébert Antal polgarmester

Elnok: Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen szavazattal fogadta el a Bizottsag a napirendjét.

1. napirendi pont:
Beszamol6 a Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat altal a 2021. évben
lefolytatott kozbeszerzési eljarasokrol
El6terjesztd: dr. Szabo Krisztian jegyz6

Elnok: Megkezdjiik a napirendek targyaldsat. Els6 napirendi pont beszamolé a Budapest Févaros
X. keriilet K8banyai Onkorményzat altal a 2021. évben lefolytatott kozbeszerzési eljarasokrol.
ElGterjeszt6je Jegyzd ur. Kérdezem, hogy az elGterjeszt6 kivan-e hozzdsz6lni? Nem Kkivan.
Kérdezem a Bizottsag tagjait, a jelenléviket, hogy van-e kérdésiik, észrevételiik a beszdmoldhoz?
Nem latok hozzaszo6l6t, akkor a dontési javaslatrél inditom a szavazast.




A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangt szavazattal a beszamolé a Budapest Fovaros X. kertilet
Kébanyai Onkorméanyzat 4ltal a 2021. évben lefolytatott kozbeszerzési eljarasokrél szélé 90.
szamu el6terjesztést tamogatja [21/2022. (II. 15.)].

Elnék: Koszonom szépen, megéllapitom, hogy a Bizottsag 7 igennel egyhangi dontéssel elfogadta
a javaslatot. A napirendi pont targyalasat lezarom.

2. napirendi pont:
A Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat 2022. évi éves dsszesitett
kozbeszerzési terve
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kovetkezd napirendi pontunk, a Budapest Févéros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat
2022. évi éves Osszesitett kozbeszerzési terve, Radvanyi Gabor alpolgarmester az elGterjesztéje.
Nem kivan hozzaszélni. A jelenléviket kérdezem, 6hajtanak-e kérdezni, hozzasz61lni? Amennyiben
nem, inditom a szavazast.

A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangu szavazattal a Budapest Févaros X. keriilet K6banyai
Onkorméanyzat 2022. évi éves sszesitett kozbeszerzési tervérdl szol6 83. szamu elbterjesztést
tamogatja [22/2022. (II. 15.)].

EInok: K6szoén6m, megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangl szavazattal fogadta el a
dontési javaslatot. Lezarom a napirendi pont targyalasat.

3. napirendi pont:
A Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-vel kotott 2022. évi éves kozszolgaltatasi szerzédés
modositasa
Eldterjeszté: Somlyddy Csaba alpolgarmester

Elnék: Kovetkezd napirendi pontunk a Kébanyai Vagyonkezel6 Zrt.-vel kotott 2022. évi éves
kozszolgaltatasi szerz6dés mddositasa. Somlyddy Csaba alpolgarmester ur az elGterjeszt6je. Nem
kivan hozzaszo6lni. A jelenlévék? Nem kivannak hozzaszolni. A dontési javaslatrél inditom a
szavazast.

A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangu szavazattal a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt.-vel kotott 2022.
évi éves kozszolgaltatasi szerz6dés modositasardl szolé 67. szamu elGterjesztést tamogatja
[23/2022. (II. 15.)].

Elnok: Koszonom, megallapitom, hogy a Bizottsag 7 egyhangu igennel fogadta el a déntési
javaslatot. K6sz6nom szépen, lezarom a napirendi pontot.

4. napirendi pont:
A HUNGEXPO Zrt. kérelme alapjan a 2022. évi kozteriilet-hasznalati dij megallapitisa
Eldterjeszto: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

Elnok: Kovetkezd napirendi pontunk a HUNGEXPO Zrt. kérelme alapjan a 2022. évi kozteriilet-
hasznalati dij megéllapitasa. ElGterjesztGje D. Kovacs Robert Antal polgarmester ur, nem kivan
hozzaszélni. Kérdés van-e ezzel kapcsolatban? Nem latok kérdést, észrevételt, hozzatennivaldt,
akkor a déntési javaslatrol inditom a szavazast.



A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhang szavazattal a HUNGEXPO Zrt. kérelme alapjan a 2022. évi
kozteriilet-hasznalati dij megéllapitasarodl szdlé 77. szamu elGterjesztést timogatja [24/2022.
(IL. 15.)].

Elnok: K6szénom szépen, megallapitom, hogy 7 egyhangti igennel fogadta el a dontési javaslatot
a Bizottsag. A napirendi pont targyalasat lezarom.

Elnok: Kovetkezd napirendi pontjaink a Magyarorszdg helyi 6nkormdnyzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjdn zart iilésként targyalhatéak, de nem latok
erre torekvést, hogy barki is ilyet javasolna, folytatjuk. A Bizottsdg nyilvdnos lilés keretében
folytatja a tandcskozdst.

5. napirendi pont:
A Budapest XX. keriilet, Nagy Sandor J6zsef utca 40/B szam alatti ingatlan elidegenitésre
torténo kijelolése
El6terjeszté: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Budapest XX. keriilet, Nagy Sandor Jézsef utca 40/B szam alatti ingatlan elidegenitésre
torténd kijelolése. El6terjesztéje Radvanyi Gabor alpolgarmester tr. Kérdezem a jelenléviket,
hogy van-e hozzatennival6juk? Kis Mikl6snak adok sz6t.

Kis Miklés: K6szonom szépen. Tobb kérdés meriilt fel bennem. Az egyik az, hogy miért vasarolta
meg az Onkormanyzat 2019-ben, ha most eladja? Tehdt, ha akkor illeszkedett a stratégiaba, akkor
most miért nem illeszkedik? Illetve picit furcsa, hogy szocidlis lakbért fizet az illetd, de gy tiinik,
hogy piaci aron készpénzben meg tudja vasarolni a hazat. Ez is kérdést vet fol bennem, hogy ez,
hogy lehetséges? Illetve az még a kérdésem, hogy lehetséges-e az, hogy annal alacsonyabb aron
értékesitse az Onkorményzat ezt az ingatlant, mint amennyiért vette, plusz az inflaciés index? A
konyv szerinti érték ugyan kevesebb, de az ingatlanarak folfelé mennek. Készonom.

EInok: K6szonom szépen az észrevételt. Vettem egy mély leveg6t. Jegyzo6 urnak adok szot.

Dr. Szab6 Krisztian: K6sz6nom szépen. Az ingatlan vasarlasanak, illetve elidegenitésre torténd
kijelolésének a keletkezéstorténete az, hogy a bérlg, aki az ingatlanban jelenleg lakik, O korabban
masik 6nkormanyzati bérleményben lakott, a Monori utca 12. alatt egyébként, amely ingatlant az
Onkormanyzatnak ki kellett iiritenie. Akkor csereingatlant keresett az Onkormanyzat, amelyben
meg tudott egyezni a bérlével, hogy O oda atkéltozik. Ezt az ingatlant talalta az Onkorményzat
akkor a lakaspiacon, ami a bérlének megfelelt, az Onkormanyzat meg tudta vasarolni, tehat ezért
keriilt akkor énkormanyzati tulajdonba. Ezt kovet6en a Bizottsag mindjart bérbe is adta, tehat
megtortént a Monori utca 12. alatti ingatlannak a kiiiritése. A bérl egyébként mar kordbban is,
nemcsak a Monori utca 12-ben, hanem el6z6 bérleményében is vasarolni akart 6nkorméanyzati
bérleményt. Tehat volt olyan szandéka, ezért Kifejezetten olyan ingatlant is hajlandé volt az
Onkormdanyzat megvasarolni, amelyet hosszabb ideig nem kivant portféliéban tartani, pont azért,
mert felmeriilt mar akkor, hogy ezt a bérlé valamikor majd megvasarolhatna. Egyébként
barmelyik bérl6 bejelentheti az altala bérelt ingatlan megvasarlasra vonatkozo6 szandékat, erre
van lehetdsége. Ezt kovet6en a Képvisel6-testiilet donti el, hogy elidegenitésre kijel6li-e az
ingatlant és aztan értékesiti, vagy pedig megtartja. Az ingatlan értékével kapcsolatban azt kell
elmondani, hogy természetesen értékbecslés késziil, tehat ha a szandék az elidegenités lenne,
tehat ugy dont a KépviselG-testiilet, hogy elidegenitésre kijeloli az ingatlant, akkor a kévetkezd
1épés az, hogy meg kell el6legezni az ingatlan értékbecslés koltségét a bérlének, és az O koltségére
az Onkorményzat, illetve megbizasab6l a Vagyonkezel§ elkészitteti az értékbecslést. Az



értékbecslésnek természetesen a piaci arat kell tiikroznie. Kétség nem fér hozza, hogy a nem is
tudom 4-5 évvel ezel6tti vasarlas értékéhez képest ennek az ingatlannak az dra nagyon jelentésen
megnétt, tehét egy olyan piacképes csaladi hazas jellegii ingatlanrol van sz6 Kispesten, ami biztos,
hogy j6l értékesithetd. (Erzsébeten, helyesbit valaki mikrofonon kiviil.) Pesterzsébeten, bocsanat!
A kényv szerinti érték az csak egy abszolit minimum, az értékbecslés egy tovabbi minimum, de
természetesen egyébként, latjuk az elmult idészakban is kiilénb6z6 értékbecslésekkel kapcsolatos
beszélgetések sordn mindig elmondtam, hogy az értékbecslés egy minimum. A Bizottsag tehet
javaslatot, illetve a Képvisel6-testiilet donthet tugy, hogy akar az értékbecslésben
meghatarozottnal magasabb vételarat szab meg. Itt az a kérdés, hogy az a vevdnek elfogadhaté-e,
akkor megvasarolja, ha nem fogadhaté el, akkor meghitisul az ligylet, de ez szabad dontése a
Képvisels-testiiletnek. A harmadik kérdés, az nem tudom mi volt. Ha segitene Kis ur, bocsanat,
vagy kozben arra is valaszoltam? K6sz6ndm szépen.

Kis Miklos: Tehat az egy picit homalyban maradt, hogy szocialis lakbért fizet, jollehet a vagyoni
helyzete lehet6vé teszi egy csalddi haz készpénzes megvasarlasat. Itt érzek egy kis
inkonzisztenciat. Tehat erre a felvetésemre nem kaptam teljes valaszt.

Elnok: K6szondém szépen az emlékeztetdt. Jegyzd urnak adok ismét szot.

Dr. Szab6 Krisztian: K6szonom. A Lakastorvény ilyen objektiv szocialis vagyoni helyzettel
kapcsolatos feltételt 6nmagdban nem tdmaszt. Az Onkormdanyzatnak a Lakasrendelete
(tovdbbiakban Rendelet), ami Kkit6lti a Lakastorvénynek a bérbeadas feltételeire vonatkozo
keretrendszerét, az mas ingatlantulajdonnal val6 rendelkezés esetén zarja ki objektive az
onkormanyzati lakas bérbeadasat, viszont a jovedelmi helyzet alapjan dnmagaban, vagy akar
egyéb vagyoni, tehat nem ingatlanra vonatkoz6 egyéb vagyoni helyzet alapjan nem zarja ki. A
benyujtott lakdskérelemben, amelynek meghatarozza a Rendelet a tartalmat a Kézjoléti Bizottsag
alakasbérbeadas soran vagy korabban a hataskorrel rendelkez6 bizottsag mindig tudta értékelni,
hogy jogosultnak, érdemesnek tartja-e jévedelmi, vagyoni viszonyai alapjan a bérl6t arra, hogy
onkormanyzati lakast kapjon vagy sem. Tehat 6nmagaban az, hogy feltehet6en, ha vasarolni tud
valaki, akkor nagyobb a jévedelme, ez nem zarja ki. Azt is hozza kell tenni, hogy részletvételre is
jogosult lehet a bérld, tehat nem feltétleniil tudjuk azt, hogy neki egy 6sszegben van lehetésége
megvasarolni az adott ingatlant, de még 6nmagaban, ha neki nagyobb mennyiségii készpénz allna
a rendelkezésére, 6nmagaban még az sem zarja ki a lakasbérbeadasbél. Nyilvan a Bizottsag,
amikor mérlegeli a lakas bérbeadasat, akkor minden rendelkezésre all6 informaciot figyelembe
vesz. Illetve, ha kideril], hogy a kérelmében a bérlé hazudott, akkor az pedig a lakasbérleti
jogviszony felmondasara is okot adhat, ha mar Gj szerz6dése van, tehat ha az elmult 9 év alatt, az
Uj Rendelet hatalya alatt sziiletett, akkor az mar felmondasi ok. Azt még hozza kell tenni a konkrét
esethez, hogy nagyon régre nyulik vissza a bérlének a bérleti jogviszonya, tehat korabban Hés
utcai tulajdonnal, bérleménnyel rendelkezett. Azt részben cserélte, részben Onkormanyzatnak
val6 atadas utjan, csaladjaban tébb ingatlan volt, ugy keriilt a Monori utcai bérleménynek a
birtokdba és onnantél fogva az Onkorményzatnak mar, mivel hatarozatlan ideji bérleti
jogviszonnyal rendelkezett, nem volt lehetésége felmondani, tehat 6nmagaban mar a vagyoni
helyzetében, vagy a jovedelmi helyzetében bekovetkezett valtozds az nem felmondasi ok. Ilyen
formén a mostani ingatlanba az el6z6 bérleti jog cseréjével keriilt, ott az Onkormanyzatnak nem
volt mozgastere. De még egyszer mondom, tehat az, 6nmagaban nem Kizaré ok és egy dj
bérbeadasnal a Bizottsag barmely ismert koriilményt tud mérlegelni. K6szénom.

Elnok: K6szonom szépen Jegyz6 ur kimerit valaszat. Magardél a folyamatrdl is, azt gondolom,
részletes tajékoztatast kaptunk. Kis Mikl6snak adok még szot.

Kis Miklds: Igazabdl valéban valaszt kaptam, csak még annyi a megjegyzésem, hogy az
elGterjesztésben az volt, hogy szocidlis lakbér. Tehat nem azt mondtam, hogy az Onkormanyzat



nem adhatna bérbe, hanem szocialis lakbér, koltség alapu, piaci alapu, tehat ezekbdl lehet a
Lakastorvény alapjan valasztani, tehat a szocialis lakbér az igazabdl szegény embereknek jarna
elvileg. Nyilvan egyébként, ha hatdrozatlan idejii szerzédése volt, akkor itt az Onkormanyzatnak
mindenféleképpen a szokasosnal nagyobb, hogy mondjam, helytdllas, illetve odafigyelési
kotelezettsége van, tehat ez megmagyarazza az el6terjesztést. Koszonom.

Elnok: K6szonom. Jegyz6 trnak adok szét.

Dr. Szabo Krisztian: K6sz6nom szépen. Annyival egésziteném csak ki az el6bb elmondottakat,
hogy valéban a Lakastérvény altal lehet6vé tett harom bérbeadasi mdéd létezik. A Kébanyai
Onkorméanyzatnak a Lakasrendelete ebbél kettdt tesz lehetévé, a szocidlis alapit és a piaci alapiit.
Viszont a bérbeadasnak a mdédjat, azt nem a lakaskérelmet benyuijténak a jévedelmi, vagyoni
helyzete hatarozza meg, hanem a lakdsnak a mindsitése. Tehat minden lakasbérbeadas szocialis
alapon torténik, kivéve, ha a Testiilet piaci bérbeadasra jeldlte ki az adott lakast. Viszont a lakas,
ha szociélis alapon térténé bérbeadasra kijelolt, akkor csak szocialis alapon lehet bérbe adni, ha
piaci alapon bérbeadasra kijel6lt, akkor csak piaci alapon lehet bérbe adni. A kérelmez6, ha
szocialis lakasigénylést nyujt be, akkor 6 olyan lakast kaphat, amely szocialis bérbeadasra kijelolt
lakas, és akkor 6 ott szocidlis bérleti dijat fog fizetni. De a szocidlis alapu bérleti dij az figyelembe
veszi a bérlének a jovedelmét egy bizonyos médon, tehat a minimum bérleti dijra jogosultsagot
meghatarozé jovedelem feletti jovedelemrésznek a meghatarozott szazalékaval novekszik az 6
bérleti dija akkor, ha a jovedelme magasabb, mint a minimum lakbérhez figyelembe vett
jovedelem. Tehat ilyen mddon a szocialis bérleti dij megallapithaté annak is, akinek a jovedelme
joval magasabb, mint az alapdijra jogosit6 jovedelem. A hatar az nem ebben nyilvanul meg, hanem
abban, hogy a Bizottsag bérbe kivanja-e adni szocidlisan a lakast vagy nem. Ha bérbe adja, mert
ugy latja, hogy a bérbe adas az indokolt, akkor a bérleti dij szocidlis alapon keriil megallapitasra.

Elnok: Koszénom szépen. Ugy érzem, korbejartuk a Lakastorvényt és a Lakasrendeletiinket is,
nem volt haszontalan ez a tjékoztaté. Koszonjiik Jegyzé irnak. Akkor nem marad més hatra, mint
a dontési javaslatrél szavazzunk. Inditja a szavazdst.

A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangu szavazattal a Budapest XX. keriilet, Nagy Sandor J6zsef
utca 40/B szam alatti ingatlan elidegenitésre torténd kijel6lésérdl szolé 70. szamu elSterjesztést
tamogatja [25/2022. (IL. 15.)].

Elndk: K6szondém szépen, 7 igennel hozta meg a déntését a Bizottsag. A napirendi pont targyalasat
lezarom.

6. napirendi pont:
A Budapest Fgvaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat tulajdonaban all6 nem lakas
céljara szolgalo helyiségek elidegenitése
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnék: Kévetkezd napirendi pontunk a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
tulajdonaban all6 nem lakas céljara szolgalé helyiségek elidegenitése. Eléterjesztje Radvanyi
Gabor alpolgarmester tr. Som Laszlonak adok szot.

Dr. Som Laszlé Sandor: Akkor most nekiveselkedek még egyszer. Ugye ez alatt a pont alatt harom
kiilénboz8 téma van egy ilyen salataba Gsszedllitva. Errél egybe szavazni az én véleményem
szerint nem korrekt. Mibél all ez a hatos pont? Ugye az els§ az a Gyakorl6 utcai fogaszat, amit a
szeptember 15-ei bizottsagon targyaltunk itt. Anno akkor is elmondtuk, hogy ez egy aranytojast
tojo tydk, nem szabadna levagni, nem szabad eladni. Mivel folyamatos bevételt general, nem



javasoljuk az eladast. Nagy srommel tapasztaltuk, hogy elért oda a szavunk - és az elterjesztd is
megvaltoztatta a véleményét - és most ugye az az eléterjesztés, hogy ne legyen eladva és emelni
a bérleti dijat. Evvel maximadlisan egyetértek. A masodik ugye az Allomaés utca 8., aminél lehet
mondani, hogy nekem a gumimacskdm az, hogy ha valaki nem olyan régéta kibérel valamit, és
akkor utdna mindjart jon és meg akarja venni. Ez ugye egy komoly nagy pince, itt nem messze,
nagyon j6 helyen. Az értékbecslésnél 30% csokkentd tényezdt latok és 83 381 Ft/m? jott ki. En
nem tudom, de most, amikor mindenféle ingatlan meg épitményarak kasznak folfelé, én ezt egy
kicsit enyhén szélva kevésnek tartom. Hat a harmadik, az meg a Petrdczy utca, azon el voltam
képedve. Mert ugye az el6z6 Bizottsdgon nem ment at, ugye akkor tettem a javaslatot, hogy legyen
tij értékbecslés, de azt mondtdk, hogy ez nem jo, igy nem lehet. Aztan értesiiltem arrdl, hogy levette
napirendrdl a Testiilet is, ott tobbeknek szintén az volt a véleménye, kézte Pap doktor urnak is,
hogy legyen 1ij értékbecslés. Most megnéztem az értékbecslést, ugyanaz az értékbecslés van.
(Mikrofonon kiviil beszélnek, nem érthetd.) Tessék? Bocsanat, j6 hat én igy értesiiltem. Ha nem ez
volt, akkor nem! Kész! Nem voltam jelen, tehat ezért mondtam azt, hogy igy értesiiltem (egy
mikrofon kiviili megjegyzés hangzik el). Ugye az volt a dolog nyitja, hogy 4j értékbecslés kell. Itt,
ami nem ment at, ugyanaz van beterjesztve szérél széra. Ugyhogy én tovabbra is azt mondom,
hogy szedjiik szét és igy szavazzunk.

EInok: Szét van szedve.
Dr. Som Laszlé Sandor: Es kiilon fogunk mindegyikrél szavazni?
Elnok: Ha kéred, akkor kiilén szavazunk.

Dr. Som Laszl6 Sandor: Igen, én gy szeretném, hogy mindegyikrdl kiilén szavazzunk. K6szoném
szépen.

EInok: Koszonom szépen, tehat vettem az inditvanyt, mindegyik hatarozati javaslatrdl kiilon
fogunk szavazni. Radvanyi Gabornak adok szét.

Radvanyi Gabor: Készénom szépen. Ugy latszik, hogy Som r ezt a salata dolgot nagyon szereti,
mert folyamatosan mondja, mint nem korrekt megoldast. Az elmult id6szakban minden ilyen
ingatlan igy volt és kiilon szavaztunk mindegyikrél, tehat mindegyiknél az atlathatésagot ilyen
modon is biztositottuk. Azt gondolom, hogy ezzel semmiféle negativ dolgot nem tettiink, hogy
most ezt a harmat kiilon vizsgaljuk, és kiilon fogunk szavazni réla. Nézziik akkor sorba
mindegyiket. Gyakorl6 utca 2. fszt. 1., ugye van itt egy fogorvosi rendeld, elmondtuk, hogy 196 m2
fizet, amennyit fizet. Késziilt egy értékbecslés, az 93 milli6 forintra jott ki. A kollektiv bolcsesség
ugy dontott, amivel én is egyetértettem, hogy ennyiért még ebben az ingatlanos id6szakban nem
kellene eladni. Viszont azt is mondtam a multkor, hogy targyalasokat kellene folytatni, hogy az a
bérleti dij, ami jelenleg létezik, 980 forintra jon ki 1 m? havonta, az irredlisan alacsony. En azéta
érdeklédtem a Vagyonkezel6tdl is, illetve a pénziigyes kollégaktdl, hogy nagysagrendileg ezen a
kornyéken mit lehet kérni, illetve milyen korabbi tapasztalat van. Tudom mondani, hogy a
szazlakasos haz, ami tisztan énkormdanyzati, illetve a helységei a Vagyonkezel$ tulajdondban
vannak ott 2000-2200 forint/négyzetméterért adjuk ki. Ezek utan lefolytattunk egy egyeztetést a
bérlokkel, jeleztem nekik, hogy ez a bérleti dij ilyen médon nem tarthatd. Tehat kérvonalazédik
az, hogy a 196 000 forintos havi bérleti dij az 400 000 forint lesz, tehat 2000 forint lesz egy
négyzetméter. Erre azt mondta, hogy amennyiben mi nem adjuk el, tudomasul veszi. Errél kell egy
dontést, utana marciusban bekeriil egy olyan déntés, amiben egy igen komoly, tébb mint 100%-
os bérletidij-emelés lesz. Tehat 980 forintrdl felvissziik 2000 forintra, illetve a kollektiv bélcsesség
még azt mondja, hogy ebbdl még tobb legyen. Nyilvan nem fogok kapalézni ellene, hogy ne igy
legyen. Az 1. pont szerintem igy rendben van. A 2. pontnal Allomas utca 8. esetében én nem tudom,
hogy Som ur elolvasta-e, hogy 2010 6ta ez nem volt bérbe adva, 2010 6ta az 11 év. 11x12,



beszorozva a havi 33 240 forint k6zds koltséggel ez 5 100 000 forint volt, amit buktunk ezen. Ezt
tigy kidobtuk az ablakon azért, mert nem hasznositottuk megfelelden vagy nem tudtuk
hasznositani. Van ilyen mashol is, ugye a vagyongazdalkodas az kiadasokkal meg bevételekkel is
jar. Ez a kiadasainkat gyarapitotta sajnos. Most van egy ilyen lehetGség, azt gondolom, hogy ezt
meg kellene ragadni és ez a dij Ggy gondolom jé helyen lenne a K&banyai Onkormanyzat
koltségvetésében. A Petréczy utca 30. alagsor 4. Kimentiink kollégakkal, a keddi iilés utan,
csiitortokon a testiileti iilésen mar napirendre se vettiik, ha j61 emlékszem, vagy levettiik azzal,
hogy még érdeklédiink. Megnéztiik kovetkezd héten és azt allapitottuk meg, hogy semmi nem gy
van, ahogy lennie kell. Tehét ott az a miiterem rész beépitett, ahogy elmondtam teljes kaosz van.
Ebbdl az Onkormanyzat legjobban tigy jon ki, ha minél hamarabb eladja. Lehet, hogy Som tr azt
érzi, hogy ez olcs6, de minden szamnal van egy nagyobb szam is, meg egy kisebb, meg van egy még
nagyobb szam is. En azt gondolom, hogy ezzel rengeteg ligyintézést, rengeteg problémat oldanank
meg. Egyébként nagysagrendileg ez az ar, amennyiért itt adjuk, ez a H6s utcdban megvasarolt
lakasok araval megegyezd. Azt kell, hogy mondjam, azt tapasztaltam, hogy a mindség is ugyanaz
csak az a kiilénbség, hogy a Hs utcaban tiszta tulajdonokat vesziink meg, itt meg egy teljesen
kaotikus osszev1sszasag van. Ugyhogy én azért javaslom, hogy a gordiuszi csomét {gy tudnank
legjobban elvagni. En mind a hdromra azt javaslom, hogy igennel szavazzanak. Kdszonom.

Elnék: Koszonom szépen az elGterjesztbi kiegészitést. Lehet, hogy a hozzaszoélasok eldtt kellett
volna elmondani, taldn tobb kérdést megspérolhattunk volna. Latom Som Laszléban még maradt
hozzaszdblni valo, igyhogy szét adok neki.

Dr. Som Laszl6 Sandor: K6szonom szépen. Koszonom az elSterjesztének az ismertetését. Hat azt,
hogy az 1. pontrél Radvanyi ur miért beszélt ilyen sokat, azt nem tudom, mert mondtam, hogy az
teljesen rendben van. En oriiltem neki, hogy a szeptember 15-ei hozzaszélasom is, gondolom, hogy
lenditett azon, hogy ez igy legyen. Ennek én nagyon oriilok és ezt természetesen megszavazom.
Az Allomés utcanal, hogy 10 évig nem volt kiadva, hat az valakinek biztos a hibaja, nem mentek ra
elég jol vagy valami. Nem tudom, itt nekem az arral volt problémam, meg a 30%-o0s csékkentéssel.
A Petrdczy utca 30., ahol a sok galamb van. Ugye az az? Ott a galambduic.

Elnok: Bocsanat, hogy megszakitom, most mar masodszor hallom, hogy az ar 30%-os
csokkentése. Hogy ez hol van az anyagban, mert én nem taldlom, ha kinézem a szemem akkor sem.

Dr. Som Laszl6 Sandor: Az értékbecslésben.
Elndk: Ott 100% van. Akkor majd utana megkérdezziik az értékbecslésrol a jelen 1év6 Ernét.

Dr. Som Laszlé Sandor: |6, mindegy. Akkor is én egy ilyen frekventalt helyen levé, ez egy ilyen
félszuterén pinceszer( valami, én a magam részérél keveslem ezt a 83 385 forintot az Allomas
utcanal. A Petr8czy utcanal pedig hat, azért bocsanat itt nagyon komoly térvénysértések is
torténtek ugye, mert énkényesen elfoglalta a teriiletet. Abba az értékbecslésben azt olvastam,
hogy ez olyan régen van, hogy mar nem is tudjak miéta. Na most itt folmeriil az is, hogy akkor
hogyan ellenérizték a bérleményt. Szoval ez egy elég faramuci dolog és én tigy gondolom, hogy
amit januarban is képviseltem, 0j értékbecslésre lenne sziikség itt. Koszonom szépen.

EInok: K6szonom. Kis Mikldsnak adok szét.

Kis Miklos: Koszonom. Az Allomas utcanal az értékbecslésben egy 30%-os lefelé torténd
korrekcid van, tényleg picit alacsonynak tiinik ez a négyzetméterar. Igazabol én ezt nem tudom jé
szivvel tamogatni, illetve semmilyen szivvel egyaltalan nem tudom tdmogatni a masodik pontot.
Az els6 pontot igen, a masodikat nem. Hat a harmadik pontnéal pedig az én emlékeim szerint abban
maradtunk a korabbi bizottsagi tilésen, hogy késziil egy 1j értékbecslés. Az anyagbdl tigy tlinik



nekem, hogy nem késziilt 4j értékbecslés. Emiatt én ezt a harmadik pontot sem tudom tamogatni,
nem fogom megszavazni.

Elnék: Radvanyi Gabor alpolgarmester tirnak adok szot.

Radvanyi Gabor: Abban nem maradtunk, hogy j értékbecslés lesz. Volt, aki kérte, volt, aki nem
kérte. En el6terjeszt6ként gy itéltem meg, hogy nem sziikséges itt Gj értékbecslést végezni. Azért
azt elmondom, hogy a helyszini bejarasunk soran kidertilt az, hogy tulajdonképpen ebben a lakott
részben van egy olyan rész, ami énkorményzati bérlemény. Onkormanyzati bérlemény ez a
miiteremnek nevezett valami, ami nem emlékeztet miiteremre. Van egy olyan része, hogyha
megnézziik a vazrajzokat, akkor lathatd, hogy van egy valami (rés), ami egyébként azéta mar be
van épitve. Mint kideriilt, ez a csaladf6 épitett a (tdrsas)haz részére, gy hozzaépitett mas helyen
egy szeméttarol6t. Ennek fejében a Tarsashaz hozzéjarult ahhoz, hogy O ezt az iiresen hagyott
részt beépitse, amirél szintén nincsen tulajdonjogi bizonyitéka, tehat a Foldhivatalban nem
szerepel. Tehat akinek mi most a bérleményiinket eladjuk, az tulajdonképpen a masik két
részének, a lakott teriilet méasik két részének sem tulajdonosa. Azért ezt fontos tudni, mert azt
gondolom, hogy amikor azt mondjuk, hogy ebbdl a kaotikus dologbdl gy tudnéank a legjobban
kijonni, hogy a bérleményiinket eladjuk, lehet, hogy hozzajarulunk tovabbra is egy jogsértd
allapothoz, mi a magunk részérél, a tovabbiakban nem Kkell, hogy foglalkozzunk az liggyel és
eladtuk a bérleményiinket. Aztan az, hogy O 4t tudja-e minésiteni lakéfunkciéra, az mér legyen az
0 problémaja. Egyébként most olyan problémaval kiizd, hogy lakcimkartyéja sincsen, mert nem
engedik sehova bejelentkezni. A feleségének van valahol Sopronban a lakcimkartyaja, oda mennek
a levelei. Tehat ilyen csaladrél van sz6, azt kell, hogy mondjam egy elesett, rosszul szitualt csalad,
akinek ez jelenti a lakhatast. K6szénom.

Elnék: Hermann Ernének adnék szét. Az értékbecslés itt tobbszor eldkertiilt. Kérlek, hogy gyere
kozelebb a mikrofonhoz. Az Allomés utcai ingatlannal a 30%-os korrekciérol volt az egyik kérdés,
a masik pedig a Petréczy utca értékbecslése.

Hermann Erné: J6 napot kivanok, koszéntok mindenkit. Allomas utca 8. Ez az ingatlan-
nyilvantartasunkban miihelyként nyilvantartott, raktarként van bérbe adva, hasznositva. Az, hogy
korabban miért nem volt, nyilvan azért, mert az ingatlannak az adottsaga és a m{iszaki allapota,
féként a miiszaki allapota miatt nem talaltuk ra olyan bérl6t, aki akar raktarozas célra is bérbe
tudna venni. Az ingatlanok forgalmi értékét kétféle modszerrel dllapitottuk meg. Az egyik a hozam,
ami ellendrz6 eljarasként szolgalt, erre kiillondsebben nem pazarolnék szét. Itt a bérleti dij miatt
ezek teljesen irrelevansak. A masik pedig a piaci 6sszehasonlité adatok elemzésén, ami egyébként
az egyik bevett értékbecsldi eljaras. A piaci 0sszehasonlitd eljarasokndl szerepelnek, hogy IX.
kertileti, azért, mert ilyen jellegli pinceszinten 1év{, boltives fodémmel rendelkezék olyanok alltak
rendelkezésre a kinalatban, amelyek a IX. keriiletben voltak. Ezért dontottem a IX. keriilet miatt.
A IX. keriiletbdl, ha j6l emlékszem egy Vamhaz koruti, egy Mizeum korti és egy Sorokséri tti volt,
aminek az elhelyezkedését én frekventaltabbnak itéltem meg, mint egy Allomas utcai
elhelyezkedést. Ezért kapott egy minusz 5% korrekciét. Az ingatlan miiszaki allapota az olyan,
mint az onkormanyzati tulajdonban lévé hasonlé adottsaglii és hasonld pinceszinten 1évé
helyiségeknek a miiszaki allapota. Tehat derékig vizes, salétromos. Ez az ingatlan 10 évvel ezel6tt,
ha jo6l emlékszem, valami sport- vagy tanctevékenységre volt bérbe adva. Prébaltdk a falat az
akkori bérldk leszigetelni, ez utélag jelenleg is megtekinthet6. Azon a 6 centis szigetelésen is atjott
a salétrom és a penészedés, tehat gyakorlatilag igen komoly miiszaki beavatkozassal lehetne ezt
hasznalhatéva tenni. Ezért kapott 25% korrekciét, a kindlati adatoknal jé allapott és atlagos
allapotinak mindsitett helyiségeket vettiink figyelembe, ezekhez képest volt a 25% korrekcid. A
harmadik negativ korrekcié az a (gondolkodik), hti bocsanat, ezt most (gondolkodik), az alapteriilet
miatt volt pozitiv plusz 5% és nem tudom hirtelen, hogy mi volt a harmadik. Ja, bocsanat, de
tudom, az elektromos ellatds miatt. A Vagyonkezel6nél minden egyes ingatlanndl, amikor
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bérbeadasra keriil egy érintésvédelmi jegyz6konyv késziil. Ez az ingatlan nem megfeleld
mindsitésii jegyz8konyvet kapott, tehat gyakorlatilag nem tizembiztos az elektromos halézata. Ezt
tigy itéltiik meg, hogy az akkori bérlgjelolt, amikor meg lett neki mutatva azt mondta, hogy
raktarozas céljara kéri, O ezt igy elfogadja. Tehat ez a harom és az egy pozitiv korrekciobol jott
dssze a minusz 30%-os negativ korrekci6. A Petréczy utca 30-ra viszonylag réviden tudok
valaszolni. En az értékbecslést helyiségként értékeltem, ezt az értéket tovabbra is fenntartom,
tehat részemrdl masik értékbecslés ez tigyben nem fog késziilni. A sajat hitelemet nem fogom
feliilirni. K6szoném szépen.

Elnék: Koszonom szépen a valaszokat. A kérdés, észrevétel, hozzaszdlas elfogyott, a hatarozati
javaslatokat egyesével fogom feltenni. Egyébként ahogy az szamtalanszor is elhangzik, még annyi
kiegészitést azért hozzatennék, hogy attdl, hogy egy adott ingatlant kijeldliink elidegenitésre még
nem feltétleniil keriil elidegenitésre az az adott ingatlan. Erre szamos példa van. Akkor az elsé, a
Budapest X. keriilet, Gyakorlé utca 2. szam alatti nem lakas céljara szolgalé helyiség
elidegenitésérél szol a javaslat, ahol a javaslat maga nemleges. Inditom a szavazast.

A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangt szavazattal a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat tulajdonaban 4116 nem lakas céljara szolgalé helyiségek elidegenitésérdl sz616 84.
szamu elGterjesztés 1. melléklete szerinti hatarozattervezetet tamogatja [26/2022. (II. 15.)].

Elnék: Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 egyhangi igennel fogadta el a hatarozati javaslatot. A
kettes szamu hatarozati javaslat, illetve melléklet a Budapest X. kertilet, Allomas utca 8. szam alatt
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1év6 nem lakas céljara szolgalé helyiség elidegenitésérol szol. Inditom a szavazast.

A Gazdasagi Bizottsdg 4 igen, 3 ellenszavazattal a Budapest Févaros X. keriilet K&banyai
Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 nem lakas céljara szolgal helyiségek elidegenitésérél sz616 84.
szamu elGterjesztés 2. melléklete szerinti hatarozattervezetet tamogatja [27/2022. (II. 15.)].

Elnék: megallapitom, hogy a Bizottsag 4 igennel, 3 nemmel fogadta el a dontési javaslatot. Hirmas
szamu hatarozat, Budapest X. keriilet, Petr6czy utca 30. alagsor 4. szam alatti nem lakas céljara
szolgalo helyiség elidegenitése. Inditom a szavazast.

A Gazdasagi Bizottsag 4 igen, 3 ellenszavazattal a Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkormanyzat tulajdonaban allé nem lakas céljara szolgald helyiségek elidegenitésérél sz6l6 84.
szamu el6terjesztés 3. melléklete szerinti hatarozattervezetet tamogatja [28/2022. (II. 15.)].

Elnok: K6szondém szépen, megallapitom, hogy 4 igen, 3 nem szavazattal fogadta el a Bizottsag a
hatdrozati javaslatot. Lezarom a napirendi pontot.

7.napirendi pont:
A Budapest X. keriilet, Cserkesz utca 10-14. szam alatti ingatlan hasznositasara vonatkozoé
palyazat eredményének megallapitasa
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kovetkezd napirendi pontunk a Budapest X. keriilet, Cserkesz utca 10-14. szam alatti
ingatlan hasznositdsara vonatkoz6 palyazat eredményének megéallapitidsa. Eléterjeszt6je
Radvanyi Gabor alpolgdrmester tr az elGterjeszt6je. Kérdezem? Nem kivan hozzaszélni. A
Bizottsag tagjai Ugy latom nem kivannak hozzaszo6lni. Akkor a dontési javaslatrél inditom a
szavazast.
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A Gazdasagi Bizottsag 7 igen, egyhangt szavazattal a Budapest X. keriilet, Cserkesz utca 10-14.
szam alatti ingatlan hasznositisira vonatkozé palyazat eredményének megallapitasarol sz616 80.
szamu elGterjesztést tamogatja [29/2022. (1. 15.)].

Elnok: Koszoném, megallapitom, hogy a Bizottsdg 7 igen egyhangu szavazattal fogadta el a
dontési javaslatot. Lezarom a napirendi pontot.

8. napirendi pont:
A Budapest X. keriilet, Bihari utca 8/C szam alatt 1év6é nem lakas céljara szolgalo
helyiségek bérbeadasa
El6terjeszté: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnék: Nyolcadik napirendi pontunk a Budapest X. keriilet, Bihari utca 8/C szam alatt 1évé nem
lakas céljara szolgal6 helyiségek bérbeadéasa. Nem latok hozzasz616t, inditom a szavazast.

30/2022. (II. 15.) GB hatarozat

a Budapest X. keriilet, Bihari utca 8/C szam alatt 1év6é nem lakas céljara szolgalé helyiségek
bérbeadasardl

(7 igen, egyhangu szavazattal)

1. Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi
Bizottsaga a Budapest X. keriilet, Bihari utca 8/C szam alatti, 258 m? alapteriileti helyiséget
(helyrajzi szam: 38317/8) a PANNON-PANOPTIKUM Kft. (székhelye: 2119 Pécel, Levendula utca
5., cégjegyzékszama: 13-09-185198, addszama: 25335866-2-13, képviseli: Megyeri Kristof
ligyvezet6) részére szobraszmiihely, raktarozas és iroda céljara 2022. marcius 1. napjatol 2027.
februar 28. napjaig tarté hatarozott idére, 6 hdnapos felmondasi idé kikétésével bérbe adja.

2. A Gazdasagi Bizottsag az 1. pont szerinti helyiség bérleti dijat havi 104 963 Ft + afa 6sszegben
hatarozza meg.

3. A Gazdasagi Bizottsag a Budapest X. kertilet, Bihari utca 8/C szam alatti, 100 m2 alaptertilet(i
helyiséget (helyrajzi szam: 38317/8) a PANNON-PANOPTIKUM Kft. részére szobraszmiiterem
céljara 2022. marcius 1. napjatdl 2027. februar 28. napjaig tarté hatarozott idére, 6 honapos
felmondasi id6 kikotésével bérbe adja.

4. A Gazdasagi Bizottsag a 3. pont szerinti helyiség bérleti dijat havi 20 342 Ft + afa 6sszegben
hatarozza meg.

Hataridé: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi FGosztaly vezetbje

a Kébanyai Vagyonkezel§ Zrt. vezérigazgatdja

Elnok: Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangt szavazattal hozta meg dontését. Lezarom
a napirendi pont targyalasat.

9. napirendi pont:
A Budapest X. Kkeriilet, Csilla utca 6. szam alatti B 1épcs6hazban talalhaté nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasa
El6terjesztdé: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnék: Kévetkezd napirendi pontunk Budapest X. keriilet, Csilla utca 6. szam alatti B 1épcs6hazban

talalhaté nem lakas céljara szolgdl6 helyiség bérbeadasa. Hozzdszdldsra nem jelentkezik senki.
Inditom a szavazast.
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31/2022. (1. 15.) GB hatarozat
a Budapest X. Keriilet, Csilla utca 6. szam alatti B 1épcs6hazban talalhaté nem lakas céljara
szolgalo helyiség bérbeadasarol
(7 igen, egyhangu szavazattal)
1. Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi
Bizottsdga a Budapest X. keriilet, Csilla utca 6. szdm alatti B 1épcs6hazban talalhatd, 25 m?
alapteriilet( helyiséget (helyrajzi szam: 38911/40/A/16) dr. Kemenczei Nora részére haztartasi
ingbsagok tarolasa céljara, 2022. méarcius 1. napjatol 2023. februar 28. napjaig tarté hatarozott
id6re bérbe adja.
2. A Gazdaségi Bizottsag a helyiség bérleti dijat havi 10 000 Ft/hé + afa 6sszegben hatarozza meg.
Hataridé: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi Féosztaly vezetdje

a Kébanyai Vagyonkezel6 Zrt. vezérigazgatdja

Elnok: Koszoném, megallapitom, hogy 7 igen egyhangl szavazattal hozta meg dontését a
Bizottsag. A napirendi pont targyalasat lezarom.

10. napirendi pont:
A Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C 1épcs6hazban talalhaté nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasa
El6terjeszt6: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kovetkez6 napirendi pontunk Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C
lépcséhazban talalhaté nem lakas céljara szolgald helyiség bérbeadadsa. Hozzdszéldsra nincs
Jjelentkezd. Inditom a szavazast.

32/2022. (II. 15.) GB hatarozat
a Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C 1épcs6hazban talalhaté nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasarol
(7 igen, egyhangt szavazattal)
1. Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi
Bizottsdga a Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C lépcs6hazban talalhatd, 48 m?
alapteriilet helyiséget (helyrajzi szam: 38315/63/A/51) Mag Istvan részére raktarozas céljara
2022. marcius 1. napjatol 2022. december 31. napjaig tartd hatarozott idére bérbe adja.
2. A Gazdasagi Bizottsag a helyiség bérleti dijat havi 14 000 Ft + afa 6sszegben hatarozza meg.
3. A Gazdasagi Bizottsdg a Budapest X. keriilet, Szarnyas utca 8. szam alatti C 1épcséhazban
talalhaté nem lakds céljara szolgal6 helyiség bérbeadasardl sz616 117/2021. (XII. 14.) hatarozatat
visszavonja.
Hatarido6: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénzligyi F6osztaly vezetdje

a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatéja

Elnok: K6szonom, megallapitom, hogy a Bizottsag 7 egyhangt igennel hozta meg a dontését. A
napirendi pont targyalasat lezarom.

11. napirendi pont:
A Budapest X. Keriilet, Halom utca 42. szam alatti 2. épiiletben 1év6 29. szami nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasa
Eloterjeszt6: Radvanyi Gabor alpolgarmester
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EInok: Kovetkezd napirendi pontunk Budapest X. kertilet, Halom utca 42. szam alatti 2. épiiletben
1évé 29. szamu nem lakas céljara szolgald helyiség bérbeadasa. Hozzdszdldsra nincs jelentkezd.
Inditom a szavazast.

33/2022. (1. 15.) GB hatarozat
a Budapest X. keriilet, Halom utca 42. szam alatti 2. épiiletben 1év6 29. szamu nem lakas
céljara szolgalé helyiség bérbeadasarol
(7 igen, egyhangt szavazattal) )
1. Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Gazdasagi
Bizottsdga a Budapest X. keriilet, Halom utca 42. szam alatti 2. épiiletben 1év6 29. szamd, 6 m?
alapteriiletii helyiséget (helyrajzi szdm: 41446) Holly Tiinde Magdolna részére tarolas céljara,
2022. marcius 1. napjatél hatarozatlan idére, 3 hénapos felmondasi id6 kikétésével bérbe adja.
2. A Gazdasagi Bizottsag a helyiség bérleti dijat havi 7008 Ft + afa 6sszegben hatarozza meg.
Hataridé: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi F6osztaly vezetdje

a K6ébanyai Vagyonkezel6 Zrt. vezérigazgatdja

Elnok: Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igennel fogadta el a dontési javaslatot. K6széném szépen.
Lezarom a napirendi pont targyalasat.

12. napirendi pont:
A Budapest X. keriilet, Salgétarjani utca 63. szam alatti B 1épcs6hazban 1év6 nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasa
El6terjeszté: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kovetkez6 a Budapest X. keriilet, Salgétarjani utca 63. szam alatti B 1épcs6hazban 1évé nem
lakas céljara szolgélo helyiség bérbeadasa. Hozzdszoldsra nincs jelentkezd. Inditom a szavazast.

34/2022. (II. 15.) GB hatarozat

a Budapest X. Keriilet, Salgétarjani utca 63. szam alatti B 1épcs6hazban 1évé nem lakas
céljara szolgalo helyiség bérbeadasarol

(7 igen, egyhangu szavazattal)

1. Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Gazdasagi
Bizottsaga a Budapest X. keriilet, Salgétarjani utca 63. szam alatti B lépcs6hazban 1év6, 48 m?
alapteriilet(i helyiséget (helyrajzi szam: 38911/24/A/26) Lazar Imre részére raktarozas céljara,
2022. marcius 1. napjatol hatarozatlan iddre, 3 honapos felmondasi id6 kikotésével bérbe adja.
2. A Gazdasagi Bizottsag a helyiség bérleti dijat havi 20 000 Ft + afa 6sszegben hatarozza meg.

Hataridg: 2022. februéar 28.
Feladatkdrében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi FGosztaly vezetdje

a K6banyai Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatdja
Elnék: Koszonom, megallapitom, hogy a Bizottsag 7 egyhangu igennel fogadta el a dontési

javaslatot. Lezarom a napirendi pont targyalasat.

13. napirendi pont:
A Budapest X. keriilet, Monori utca 12. szam alatti ingatlan bérbeadasa
El6terjesztd: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elndk: Kévetkezd napirendi pontunk Budapest X. keriilet, Monori utca 12. szam alatti ingatlan
bérbeadasa. Hozzdszoldsra nincs jelentkezd. Inditom a szavazast.
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35/2022. (II. 15.) GB hatarozat
a Budapest X. keriilet, Monori utca 12. szam alatti ingatlan bérbeadasaroél
(7 igen, egyhangu szavazattal) )
1. Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi
Bizotts4aga a Budapest X. keriilet, Monori utca 12. szam alatti, 38924 /10 helyrajzi szamu ingatlant
a Nimréd-Bau Kft. (székhelye: 2000 Szentendre, Szentlasz14i ut 36-38., cégjegyzékszama: 13-09-
103836, addszama: 12913480-2-13, képviseli: Tatrai Tibor ligyvezetd) részére anyagdeponalas
és felvonuldsi teriilet céljara, 2022. februar 16. napjatél 2022. junius 10. napjaig tart6 hatarozott
id6re bérbe adja.
2. A Gazdasagi Bizottsag a teriilet bérleti dijat havi 44 078 Ft 6sszegben hatarozza meg.
Hataridé: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi Féosztaly vezetdje

a K6banyai Vagyonkezel6 Zrt. vezérigazgatdja

Elnok: Koszénom, megéllapitom, hogy a dontési javaslatot 7 igennel fogadta el a Bizottsag. A
napirendi pont targyalasat lezarom.

14. napirendi pont:
A Budapest X. Keriilet, Szegély utca 11-12. szam alatti nem lakas céljara szolgalé helyiség
ismételt bérbeadasa
El6terjesztdé: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kévetkez6 napirendi pontunk a Budapest X. keriilet, Szegély utca 11-12. szam alatti nem
lakas céljara szolgal6 helyiség ismételt bérbeadasa. Hozzdszdldsra jelentkezd nincs. Inditom a
szavazast.

36/2022. (II. 15.) GB hatarozat

a Budapest X. keriilet, Szegély utca 11-12. szam alatti nem lakas céljara szolgalo6 helyiség
bérbeadasarol

(7 igen, egyhangt szavazattal)

1. Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkorményzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi
Bizottsaga a Budapest X. kertilet, Szegély utca 11-12. szam alatti, 192 m2 alapteriilet(i helyiséget
(helyrajzi szam: 42428/5/A/2) a PETROLAND ABC Kft. (székhelye: 1108 Budapest, Szegély utca
11, addszama: 25332320-2-42, cégjegyzékszama.: 01-09-208958, képviseli: Buzai Edit
ligyvezetl) részére élelmiszeriizlet céljara 2022. marcius 1. napjatél hatarozatlan idére, 3
hénapos felmondasi id6 kikétésével, valamint a szeszesital arusitdsanak tilalmaval bérbe adja.

2. A Gazdasagi Bizottsag a helyiség bérleti dijat havi 143 504 Ft + afa 6sszegben hatarozza meg.

3. A Gazdasagi Bizottsag a Budapest X. kertilet, Szegély utca 11-12. szam alatti nem lakas céljara

szolgél6 helyiség ismételt bérbeadasardl sz616 9/2022. (1. 25.) hatarozatat visszavonja.

Hataridé: 2022. februar 28.
Feladatkorében érintett: a Gazdasagi és Pénziigyi F6osztaly vezetGje

a Kébanyai Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatdja

Elnék: Megallapitom, hogy a dontési javaslatot 7 igen egyhangt szavazattal fogadta el a Bizottsag.
K6sz6ndm szépen. A napirendi pont targyalasat lezarom.
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15. napirendi pont:
Tajékoztaté a nem lakas céljara szolgald helyiségek hasznositasanak 2021. IV.
negyedéves alakulasarol
El6terjeszto: Radvanyi Gabor alpolgarmester

Elnok: Kovetkezd, Tajékoztatoé a nem lakas céljara szolgal6 helyiségek hasznositasanak 2021. IV.
negyedéves alakulasarél. Kérdezem, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek kérdése,
észrevétele, hozzatennival6ja? Amennyiben nincs, akkor kdszonom szépen a tdjékoztatot,
informativ volt arrél, hogy hogyan is allunk most a helyiségeinkkel. Lezarom a napirendi pont
targyalasat.

Budapest Févdros X. kertilet K6bdnyai Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasdgi Bizottsdga
a ,Tdjékoztaté a nem lakds céljdra szolgdlé helyiségek hasznositasdnak 2021. 1V. negyedéves
alakuldsdrdl” szol6 69. szamu elGterjesztést megtdrgyalta.

Elnok: Koszondm. A kovetkezd napirendi pontunk zart iilésen targyalando, ezért zart iilést
rendelek el.

A Magyarorszdg helyi 6nkormdnyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 46. § (2) bekezdés a)
pontja alapjdn) zart iilés kdvetkezik. (Az elnék elkdszon az tiléstermet elhagydktol.)

16. napirendi pont:
Bata Mihaly egyéni vallalkozo6 kozteriilet-hasznalati hozzajarulas iranti és méltanyossagi
kérelme
Eldterjeszt6: D. Kovacs Robert Antal polgarmester

A Gazdasdgi Bizottsdg az M6tv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn a Bata Mihdly egyéni vdllalkozé
koztertilet-haszndlati hozzdjdrulds irdnti és méltanyossdgi kérelmérdél sz6l6 napirendi pontot zdrt
lilésen targyalja.

ZART ULES

Elnok: Koszonom szépen. Ezzel a napirendi pontjaink elfogytak, a bizottsagi iilést is bezadrom.
K6sz6ndém szépen mindenkinek a munkaét. A bizottsdgi iilés 15.20 érakor zdrul.

it

Marksteiriné Molnar Juliaht
bizottsagi elnok

Laszlé Sandor
izottsagi tag

Torvényességi szempontbdl ellenjegyzem:

Dr. $zab6 Krisztian
jegyzd 9
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A jegyz6konyv mellékletei

meghivo, el6terjesztések (elektronikus adathordozén)
jelenléti iv

ilésrdl késziilt hangfelvétel (elektronikus adathordozoén)
hatarozatok melléklete

irasban benyujtott mdédositd javaslat

jegyz6 torvényességi észrevétele

interpellacié

titkos és név szerinti szavazasrol késziilt jegyz6konyv

felszoélalasi jegy
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BUDAPEST FOVAROS X. KERULET KOBANYAI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULET
GAZDASAGI BIZOTTSAG

Jelenléti iv

a 2022. februar 15-én (kedden) 14.30 6rakor megtartott Gazdasagi Bizottsag tilésére

Bizottsagi tagok:

Marksteinné Molnar Julianna elndk

Acs Andrea
Gerstenbrein Gyorgy
Huszti Andras Norbert
Kis Miklos

Molnar Rébert

Dr. Pap Sandor

Dr. Som Laszl6 Sdndor

Tanacskozasi joggal:
Dr. Szabd Krisztian

Heged{is Karoly

D. Kovacs Robert Antal
Musté Géza Zoltan
Radvanyi Gabor
Somlyé6dy Csaba
Weeber Tibor

Dr. Szits Korinna
Dr.Végh Liza

Novak Andrea

Siemné Topanka Eszter

Balsai Judit Katalin

Dr. Mézer Eva
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Meghivottak jelenléti ive

a 2022. februar 15-én (kedden) 14.30 érakor megtartott Gazdasagi Bizottsag iilésére
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