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Budapest Foviros X. keriilet Kébanyai Onkormanyzat
Polgirmestere

Targy: Javaslat a Budapest Féviros X. Kkeriilet Kdébanyai
Onkormanyzat  .../2011.(...)sz.  Onkorményzati  rendeletének
megalkotidsira a Budapest Kébanyai Onkormanyzat tulajdondban
all6 nem lakas céljira szolgalé helyiségek bérbeadisanak feltételeirdl
sz616 tobbszér médositott 24/2004.(V.20.) sz. dnkormanyzati rendelet
moédositasarél, valamint a Budapest Févaros X. keriilet Kobanyai
Onkormanyzat  .../2011.(...)sz.  6nkormanyzati  rendeletének
megalkotasira Budapest Kdbanyai Onkorminyzat vagyonarél, a
vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlasar6l szolé tbbszor
modositott  43/2004. (VL.24) sz. onkormdnyzati rendelet
modositasaroél

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A T. Képviselo-testiilet 2009. november 19. napjan tartott ilésén megalkotta az
onkorméanyzati tulajdonban 1évd helyiségek partok részére torténd bérbeaddsardl sz6lo
44/2009. (X1.20.) sz. 6nkorméanyzati rendeletét. 2010 4prilisdban elSterjesztés késziilt az
emlitett rendelet hatalyon kiviil helyezésére vonatkozoan, azonban a Jogi Bizottsag ezt a nem
lakas céljara szolgalé helyiségek bérbeaddsanak feltételeirsl szold 24/2004. (V.20.) sz.
onkorméanyzati rendelet (tovabbiakban: helyiségrendelet) Aattekintésével és szikséges
modositasaval egyidejiileg kivanta térgyalni. Az emlitett két rendelet vonatkozasaban
elkészitett eldterjesztéseket a képviselé-testiilet késébb nem térgyalta meg, igy a jelenleg
fennall6 allapot rendezésre szorul.

A pértok miikddésérdl és gazdalkoddsarol sz6l6 1989. évi XXXIII. torvény (tovabbiakban:
Ptv.) 4.§ (1) és (2) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:

4. 8§ (1) A pdrt vagyona a tagok dltal fizetett dijakbdl, az dllami koltségvetésbdl juttatott
tdmogatdsbdl, az dllam dltal e torvény 5. §-a alapjdn ingyenesen dtadott ingatlanokbdl, jogi
személyek, jogi személyiségoel nem rendelkezd gazdasdgi tdrsasdgok és magdnszemélyek
vagyoni hozzdjdruldsaibdl, végintézkedés alapjdn magdnszemélyek hagyatékdbdl, a pdrtnak a
6. S-ban meghatdrozott gazddlkods tevékenységébdl, illetdleg a pdrt dltal alapitott vdllalat és
egyszemélyes korldtolt felelSsségii tdrsasdg addzott nyereségébdl képzddik.

(2) A pdrt részére - a 4. § (1) bekezdésében foglalt kivételekidl eltekintve - koltségvetési
szerv, tovdbbd dllami vdllalar, dllami részvétellel mitkods gazdasdgi tdrsasdg, kozvetlen
koltséovetési tdmogatdsban vagy koltségvetési szervi tdmogatdsban részesilé alapitvdny
vagyoni hozzdjdruldst nem adhat, a pdrt kiltségvetési szervtdl, tovabbd dllami vdllalattdl,
dllami részvétellel mikods gazdasdgi tdrsasdgtol, kozvetlen koltségvetési tamogatdsban vagy
koltségvetési  szervi tdmogatdsban _részesild _alapitvdnytél vagyoni hozzdjdruldst nem

fogadhat el.

Az Alkotménybirésag ezzel kapcsolatban 47/2002. (X.1.) AB hatarozatdban az alabbiakat
fejtette ki:

A helyi 6nkorményzasnak az Alkotmanyban és az Otv.-ben meghatarozott e rendeltetését
figyelembe véve az 6nkorméanyzati valasztasokon listat 4llité partok, szervezetek tdmogatasa
nem tartozik a helyi koziigyek korébe, a dijkedvezményen keresztiil szamukra nyujtott burkolt
tAmogatds nem tekinthetd olyannak, amely az onkormaényzati feladatellatassal kapcsolatos
célokat szolgal. Ezért e szervezetek és mas - e kedvezményben nem részesilé -



Ugyancsak nincs ésszerli indoka a listat allité partok, szervezetek és més partok, politikai
jellegti szervezetek k6zo6tti megkiilénboztetésnek sem.”

Tehat az oOnkormdanyzatnak a vagyonaval valé gazdalkoddsa - beleértve a vagyon
hasznositasa soran nyujtott kedvezményeket, tAmogatasokat is - a helyi nkorményzassal, az
onkorményzati feladatellatassal kapcsolatos célokhoz kell, hogy kapcsolddjon.

A Ptv. 4. § (2) bekezdésében megfogalmazott tilalom céljaval ellentétes a helyiségrendelet 7.§
(4) bekezdése, mely lehetoséget ad helyiség part részére torténd bérbeaddséra palyazat
lefolytatasa nélkiil. Egyebekben a rendelet 7.§ (4) bekezdését — figyelemmel az
allamhéztartasrol sz6l6 1992. évi XXXVIIL. térvény 108.§ (1) bekezdésére, a Magyar
Koztarsasag 2011. évi koltségvetésérdl szolé 2010. évi CLXIX. torvény 72.§ (1) bekezdésére,
valamint a Budapest Kébanyai Onkorményzat vagyonarél, a vagyon feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasar6l szO0l6 43/2004. (VI24.) sz. o6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban:
vagyonrendelet) 22.§ (1) bekezdésére — ki kell egésziteni oly médon, hogy a helyiség palyazat
nélkiili bérbeadasara csak az ott meghatarozott értékhatar (20 milli6 Ft) alatti forgalmi érték
esetén keriilhet sor, egyébként palyazati tton tdrténhet a bérbeadasa.

Az Snkorményzati tulajdonban 1év§ helyiségek partok részére torténd bérbeadasardl szdlo
44/2009. (X1.20.) sz. dnkorményzati rendelet hatalyon kiviil helyezése esetén helyiségrendelet
a fentieken tuli, egyéb mddositast nem igényel, hiszen a partok esetében is az egyéb helyiség-
bérlékre megallapitott szabalyok szerint kell eljarni.

A helyiségrendelet fentiek szerinti moddositdsa esetén a vagyonrendeletet sziikséges
megfeleléen modositani a kettdé kozotti 6sszhang megteremtése érdekében. A rendelet-
tervezet és a kéthasabos forma a jelen el6terjesztés mellékletét képezi.

Jelen elGterjesztést a Pénziigyi Bizottsdg targyalja, a bizottsidg elnoke a hatdrozatot a
képviselG-testiilet iilésén ismerteti. Kérem az aldbbi rendelet-alkotési javaslatok elfogadésat.

Rendeletalkotasi javaslat:

1. Budapest Févaros X. kerilet Ko6banyai Onkormanyzat Képvisels-testiilete
megalkotja.../2011. (...) sz. 6nkorményzati rendeletét a Budapest Kébanyai Onkormanyzat
tulajdonban 4ll6 nem lakas céljara szolgaldé helyiségek bérbeadédsanak feltételeirl sz6l6
24/2004. (V.20.) sz. dnkormanyzati rendelet médositasarol.

2. Budapest Févaros X. keriilet Ké&banyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
megalkotja.../2011. (...) sz. 6nkorményzati rendeletét a Budapest K6banyai Onkormanyzat
vagyonardl, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél szélé 43/2004. (VI.24.) sz.
Onkormanyzati rendelet modositasardl.
Budapest, 2011. januar 3.

Kovacs Robert

Torvényességi szempontbol ellenjegyzem:

Lo,

Hegedtis Kéroly
mb. jegyz6



Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat képvisel6-testiiletének
.../2011. (....) sz. onkormanyzati rendelete

a Budapest Kébanyai Onkormanyzat tulajdonaban 4116 nem lakis céljira szolgilé
helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl
sz616 24/2004.(V.20.) sz. inkormanyzati rendelet médositasarél

Budapest Févaros X. keriilet K8banyai Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a lakasok és nem
lakds céljara szolgald helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes
szabélyokrol sz616 1993. évi LXXVIIL. térvény 36. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatéarozott feladatkdrében
eljarva a kovetkez6ket rendeli el:

1.§ A rendelet 7.§ (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»Feltéve, hogy az érintett helyiség forgalmi értéke a 20,0 millié forintot nem haladja meg,
nem kell péalyézatot hirdetni, ha:

a) a helyiség eddigi bérlbje a hatdrozott id6ére sz0l6 bérleti szerz6dés lejartat megel6z6 30.
napig kezdeményezi a helyiség tovabbi bérbevételét,

b) a helyiség bérbevételére az e rendeletben meghatdrozott masik helyiség biztositasa miatt
kertil sor (cserehelyiség),

¢) arra az azzal szomszédos helyiség indokolt b6vitése céljabdl van sziikség,
d) a helyiségre mar meghirdetett palyazat eredménytelen maradt,

e) a helyiségre az Onkormanyzat szervének, intézményének, gazdasagi tarsasiginak van
sziiksége,

J) ahelyiségre megallapodas vagy jogszabaly alapjan bérlkijelolési vagy bérlé kivélasztasi
jog all fenn,

g) a helyiségre benyujtott megfeleld bérbevételi kérelem/kérelmek alapjan a Bizottsdg — az
dnkormdanyzat érdekeit figyelembe véve — helyiség bérbeadasérol dont.

2. § Jelen 6nkorményzati rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Hegediis Karoly Kovécs Rébert
mb. jegyzd polgarmester

A kihirdetés napja: Budapest, 2011. januar ...
A hatélyba 1épés napja: Budapest, 2011. januar ...




7. § (1) A Vagyonkezel$ Zrt. kételes:

a) a megiresedett helyiség cimét,
alapteriiletét, lehetséges felhasznalasi
lehetdségét, a javasolt bérleti dijat, a
tovabbi hasznédlat kapcsin elvégezni

sziikséges karbantartasi, felujitasi
munkaélatokat a helyiség

megiiresedésének tudomaséra jutdsatol,

b) a nem lakas céljara bérbe adhatd, de
eddig nem hasznositott helyiség cimét,
alapteriiletét, lehetséges felhasznalasi
lehetdségét, a javasolt bérleti dijat
bérbeadas kapcsan elvégezni sziikséges
karbantartasi, felajitdsi munkalatokat és
ezek varhatd koltségét a helyiség
felderitésétol,

szdmitott 15 napon beliil az Irodanak
bejelenteni és a hasznositasra javaslatot
adni.

(2) Ha az (1) bekezdésben megjelolt
adatokban, illetéleg a  hasznositas
lehetéségében a  bejelentést kovetden
valtozas kovetkezne be, a Vagyonkezeld Zrt.
az Ujabb adatokat és javaslatokat kételes az
Irodanak haladéktalanul bejelenteni.

(3) Az ires helyiség bérl6jét — a (4)
bekezdésben foglalt esetek kivételével — a
helyiségre meghirdetett palyazat utjan kell
kivalasztani. A palyaztatas a helyiség bérleti

o« s, r%r

(4) Helyiségre nem kell palyazatot hirdetni,
ha

a) a helyiség eddigi bérléje a hatarozott
idore sz6l6 bérleti szerz6dés lejartat
megel6z6 30. napig kezdeményezi a
helyiség tovabbi bérbevételét,

b) a helyiség bérbevételére az e
rendeletben meghatarozott mdsik
helyiség biztositisa miatt keriil sor
(cserehelyiség),

¢) arra az azzal szomszédos helyiség
indokolt bdvitése céljabol van sziikség,

d) a helyiségre mar meghirdetett palyazat
eredménytelen maradt,

7. § (1) A Vagyonkezeld Zrt. koteles:

a) a megiiresedett helyiség cimét,
alapteriiletét, lehetséges felhasznaldsi
lehetdségét, a javasolt bérleti dijat, a
tovabbi hasznalat kapcsan elvégezni

sziikséges karbantartasi, felyjitasi
munkalatokat a helyiség

megiiresedésének tudomaséra jutasatol,

b) a nem lakas céljara bérbe adhaté, de
eddig nem hasznositott helyiség cimét,
alapteriiletét, lehetséges felhasznalasi
lehetdségét, a javasolt bérleti dijat
bérbeadas kapcsan elvégezni sziikséges
karbantartasi, felujitdsi munkalatokat és
ezek varhaté koltségét a  helyiség
felderitésétol,

szamitott 15 napon beliil az Irodanak
bejelenteni és a hasznositisra javaslatot
adni.

(2) Ha az (1) bekezdésben megjelolt
adatokban, illetoleg a hasznositas
lehetdségében a  bejelentést  kovetben
valtozas kovetkezne be, a Vagyonkezel$ Zrt.
az Ujabb adatokat és javaslatokat kételes az
Irod4nak haladéktalanul bejelenteni.

(3) Az iires helyiség bérlojét — a (4)
bekezdésben foglalt esetek kivételével — a
helyiségre meghirdetett palydzat utjan kell
kivalasztani. A palyéaztatds a helyiség bérleti
(4) Feltéve, hogy az érintett helyiség
forgalmi értéke a 20,0 millié forintot nem
haladja meg, nem kell palydzatot hirdetni,
ha

a) a helyiség eddigi bérléje a hatdrozott
idére szo0ld bérleti szerz6dés lejartat
megeldz6 30. napig kezdeményezi a
helyiség tovabbi bérbevételét,

b) a helyiség Dbérbevételére az e
rendeletben meghatérozott masik
helyiség biztositdsa miatt keriil sor
(cserehelyiség),

c) arra az azzal szomszédos helyiség
indokolt bovitése céljabol van sziikség,

d) a helyiségre mar meghirdetett palyazat
eredménytelen maradt,




e) a helyiségre az Onkorményzat
szervének, intézményének, gazdasagi
tarsasdganak van sziiksége,

Jf) a helyiség az Orszaggytlésben, illetve
a Budapest Kébanyai Onkormanyzatban
képviselettel rendelkez6 partok
elhelyezésére sziikséges,

g) a helyiségre megallapodas vagy
jogszabdly alapjan bérlokijelslési vagy
bério kivalasztasi jog all fenn,

h) a helyiségre benytjtott megfelel6
bérbevételi kérelem/kérelmek alapjan a
Vagyongazdalkodasi és
Keriiletiizemeltetési Bizottsig - az
Onkormanyzat érdekeit figyelembe véve
— helyiség bérbeadasaro6l dont.

az Onkormanyzat
gazdasagi

e) a helyiségre
szervének, intézményének,
tarsasaganak van sziiksége,

f) a helyiségre megallapodas vagy
jogszabdly alapjan bérldkijelolési vagy
bérlf kivalasztasi jog 4ll fenn,

g) a helyiségre benyujtott megfeleld
bérbevételi kérelem/kérelmek alapjan a
Bizottsdg — az Onkormanyzat érdekeit
figyelembe véve — helyiség bérbeadasarol
dont.




Budapest Féviros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat képviselé-testiiletének
.../2011. (....) sz. onkormanyzati rendelete

a Budapest Kébanyai Onkorményzat vagyonarél és a vagyon feletti tulajdonosi jogok
gyakorlasarol
sz616 43/2004.(V1.24.) sz. nkorményzati rendelet médositisarol

Budapest Févaros X. kerilet Kobényai Onkorményzat Képviselo-testilete az
4llamhaztartasrél sz616 1992. évi XXXVIIL. térvény 108. §-anak (2) bekezdésében, valamint
az Alkotméany 44/A. § (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hatdskdrében, az
Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kévetkezoket rendeli el:

1. § A rendelet 22. § (1) bekezdés a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

a) Az dnkorméanyzati vagyon elidegenitése, hasznalatba, bérbe vagy kezelésbe adasa, illetve
mas moédon torténd hasznositisa, e vagyon megterhelése - amennyiben az érintett
vagyontargy forgalmi értéke a harommillié forintot meghaladja - csak nyilvanos (indokolt
esetben zartkoril) versenyeztetés utjan, a legjobb ajanlatot tevé részére lehetséges.

2. § A 22. § (1) bekezdés b) pontja helyébe az alabbi rendelkezés lép:

b.) A Képviselo-testiilet a versenyeztetéstdl Onkormanyzati érdekbdl, a helyi
onkormanyzatokrél szolé 1990. évi LXV. térvény 8. §-dban meghatarozott kotelezéen
ellatandd, illetve onként véllalt feladatok eldsegitése érdekében 20,0 millié forint forgalmi
érték/vagyontargy értékhatarig, egyedi esetben, mindsitett tobbséggel, illetve a nem lakas
céljara szolgalé helyiségek vonatkozédsaban a kiilon 6nkormanyzati rendeletben megéllapitott
esetekben eltekinthet.

3.§ A 22. § (2) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

(2) Az Onkormanyzat barmilyen jellegli vagyonhasznositds, értékesités, vétel esetén
értékbecslési szakvéleményt koteles beszerezni.

4.§ A rendelet 29.§ (2) bekezdés a.) pontjdban a ,harom” szovegrész helyébe a ,hat” szoveg
1ép.

5. § Jelen 6nkormanyzati rendelet a kihirdetése napjan lép hatalyba.

Hegediis Kéroly | Kovéacs Robert
mb. jegyz6 polgarmester

A kihirdetés napja: Budapest, 2011. januar ...
A hatélyba 1épés napja: Budapest, 2011. januar ...




43/2004. (V1. 24.) Budapest Kbanyai
Onkormanyzati rendelet

a Budapest Kébdnyai Onkorméanyzat
vagyonarol és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorldsarél

Az nkormanyzati vagyon hasznositasanak
nyilvanossiga

22. § (1) a) Az onkormanyzati vagyon
elidegenitése, haszndlatba, bérbe vagy
kezelésbe adasa, illetve mas moédon torténd
hasznositdsa, e  vagyon  megterhelése
harommillié forint értékhatér folott
versenyeztetési eljaras eredményeként
torténhet, a Képviseld-testiilet ettdl
Onkormanyzati érdekbdl (az 1990. évi LXV.
térvény 8 §-dban meghatarozott kotelezéen
elldtand6, illetve o6nként vallalt feladatok
cllatdsanak elGsegitése érdekében) mindsitett
tobbséggel eltérhet.

b) Onkormanyzati vagyon elidegenitése
(értékesitése) soran az a) pontban szerepld
eltérés csak 20 millié forint értékhatérig
torténhet.

(2) Az Onkorméinyzat az (1) bekezdésben
meghatérozott értékhatar folotti
vagyonhasznositas, értékesités, vétel esetén
értékbecslési szakvéleményt koteles
beszerezni.

(3) A hérommilli6 forint értékhatar alatti
vagyonbeszerzés és értékesités esetén a
Polgarmester dont.

Budapest Févaros X. keriilet Kébanyai
Onkormaényzat képviselé-testiiletének
.../2011. (...) 6nkormanyzati rendelete

a Budapest Kébanyai Onkormanyzat
vagyonaroél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasarél

Az tnkormanyzati vagyon hasznositasanak
nyilvanossiga

22. § (1) a) Az Onkormanyzati vagyon
elidegenitése, hasznalatba, bérbe vagy
kezelésbe adasa, illetve mas modon torténd
hasznositdsa, e vagyon megterhelése -
amennyiben az érintett vagyontargy forgalmi
értéke a hdrommillié6 forintot meghaladja -
csak nyilvanos (indokolt esetben zartkorii)
versenyeztetés Utjan, a legjobb ajanlatot tevd
részére lehetséges.

b.) A Képviseld-testiilet a versenyeztetéstol
onkormanyzati érdekbdl, a helyi
onkormanyzatokrél szolé 1990. évi LXV.
térvény 8. §-aban meghatarozott kételezden
ellatandd, illetve Onként vallalt feladatok
elésegitése érdekében 20,0 millié forint
forgalmi  érték/vagyontargy  értékhatarig,
egyedi esetben, mindsitett t6bbséggel, illetve
a nem lakas céljara szolgalé helyiségek

vonatkozasdban a kilon Onkormdanyzati
rendeletben megallapitott esetekben
eltekinthet. :

(2) Az Onkorményzat barmilyen jellegii
vagyonhasznositds, értékesités, vétel esetén
értékbecslési szakvéleményt koteles
beszerezni.

(3) A harommillié forint értékhatdr alatti
vagyonbeszerzés és értékesités esetén a
Polgarmester dont.




29. § (1) Az Onkorményzat ingatlanvagyonat a
szamviteli nyilvantartés szerint brutt6 értékben
vagy értékbecslés esetén a becsiilt értéken,
ingévagyonat nyilvantartasi értéken, a portfdlio
vagyonat — amennyiben jogszabaly eltér6en
nem rendelkezik — névértéken tartja nyilvan.

(2) Az onkormanyzati vagyon korébe tartozd
vagyontargy értékesitésére, illetve egyéb
moddon

torténd hasznositasira ¢és megterhelésére
irAnyuld dontést megel6z8en az adott
vagyontargy

forgalmi (piaci) értékét;

a) ingatlan — és ingbvagyon esetén harom
hénapndl nem régebbi forgalmi
értékbecslés alapjan,

b) ...

kell meghatérozni.

29. § (1) Az Onkorményzat ingatlanvagyonét
a szamviteli nyilvantartds szerint bruttd
értékben vagy értékbecslés esetén a becsiilt
értéken, ingdvagyonat nyilvantartasi értéken,
a portf6lié vagyonat — amennyiben jogszabaly
eltérden nem rendelkezik — névértéken tartja
nyilvan.

(2) Az Onkormanyzati vagyon korébe tartozd
vagyontargy értékesitésére, illetve egyéb
médon

térténd hasznositdsira €és megterhelésére
iranyul6 dontést megel6zéen az adott
vagyontargy

forgalmi (piaci) értékét;

a) ingatlan — és ingdvagyon esetén hat
hénapnil nem régebbi forgalmi
értékbecslés alapjan,

b.)...

kell meghatarozni.
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Jegyzd

Budapest Févaros X. keriilet
Kdébanyai Onkormanyzat

Budapest_
Szent Laszlo tér 29.

Tisztelt Jegyzo Ur!

Hivatkozéssal 2010. januér 8-4n kelt, az énkorméanyzati tulajdonban 1év8 helyisegek
partok részére torténd bérbeadasarsl szold 44/2009. (X1.20.) Budapest Févaros X.
. keriilet K8banyai Onkorményzat rendeletével kapcsolatos 4llasfoglalas kérésére, jogi
véleményemet az aldbbiakban fejtem ki:

Allaspontom szerint a targyi rendelet 6n4llé megalkotaséra a képviselé-testillet nem
rendelkezik rendelet-alkotasi felhatalmazassal. A helyi Snkormanyzatokrdl sz6l6 1990.
évi LXV. torvény 16. § (1) bekezdése értelmében a képvisel6-testiilet a torvény altal

nem

szabalyozott helyi tirsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba tdrveny

felhatalmazésa alapjan, annak végrehajtasara onkormanyzati rendeletet alkot. Partok
részére torténd helyiség bérbeadas nem mindsiil olyan helyi tarsadalmi viszonynak,
amelyet a képviseld-testiilet 6nall6 rendeletben szabalyozhatna.

Az énkormanyzati helyiségek bérletével kapcsolatos rendeletalkotasi felhatalmazast a
lakasok és helyiségek bérletére, valamint az -elidegenitésiikre vonatkozé egyes

szabalyokrél sz616 1993. évi LXXVIIL térvény adja meg, a 2. sz. mellékleteben
részletezettek szerint.



A partokat tehat a tobbi tarsadalmi szervezettel, gazdalkodo szervezettel,
magénszeméllyel azonos feltételekkel kell kezelni a helyiség-bérl6éi pozicidban. A
résziikre nydjtott barmiféle elény a tobbi jogalannyal szemben sérti a partok
mitkodésérdl és gazdalkodasardl szolé 1989. évi XXXII. térvény 4. § (2)
bekezdésében foglaltakat.

Ezzel kapcsolatosan az Alkotménybirésag 47/2002. (X.1.) AB hatarozatdban az
alabbiakat fejtette ki. o

LA helyi onkormanyzasnak az Alkotmanyban és az Otv.-ben meghatarozott e
rendeltetését figyelembe véve az Onkorményzati vélasztasokon listat allité partok,
szervezetek tdmogatésa nem tartozik a helyi koziigyek korébe, a dijkedvezményen
keresztiil szémukra nyujtott burkolt timegatas nem tekinthetd olyannak, amely az
snkorményzati feladatellatassal kapcsolatos célokat szolgal. Ezért e szervezetek €s
més — e kedvezményben nem részesiilé — helyiségbérlok kozotti megkiilonboztetésnek
alkotméanyosan elfogadhaté indoka nincs. Ugyancsak nincs ésszer indoka a listat
4llitd partok, szervezetek és mas partok, politikai jellegli szervezetek kozotti
megkiilonboztetésnek sem.” ‘

Felhivom a figyelmet arra is, hogy a hivatkozott onkormanyzati rendelet tSbb
diszkriminativ rendelkezést tartalmaz, igy annak 1. § (1) bekezdése, 2. § (2)
bekezdése, 3. § (1) bekezdése még a partokat sem kezeli egyenl6 jogalanykent.

Tekintettel arra, hogy az dnkormanyzati lakas- és helyiségalloméanyra a képviseld-
testiilet mar alkotott rendeletet, a partok helyiségbérleti igényével kapcsolatosan a
hatalyos rendelete alapjan kell eljarnia.

Az Alkotmanybirésag gyakorlata akkor itéli alkotmanyellenesnek a jogalanyok kozétti
megkiilsnboztetést, ha a jogalkoté dnkényesen, ésszeril indok nélkiil tesz kiilonbséget
az azonos szabalyozasi kor alé vont jogalanyok kézstt. A hivatkozott dnkormanyzati
rendeleti szabalyozas ilyennek mindsithetd.

Nem jogszeri tovabba az dnkormanyzati rendelet azon rendelkezése sem, mely a
szerz6dés megsziinésének egy kotelezd esetét rogziti.

A Polgari Térvénykonyvrdl sz616 1959. évi IV. térvény 430. §-a értelmében a bérleti
szerz8dés a  szerz6désben megallapitott idé elteltével, vagy a szerzGdésben
meghatérozott kériilmények bekovetkeztével sziinik meg. Megsziinik a bérlet akkor is,
ha a dolog elpusztul. A helyiségbérleti szerzddések esetén a lakasok és helyisegek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol sz616 1993. évi
LXXVIIL térvény (Ltv.) Masodik része (A helyiségbérlet szabalyai) vonatkozik. A -
36. § (1) bekezdése értelmében a nem lakés céljara szolgald helyiség (a tovabbiakban:
helyiség) bérletének létrejottére, a felek jogaira és kotelezettségeire, valamint a bérlet
megsziinésére a lakasbérlet szabalyait — e torveny Misodik részében foglalt
eltérésekkel — megfelelden kell alkalmazni. A bérleti szerzédés megsziinésére iranyadd
tehat az Ltv. 23. §-a, a 43. § (1) bekezdésében foglalt eltéréssel. A berleti szerzOdés
megsziinését teh4t lehet feltételhez kotni, ezt azonban nem az onkormanyzati
rendeletben, hanem a szerz6désben kell meghatarozni.



Kérem tisztelt Jegyz6 Urat, hogy amennyiben indokoltnak és sziikségesnek tartja a
targyi rendelettel kapcsolatos intézkedéseket sziveskedjék megtenni.

Budapest, 2010. februar ,, ’{ «” ' o8 R,
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