Valasz a Budapest X. Keriilet, Kérosi Csoma Sandor tt, E16d utca, Bebek utca, Harmat utca, Olajliget utca, Dausz Gyula park, Kéér koz, ()hegy utca,
Kapolna tér, Kapolna utca, Halom utca, Aszok utca, Banya utca és Szent Laszl6 tér altal hatarolt teriilet keriileti épitési szabalyzata egyeztetési eljarasa
soran érkezett véleményekre

1. Budapest Févaros Kormanyhivatala - Allami Féépitészi Iroda
Iktatészdm: BP/1701/00468-2/2022

Ssz. Eszrevétel Vdlasz

1.1 Koszonettel vettem targyi telepiilésrendezési eszkoz készitésére vonatkozo megkeresését, Dontést nem igényel.
melyre hivatkozott szamu levele alapjan a telepiilésfejlesztési koncepciorodl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan az alabbi véleményt adom.

1. Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkozé kovetelmények:

Targyi teleptilésrendezési eszkoz egyeztetése és elfogadasa a teleptiléstervek tartalmardl,
elkészitésének és elfogadasanak rendjérol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrol sz616 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 78. § (1) bekezdéseinek eldirasai
alapjan a Trk. VI. fejezetében foglalt egyeztetési és elfogadasi eljarasi szabalyok szerint
torténhet.

A szabalyozas fontos eleme a Trk. 39. § - ban foglalt, a véleményezési szakasz lezarast szolgalé
kép-visel4-testiileti dontés. A véleményezést kovetGen a beérkezett véleményeket, illetve
amennyiben van, jegyz6konyvet ismertetni kell a Képvisel§-testiilettel, amelyek elfogadasarol
vagy el nem fogadasardl a Képviseld-testiilet dont.

1.2 2. A rendelet készitésével kapcsolatban az alabbiakra hivom fel a szives figyelmét: DoOntést nem igényel.
A tervezetnek a magasabb szint(i jogszabalyokkal és tervekkel, ezen beliil kiemelten a
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX.
torvényben foglaltak-kal 6sszhangban kell lennie, amely tobbek kozott magaban foglalja a
Budapesti Agglomeraci6 Teriiletrendezési Tervét. A Keriileti Epitési Szabalyzatnak a tobbszor
modositott 50/2015.(1.28.) Fév. Kgy. hatarozatban elfogadott Budapest Févaros
Telepiilésszerkezeti Tervében (a tovabbiakban TSZT), illetve a F6varosi Rendezési
Szabalyzatrdl sz616 5/2015.(11.16.) Fév. Kgy. rendeletben (a tovabbiakban: FRSZ) foglalt
kovetelményeknek meg kell felelnie.

A szabalyzat készitése soran az épitett kornyezet alakitasarél és védelmérdl sz6l6 1997. évi
LXXVIIL térvény (a tovabbiakban Etv.) és az orszagos telepiilésrendezési és épitési




kovetelményekrdl sz616 253/1997.(X11.20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban OTEK)
telepiilésrendezési eszkdzokre vonatkozé szakmai el6irasait is figyelembe kell venni.

A telepiilési 6nkormanyzat a kozérdek védelmében jogosult rendeletet alkotni, &am nem
terjeszkedhet til az Alaptérvényben és a torvényekben meghatarozott jogalkotdi hataskorén,
igy kérem rendeletiik-ben csak azon kérdésekben alkossanak szabalyokat, amelyekre
vonatkozoéan felhatalmazassal birnak.

Felhivom szives figyelmét, hogy a telepiiléskép védelmérdl szo6lé 2016. évi LXXIV. torvény
el6irasainak is teljeskoriien meg kell felelni.

1.3

3. A hataskorombe tartozé kérdésekben a tervezettel kapcsolatos jogszabalyon alapuld
és egyéb szakmai észrevételeim

3.1. A 2.§ g. pontja a szintteriileti mutaté fogalommagyarazata, azonban ez az OTEK 1.
mellékletének 110a. pontjaban is szerepel. A magasabb rendi jogszabaly el6irasainak
megismétlése sziikségtelen, attol eltérd fogalom értelmezés pedig nem lehetséges.

Elfogadasra javasolt.

A 2. § g) pontja torlésre kertil.

A 2. § a) és f) pontjai kiegészitésre keriilnek
az alabbiakkal:

,a) dltaldnos szintteriileti mutaté: az
épitési  Ovezetben megengedett {sszes
rendeltetés szdmdra felhaszndlhaté
szinttertiletimutato-érték, a szintteriileti
mutaté parkoldsi szintteriileti mutaté
értéke nélkiili része;”

.f)  parkoldsi  szintteriileti mutato:
kizdrédlag épiileten beliil elhelyezett parkolo
rendeltetés és annak kiszolgdlo kézlekedési
tertilete szdmdra felhaszndlhaté
szinttertiletimutato-érték, a szintteriileti
mutato dltaldnos szintteriileti mutaté
értéke nélkiili része;”

1.4

3.2. A3.§ (1) és (2) bekezdéseiben megfontolasra javaslom a telekalakitas lehet6vé tételét a
telekméretre vonatkozé el6irasok mellett az egyéb paramétereknek valé meg nem felelésesetén
is (pl. beépitettség).

Elfogadasra javasolt.

»3. § (1) A szabdlyozdsi vonal végrehajtdsa
érdekében a telekalakitds akkor s
megengedett,

a) ha a telekteriilet az épitési 6vezetben
vagy dvezetben megengedett legkisebb érték
ald csékken, vagy

b) ha annak eredményeként a telken
mdr meglevé beépités alapjdn a
beépitettség és a szintteriileti mutato
meghaladja az évezeti hatdarértéket.

(2) A Szabdlyozdsi Terven meghatdrozott
Epitési évezet, ovezet hatdra” jel menti




telekalakitds végrehajtdsa érdekében a
telekalakitds akkor is megengedett,

a) ha a telekteriilet az épitési dvezetben
vagy Ovezetben megengedett legkisebb érték
ald csékken, vagy

b) ha annak eredményeként a telken mdr
meglevé beépités alapjdn a beépitettség és
a szintteriileti mutaté meghaladja az
ovezeti hatdrértéket.”

1.5

3.3. A4.§ (1) bekezdés f) pontjat javasolom kiegésziteni azzal, hogy a visszafordulasi
lehet6séget a maganut telkén beliil kell biztositani.

Elfogadasra javasolt.

.f) a 30 méternél hosszabb, kézforgalom el6l
el nem zdrt magdnit zsdkutcaként térténd
kialakitdsa esetén a maganiit telkén beliil,
annak zsédattea=végén a tehergépjdrmiivek
szamdra visszaforduldsi lehetdséget kell
kialakitani, a zsdkutcaként kialakithato
litszakasz hossza legfeljebb 250 méter lehet,”

1.6

3.4. Az 5.§-ban javasolom, kiilonosen laké funkcio elhelyezése esetén, rendelkezni arroél is, hogy
a személybejaratot el kell valasztani a gépkocsi behajtétol.

Elfogadasra nem javasolt.

Az ,el kell valasztani” meghatarozas
részletes, a  jogszabalyban  torténd
meghatarozas  lehet6ségét  meghaladd
miiszaki definidlast igényelne. Kiilonosen
meghataroz6 lenne annak egyértelmi
megfogalmazasa, hogy az egymas mellett
torténd kialakitas mikor szamit
elvalasztottnak és mikor kézosnek.

Az 5. § szadndékosan csak a gépjarmi-
kiszolgalast  szabalyozza, a  gyalogos
bejaratok kialakitasara vonatkozo szabalyok
megalkotdsara szakmai igény ez idaig nem
jelentkezett, az célszerlien a
létesitménytervezés részeként megoldandd
tervezési feladat.

1.7

3.5. Az 1. melléklet II. részben abrazolt ,alapincézett tertilet” a teljes tervezési teriiletet érinti.
Kérem atgondolni a teriileten a terepszint alatti személygépjarmii-elhelyezési kotelezettséget a
7.§ (1) bekezdés b), c) és d) pontjai tekintetében. Felhivom szives figyelmét, hogy mindezek
értelmében a 7.§ (2) bekezdés e) pontjaban adott kedvezményt emiatt mindenki igénybe akarja
majd venni.

Dontést nem igényel.

A 7. § (2) bekezdése szerinti eltérési
lehetdség igénybevételének gyakorisagara
vonatkoz6 feltételezés redlis, a keriilet ezen
adottsagu részén ennek elméleti biztositasa




azonban indokolt. A gyakorlatban varhatéan
ez igen korlatozottan vehetd majd csak
igénybe, mivel csak a Halom utca mellett
kertilt kijelolésre mélygarazs létesitésére
helyszin. A Halom utcai gardzshelyszinnél
viszont minimum 300 féréhely
befogaddképesség az igénybevehetdség alsé
hatdra, amely azt a célt szolgdlja, hogy az
alapincézetlen helyszin ne legyen pazarlo
mddon elhasznalhato.

Varhatdan az egyes telkek beépitése kapcsan
az épiiletek részeként, parkol6haz-szertien
keriil majd biztositasra a rendeltetésszer(
haszndlat, amelyet viszont a 7. § (1)
bekezdése minden beépitési mdéd esetén
megenged.

1.8

3.6. A7.§ (4) bekezdésében a kovet6en” megfogalmazas félreérthetd, javaslom atfogalmazni
(pl. az el6irt parkol6 féréhelyszamon feliil).

Elfogadasra javasolt.

»(4) Mobil, illetve nem fiiggetlen parkoldst
biztosité emeldszerkezetes
parkoloberendezés csak a rendeltetésszeril
haszndlathoz sziikséges személygépjdrmii-
tdrolé féréhelyszamon feliil biztesitésdt
kévetéen alkalmazhatd.”

1.9

3.7. A 14.§ a karsztos tertiletekre tartalmaz el6irast. Ugyanigy a szabalyozasi terv I1. részének
jel-magyarazataban is szerepel, azonban magan a terven a tervezési teriileten nincs ilyen.
Kérem ellendrizni az abrazolasokat.

Elfogadasra javasolt.

A Kkarsztos teriilet teljes egészében lefedi a
tervezési teriiletet, de az abrazolastechnika
miatt jelenleg nem latszik a térképen. A
térkép  javitasra  kertl, a  tervlap
jelmagyarazatdban a jelkulcs helyett
feltiintetésre kertil:

LA tervezési teriilet egésze karsztos terlilet
(Magyar Geoldgiai Szolgdlat, Magyar Allami
Foldtani Intézet adatszolgdltatdsa).”

1.10

3.8. A 15. § (1) bekezdésében az a) és b) pontok ellentmondanak egymasnak, kérem
atfogalmazni.

Elfogadasra javasolt.

A b) pont az aldbbiak szerint pontositasra
kerdil:

»b) az Uj épiilet teriiletére es6 meglévé és
megtartandé dtépitendd pinceszellzot a




tetd folé elvezetést biztosité megolddssal kell
kialakitani”

1.11

3.9.A17.§ (1) bekezdésében javasolom utalni a fakivagassal kapcsolatos helyi rendeletre.

Elfogadasra nem javasolt.

A fakivagassal kapcsolatos helyi rendelet
jogszabaly, amely altaldnosan kotelez6,
alkalmazni kell anélkiil, hogy erre a KESZ
rendelkezése kiilon felhivnd a figyelmet.
Ezen tul alkalmazandé jogszabaly a
fakivagassal kapcsolatban példaul a
kornyezetvédelmi torvény, az Aaltalanos
kozigazgatasi rendtartds és a fas szaru
novények védelmérol sz616
korméanyrendelet is, amelyeket szintén nem
hivatkozik a KESZ szabdlya, az sziikségtelen.

1.12

3.10. A 17.§ (5) bekezdésében szerepel a hdromszintes novényallomany eléirasa. Mivel
magasabb rendii jogszabalyban nem szerepel a fogalom magyarazata, kérem, hogy az értelmezd
rendelkezésekben szerepeltessék.

Elfogadasra javasolt.

A 2. § a Keriileti telepiilésképi rendelet
fogalommagyarazataval 06sszhangban, az
alabbiak szerint kiegésziil:

,hdromszintes névénydllomdnyu
zoldfeliilet: azon teriilet, amelyen minden
100 m2-ére szamitva legaldabb egy nagy
vagy koézepes Ilombtémeget névesztd
lombos fa, legaldabb 20 lombhullaté vagy
6rokzold cserje és a fennmarado feliileten
gyep vagy talajtakaro cserje taldlhato;”

1.13

3.11. A 18.§ (1) bekezdést kérem pontositani, hogy a felsorolt melléképitmények az el6-, oldal-
és hatsokertben is elhelyezhet6ek-e.

Elfogadasra nem javasolt.

A hatsékert vonatkozasiban az OTEK 10. §
(3b) pontja az iranyadé. Az elSkertben
elhelyezhetd épitményekrol a
rendelettervezet 18. § (3) bekezdése
rendelkezik. Az  oldalkertben  pedig
rendelkezés hianyaban nem megengedett
melléképitmények elhelyezése.

1.14

3.12. A 22.§ (1) és (2) bekezdése ellentmond egymdasnak a laké rendeltetés vonatkozasaban.

Elfogadasra javasolt.
A 22.§ (1) bekezdése torlésre kertil.
"22_ ,_.___.___:.__.,.-_'.“_".__-‘__.“_-




(2) A Vt-H épitési 6vezetekben kizdrdlag
a) igazgatdsi, iroda,
b) kiskereskedelmi, szolgdltatd,
kereskedelmi célu szdlldsjellegt,

c) hitéleti, nevelési, oktatdsi,
egészségiigyi, szocidlis,

d) kulturdlis, kézdsségi szérakoztato
és

e) sport
rendeltetés, illetve annak  épitménye
helyezhetd el.”

1.15 3.13. A jogszabalyszerkesztésrol sz6l6 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet 118. § (1) bekezdésének | Elfogadasra javasolt.
megfelel6en a 31. és 32. §-t kérem athelyezni a zaré rendelkezések kozé.
1.16 3.14. A jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § (1) bekezdése alapjan a jogszabaly Elfogadasra javasolt.
tervezetéhez indokolast kell csatolni, kérem ennek potlasat.
1.17 3.15. Kérem, hogy a szabalyozasi tervlapon szerepl6 Elfogadasra javasolt.
3.15.1. szabdlyozasi elemek elnevezése minden esetben feleljen meg a rendelettervezet A térkép jelmagyarazatat és a
szovegében szerepl6knek (kozteriilet, illetve telek zoldfeliiletként fenntartandé része), rendelettervezet szovegét 6sszehangoljuk.
1.18 3.15.2. minden jel6lés szerepeljen a jelmagyarazatban (pl. a vélhet6en a pincerendszer Elfogadasra javasolt.
bejaratait jel6ld lila haromszogek), Kiegészitésre kertlt a jelmagyarazat
L,Bdnydszati maddszerekkel kialakitott pince
lejdrata” jelkulcsi elemmel.
1.19 3.15.3. minden Gjonnan kiszabalyozott kozteriilet elhelyezkedése a meglévé telekhatarokhoz Elfogadasra javasolt.
méretezve legyen, A méretezéssel kiegészitésre keriilt a tervlap.
1.20 3.15.4. KOu-2 jel6lések a Kérosi Csoma Sandor utnal sszecstsztak, kérem javitani, Elfogadasra javasolt.
1.21 3.15.5. mas jogszabaly alapjan feltlintetett tajékoztatd elemeket a szabalyozasi terv két részén Elfogadasra javasolt.
kovetkezetesen jeloljék pl: 42032 /5 hrsz telek a szabalyozasi terv I részén miiemléknek, a II. Az L. tervlaprol torlésre keriilt a miiemlék
részén fovarosi védett épiilet telke jelkulcs a duplikacio elkeriilése érdekében.
A 1L tervlap a nevezett védelmeket helyesen
tartalmazza.
1.22 3.15.6.41453/1 hrsz telek Harmat utcai végénél 1évo fehér ,folt” nem ,koztertlet zoldfeliileti Elfogadasra részben javasolt.

része” jelolési lenne-e, mert igy nehezen értelmezhetd, mert nem 6nallé telek

A hivatkozott terilet a tervezési terileten
kiviil talalhatd, a hatalyos KOKESZ szerint
zoldteriilet 6vezetbe tartozik.




Az egyértelmiisités érdekében a térkép
pontositasra Kkertil a tervezési teriilet hatara

tekintetében.

1.23 3.15.7. ,védett egyedi érték”, illetve ,védett tertileti érték” elé a , keriileti” kifejezés kertiljon Elfogadasra javasolt.
feltiintetésre, megkiilonboztetendd a févarosi helyi védelemtol.

1.24 A megkiildott és attanulmanyozott tervezettel kapcsolatban tovabbi észrevételt nem teszek, de | Dontést nem igényel.
felhivom a figyelmét arra, hogy a jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 2.§ (4) bekezdés
b) pontja értelmében a févarosi keriileti dnkormdanyzat képvisel§-testiilete altal alkotott
rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer egységébe.
Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepiilésrendezési eszkoz egyeztetése és
elfogadasa soran a Trk.-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.
A véleményemben foglaltakkal kapcsolatban felmertld kérdések esetén allok szives
rendelkezésére.

2. Budapesti Rendor-fokapitanysag Rendészeti szervek Kozlekedésrendészeti Foosztaly Balesetmegel6zési és Kozlekedési Osztaly
Iktatészam: 01000/16018/3/2022
Ssz. Eszrevétel Vdlasz
2.1 A Budapest Fdvaros, X. keriilet K6banya , Kérosi Csoma Sandor 1ut, El6d u., Bebek u., Harmat u.,, Dontést nem igényel.
Olajliget u., Dausz Gyula park, Kéér koz, Ohegy u., Kapolna tér, Kapolna u., Halom u., Aszok u., Banya u.
és Szent Laszlo tér altal hatarolt teriilet kertileti épitési szabalyzatara vonatkozoban
kozlekedésrendészeti szempontbdl kifogast nem emelek.
3. Pest Megyei Foépitész
Iktatészam:9-58/2022
Ssz. Eszrevétel Vilasz
3.1 A Budapest X. keriilet, Korosi Csoma Sandor tt, E16d utca, Bebek utca, Harmat utca, Olajliget utca, Dausz | Dontést nem igényel.

Gyula park, Kér koz, Ohegy utca, Kapolna tér, Kapolna utca, Halom utca, Aszok utca, Banya utca és
Szent Laszl6 tér altal hatarolt teriilet keriileti épitési szabalyzata (KESZ) részleges médositasrol
tajékoztatd, a telepiilésfejlesztési koncepcidordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szo6ld
314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban Telepiilésrendezési kodex) 41 . § (2) bekezdés e)
pontja szerinti véleménykérd levelét koszonettel megkaptam, amelyre a teriiletfejlesztés rél és
teriiletrendezésrdl szolo 1996. évi XXL torvény 13/ A. § (3)-(5) bekezdésének, valamint a f6épitészi




tevékenységrol sz6l6 190/ 2009. (IX.15.) Korm. rend. 9. § ( 1) bekezdés d) pontjanak megfelel6en az
alabbi nyilatkozatot teszem.

Mivel a telepiilésrendezési eszkozOok tervezett mddositdsa nem teszi sziikségessé a févarosi
telepiilésrendezési eszkdzok mddositasat, és igy megfelel a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek
terlletrendezési tervérdl szold 2018. évi CXXXIX. torvény elbirasainak, ezért a tervmodositas
kozgyilési jovahagyasa ellen kifogast nem emelek.

Orszagos Atomenergia Hivatal
Iktatéoszd: OAH-2022-00070-1098/2022

Ssz.

Eszrevétel

Valasz

41

Az Orszagos Atomenergia Hivatalnal (OAH) 2022. oktober 21-én érkeztetett, fenti szamu levelével
eljuttatta résziinkre Budapest X. kertilet teljes eljaras keretében, a K6rosi Csoma Sandor ut, El16d utca,
Bebek utca, Harmat utca, Olajliget utca, Dausz Gyula park, Kéér koz, Ohegy utca, Kapolna tér, Kapolna
utca, Halom utca, Aszok utca, Banya utca és Szent Laszl6 tér altal hatarolt teriiletet érintéen médositott
jogszabalyon alapul6 allasfoglalasunk megadasat.

Az OAH alapvet6 és mas tovabbi feladatkorét az atomenergiarol sz616 1996. évi CXVI. torvény (Atv.) 17.
§-a, a nuklearis létesitmények nuklearis biztonsagi kovetelményeirdl és az ezzel 6sszefiiggé hatosagi
tevékenységrdl szolo 1/2022 (IV.29) OAH rendelet, a nukledris l1étesitmény és a radioaktivhulladék-
tarolo6 biztonsagi 6vezetérél szol6 246/2011. (XI. 24.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet)
el6irasai, valamint tovabbi jogszabalyok hatarozzak meg.

A targgyal 0sszefiiggé OAH véleményezési jogkorrol a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: EljR.), illetve annak
9. melléklete rendelkezik.

alatdmaszto és jovahagyandd munkarészeit az OAH attekintette. Az EljR. felhatalmazasa alapjan,
megkeresésére valaszolva, az alabbi tajékoztatast adom:

A tervezési teriilet figyelembe veend6 kozelségében, az OAH hataskorébe tartozo létesitményként az
Energiatudomanyi Kutatokézpont kutatéreaktora, a Budapesti Miiszaki Egyetem oktatéreaktora,
valamint a Piispokszilagy hataraban talalhat6é Radioaktiv Hulladék Feldolgozé és Tarol6 tizemel.
Tajékoztatom ugyanakkor, hogy Budapest X. keriilet Epitési Szabalyzatanak jelen médositasa az
elhatarozott célok és a kimutatott hatasok alapjan, az OAH hatas- és feladatkoreit kozvetleniil nem
érinti.

Dontést nem igényel.




Felhivom a figyelmét, hogy a Korm. rendelet 7. § (6) bekezdése értelmében, a nuklearis létesitmények
és a radioaktivhulladék-tarolé 30 km-es korzetében mindazon veszélyes létesitmények és
tevékenységek engedélyezése esetén, amelyek tekintetében jogszabaly véd6tavolsag kijelolését irja
eld, az engedélyezést végz6 hatdsag az eljarasa meginditasarol tajékoztatja a biztonsagi dvezetet
Kkijelol6 szervet (az OAH-t), valamint a nuklearis létesitmény és a radioaktivhulladék-tarolo
engedélyesét. Az ilyen eljarasban az OAH és a Korm. rendelet szerinti engedélyes ligyfélnek mindsiil.

tajékoztatast!

Az elfogadott telepiilésrendezési eszkozokr6l az EljR. 43. § (2) bekezdésének megfelel6en kériink

Honvédelmi Minisztérium - Hatosagi Féosztaly
Iktatészam: 16460-2/2022/h

Ssz. Eszrevétel Vilasz
5.1 Megkeresésiikre értesitem, hogy a targyi dokumentaciét megvizsgaltattam és azzal kapcsolatban az | Dontést nem igényel.
alabbi allasfoglalast adom:
A targyi modositas a honvédelem érdekeit nem érinti, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi
védelmi feladatai végrehajtasa biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban Kkiilén
észrevételt nem teszek.
Jelen allasfoglalast a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. sz. mellékletének 20. pontjdban megjelolt
allamigazgatasi szerv adtam ki, figyelemmel az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolo
1997. évi LXXVIIIL. térvény 7. § (2) m) pontjara.
Tajékoztatom, hogy jelen allasfoglalasom, nem helyettesiti a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. sz.
melléklet 14. b) pontjaban nevesitett katonai 1égligyi hatosag allasfoglalasat.
Allésfoglalésomat a honvédelemért felel6s miniszter nevében, a Honvédelmi Minisztérium
Szervezeti és M{ikddési Szabalyzatarol szol6 30/2022. (VII. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. fliggelék
B) tablazat (55)-(56)-(57) pontja alapjan adtam ki.
Kozép-Duna-Volgyi Vizigyi Igazgatdsag
Iktatészam: 00228-0026/2022
Ssz. Eszrevétel Vilasz
6.1 A rendelkezésiinkre all6 informacidk alapjan a modositasi tervben szerepld utak és ingatlanok nem Dontést nem igényel.

érintenek el6zetesen meghatarozott, vagy kijeldlt hidrogeolédgiai véd6idomot vagy védoteriiletet.




6.2

A tervezési teriilet ,a felszin alatti vizek védelmérol” alkotott 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,
valamint ,a felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny teriileteken levo telepiilések
besorolasarél” sz6lé 27 /2004. (XII. 25.) KvVM rendelet szerint érzékeny és kiemelten érzékeny
vizmin6ség-védelmi besorolasi. Az érintett tertiletre esé felszin alatti viztestek lehatarolasa, a
viztestek allapotanak besorolasa, valamint a viztestek jé allapotba hozasaval, illetve a viztestek jo
allapotban tartasaval kapcsolatos intézkedések megtalalhatok a ,Magyarorszag 2021. évi vizgy(ijt6-
gazdalkodasi tervérodl” szl 1242/2022. (IV. 28.) Korm. hatarozat és mellékleteiben.
A vizgyijt6-gazdalkodasi tervben a viztestekre meghatarozott kornyezeti célkitiizés a jo allapot
elérése és fenntartasa.
A hivatkozott 219/2004. (VII. 21.) szamu Korm. rendelet 4. §-a szerint:
,(1) Alapveté célkitiizésként legkésébb a Kvt.-ben meghatdrozott idépontig el kell érni, hogy a felszin
alatti viztestek dllapota feleljen meg a jé dllapot, azaz a jéo mennyiségi és mindségi dllapot
kévetelményeinek.
(2) Az (1) bekezdésben foglaltak teljestilése érdekében tigy kell eljdrni, hogy a felszin alatti vizek, illetve
viztestek esetében:
a) azok dllapota ne romoljon;
b) a tevékenység kévetkeztében kialakult jelentds és tartésan kedvezétlen irdnyit dllapotvdltozds
megforduljon;
d) a gyenge dllapotu és a kiilon jogszabdly szerinti kritériumok alapjdn veszélyeztetett helyzetiinek
jellemzett viztestek dllapota fokozatosan javuljon.”
A fenti jogszabalyi el6irasok teljesiilésének feltétele a szennyezdanyagok talajba és felszin alatti
vizekbe vald bejutasanak megakadalyozadsa, a keletkezé szennyvizek és tisztitott szennyvizek
artalommentes, nem szikkasztassal torténé elhelyezésének megoldasa! Gondoskodni kell tovabba a
csapadékvizek elvezetésének és elhelyezésének artalommentes megoldasarol.

Dontést nem igényel.

6.3

A fentiekben mar emlitetteken kiviil a tervezés soran az aldbbi jogszabalyokban 1évé el6irasokat kell
betartani:
e ,avizgazdalkodasrol” sz6l6 1995. évi LVIL. Térvény;
e ,akornyezet védelmének altalanos szabalyairdl” sz6l6 1995. évi LIII. Torvény;
e ,avizikdozmi-szolgaltatasrol sz6l6 2011. évi CCIX. Térvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasardl” szol6 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet;
e ,avizgazdalkodasi hatdsagi jogkor gyakorlasardl” sz6l6 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet;
e ,avizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozé altalanos szabalyokrol” sz6l6 147 /2010. (IV. 29.) Korm.

rendelet;
e ,afelszini vizek mindsége védelmének szabalyairol” sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet;

Dontést nem igényel.
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e ,avizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozo6 miiszaki szabalyokrol” sz616 30/2008. (XI1.31.) KvVM rendelet;

e ,afoldtani kozeg és a felszin alatti vizszennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges
hatarértékekrol és a szennyezések mérésérél” sz6l6 6/2009 (1V.14.) KvWM-EuM-FVM
egyiittes rendeletben foglaltakat.

6.4 Igazgatosagunk miikodési teriiletéhez tartozé telepiilésrendezési és teleplilésfejlesztési eszkozok | Dontést nem igényel.
modositadsaval kapcsolatos eljarasokban szakvéleményiinket az Orszagos Viziigyi Féigazgatdsag
(OVF) kijelolése és meghatalmazasa alapjan adjuk ki. Jelen leveliink tehat mind az OVF, mind pedig
[gazgatosagunk targyi témdaban kelt valaszat tartalmazza.
Az eljarasban tovabbra is részt kivanunk venni.
Budapest Févaros XIV. Keriilet Zugl6 Onkormanyzata
Iktatészam: 1/2119-3/2022
Ssz. Eszrevétel Vdalasz
7.1 Hivatkozassal az FO/689-3/2022 iktatoszamu levelére tajékoztatom, hogy a targyi teriilet Keriileti | Dontést nem igényel.
épitési szabalyzatra vonatkozo6an észrevételt nem tesziink.
Budapest Févaros Kormanyhivatala - Népegészségiigyi Foosztaly
Iktatészdm: BP/FNEF-TKI1/6046-3/2022, BP/FNEF-TKI/6046-4/2022
Ssz. Eszrevétel Vilasz
8.1 A targyi ligyben megkiildott dokumentaciét attanulmanyozva a népegészségiigyi feladatkorében | Dontést nem igényel.
eljar6 Budapest Févaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: BFKH) a tervezetet kozegészségiigyi
szempontbdl elfogadja.
8.2 Az érintett teriiletén természetes gyogytényezo érintettsége nem all fenn, ezért e szempontbél | Dontést nem igényel.
a BFKH véleményezési lehet6séggel nem rendelkezik.
8.3 A BFKH jelen véleményét a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési | Dontést nem igényel.

stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrol sz6l6 314/2012. (XI. 08.) Korm. rendelet 9. szamu mellékletében; a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz6lo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 11. szamu mellékletében, tovabba a
févarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi
feladatai ellatasarol, tovabba az egészségiigyi allamigazgatasi szerv kijel6lésérol szl 385/2016. (XII.
2.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel alakitotta ki.
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A BFKH jelen iratot az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgdltatdsok dltaldnos szabdlyairdl sz616
2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdésére tekintettel elektronikus dton kiildi meg.

A BFKH felhivja a figyelmet arra, hogy a BFKH-val elektronikus tton sziikséges kapcsolatot tartani
(szervezetnév: BFKHNSZSZ, KRID azonosité kdd: 427094958).

9.

Budapest Févaros Fépolgarmesteri Hivatal
Iktatészam: FPH059/2396 - 4/2022

Ssz.

Eszrevétel

Vdlasz

9.1

A targyi keriileti épitési szabalyzat modositasi javaslatara vonatkozdéan - a telepiilésfejlesztési
koncepcidrdl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkdzokrdl,
valamint egyes teleptilésrendezési sajatos jogintézményekrol sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Korm. rendelet) 38. §-a szerint - a kovetkez6kben adom meg a Févarosi
Onkormanyzat véleményét.

Az eljarasban a F6évarosi Onkorményzat a Korm. rendelet 33. § (5) bekezdésének megfeleléen vesz
F&év. Kgy. hatarozattal elfogadott Budapest févaros teleptilésszerkezeti terve (a tovabbiakban: TSZT
2021) és a Budapest févaros rendezési szabalyzatardl szé6lé 5/2015. (II. 16.) Fév. Kgy. rendelet (a
tovabbiakban: FRSZ) alapjan kell késziteni.

A Févarosi Onkormanyzat elGzetes véleményét 2021. aprilisadban adta meg.

A KESZ médositas altalanos célja, hogy a magasabb szint(i tervekkel 6sszhangban llapitsa meg a helyi
épitési kovetelményeket, jogokat és kotelezettségeket, a taj, az épitett és a természeti kornyezet,
valamint a kornyezeti elemek védelmével kapcsolatos teriilethasznalati szabalyokat, tovabba az egyes
teriiletek felhasznalasaval, az azokon val6 épités rendjével és intenzitasaval kapcsolatos el6irasokat.

A tervezési teriilet jelentds része, a volt sorgyar teriilete Vi-2 jeld teriiletfelhasznalasi egységbe
tartozo, intézményi, jellemzéen szabadonallé jellegli teriilet, amely egyben jelentds valtozassal
érintett tertilet. A tervezési teriilet északi részén kiemelt jelent6ségii helyi kozpont tertilete (Vt-H) és
kozpark (Zkp) taldlhato. A volt sorgyartdl délre helyezkedik el a Csajkovszkij park tertilete, amely
szintén ZKkp jell kozpark teriiletfelhasznalasi egységbe sorolt. Az lhasz utcatdl keletre kisebb
intézményi teriileten (Vi-2) kiviil K-Vke jeli kiilonleges vizkezelési teriilet és Lke-1 jeld, kertvarosias,
intenziv beépitésti lakétertlet taldlhatd. A teriiletfelhasznalasi egységek altal kijelolt kozparkok
meglévd zoldteriiletek.

Dontést nem igényel.

9.2

Az Alatdmaszté munkarész 187-195. oldalan keriil bemutatasra a TSZT 2021 és az FRSZ el6irasaival
vald 0Osszhang bemutatdsa. A tervezési teriilet lehatarolasa megosztja a Vt-H és Vi-2 jeli
teriiletfelhasznalasi egységeket, de a megfelel6ség igazoldsa soran az érintett teriileteken hatalyos

Dontést nem igényel.
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paraméterek figyelembevételre kertiltek.

9.3 Jelzem, hogy a védelmi és korlatozasi tervlapon a Karsztos teriilet jelolése, - amely a teljes tervezési | Elfogadasra javasolt.
teriletet érinti - nem talalhato. A Kkarsztos teriilet teljes egészében
lefedi a tervezési teriiletet, de az
abrazolastechnika miatt jelenleg nem
latszik a térképen. A térkép javitasra
keriil, a tervlap jelmagyarazataban a
jelkulcs helyett feltiintetésre keriil:
A tervezési teriilet egésze karsztos
teriilet (Magyar Geoldgiai Szolgdlat,
Magyar Allami  Féldtani  Intézet
adatszolgdltatdsa).”
9.4 Atervezési teriileten az Ohegy utca 2-4. (hrsz. 42032 /5) sz. alatt K6banya régi iskolaja talalhat6, amely | Elfogadasra javasolt.
févarosi helyi védettségli épitmény, igy a Budapest Févaros Kozgy(ilésének a telepiiléskép védelmérsl | Az 1. tervlaprdl torlésre kertlt a
sz616 30/2017. (IX.29.) rendelete 4. mellékletében, Budapest févarosi helyi védettségli épitészeti | miemlék jelkules a  duplikacio
orokségének jegyzékében szerepel. A jovahagyandé munkarész szabélyozasi tervlapjan az épiilet | elkertlése érdekében.
tévesen mliemlékként keriilt jelolésre, ezt javitani sziikséges. A L. tervlap a nevezett védelmeket
helyesen tartalmazza.
9.5 A tervezési teriileten talalhatéo miiemlékekkel kapcsolatban (Halom u. - Martinovics tér - Kapolna u. - | Dontést nem igényel.
Képolna tér - Thasz u. - E16d koz - Aszok utca altal hatarolt sérgyari egyiittes, Ihasz utca 29. és Kdpolna | A véleményezési  eljards  soran
téri Conti kapolna) az o6rokségvédelmi hatésiggal sziikséges egyeztetni (Budapest Févaros | nevezett orokségvédelmi hatdsagtol
Kormanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly, Orokségvédelmi Osztaly, tel.: 896 3365, e- | nem erkezett vélemény.
mail: oroksegvedelem@bfkh.gov.hu).
9.6 Megjegyzem, hogy a rendelettervezet 17.§ (5) bekezdése emliti a kialakitand6 véd6zoldsavot, azonban | Elfogadasra javasolt.
a szabalyozasi terven nem kertilt megjelenitésre. A hivatkozott bekezdés torlésre kertil.
9.7 A tervezési teriilet érinti a Kérosi Csoma Sandor 1t egy szakaszat, amely a Févarosi Onkormanyzat | Elfogaddsra nem javasolt.

tulajdondban all, ezért a tervezet 27. § (1) bekezdésének kiegészitését javaslom azzal, hogy az abban
meghatarozott célok, csupan elsédleges elhelyezési célok legyenek, és ne lehetetlenitsék el az adott
teriilet kozteriilet-hasznalatat.

A KOu-2 ovezetre vonatkozo
rendelkezés igazodik a keriiletben
altaldnosan alkalmazott szabdlyhoz.
Egyrészt példalézo felsorolds nem
alkalmazhat6, mert az megsziinteti a
rendelkezés normativitisat, masrészt
a keriilet kifejezetten vissza kivanja
szoritani a  kozteriileteken a
kozlekedési funkciéot nem szolgald
épitmények elhelyezését.
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9.8 A tervezett modositas a TSZT 2021 és FRSZ tertiletfelhasznalasi rendszerével 6sszhangban van, az | Dontést nem igényel.
FRSZ szerinti beépitési siirliség igazolasa, illetve zoldfeliileti atlagértéknek valé megfelelés igazolt.
Kérem egyéb észrevételeim figyelembevételét.
Kérem, hogy a jévahagyott tervet digitdlis formatumban a feladataim ellatasdhoz a Varostervezési
F6osztaly részére megkiildeni sziveskedjen.

10. Budapest Févaros X. keriilet K6banyai Polgarmesteri Hivatal Hat6sagi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly
Iktatészdm: EO/1485/3/2022

Ssz. Eszrevétel Vdlasz

10.1 Hivatkozassal a FO/689-3/2022 iktatdszamon a targyi teriilet kertileti épitési szabalyzatanak (a Elfogadasra javasolt.
tovabbiakban: KESZ) elkészitése targyaban kiildott megkeresésére az alabbiakrél tajékoztatom. A jelzett bovitési szandék
A targyi teriiletre vonatkozé KESZ Kkészitése sordn a megkereséshez csatolt tervezetben | megvalésithat6saga érdekében

megfogalmazottakkal egyetértiink.

A 41418 helyrajzi szamua ingatlanra vonatkozd jelenleg hatalyos kertleti épitési szabalyzat
értelmében az ingatlanon a beépitettség nem haladhatja meg a 2 %-ot.

A 41418 helyrajzi szamu ingatlanon 1évé Vietnami Specialis Melegkonyha étterem, annak bévitése
vagy az étteremhez tartozdan terasz kialakitasanak lehet6sége miatt kérjiik, hogy az ingatlan esetében
a KESZ-ben tovabbra is legalabb 2 % legyen a maximalis beépithetdség.

Tajékoztatom tovabba, hogy az eljaras tovabbi szakaszaban is részt kivanok venni.

indokolt a hatalyos beépitési mérték
értékének megtartasa, illetve ezzel
parhuzamosan az altalanos
szintterlileti mutaté megengedett
legnagyobb mértékének 0,02 m2/m?2
értékben valé meghatarozasa.

A jelzett modositasi igény kapcsan
felilvizsgalatra keriilt a teriilet
meglévd zoldfeliiletének nagysaga is.
Jelenleg a rendezett parkteriileten a
kozlekedési dtvonalak, a jatszotér és
egyéb burkolt feliiletek mellett a telek
zoldfeliileti aranya kb. 67%, ezért az
Ovezetben meghatarozott zoldfeliilet
legkisebb mértékét 65% értékben
hataroztuk meg.
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