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A Budapest Fovaros X. keriilet Kobanyai Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) 
Revesz Mariusz (lakohelye: 1103 Budapest, Petroczy utca 7.) altai benytijtott kifogas 
targyaban meghozta a kovetkezo 

hatarozatot. 

A HVB a Revesz Mariusz altai benytijtott, Elo Norbertnek, a Demokratikus Koalicio 
polgarmesterjeloltjenek az ATV 2014. oktober 7-ei miisoraban tett kijelentesevel szembeni 
valasztasi kifogasat erdemi vizsgalat nelkiil 

elutasitja. 

A hatarozat ellen a kozponti nevjegyzekben szereplo valasztopolgar, a jelOlt, a jel016 
szervezet, tovabba az ugyben erintett termeszetes es jogi szemely, jogi szemelyiseg nelkuli 
szervezet szemelyesen, levelben (1102 Budapest, Szent Laszlo ter 29.), telefaxon (06-1/4338-
219) vagy elektronikus levelben (kobph@kobanya.hu) jogszabalysertesre hivatkozassal 
illetekmentesen fellebbezest nyujthat be a HVB-nel a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnak (1052 
Budapest, Varoshaz u. 9-11.) cimezve. A fellebbezest ugy kell benyujtani, hogy az legkesobb 
2014. oktober 14-en 16 oraig megerkezzek a HVB-hez. A fellebbezesben uj tenyek es 
bizonyitekok is felhozhatok. 

Indokolas 

Revesz Mariusz 2014. oktober 10-en kifogast terjesztett elo a HVB-nek cimezve, amelyben 
eloadta, hogy Elo Norbert, a Demokratikus Koalicio polgarmesterjelOltje 2014. oktober 7-en 
reggel Kovacs Robert polgarmester szemelyevel kapcsolatban az A TV reggeli miisoraban 
hamisan azt allitotta, hogy: ,Kovacs Robertnek egy luxus lakoparkban van egy luxus lakasa 
. . . . a valasztas utan bekoltozott egy 180 negyzetmeteres liftes ingatlanba, a Taraligetbe, 
nemreg lekoltozott egy hetven negyzetmeteres ingatlanba." 
Revesz Mariusz eloadta tovabba, hogy a fenti allitas nem igaz, Kovacs Robert soha nem 
lakott a Taraliget lakoparkban 180 negyzetmeteres lakasban. Revesz Mariusz azt is eloadta, 
hogy Elo Norbert a fenti kijelentest folyamatosan hangoztatja, az ATV reggeli hirmiisoraban 
pedig elismerte, hogy a kijelentesere nines bizonyiteka. 

Revesz Mariusz szerint Elo Norbert kijelentese serti a valasztasi eljarasrol szolo 2013. evi 
XXXVI. torveny (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdes a), c) es e) pontjait. 

A HVB a valasztasi eljarasrol szolo 2013. evi XXXVI. torveny (a tovabbiakban: Ve.) 215. § 
c) pontja alapjan a kifogast erdemi vizsgalat nelkul elutasitotta. AVe. 212. § (2) bekezdes b) 
pontja szerint a kifogasnak tartalmazni kell a jogszabalysertes bizonyitekait. Revesz Mariusz 
a kifogasahoz nem csatolt bizonyitekokat, amelyekbol megallapithato lenne a kifogasban 
allitott jogszabalysertes. 



A HVB a fentiek alapjan a rendelkez6 n5szben foglaltak szerinti hatarozott. 

A hatarozat aVe. 212. §-an es 215. §-an, a jogorvoslatr61 sz616 tajekoztatas aVe. 10. § (3) 
bekezdesen, 221. §-an, 223-225. §-ain, 307/P. § (2) bekezdes c) pontjan es az illetekekr61 
sz616 1990. evi XCIII. torveny 33. § (2) bekezdes 1. pontjan alapul. 

Budapest, 2014. okt6ber 11. 
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Revesz Mariusz (lakohelye: 1103 Budapest, Petroczy tea 7.) altai ifelifdjf6tt kifogas I 
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hatarozatot. 

A HVB Revesz Mariusznak a Budapest Fovaros X. keriilet teriileten 2014. oktober 9-erol 10-
ere virrado ejszaka elhelyezett plakatokkal kapcsolatos valasztasi kifogasanak helyt ad. 

A HVB megallapitja, hogy ismeretlen szemely megsertette a valasztasi eljarasrol szolo 2013. 
evi XXXVI. torveny (a tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdese szerinti azon kovetelmenyt, 
hogy a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt vagy jelolo szervezet 
plakatjat. 
A HVB megallapitja, hogy ismeretlen szemely a FIDESZ logo hasznalataval megsertette a 
Ve. 2. § (1) bekezdes e) pontja szerinti johiszemii es rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet. 
A HVB megallapitja, hogy ismeretlen szemely az impresszum feltiintetesenek 
elmulasztasaval megsertette a Ve. 2. § (1) bekezdes e) pontja szerinti j6hiszemii es 
rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet, valamint a valasztasi plakat tekinteteben is 
alkalmazni rendelt, a mediaszolgaltatasokrol es a tomegkommunikaci6r61 sz616 2010. evi 
CLXXXV. torveny (a tovabbiakban: Mttv.) 46. § (9) bekezdese szerinti 
impresszumfeltiintetesi kotelezettseget. 
A HVB megallapitja, hogy ismeretlen szemely megsertette aVe. 2. § (1) bekezdes a) pontja 
szerinti a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint az e) pontja szerinti, johiszemii es 
rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet azzal, hogy a valasztopolgarok megtevesztesere 
alkalmas plakatokat terjesztett Budapest Fovaros X. keriilet teriileten. 

A HVB a jogszabalysertot eltiltja a fentiekben megallapitott tovabbi jogszabalysertesektol. 

A hatarozat ellen a kozponti nevjegyzekben szereplo valasztopolgar, a jelOlt, a jel016 
szervezet, tovabba az iigyben erintett termeszetes es jogi szemely, jogi szemelyiseg nelkiili 
szervezet szemelyesen, levelben (1102 Budapest, Szent Laszlo ter 29.), telefaxon (06-114338-
219) vagy elektronikus levelben (kobph@kobanya.hu) jogszabalysertesre hivatkozassal 
illetekmentesen fellebbezest nyujthat be a HVB-nel a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnak (1052 
Budapest, Varoshaz u. 9-11.) cimezve. A fellebbezest ugy kell benyujtani, hogy az legkesobb 
2014. oktober 14-en 16 oraig megerkezzek a HVB-hez. A fellebbezesben uj tenyek es 
bizonyitekok is felhozhatok. 

lndokolas 

Revesz Mariusz 2014. oktober 10-en kifogast terjesztett elo a HVB-nek cimezve, amelyben 
eloadta, hogy ,2014 oktober 9-erol 10-ere virrado ejszaka a keriilet teriileten tobb ponton 
olyan szorolapok jelentek meg, amelyek Kovacs Robert polgarmestert es polgarmesterjelOltet 
tobb - lathatoan roma szarmazasu - fiatalember kozott, itallal a kezeben abrazolja, a 
kepalairas pedig az, hogy ,Kovacs Robert polgarmester FIDESZ kedelyesen italozik, TOLOK 
V ARUNK RENDET, KOZBIZTONSAGOT?!" A szorolap impresszumot nem tartalmaz, egy 
esetben pedig a kifogas targyat kepezo _sz<1t()l~tWJ r_<iragasztottak a FIDESZ-KDNP egy masik 
jeloltjenek plakatjara. Revesz Mariu~::~ha= FP'E$~ Budapest X. keriileti elnoksegi tagja, 

kifogasaban azt ~~ el_o~t r!fl-s:z iF megb~st, sem engedelyt nem adott masnak a 
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FIDESZ logo haszmilat<ira, valamint azt is, hogy a szorolap egy konibban, nyilvanos 
rendezvenyen kesziilt fenykepet hasznal fel. 
Revesz Mariusz szerint a feliilplakatolas serti aVe. 144. § (7) bekezdeset, a szorolap pedig a 
Ve. 2. § (1) bekezdes a), c) es e) pontjait, valamint az Mttv. 46. § (9) bekezdeset. 

A szorolap eredetiben, valamint a feliilplakatolasrol keszitett fenykep a kifogashoz csatolasra 
keriilt. 

AVe. 140. §-a szerint kampanyeszkoznek minosiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a 
valasztoi akarat befolyasolasara, vagy annak megkiserlesere, igy a plakat is. 
AVe. 144. § (1) bekezdese szerint plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorolap, vetitett kep, 
emblema merettol es hordozoanyagtol fuggetleniil. 

A HVB megallapitotta, hogy a kifogashoz csatolt szorolap a Ve. 140. §-a es 144. § (1) 
bekezdese szerint valasztasi plakatnak minosiil. 

A HVB a fenykepmelleklet alapjan megallapitotta, hogy megsertesre keriilt aVe. 144. § (7) 
bekezdese szerinti az a kovetelmeny, hogy a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje 
mas jelolt vagy jelOlo szervezet plakatjat. 

A HVB a kifogasban szereplo kijelentest elfogadva megallapitotta, hogy a szorolap keszitoje 
es terjesztoje a FIDESZ logo hasznalataval megsertette a Ve. 2. § (1) bekezdes e) pontja 
szerinti johiszemii es rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet, mivel a logo hasznalatara a 
FIDESZ jelolo szervezet nem adott sem megbizast, sem engedelyt. 

Az Mttv. 46. § (9) bekezdese szerint a sajtotermeken es - ha jogszabaly elteroen nem 
rendelkezik - az egyeb kiadvanyon fel kell tiintetni a szerkesztesre es a kiadasra vonatkozo 
legfontosabb adatokat (impresszum). Az impresszumban fel kell tiintetni a kiado nevet es 
szekhelyet, a kiadasert es a szerkesztesert felelOs szemely nevet. 
Az Mttv. 203. § 22. pontja szerint kiadvany az egyeb nyomtatott anyag (rajzot vagy fotot 
tartalmazo kiadvany, roplap, fenykep, prospektus es hasonlok, egyeb szoveges kiadvany). 

A HVB megallapitotta, hogy a kifogashoz csatolt szorolap az Mttv. 203. § 22. pontja szerinti 
kiadvany, amelyen nem keriilt feltiintetesre az Mttv. 46. § (9) bekezdese szerinti impresszum. 
A HVB megallapitotta, hogy az impresszum feltiintetesenek elmulasztasaval a szorolap 
keszitoje es terjesztoje megsertette aVe. 2. § (1) bekezdes e) pontja szerinti johiszemii es 
rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet is. 

A HVB megallapitotta, hogy a szorolap keszitoje es terjesztoje megsertette a Ve. 2. § (1) 
bekezdes a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint az e) pontja szerinti, 
johiszemii es rendeltetesszerii joggyakorlas alapelvet azzal, hogy alkalmas a valasztopolgarok 
megtevesztesere. A HVB megallapitotta, hogy a szorolap megjeleneseben alkalmas arra, hogy 
Kovacs Robert polgarmesterjeloltrol, valamint a FIDESZ jelolo szervezetrol azt az iizenetet 
kozvetitse, hogy a rend es a kozbiztonsag ellen foglal allast. Ez az iizenet alkalmas a 
valasztopolgarok megtevesztesere. 

A HVB megallapitotta, hogy Revesz Mariusz a jogserto szemelyere vonatkozoan nem 
szolgaltatott bizonyitekot, igy a jogserto szemelye nem allapithato meg. 

A HVB a fentiek alapjan a rendelkezo reszben foglaltak szerinti hatarozott. 



.. 

A hatarozat az Mttv. 46. § (9) bekezdesen es 203. § 22. pontj{m, aVe. 2. § (1) bekezdes a) es 
e) pontjain, 140. §-an, 141. § (1) bekezdesen, 144. § (7) bekezdesen, a jogorvoslatr61 sz616 
tajekoztatas aVe. 10. § (3) bekezdesen, 221. §-an, 223-225. §-ain, 307/P. § (2) bekezdes c) 
pontjan es az illetekekrol sz616 1990. evi XCIII. tOrveny 33. § (2) bekezdes 1. pontjan alapul. 

Budapest, 2014. okt6ber 11. 

Gyorffy Laszlo 
HVB elnoke 


